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Abstract

A survey was conducted to examine the digging behaviour of rabbits in captivity. This
survey contained questions for rabbit owners regarding their rabbits” living environment
and digging opportunities. The survey was made available online and after 23 days a total
of 337 different individuals had answered. Nine out of ten respondents thought that
domesticated rabbits have a behavioural need to dig. However some of them indicated that
the need to dig for rabbits is individual, which could be likely. The majority of the
respondents also indicated that they provide their rabbits with digging opportunities on a
daily basis. The results nevertheless showed that a small layer of bedding on the bottom of
the cage did not provide a sufficient digging opportunity because it was connected with a
higher probability of abnormal digging behaviour. The majority of the respondents gave
their rabbits’ shavings, straw or hay as litter whilst they responded that peat or earth would
be the best digging material for rabbits. The results from the survey supports the literature
stating that rabbits may have a need to perform digging behaviour even if they live in
captivity. It is however possible that other behavioral needs such as freedom of movement
are more important to avoid stereotypic behaviours.

Providing the rabbits with opportunities to dig outside or give them big crates filled with a
deep layer of peat, earth or sand, should give them opportunity to perform their natural
digging behaviour. This ought to be clarified in the animal welfare legislation in Sweden to
increase the knowledge and requirements of how rabbits should be kept in a way that
benefits natural behaviour.



1. Inledning

1.1 Bakgrund

Kaniner av arten Oryctolagus cuniculus halls idag for manga olika andamal sa som for
sallskap, inom forskning och for kéttproduktion (Stauffacher, 1992). Darfor halls de ocksa
pa manga olika satt (Stauffacher, 1992). Faktum kvarstar att de fortfarande &r samma art,
med samma behov som sin vilda anfader (Price, 1984; Vastrade, 1986; Stauffacher, 1992,
Trocino & Xiccato, 2006; Crowell-Davis, 2007; Schepers et al., 2009). Ett av dessa behov
ar att grava vilket den vilda europeiska kaninen och domesticerade kaniner i seminaturliga
habitat anvander sig av for att bygga underjordiska gangsystem (Reichman & Smith, 1990;
Stauffacher, 1992; Trocino & Xiccato, 2006; Lidfors et al., 2007; Serrano & Hidalgo de
Trucios, 2011). Samma studier anger att gangsystemen framst gravs for att ge skydd mot
rovdjur samt for bohalor till uppfédning av ungar.

Domesticering av djur innebar att de anpassas till manniskan och miljon genom genetiska
forandringar vilket sker genom kontrollerad avel dver flera generationer och en foréandrad
miljo (Price, 1984). Kaniner har bara varit domesticerade en kort tid jamfoért med andra
arter och har darfor inte forandrats speciellt mycket i beteende férutom att de ar lite mindre
skygga och mer dagaktiva (Stodart & Myers, 1964; Trocino & Xiccato, 2006; Schepers et
al., 2009). Att djuren sedan halls i en miljé som ofta skiljer sig fran hur de sjalva skulle
vilja leva kan skapa problem da alla naturliga beteenden inte kan utforas (Price, 1984;
Schepers et al., 2009).

Djurs valfard ar ett matt pa hur individer klarar av att hantera sin miljo vilket kan matas
genom till exempel méngden stresshormoner eller onormala beteenden (Broom, 1986;
Verga et al., 2007). Hur kaniners valfard paverkas av att inte ha tillgang till bra
gravmojligheter ar oklart enligt flertalet studier (Gunn & Morton, 1995; Lidfors et al.,
2007), men det finns en indikation att kaniner behéver ha mdéjlighet att grava. Studier som
ger insikt i hur kaniner bor hallas i fangenskap for basta vélfard ar darfor valdigt viktiga.

Kaniner halls idag ofta i bur dar mojligheter att utfora naturliga beteenden ar begransad
(Vastrade, 1986; Dawkins, 1990; Gunn & Morton, 1995; Mullan & Main, 2006; Schepers
et al., 2009; Dixon et al., 2010). Detta har gjort att stereotypier som till exempel onormalt
gravande har blivit vanligt (Lidfors et al., 2007; Schepers et al., 2009; Rommers et al.,
2014a; Rooney et al., 2014). Stereotypa beteenden saknar tydlig funktion och &r ett
repetitivt beteende som skiljer sig fran hur djuren skulle ha betett sig i det vilda (Mason,
1991; Wiepkema & Koolhaas, 1993). Stereotypier kan triggas av till exempel frustration,
konflikter eller stress och &r associerat med att resurser saknas i miljon for att naturliga
beteenden ska kunna utféras (Mason, 1991; Wiepkema & Koolhaas, 1993). Onormalt
gravande yttrar sig i skrapande med framtassarna pa stallen dar inget gravmaterial finns,
vanligtvis i horn av burar (Stauffacher, 1992; Morton et al., 1993). Detta tyder pa att
kaninerna saknar att ha gravbart material och har en htg motivation att utféra beteendet
(Stauffacher, 1992; Wiedenmayer, 1997; Lidfors et al., 2007).

Det ar oklart om det &r sjalva gravbeteendet som ar det viktiga for kaninerna eller om malet
av att ha tillgang till att kunna komma undan eventuella faror i nagon form av skydd &r det
viktigaste (Dawkins, 1990; Gunn & Morton, 1995; Wiedenmayer, 1997; Sherwin et al.,
2004; Lidfors et al., 2007). En intressant studie gjord pa moss av Sherwin et al. (2004)
kom fram till att mdssen hade hég motivation att gréva trots att det fanns dugliga
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gomstallen redan gravda av mossen. Till skillnad fran den studien sdg Wiedenmayer
(1997) att gerbiler inte har samma gravbehov om bra gémstallen och bohalor finns. I en
studie av Ross et al. (1963) slapptes atta draktiga kaninhonor in i ett stérre utrymme med
mycket gravmaterial och tillgang till varsin konstgjord bohala. Trots tillgang till bohala
gravde sex stycken egna bohalor infor fodseln vilket tyder pa att gravbeteendet &r viktigt
eller att de konstgjorda bohalorna ansags otillrackliga (Ross et al., 1963). Att studien ar
gjord pa fa djur tyder dock pa att det inte gar att dra nagra storre slutsatser av studien.
Dessutom var troligen kaninerna i studien extra benagna att grava bohalor da omfattande
studier av europeisk vildkanin av Lockley (1961) har visat att honor dr de som graver mest.

Studier gjorda av Baumans & Van Loo (2013) indikerar att domesticerade kaniner ar
tryggare om de har tillgang till gémstallen dar de kan soka skydd. Att djuren halls i en mer
berikad miljé ger dem mer mojligheter att utfora naturliga beteenden vilket minskar
onaturliga beteenden som stereotypier (Berthelsen & Hansen, 1999; Baumans & Van Loo,
2013). Berikade miljoer bor ge en forbéttring for djurens biologiska funktion och framja
naturligt beteende samt ge okad valfard (Newberry, 1995). Till exempel ger vl
genomtankt miljoberikning aktivare kaniner som beter sig mer naturligt, & mindre radda
och undersoker sin omgivning mer, vilket ar tecken pa trygghet (Verga et al., 2005). Att ge
kaniner fri tillgang till ho kan forebygga manga onaturliga beteenden och stress da det ger
sysselséttning under hela dygnet (Lidfors, 1997; Berthelsen & Hansen, 1999). Det ar
dessutom ett utmarkt basfoder for naturlig slipning av tander och for
matspjalkningssystemet (Clauss, 2012).

Enkatundersokningar gallande kaniner i fangenskap har tidigare gjorts av bland annat
Mullan & Main (2006), Schepers et al. (2009) och Rooney et al. (2014). Resultaten fran
dessa studier indikerar att de allra flesta kaniner halls i for tranga miljéer med sma
mojligheter att utfora naturliga beteenden sa som att grava (Mullan & Main, 2006;
Schepers et al., 2009; Rooney et al., 2014). Schepers et al. (2009) kom fram till att hela 47
% av respondenterna i Nederlanderna har kaniner som utfor onaturliga gravbeteenden pa
ytor utan gravmaterial. Liknande siffror kom Edbom (2011) fram till i sin
enkatundersokning om kaninhallning i Sverige. I enkatundersokningen gjord av Edbom
(2011) angav ocksa narmare 70 % av respondenterna att annat gravmaterial an stro i
burarna saknades hos kaninerna, men att néstan alla kaniner hade gémstallen. Det har tyder
pa att gravmojligheter ar ett omrade som behdver studeras hos séllskapskaniner for att veta
hur de bor hallas for basta valfard.

1.2 Kaniners gravbeteende i naturen

Kaniners gravbeteende definieras som ett skrapande med framtassarna for att flytta
material bakat under magen och ut mellan bakbenen (Lockley, 1961). Morton et al. (1993)
tillagger att det ska vara enskilda langvariga skrapanden for utgravning av halor for att det
inte ska misstas med det kortvariga skrapandet pa markytor som utfors vid fodosok,
revirmarkering eller som onormalt beteende pa kala ytor.

Enligt Mykytowycz (1958) och Serrano & Hidalgo de Trucios (2011) spelar gravandet av
gangsystem en viktig ekologisk roll for kaniners fortlevnad. Gangsystemen under jord
gravs av hela familjegrupper av kaniner under lang tid och kan bli valdigt komplexa med
flyktvagar i taken, bohalor och natverk av kammare (Serrano & Hidalgo de Trucios, 2011).
Det ar fordelaktigt att grava gangsystem och bohalor eftersom det ger ett bra skydd mot
utemiljon och rovdjur samt haller en jamn temperatur under olika arstider (Reichman &

6



Smith, 1990). Djur som &r anpassade att grava, inklusive kaniner, har klor och tander som
vaxer hela livet samt starka ben som klarar av skyfflande av stora mangder jord (Reichman
& Smith, 1990). Det ar framst honorna som gréaver (Lockley, 1961) vilket de noggrant gor
for att skapa bohalor till sina ankommande ungar (Mykytowycz, 1958; Stauffacher, 1992;
Trocino & Xiccato, 2006; Lidfors et al., 2007). Efter ungarnas ankomst och efter varje
digiviningstillfalle graver honan for ingangen till sin bohala fér att minska stérningar av
ungarna (Lockley, 1961; Stauffacher, 1992; Baumann et al., 2005a; Baumann et al.,
2005D).

Gravbeteendet grundar sig i att kaninerna vill férandra sin miljo och skapa skydd at sig
sjalva eller sina avkommor vilket kraver hallbar mark eller material att grava i
(Mykytowycz, 1958; Stauffacher, 1992; Marai & Rashwan, 2004; Dellafiore et al., 2008;
Serrano & Hidalgo de Trucios, 2011). Kaniner féredrar sammanpressat gravmaterial av
sandjord eftersom den ar tillrackligt latt att skyffla ut i stora mangder, men anda kan ge
hallbara tunnelsystem (Kolb, 1991a; Serrano & Hidalgo de Trucios, 2011). Att halorna
gravs ut dar det finns mycket skyddande vaxtlighet verkar ocksa vara fordelaktigt for att
skydd aven ska finnas ovan mark (Dellafiore et al., 2008). De flesta vilda kaninerna
foredrar att leva i ekotoner vilket ar habitat mellan olika vegetationstyper for att bade ha
tillgang till mycket buskvegetation som skydd och mycket grasslatt for foda (Lombardi et
al., 2003; Trocino & Xiccato, 2006).

Burgraaf-van Nierop & Van der Meijden (1984) har ocksa sett att europeiska vildkaniner
graver sma ytliga hal som troligen &r forknippade med fodosok av rotter, revirmarkering
eller bara motion, vilket tyder pa att bohalebyggnation inte &r det enda syftet som finns
med att grava. Dock ar studien gjord av personer som var mer intresserade av vegetationen
dar kaniner lever &n kaniners beteende och dérfor kan slutsatsen till varfor kaninerna
graver sma hal blivit felaktig. Daremot ar det tydligt att kaniner graver for andra syften &n
for bohalebyggnation (Burgraaf-van Nierop & Van der Meijden, 1984).

1.3 Kaniner i fangenskap och eventuella gravbehov

Kaniner som halls i seminaturliga habitat ror sig upp till tre kilometer per dag vilket kan
tankas vara helt omajligt for manga kaniner i fangenskap (Vastrade, 1987). Att kaniner
halls tillsammans i storre utrymmen ar viktigt for att de ska kunna bilda sociala grupper
och kunna undvika de som ar hogre i rang &n de sjalva, samt for att de ska kunna bete sig
naturligt (Vastrade, 1987; Chu et al., 2004; Rommers et al., 2014b; Trocino et al., 2014).
Mindre ytor ger begransningar for beteenderepertoaren samt ger mer inaktivitet och
stereotypier (Gunn & Morton, 1995; Dixon et al., 2010). Kaniner i storre utrymmen utfor
mer undersokande beteenden vilket ocksa inkluderar gravande (Podberscek et al., 1991a;
Dal Bosco et al., 2002). Hanterade kaniner har ocksa uppvisat mer undersokande
beteenden i forskning gjord av Kersten et al. (1989). Att gravande rdknas som ett
undersokande beteende i flertalet studier tyder pa, som i studien av Burgraaf-van Nierop &
Van der Meijden (1984), att kaniner graver av andra syften &n bara malet
bohalebyggnation dven i fangenskap.

Att gnaga och gréava pa och i olika material & normalt for kaniner och det ar darfor viktigt
att de har mojlighet till det for att undvika frustration och risker att skada sig om de graver
eller gnager pa olampliga saker (Crowell-Davis, 2007). Forslag pa grav- och
gnagmajligheter kan bland annat vara en lada med grovfoder eller gravmaterial,
kartonghus eller 6vriga stallen att gomma sig i som é&r billiga och férbrukningsbara
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(Crowell-Davis, 2007). Aven Morton et al. (1993) anser att olika sorters kartonger, tunnlar,
lador och papperspasar kan vara bra berikning bara det finns tillrackligt manga sa att det
racker at alla individer i utrymmet. En berikad miljo 6kar ocksa mangden positiva sociala
beteenden mellan grupphalina kaniner som till exempel putsning (Zucca et al., 2012).
Stauffacher (1992) anser att gomstallen for alla individer ar extra viktigt, men det anses
ocksa viktigt att de ska ha en bra éverblick 6ver omradet med hjélp av till exempel en
hylla, att de ska ha stro att badda med och att sarskilt draktiga honor ska ha tillgang till en
bohala med tunnelliknande ingangar. Stauffacher (1992) tar upp manga intressanta idéer
for en valfardshojande miljo till kaniner i sin artikel, men det ar oklart om idéerna endast &r
baserade pa egna asikter vilket ar vart att ta hansyn till nar kallan anvands.

Enligt Hansen & Berthelsen (2000) anvands hus och lador mer som utkiksplats an
gomstalle, men att det ar viktigt att kaninerna har tillgang till ggmstalle da de som hade
tillgang till skydd ansags uppvisa farre stressrelaterade beteenden. Det kan ocksa tankas att
husen i studien av Hansen & Berthelsen (2000) inte ansags som ett fullandat skydd ur
kaninernas synvinkel. Kaniner behdver ha kontroll 6éver sin miljé genom att till exempel
kunna komma undan eventuella faror aven nar de bor i fangenskap skild ifran andra
rovdjur &n manniskor (Lidfors et al., 2007). Gomstallen kan d&ven minska aggression och
radsla mellan grupphallna kaniner for att det ger en trygghet att de kan dra sig undan vid
behov (Rommers et al., 2014b).

Tillgang till stromedel i kaninens miljo kan gynna naturliga beteenden sa som skrap- och
gravbeteenden och dérmed forebygga onaturliga beteenden (Krohn et al., 1999; Trocino &
Xiccado, 2006). Enligt Dawkins (1990) borde motivationstester utforas for att ta reda pa
vilket stromedel som foredras, men det har dnnu inte gjorts nagon omfattande studie med
manga sorters gravmaterial pa det for kaniner. | ett preferenstest gjort av Rommers et al.
(2014a) jamfordes berikning med en plywoodskiva, en trakub eller halm i en plastlada. Dar
visade det sig att halm i en lada foredrogs. Denna studie kan anses vara otillracklig som
preferenstest eftersom den inte jamfordes med nagra andra stromedel och de andra
berikningarna inte verkade sérskilt intressanta for kaninerna. Halm verkar dock utgéra en
bra berikning av miljon da djuren kan badda med den och gnaga pa det, men stromedel
som span och papper ar mycket battre pa att suga upp urin vilket halm inte ar (Morton et
al., 1993). Gnagare av olika arter ansags foredra mer jordliknande substrat att grava i
(Deacon, 2009). Det har borde ga att applicera pa kaniner eftersom de graver liknande
gangsystem som till exempel hamstrar och gerbiler.

| forsok med olika arter av gnagare av Deacon (2009) ansags de behdva ha tillgang till
gravmaterial eftersom det sysselsatter djuren och troligen ger en hogre vélféard. Det ar
viktigt for alla djur att de ska kunna utfora beteenden nér de sjalva k&nner for att gora det
(Wiepkema & Koolhaas, 1993), vilket dven borde gélla till exempel mojligheten att kunna
gréava for kaniner.

1.4 Sveriges lagstiftning kring kaniners beteendebehov

Kaniner i fangenskap omfattas oavsett syfte med djurhallningen, av djurskyddslagen (
1988:534) och djurskyddsforordningen (1988:539). Sallskapskaniner omfattas sedan av
Statens jordbruksverks foreskrifter och allmanna rad (SJVFS 2014:17) om villkor for
hallande, uppfodning, forsaljning m.m. av djur avsedda for sallskap och hobby, senast
andrad genom SJVFS 2015:34, saknr L80.



Enligt 4 § djurskyddslagen ska djur hallas och skotas i en god djurmiljé och pa ett

sadant satt att det framjar deras hélsa och ger dem majlighet att bete sig naturligt. Aven 1b
§ djurskyddsforordningen tar upp att forvaringsutrymmen skall utformas sa att djuren kan
bete sig naturligt.

| 4 kap. 11 § anges att forvaringsutrymmen for bland annat kaniner ska vara forsedda med
bottenmaterial och bomaterial om det behdvs for att tillgodose djurens behov (L 80).
Vidare anges att ”bottenmaterial och bomaterial ska finnas i en for djurarten och djurens
alder tillracklig mangd och vara av god kvalitet sa att djuren inte kan skadas av gifter,
maogel eller damm”. Enligt 4 kap. 12 § ska forvaringsutrymmen innehalla
inredningsmaterial som ger djur bland annat gravméjligheter och gomstéllen for att kunna
utdva naturliga beteenden (L 80).

Allmanna rad till 8 kap. 1 § anger att “kaniner bor hallas i par eller grupp nar sa ar mojligt,
och att de bor ha tillgang till gomstallen eller foremal som ger dem mojlighet att komma
utom synhall for varandra” (L 80). Enligt 8 kap. 12 § ska kaniner hallas i en for
sysselsattning berikad miljo (L 80). Allmanna rad till paragrafen anger bland annat att
grévande djur bor ha gravmojligheter.

Enligt 8 kap. 14 § ska de flesta gnagare ha tillgang till bolada, men nér det géller kanin
racker det om dréktiga honor har det en vecka innan och fyra veckor efter forlossning (L
80). Anda ska kaniner ha ”bomaterial med langa strukturer sa att det kan flitas samman” (8
kap. 15 § L 80). Allmanna raden anger att det kan besta av halm, ho, traull, rivet papper
eller dylikt”. Enligt 8 kap. 20 § ska kaniner ha tillgang till en hylla med tillrackligt
utrymme for alla individer i utrymmet for att kunna sitta pa och under denna” (L 80). Det
hér ar den enda tillflyktsplatsen som anges som krav for sallskapskaniner i fangenskap.

I 11 kap. 10 § Statens jordbruksverks féreskrifter och allmanna rad (SJVFS 2010:15) om
djurhallning inom lantbruket m.m., senast andrad genom SJVFS 2014:18, saknr L 100, tas
gravmojligheter upp for produktionskaniner genom att de ska ha tillracklig méngd str6 for
att tillgodose sina gravbehov. Forsokskaniner far hallas helt utan gravmaterial sa lange de
har nagon sorts behovsanpassad berikning enligt 18 kap. 6 § Statens jordbruksverks
foreskrifter och allménna rad (SJVFS 2012:26) om forsoksdjur, senast dndrad genom
SJVFS 2015:38, saknr L 150.

Mest specificerat for att alla kaniner i familjen Oryctolagus ska ha gravmaojligheter och
gomstalle ar det i 12 kap. 11 § Statens jordbruksverks foreskrifter om djurhallning i
djurparker m.m.; SIVFS 2009:92 saknr L 108, gallande kaniner som halls for offentlig
forevisning i till exempel djurpark. Det har géller alltsa inte vanliga séllskapskaniner utan
endast kaniner som halls for offentlig férevisning.

2. Syfte och fragestallningar

Syftet med detta arbete var att genom en enkatundersokning och last litteratur analysera
kaniners gravbehov i fangenskap samt hur hallningen av kaniner i Sverige ser ut géllande
gravmojligheter. Det héar kan troligen bidra till en slutsats om tama kaniner generellt har ett
behov av att grava och om behovet finns ge forslag pa hur det kan tillfredsstallas.



Fragestallningar:

1. Hur ser kaniners gravmojligheter ut i fangenskap?

2. Tror kaninagare att kaniner i fangenskap har ett behov av att grava?
3. Hur kan kaniners eventuella gravbehov tillfredsstéllas i fangenskap?

3. Material och metod

En enkat utformades med 16 fragor géllande hallning av kaniner och deras gravbehov
(Bilaga 1). Fragorna utformades utifran egna hypoteser hur kaniners gravbehov ser ut
baserat pa last litteratur och en tidigare utformad enkat om kaninhallning av Edbom
(2011). Enkaten tillverkades i Google Forms vilket endast gav elektroniskt ifyllda svar.
Den spreds med hjalp av delning pa olika kaninforum pa www.facebook.se och Sveriges
Kaninvalfardsforenings hemsida www.skvf.se. Malgruppen var kaninhallare av olika slag
och forumen valdes ut foér deras lattillganglighet, stora spridning och for att jag som
ledamot i Sveriges Kaninvalfardsforening fatt klartecken att dela enkéaten via dem. De
facebook-grupper som enkiten lades ut i var ”Allt om kaniner (svenskt forum)”, Friare
kaninliv!”, ”Kaninhoppning”, ”Allt om vara kaniner”, ”Vi med Gotlands- och
Mellerudskaniner (i genbank)” samt den norska gruppen ”Den store kaninboka” med hjalp
av forfattaren Marit Emelie Buseth. De hdr forumen hade minst 1000 medlemmar var som
alla var intresserade av kaniner for olika syften. Enkaten lades ocksa upp pa Sveriges
Kaninvilfirdsforening” och min privata sida pa facebook for vidare delning. Enkaten lag
tillganglig ute pa webben mellan den 22 mars och 14 april 2016.

Litteratur soktes via databaserna Web of Knowledge och Google Scholar. Sékord som
anvéandes var “rabbit*”, burrow”, “behaviour”, ”welfare”, “motivation” och ”dig”. Totalt
anvandes 57 vetenskapliga artiklar och utéver det var det 23 artiklar som énskades lasas
men som inte hittades eller det fanns atkomst till. De artiklar som inte anvéandes var skrivna
pa ett annat sprak an engelska eller svenska, hade otillracklig referenshantering eller
saknade relevant information som kunde tankas behovas i arbetet. Eftersom arbetet ar
inriktat pa kaniners gravbehov sa togs till exempel inte artiklar som bara behandlade
kaninavel, produktionsforbattringar eller liknande med. Den &ldsta artikeln som anvéndes

var fran 1958 och den nyaste fran 2014.

For att undersoka lagstiftningen kring kaniners gravbehov lite djupare kontaktades
Christina Lindgren, djurskyddshandlaggare pa enheten for hast, fjaderfa och vilt pa
Jordbruksverket, 21 mars 2016 via mail. Samma dag kontaktades aven registratorn pa
Jordbruksverket via mail for att fa ut konsekvensutredning och remissammanstallningar for
L 80. Detta for att fa en bredare bakgrund till varfor lagstiftningen ser ut som den gor idag.

3. 1 Dataanalys och bearbetning

Erhallna resultat i enkaten sammanstalldes med hjalp av Google forms och Microsoft
Office Excel. Det var totalt 337 personer som svarade pa enkaten, harefter kallade
respondenter. Ingen svarsfrekvens gick att rakna ut eftersom den delades vidare fran
manga olika grupper pa facebook vilket gor att en exakt siffra pa nabarhet inte gar att fa ut.
Varje enkétsvar granskades manuellt och kategoriserades med olika forkortningar i ett
excel-ark for en battre dverblick av resultaten. Flera ark tillverkades sedan for varje fraga
som kunde besvaras av resultatet. Diagram 6ver enskilda variabler tillverkades i Microsoft
Office Excel, medan 6vrig databearbetning skedde med hjélp av MiniTab 17 Statistical
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Software. Tabeller tillverkades i MiniTab for att jamfora olika variabler och darmed kunna
rakna ut den skattade sannolikheten for att de tva olika variablerna skulle sammanfalla pa
olika satt. Sedan raknades statistisk signifikans pa samband ut i MiniTab, mellan vissa
variabler, genom Likelihood Ratio Chitva-test (x°). Varden for x>-fordelningen slogs upp i
en tabell i Statistik for halsovetenskaperna (Ejlertsson, 2003).

4. Resultat

4.1 Respondenterna

Efter 23 dagar stangdes enkaten da 337 personer hade svarat och lanken till enkaten delats
14 ganger pa facebook. Majoriteten av respondenterna var kvinnor (93,5 % n=337) som
haft kanin 1-5 ar (36,5 %). De flesta var inte medlemmar i nagon kaninférening (Fig. 1)
och hade tva kaniner (35,3 %) av dvargras (74,8 %). De allra flesta kaninerna holls
frigdende inomhus eller i ett avgransat rum (34,1 %) och fick komma ut sa lange vadret
tillat (36,8 %, n=209).

Sveriges Kaninavelsforening

Sveriges Kaninhoppares Riksforbund

Sveriges Kaninvalfardsférening

Sveriges Kaninproducenters forening

Ingen

Ovrigt

1"||[

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Figur 1. Vilka kaninrelaterade féreningar respondenterna i enkétundersdkningen
var medlemmar i, redovisat i procent. Flera svar var mojliga (n=329).

4.2 Kaninernas gémstéallen och gravmojligheter

Majoriteten av respondenterna gav kaninerna tillgang till gomstalle av nagot slag (Fig. 2).
Endast atta respondenter av 337 angav att kaninerna inte hade nagra gomstallen. De flesta
andra angav att kaninerna hade minst ett hus med tre vdggar och tak (Fig. 2).

De flesta av respondenterna gav kaninerna nagon sorts mojlighet att grava (Fig. 3).
Vanligaste svaret var “strd pa burens botten eller i en 1dda”, men manga hade ocksa
tillgang till att grava pa marken utomhus nar de var ute (Fig. 3). De som svarat att de inte
ger kaninerna nagra gravmojligheter hade pa efterfoljande fraga svarat pa orsaker till det
(n=8). De flesta svarade "Ovrigt” (69,2 %) och angav olika orsaker sd som att kaninerna
inte tyckte om stro, platsbrist eller att inget gravintresse hade visats. Resterande (30,8 %)
svarade att det blir smutsigt om kaninerna har gravmaterial eller strd och att det ar darfor
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de inte ger det till kaninerna. Det var dock 75 % av de atta respondenterna som svarade ja
pa fragan om de tror att kaniner har ett behov av att grava.

Hus

Tunnel

Egengravda gangar

Inga

Ovrigt

]'Ilt

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Figur 2. Vilka gomstallen kaninerna hade tillgang till enligt enkatsvaren, redovisat i procent (n=337). Flera
svar var mojliga.

s i bursonensis |

Jord-/sandlada

Mark utomhus

Inga

Ovrigt

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Figur 3. Vilka gravmajligheter kaninerna hade tillgang till enligt enkatsvaren, redovisat i procent (n=337). Flera
svar var mojliga.

Vilket slags strémedel eller underlag som respondenterna valde att ge kaninerna skilde sig,
men det vanligaste var halm eller ho samt span av nagot slag (Fig. 4). Det respondenterna
var mer 6verens om var vilket stromedel som de tror kaniner foredrar att grava i vilket blev
“torv eller jord”. Det hér skiljer sig markant fran vad som egentligen ges till kaninerna

(Fig. 4).

Méngden stromedel, som kaninerna i enkatundersokningen fick tillgang till, skilde sig
ocksa at. Flest gav 6-10 centimeter djupt strolager (43,0 %, n=337) men 1-5 centimeter var
inte heller ovanligt (36,5 %).
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Figur 4. Vilka stromedel eller vilket underlag respondenterna i enkatundersékningen gav till sina kaniner
jamfort med asikten gallande vad de tror kaniner foredrar for gravmaterial, redovisat i procent. Vilket
stromedel som gavs var en flervalsfrdga medan sikten om gravmaterial endast gav méjlighet till ett svar
(n=337).

4.3 Gravbeteendet

Majoriteten av respondenterna sag sina kaniner grava regelbundet i normal utstrackning
(Fig. 5). Andelen kaniner som observerades utfora onormalt gravbeteende pa kala ytor var
anda relativt stor (Fig. 5).

8,9%

11,0%

mJA

4,1%
m NEJ

= Onormalt gravbeteende

m Ovrigt

Figur 5. Respondenternas svar i enkdtundersokningen pa om de ser sina kaniner grava i
normal utstrackning eller onormalt, endast ett svar kunde ges (n=337).

Enligt respondenterna hade 65,5 % (n=336) av deras kaniner haft tillgang till att grava
under uppvaxten medan 21,4 % inte hade haft tillgang till gravmaterial. Resterande
respondenter var osakra pa hur det hade sett ut under kaninernas uppvaxt. Hela 90,8 % av
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respondenterna ansag att kaniner har ett behov av att grava och endast 6 stycken trodde
inte det (n=337).

Berakningar gjordes pa hur stor sannolikheten var for djurdgare att se normala respektive
onormala gravbeteenden beroende pa hur djupt lager gravbart material de hade (Fig. 6).
Det var storst sannolikhet att se normalt gravbeteende om kaninerna hade 6-10 cm strQ
medan det var vanligast att se onormalt gravbeteende om de hade 1-5 cm stro (Fig. 6).

De kaniner som hade mer &n 11 cm djupt gravmaterial visade med véldigt liten sannolikhet
onormala gravbeteenden eller inga gravbeteenden alls (Fig. 6). Kaniner som fick mer &n 11
cm stro rapporterades av respondenterna uppvisa signifikant mindre onormalt gravande &n
de som fick 1-5 cm strd (p=0,01, x> =6,64, DF=1, n=165, Likelihood Chi tva test).

40%

35%

30% \
X

25%

1-5cm

20% o
15% A \\ —8—6-10 cm

\ \ =fe=11 + cm
10% \
>% g\&!
0% T —T— 1

Normalt Onormalt Inget

Procent

Gravbeteende

Figur 6. Sannolikheten for respondenterna i enk&tundersékningen att se normalt eller onormalt
gravbeteende beroende pa vilken strémangd kaninerna hade tillgang till, redovisat i procent (n=313).

Berakningar gjordes dven pa sannolikheten for djuragare att se normalt respektive
onormalt gravbeteende beroende pa vilken gravmoéjlighet de gett kaninerna (Fig. 7). Det
var relativt stor sannolikhet att se gravbeteende om kaninerna hade stro pa burbotten
alternativt i en lada eller om de hade tillgang till att grava pa marken utomhus (Fig. 7). Det
var dock ocksa storst sannolikhet att se onormala gravbeteenden om kaninerna framst bara
hade str6 pa burbotten eller i en lada. Kaniner med tillgang till mark utomhus hade véldigt
liten sannolikhet att visa onormala gravbeteenden eller inga gravbeteenden alls. Ett
Likelihood Ratio Chitva-test gjordes for att se om det fanns signifikanta samband mellan
stro pa burbotten/lada eller mark utomhus gallande om gravbeteende eller onormalt
gravbeteende sags. Kaniner som hade mdjlighet att grava pa mark utomhus rapporterades
av respondenterna uppvisa signifikant mindre onormalt gravande &n de som bara hade stro
pa burbotten/Iada (p=0,02, x> =5,31, DF=1, n=154, Likelihood Chi tv4 test).
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Figur 7. Sannolikheten for respondenterna i enkatundersokningen att se normalt eller onormalt gravbeteende
beroende pa vilka gravmaojligheter de gav sina kaniner, redovisat i procent (n=283).

5. Diskussion

Den hér enkdtundersokningen visade tydligt att majoriteten av alla kanindgare som svarade
tror att kaniner har ett behov av att gréva och att de forsoker ge kaninerna mojlighet till det.
Det har skiljer sig lite fran enkéatundersokningen av Edbom (2011) déar 66,3 % angav att
kaninerna inte hade nagon annan gravmaojlighet ut6ver stré pa burens botten. Det kan ha att
gbra med att Edbom (2011) inte raknade med att mark utomhus raknas som en
gravmojlighet eller att de som svarat just pa min enkét 6vervagande vill ge sina kaniner
gravmojligheter.

Den stora mangd vetenskapliga artiklar som lastes ansags ha relevant information for min
inledning och anvéndes for att backa upp resultatet av enkaten. Artiklarna var publicerade
mellan 1958 och 2014 vilket kan anses ge en bra spridning av referenserna.

5.1 Enkéten

Enkatunderskning som metod for att samla in data har sina for- och nackdelar. Enkéter
kan pa ett enkelt satt na ut till manga personer och samma fragor stalls pa exakt samma satt
till dem vilket forenklar resultatbearbetningen. Daremot kan fragor i enkater latt tolkas fel
och via internet ar det enkelt att ljuga for att framsta som till exempel en battre djurhallare
trots att enkaten var anonym. Dessutom kan enk&tundersokningar ge otillforlitliga resultat
eftersom de som svarat kan anses vara extra intresserade av amnet da de sjalvmant valt att
svara. Anda kan resultatet av just min enkét anses vara relativt trovardigt da antalet svar
var stort och olika foreningar med olika syften med kaninhallning var representerade. Att
det var manga som inte var medlemmar i en kaninrelaterad forening tyder ocksa pa att de
endast har kaninerna for sallskap och inte tar del av kaninhallnings-kunskap fran andra
forum &n till exempel facebook-grupperna enkéten lades ut i. Att nastan enbart anvénda sig
av facebook for att sprida enkaten kan kritiseras, men jag anser att den anda nadde ut till
manga olika personer med olika bakgrund pa ett smidigt satt.
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En del respondenter verkade dock inte ha forstatt instruktionerna i enkaten ordentligt eller
helt enkelt struntat i att lasa den forklarande texten innan de besvarat fragorna. Det sags
bland annat nér en del svarade ’6vrigt” med ett svar som redan fanns representerat bland
alternativen. Detta ger en tolkning av svaren av mig vilket kanske inte blir det svar
respondenten hade tankt sig vilket riskerar att felfordela resultatet. Det var extra svart att
tolka svaren pa fragan gallande vad kaninerna hade for boende da manga hade flera
kaniner i olika boendeformer bade utomhus och inomhus. Det har hade kanske kunnat
undvikas genom att formulera om fragan eller inte ha med den alls eftersom den inte
anvandes sarskilt mycket i resultatet. Till exempel kunde fragor som héll isar kaniner som
endast holls inomhus och de som hdlls utomhus med tillgang till mark att grava pa varit
intressanta. Dessutom angav flera att kaninerna hade tillgang till att grava pa marken
utomhus samt pa sin burbotten, medan det ocksa hade angivits att kaninerna bodde i bur
inomhus. Kaniner i bur kan omojligt ha tillgang till att grava pa marken utomhus storre
delen av dygnet. Dar kom det fram i en annan fraga att kaninerna hade tillgang till
utevistelse nagon gang ibland, men att bara ha méjlighet att grava under den tiden kan
anses vara bristfalligt.

Det var flera som kryssade i fler svar dn det maximala antalet tre som angavs i texten under
flervalsfragorna. En sak som kunde ha underlattat min resultatbearbetning hade darfor varit
att ta bort alla flervalsfragor. De fragorna gjorde att respondenterna kunde kryssa i allt det
som kaninerna hade tillgang till vilket kanske inte speglade vad kaninerna tyckte om att
anvanda. Det har gjort att jag har behovt tolka en del svar. Till exempel angav flera
respondenter att kaninerna hade manga olika stromedel medan kaninerna kanske bara
graver i nagot av dem. Envalsfragor hade gett en béttre bild av vad kaninerna anvande.

Det var aven manga respondenter som tolkade vad som anses vara gravmojlighet olika
trots att en forklarande text fanns vad som jag i enkéaten ansag kunde ses som
gravmojlighet (Bilaga 1). Nagra ansag till exempel att str6 pa burbotten inte raknades som
gravmaterial medan andra tog det som en sjalvklarhet. Jag angav att det kunde tolkas som
gravmojlighet for att forenkla for respondenterna och resultatbearbetningen sedan. Sjalv
tycker jag inte stro pa burbotten racker som gravmaojlighet vilket ocksa visades i resultatet
av min enkatundersékning da det gav storre sannolikhet fér onormala gravbeteenden.

| framtida enkétundersdkningar om kaniners gravbehov, eller nagot annat, skulle det vara
fordelaktigt att reflektera mer over vilka resultat som kan fas fram med de fragor som
anvands och forenkla mer for resultatbearbetningen. Till exempel ar flervalsfragor nagot
som sékert kan omformuleras eller tas bort. Det kan ocksa vara viktigt att belysa den
forklarande texten under varje fraga mer for att respondenterna ska se till att lasa den
ordentligt innan de svarar. Enkatstudien av Rooney et al. (2014) skulle kunna anvandas
som underlag eftersom den nadde ut till en storre bredd av respondenter genom olika
svarsmetoder och sag till att det svarades fran endast en kanins perspektiv per respondent.
Pa sa stt blir troligen resultaten mer trovérdiga och det ar vart att beakta infor framtida
studier.

5.2 Kaniners gravmojligheter och eventuella gravbehov

Eftersom enkaten ar baserad pa vilka beteenden kaninégare ser sina kaniner utféra kan det
skilja mellan kanindgare som har kaniner nara inpa i hemmet och de som har kaniner
utomhus. Det ar troligt att det &r svarare att se kaninerna grava om de halls utomhus
eftersom djurhallarna inte &ar dar lika ofta som i hemmet. Det har kan ha paverkat resultaten
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i studien da bade normala och onormala gravbeteenden troligen sags mer om kaninerna var
till exempel frigaende inomhus &n om de var utomhus. Darfor valde jag att inte jamfora de
olika boendeformerna med grévbeteendet i resultatdelen.

Att 90,8 % av respondenterna tror att kaniner har ett beteendebehov av att grava ar ett
intressant resultat. Det ar vart att ha i atanke att det endast ar vad respondenterna tror, men
deras tyckande borde inte vara helt ogrundat. De fa som gav nagra kommentarer pa den
fragan angav bland annat att olika individer kan ha olika gravbehov. Detta kan anses vara
troligt da bland annat Lockley (1961) anger att det endast & honor som graver de
underjordiska gangsystemen och att flest utgravningar sker under parningssasongen.
Daremot graver kaniner ocksa av andra anledningar som till exempel for att revirmarkera
eller vid fodosok (Burgraaf-van Nierop & Van der Meijden, 1984; Sneddon, 1991). Det
hade varit intressant att ha med en fraga om konsskillnader i enkaten och pa nagot satt fa
reda pa om kastrerade kaniner har ett mindre behov av att grava. Det kan dock ocksa finnas
individskillnader som har med andra orsaker an kon eller kastration att géra. Kolb (1991b)
anger att en del vildkaniner uppehaller sig mer utanfér de underjordiska gangsystemen &n
andra beroende pa deras rangordning. Det kan tankas att det finns individer som lever i
grupp som inte far lika stor mgjlighet att grava for de andra, men att det ar oklart om det
paverkar deras vélfard namnvart.

Dixon et al. (2010) anser att mindre kaninraser troligen ar mer aktiva, men det ar oklart om
det betyder att de graver mer. Det gar inte heller att siga mycket om det utifran
enkatundersokningen da fragan om kaninraser var en flervalsfraga medan fragan om
gravbeteenden var en envalsfraga. Det har medfor att respondenterna kan ha kryssat i att de
ser sina kaniner grdva, men att det inte ar sékert att alla raser de har gor det. Jag anser inte
heller att gravbehovet lar skilja sig s& mycket mellan olika kaninraser da kaniner inte har
avlats pa under sarskilt lang tid och darfor ar beteendemassigt lika sin vilda anfader
(Stodart & Myers, 1964; Trocino & Xiccato, 2006; Schepers et al., 2009).

Att sOka skydd &r for kaniner ett starkt beteendemaéssigt behov som krévs for éverlevnad
(Baumans, 2005). Jag valde att ha med en frdga om gomstéllen i enkéten for att eventuellt
kunna undersdka om kaniner har ett 1agre behov av att grdva om de har mgjlighet att
gdémma sig pa andra satt &n att grava halor under jord. Den har hypotesen &r grundad i
studier dar fragan stalls om det ar sjalva malet med gravandet eller gravandet i sig som ar
det viktigaste for kaniner (Dawkins, 1990; Gunn & Morton, 1995; Wiedenmayer, 1997,
Sherwin et al., 2004; Lidfors et al., 2007). Eftersom i princip alla kaniner hade tillgang till
nagot gomstélle i denna enkatundersokning, men anda visade gravbeteenden, ar det svart
att sdga nagot om det mer an att det verkar som om kaniner graver trots att de har
gomstallen. Det finns dock en majlighet att respondenterna gav kaninerna for fa eller
otillrackliga gomstallen som inte minskade motivationen att grava. Fler studier skulle
darfor behova goras pa vad kaniner foredrar for skydd i fangenskap.

Den vanligaste gravmajligheten respondenterna gav sina kaniner var strd pa burbotten eller
i en lada. Det har kan med liten sannolikhet tillfredsstélla en kanins eventuella behov av att
grava, vilket visades genom att det var stérre sannolikhet att se onormala gravbeteenden da
kaninerna framst hade stro pa burbotten som gravmaojlighet. Aven en for liten méngd stro
paverkade gravbeteendena pa samma satt. Tyvarr kan inte mina resultat anses vara helt
tillforlitliga eftersom de ar baserade pa hur kaninagare tolkar sina kaniners beteenden och
hur de tolkat enkatens svarsalternativ. Det stora antalet svar och signifikanstesten visade
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daremot pa att resultatet ar relativt tillforlitligt. Att kaniner utfor mer stereotypier, sa som
onormalt gravande, om de halls i torftiga miljoer har dessutom flertalet studier namnt
(Lidfors et al., 2007; Schepers et al., 2009; Rommers et al., 2014a; Rooney et al., 2014).

Resultaten visade att ungeféar 11 % av respondenterna sag sina kaniner grava onormalt pa
underlag utan gradvmaterial. Det har ar betydligt farre an vad Schepers et al. (2009) fann i
sin enkétstudie riktad till nederldndska kanindgare dér hela 47 % av kaninerna gravde
onormalt. Schepers et al. (2009) baserade dock studien pa totalt 912 stycken respondenter
och enkatundersokningen var mer generellt gjord for att fa reda pa kaniners valfard i
Nederlanderna. Min enkatundersokning var istéllet inriktad pa enbart kaniners gravbehov
vilket kan ha gjort att kanindgare som inte ar intresserade av kaniners gravande inte har
svarat. Undersokningarna ar ocksa gjorda i helt skilda lander med olika
djurskyddslagstiftning déar kaninerna halls pa olika satt. Edbom (2011) som gjorde en
enkatundersokning i Sverige pa ett mer liknande satt som Schepers et al. (2009) fick ocksa
hogre andel respondenter som sag sina kaniner grava onormalt jamfort med min
undersokning.

Onormalt gravbeteende pa underlag utan gravmaterial kan vara svart att definiera och
darmed svart att forklara for respondenter sa de vet vad som ar skillnaden pa normalt och
onormalt gravande. Darfor ar det inte konstigt att vara resultat har blivit olika forutom
faktumet att vara undersokningar var utformade pa olika satt och under olika forhallanden i
tid eller studieplats. Beteendestudier pa ett stort antal kaniner skulle kanske ge mer
tillforlitliga och exakta resultat. Siffran 11 % ar anda relativt hogt som behover beaktas och
visar att onormalt gravbeteende ar ett problem som &r skapat av att vi haller kaniner i
fangenskap. Darfor ar det av hog vikt att ta reda pa hur onormalt gravande hos kaniner kan
forebyggas och darmed 6ka andelen normalt utférda gravbeteenden.

Det var fa respondenter som angav att de inte gav sina kaniner gravmajligheter. Det har
kan bero pa att det ar manga som svarade pa min enkat som bryr sig om kaniners beteende
eftersom de sjalva valt att svara pa enkaten. Att stré pa burens botten kunde anges som
gravmojlighet, vilket de flesta redan har till sina kaniner, paverkar troligen ocksa svaren.
De som angav att de inte gav sina kaniner nagon gravmojlighet verkade daremot anse att
kaniner har ett gravbehov anda. Foljaktligen véljer de att inte tillgodose ett beteendebehov
de anser sina kaniner ha. Flertalet studier har pavisat problem med att ha str6 till kaniner da
det ar ohygieniskt vid otillracklig rengoring vilket kraver arbete, pengar och tid (Newberry,
1995; Morisse et al., 1999; Lambertini et al., 2001; Dal Bosco et al., 2002; Orova et al.,
2004; Trocino & Xiccado, 2006). Det var ocksa de skal som framst namndes av de som
svarat pa varfor de inte ger sina kaniner mojlighet att grava. Aven om min undersokning
géllde framst séllskapskaniner medan de ovan ndmnda studierna behandlar kaniner i
laboratorie- eller produktionsmilj6 verkar det vara samma skal som anvands. Daremot
kunde jag inte utréna om de kaniner som inte hade gravmajligheter sags utféra mer
onormalt gravande pa kala ytor. De var ocksa sa fa i antal att det inte skulle bli nagra
tillforlitliga resultat om de jdmfordes med de som hade gravmojligheter.

De respondenter som gav sina kaniner en lada med sand eller jord verkade inte se sina
kaniner grava i sarskilt stor utstrackning. Det kan handa att de ges for liten mangd stro eller
att 1adan ar for liten for att gynna gravbeteenden. Kaniner med en sadan lada uppvisade
daremot onormalt gravande i mindre utstrackning &n de som endast hade annat str6 pa
burbotten eller i en lada. Crowell-Davies (2007) anser att kaniner &r renliga djur som inte
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vill gréava dar de urinerar och lamnar avforing till skillnad fran katter som graver éver sin
avforing. | en studie av Sneddon (1991) noterades dock nagra vilda kaninhanar skrapa i
marken kring latrinplatsen vilket kan ha med revirmarkering att géra. Crowell-Davies
(2007) teori kan anda ge en indikation att kaniner ej foredrar att grava i lador dar de ocksa
urinerar och lamnar avféring. Kaniner som ges lador med annat stré kanske ocksa har
storre utrymme att springa runt pa, har séllskap av nagon artfrande eller har andra
sysselsattningar i storre utstrackning och darfor inte kénner ett lika starkt behov av att
grava. Det har anser jag vara en trolig orsak vilket kan forklara att det var svart att se
samband mellan en del av mina resultat, eftersom det finns manga andra variabler som kan
paverka viljan att grava hos kaniner.

Att ge sina kaniner mojlighet att grava pa och under mark utomhus under stor del av
dygnet kan ses som det mest naturliga sattet att tillgodose kaniners eventuella gravbehov.
Domesticerade kaniner i seminaturliga habitat gréver lika flitigt som deras vilda anfader
for att bygga underjordiska gangsystem (Reichman & Smith, 1990; Stauffacher, 1992;
Trocino & Xiccato, 2006; Lidfors et al., 2007; Serrano & Hidalgo de Trucios, 2011). Att
lata sina kaniner vara utomhus kan dock vara forenat med risker i form av rovdjursangrepp
eller rymningsforsok och det &r troligt att inte alla kaninagare kan halla sina kaniner
utomhus. Vad som daremot skulle kunna vara rimligt ar att kanindgare atminstone later
sina kaniner komma ut periodvis nar vadret ar tillatande.

Respondenterna gav sina kaniner manga olika sorters stromedel, vilka inte stamde riktigt
Overens med vad de trodde kaniner foredrog att grava i for material. Vilda kaniner i
Skottland (Kolb, 1991a) respektive Spanien (Serrano & Hidalgo de Trucios, 2011) verkar
foredra sammanpressad sand eller jord att grava sina halor i. Enligt min enkatundersokning
trodde flest respondenter att kaniner foredrar att grava i torv eller jord, men det var fa som
erbjod det till kaninerna. Det hér kan vara influerat av att det &r jord kaniner kan gréva i
om de far komma ut. Huruvida torv, jord eller sand &r bast att ge sina kaniner som
gravmaterial om de inte har tillgang till marken utomhus, ar sedan svart att séaga utifran
mina resultat. Baserat pa kaninagares asikter i enkatens resultat och last litteratur borde
nagot av dessa stromedel anda fungera bést for kaniner att grava i. Att fa respondenter gav
torv, jord eller sand till sina kaniner kan enligt mig bero pa att det kan bli smutsigare om
det tillhandahalls eller att kanindgarna inte vet var det finns att fa tag pa i samma
utstrackning som till exempel span.

Det ar ocksa viktigt att tanka pa hur djup stromangd som ges till kaninerna utifran
resultaten. Kaniner visar, enligt respondenterna, en storre sannolikhet foér normala
grévbeteenden om de har sex till tio centimeter strd. Morton et al., (1993) ger fem
centimeter som férslag pa miniminiva. Ungefar fem centimeter djup stréméangd gar
fortfarande inte att grava underjordiska gangar i, men det kan ge storre mojligheter for
gravbeteende an véldigt lite eller inget strd. Att det var en lagre sannolikhet for kanindgare
att se gravbeteenden om kaninerna hade mer an 11 centimeter stro tror jag beror pa att de
kaninerna troligen bodde utomhus, med tillgang till mark, och da iakttogs mer sallan av
djurdgarna.

De flesta kaniner i enkatundersokningen, 65,5 %, hade troligen haft tillgang till att grava
under sin uppvaxt. Djur som har vaxt upp i torftiga miljoer utan stimulering av naturliga
beteenden kan ha svart att veta hur en berikad miljo anvands (Newberry, 1995). Darmed
finns det en teori att kaniner som inte fatt grava under sin uppvéxt inte vet hur de ska gora.
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| en studie av Huck & Price (1976) klattrade rattor uppvéaxta i laboratoriemiljo mycket
mindre om uppvéxten hade varit utan klattermdgjligheter. Detta skulle kunna indikera att
kaniner utan gravmajligheter under sin uppvaxt inte kommer utféra beteendet i lika stor
utstrackning om de far tillgang till gravmaterial senare i livet. Rattor och kaniner ar valdigt
skilda arter, men de &r bada bytesdjur dar klattring respektive gravning ar beteenden som
skapar flyktvagar. Kaniner har dessutom visats lara sig av erfarenheter da bland annat
Podberscek et al. (1991b) visat att hanterade kaniner ar mindre rddda for manniskor. Detta
medfor ej att det ar okej att undvika att ge sina kaniner gravmaojligheter om de inte haft det
under sin uppvaxt. Det kan dock forklara varfor en del individer gréaver i mindre
utstréckning eller inte alls.

Det &r fortfarande oklart om alla kaniner av arten Oryctolagus cuniculus verkligen har ett
behov av att grava och hur de paverkas av att inte ha gravmojligheter. Det finns dock inget
som tyder pa att de inte har ett behov och Baumans (2005) anger att kaniner har ett
naturligt beteendebehov av att grava. En 6vervdagande majoritet av respondenterna angav
ocksa i enkatundersokningen att de tror att kaniner har ett gravbehov. Det ar dessutom
tydligt att kaniner kan gréva av andra orsaker an att bara bygga bohalor under mark
(Burgraaf-van Nierop & Van der Meijden, 1984). Darfor finns det stor anledning att tro att
kaniner graver om de har tillgang till att gora det, men att det kanske inte &r det viktigaste
behovet de har. Till exempel kan lIanga attider (Lidfors, 1997; Berthelsen & Hansen, 1999;
Lidfors et al., 2007), trygghet i miljon (Stauffacher, 1992; Lidfors et al., 2007; Baumans &
Van Loo, 2013; Rommers et al., 2014b), frihet att rdra sig (Vastrade, 1987; Chu et al.,
2004; Lidfors et al., 2007; Dixon et al., 2010; Rommers et al., 2014b; Trocino et al., 2014)
och sallskap av artfrander (Vastrade, 1986; Stauffacher, 1992; Lidfors et al., 2007,
Baumans & Van Loo, 2013; Rommers et al., 2014b) réknas som eventuellt viktigare
behov. Daremot ar det som Wiepkema & Koolhaas (1993) anser viktigt for alla djur att
kunna utfora beteenden nér de sjalva kanner for att gora det.

5.3 Sveriges lagstiftning kring kaniners beteendebehov

Sveriges djurskyddslagstiftning specificerar inte att sallskapskaniner ska ges
gravmojligheter vilket kan anses vara bristfalligt. Enligt 4 kap. 12 § ska dock
forvaringsutrymmen innehalla inredningsmaterial som ger djur bland annat
gravmojligheter och gdmstallen for att kunna utova sitt naturliga beteende (L 80). Daremot
finns det ingen beskrivning av hur det ska tillgodoses och om kaniner ingar bland djur som
behover gravmajligheter. For att hoja kunskapen om att kaniner ar gravande djur anser jag
att det skulle behdva specificeras i lagstiftningen. Detta anser ocksa Frank (2012) i hennes
examensarbete om djurskyddslagstiftningen kring kaniner.

Att det inte ar specificerat kan grunda sig i att det inte finns manga vetenskapliga bevis for
att domesticerade kaniner har ett behov av att grava. Nar kaniner har mojlighet att grava sa
gor de flesta dock det, vilket ocksa ses i mina resultat av enkatundersokningen. En
specificering i foreskrifterna skulle kunna innefatta att en viss mangd stro eller gravbart
material ska finnas eller att kaninerna ska ha tillgang till att grava i marken under storre
delen av dygnet. Tillgang till mer &n sex centimeter str6 och mark utomhus &r till exempel
associerat med en sannolikhet for storre méngd naturliga och normala grévbeteenden enligt
min enkatundersokning.

Enligt C. Lindgren pa Jordbruksverket (personligt meddelande, 21 mars 2016) finns det
inga nedskrivna motiv till foreskrifterna for sallskapskaniner (L 80). Daremot fick jag ta
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del av en konsekvensutredning och en remissammanstallning som behandlade kaniner.
Konsekvensutredningen (Jordbruksverket 1996-10-09) behandlade dock inte kaniner alls,
men faststaller orsaken till att L 80 forfattades. Forfattningen kom till for att komplettera
djurskyddslagen (1988:534) och djurskyddsférordningen (1988:539) da det forut endast
var allméanna rad om hur skotsel av djur vanliga i zoobutik skulle hallas (Jordbruksverket
1996-10-09).

Ahl (1997) fortydligar varfor L 80 forfattades med att forklara att Jordbruksverket
bemyndigades att foreskriva detta for att fler djurarter skulle inga i
djurskyddslagstiftningen &n tidigare. En omfattande djuraffarsinvestering gjordes 1994 for
att se vilka arter som holls sa att foreskriften skulle ta upp de viktigaste (Ahl, 1997).
Underlaget fick sedan synpunkter av allt ifran etologer till djuraffarsinnehavare samt
externt sakkunniga (Ahl, 1997). Troligen kan dock djuraffarsinnehavarna, bland andra,
dragit ned nivan pa vad som kunde foreskrivas for att omstéllningen inte skulle bli for stor
och att den skulle bli accepterad. Darfor blev kanske inte kaniners gravbehov prioriterat
och har annu tyvarr inte blivit uppmarksammat.

Remissammanstéllningen for foreskrifterna behandlade paragrafer géllande kaniner, men
det stod inget om att kaniner behdver gréva (Jordbruksverket, 1996). Daremot fanns det en
paragraf redan da om att kaniner behdver hallas i en berikad miljé med sysselsattning, men
utan en definition av vad det innebér. Inga remissvar hade heller gett synpunkter pa den
paragrafen. Det har tror jag beror pa att det stod for odefinierat och att det da skulle kunna
tolkas som att det blir oproblematiskt att folja den punkten. Ett strre underlag om kaniners
behov av att grava i fangenskap som detta arbete bor kunna paverka definitionen pa
inredningsmaterial i L 80.

Kaniner som halls i fangenskap for olika syften gar under olika foreskrifter, sa som L 80,

L 100, L 108 och L 150, aven om de & samma art. Det hér gor att bland annat
forsokskaniner i vissa fall halls under samre villkor &n vad séllskapskaniner gor. Det
stammer inte minst med gravmaterial da det inte ens ar nagot krav for forsokskaniner att ha
stromedel (18 kap. 6 § L 150). Om en kanin av familjen Oryctolagus skulle hallas for
offentlig forevisning i till exempel en djurpark ska den daremot ha specifik tillgang till att
grava pa nagot satt (12 kap. 11 § L 108). Att kompromisser gors i lagstiftningen bara for
att det ska fungera praktiskt eller ekonomiskt for oss ménniskor gor att en del individer blir
lidande utan tillgang att utfora alla naturliga beteenden. Det hér strider egentligen mot 4 §
djurskyddslagen som anger att alla djur i fangenskap ska hallas pa ett satt som framjar
utlopp for naturliga beteenden. Ett fortydligande géllande gravmaojligheter till kaniner
borde darfor finnas for att komma at dem som haller sina kaniner utan tillrackligt
gravmaterial eftersom det mojligen kan bidra till psykiskt lidande och frustration (Gunn &
Morton, 1995).

5.4 Forslag pa tillampning och framtida forskning

Det hér arbetet kan anses vara ett vardefullt bidrag bade inom @mnena etologi och
djurskydd. Det tar bade upp vad som kravs for att tillfredsstalla ett naturligt beteendebehov
hos kaniner och hur det borde inforlivas i djurskyddslagstiftningen. Inte mycket forskning
eller arbeten har tidigare belyst kaniners gravbehov i fangenskap vilket gor det har arbetet
till unikt och omfattande kring just det. Bristen pa sdkert vetenskapligt underlag har gjort
att ett extra stort antal vetenskapliga artiklar anvéndes. Det hadr kan tankas oka
trovardigheten trots att ingen artikel kan ge exakta svar pa mina fragestéllningar. Manga
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studier som har gjorts och gors ar ocksa enbart inriktade pa kaniner i laboratorie- eller
produktionsmiljo vilket &r vart att betdnka nér det som har mestadels handlar om kaniner
for séllskap.

Antalet respondenter som svarade pa min enkat kan anses vara stor vilket speglar intresset
hos kanindgare att lara sig mer om sina djur. Arbetet kan darfor fa stort genomslag hos
kaninagare som undrar hur de ska halla sina kaniner pa ett satt som framjar naturligt
beteende. Manga hade kanske inte tidigare tankt pa att kaniner ar gravande djur vilket detta
arbete kan sprida och fortydliga.

Det finns mycket som kan férbéattras och enbart mitt arbete kan inte ge svar pa alla fragor
som finns gallande kaniners gravbehov. Till exempel skulle etologiska studier av kaniner i
fangenskap komplettera mitt arbete pa ett bra satt for att fa en djupare forstaelse och
undvika att bara anvéanda sig av respondenters asikter. Motivationstester for att jamfora
olika gravmaterial eller gravmojligheter vore till exempel fordelaktigt. Motivationstester
skulle kunna ge svar pa hur stort gravbehov kaniner verkligen har och vad de foredrar att
grava i for material pa ett 6verskadligt satt. Det har skulle kunna ge sékrare svar an de jag
fatt genom min enkat om det gors pa ett tillrackligt stort antal kaniner. Darmed skulle det
bli lattare att implementera nagot i djurskyddslagstiftningen om kaniners gravbehov for att
en séker grund till beslutet skulle finnas.

Dawkins (1990) fragade redan 1990 efter motivationstester pa olika djurarter for att ta reda
pa hur stor motivation de har att utfora vissa beteenden. Verga et al. (2007) paminde sedan
om vikten av motivationstester pa kaniner 2007. Det har har vad jag kunde hitta inte annu
héant pa kaniner gallande gravbeteendet. Daremot har det gjorts pa flera arter av sma
gnagare (Wiedenmayer, 1997; Sherwin et al., 2004; Deacon, 2009) och borde kunna
utformas pa liknande satt for kaniner. Beteendestudier gjorda pa, om mojligt, ett stort antal
kaniner for att ta reda pa hur stort problem onormalt gravande pa kala ytor &r och varfor
det uppkommer skulle &ven det kunna hjélpa till att ge dkat stdd for att saga att kaniner har
ett behov av att grdva. Dessutom vore en ny enkatundersdkning eller beteendestudie som
innefattade kdonsskillnader pa gravbeteendet intressant. Det skulle ge mer forstaelse varfor
vissa kaniner graver mindre an andra. Det lar dock fortydligas att det inte skulle ge nagon
undantag fran att erbjuda gravmajligheter till sina kaniner eftersom det ar viktigt att
mojligheten &anda finns.

Att ge kaniner, oavsett syfte for djurhallningen, mojlighet att rora sig fritt och grava om de
skulle kénna for det kan inte vara helt oméjligt. For vissa skulle det kravas ett annorlunda
tdnkande, men merparten kanindgare verkar redan forsoka ge sina kaniner mojlighet att
utfora naturliga beteenden. For forsokskaniner kan det dock troligen vara en svarighet pa
grund av de hoga kraven pa renlighet och smittskydd. Att tillhandahalla nagot str6 som det
gors for moss och rattor borde daremot kunna inforlivas for kaniner sa smaningom. Dessa
forslag pa gravmaterial kan ge ekonomiska och sanitara konsekvenser, men jag anser att
om deras naturliga beteendebehov inte kan tillfredsstallas ar det inte ratt att halla de djuren
pa det sattet. | framtiden kanske inte ens kaniner behover hallas i laboratorier vilket gor att
detta problem inte skulle bli aktuellt langre.

5.5 Slutsats
Syftet med detta arbete kan anses vara uppfyllt da kaniners gravbehov i fangenskap har
undersokts genom en enkatundersokning med ett stort antal respondenter.
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Dessutom lastes en stor méngd vetenskapliga artiklar for att ge mer tyngd i arbetet.
Merparten respondenter gav sina kaniner nagon mojlighet att grava, men enbart en liten
mangd stro pa burens botten upptécktes vara otillrackligt. Denna gravmajlighet 6kade
sannolikheten for onormala gravbeteenden. Manga respondenter gav dock sina kaniner
mojlighet att grava pa marken utomhus ibland vilket var kopplat till liten sannolikhet for
onormalt gréavbeteende.

Drygt nio av tio respondenter trodde att kaniner har ett behov av att grava. Hur det behovet
bor tillfredsstallas ar svart att svara pa, men att ge tillgang till mark utomhus ger samma
mojligheter att tillfredstélla gravbehovet som for vilda kaniner. Om mark utomhus inte kan
tillhandahallas under stora delar av dygnet, kan eventuellt tillrackligt stora gravlador med
djup stroméangd i form av torv, jord eller sand vara ett alternativ. Dock bor bland annat
tillracklig mangd gomstallen, frihet att rora sig, kontakt med artfrander samt langa attider
ocksa beaktas for att minska risken for onormala beteenden eller stereotypier och cka
kaniners vélfard i fangenskap.

Sammanfattningsvis har kaniner i fangenskap troligen ett gravbehov som behéver och kan
tillfredsstéllas. Detta borde laggas mer vikt pa nar skotselinformation av kaniner sprids och
borde fortydligas i djurskyddslagstiftningen for att minska méangden gravrelaterade
beteendeproblem.

Popularvetenskaplig sammanfattning

Kaniner, Oryctolagus cuniculus, halls idag for manga olika andamal i fangenskap. Djur
som befinner sig i fangenskap har inte alltid mojlighet att utfora alla naturliga beteenden
som de skulle kunna gora i det vilda. Vildkaniner graver komplexa underjordiska
gangsystem for att skydda sig sjalva och sina ungar mot till exempel rovdjur. De har ocksa
visat sig grdava av andra anledningar sa som revirmarkering och nar de soker efter foda. Det
har tidigare gjorts valdigt fa undersokningar om kaniner i fangenskap ocksa har ett behov
av att grava och hur det i sa fall kan tillfredstallas.

Detta arbete innefattar en internetbaserad enkatundersokning dar kaninégare fick svara pa
fragor géllande sina kaniners livsmiljo och gravmajligheter. Olika kaninrelaterade forum
pa Facebook och Sveriges Kaninvalfardsforening fick ta del av enkéaten och delade vidare
den. Efter 23 dagar hade 337 personer svarat och resultatet sammanstélldes. Nio av tio
svarande trodde att kaniner har ett gravbehov och majoriteten av de som svarat angav att
de gav kaninerna nagon sorts gravmojlighet. En del trodde daremot att behovet kan vara
individuellt vilket kan vara troligt. Dock visade det sig att enbart ett litet lager stro pa
burens botten inte erbjod en tillrackligt bra gravméjlighet. Det hdr 6kade sannolikheten for
de svarande att se onormala gravbeteenden pa kala ytor. Flest av de som svarat gav sina
kaniner span, halm eller ho som underlag, medan de angav att de trodde torv eller jord var
bést for kaninerna att grava i. Enkatens resultat stodjer den litteratur som pekar pa att
kaniner troligen har ett gravbehov dven i fangenskap, men att andra beteendebehov kan
vara viktigare for att undvika stereotypier (repetitiva beteenden utan tydligt syfte). Mark
utomhus eller stora gravlador forsedda med ett djupt lager torv, jord eller sand ar troligen
det som har storst sannolikhet att tillfredstéalla kaniners eventuella behov av att gréava. Detta
borde lyftas fram i djurskyddslagstiftningen i Sverige for att 6ka kunskapen och kraven pa
hur kaniner bor hallas i fangenskap.
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Bilaga 1
Enkat: Kaniners gravbehov i fangenskap

Mitt namn ar Anna Harenius och denna enkat ar en del av mitt examensarbete pa Etologi-
och Djurskyddsprogrammet pa SLU. Dess syfte ar att undersoka kaniners gravande i
fangenskap.

Vilda kaniner har ett stort behov av att gréava da deras egengravda halor under marken
ger bland annat en méjlighet att komma undan rovdjur. Jag vill ta reda pa om kaniner i
fangenskap har ett lika stort behov av att grava och hur det behovet i sa fall ska
tillfredsstallas, speciellt for kaniner som lever inomhus storre delen av sina liv. Du &r
sjalvklart anonym och enkéten tar bara ca 5-10 minuter att gora!

Svara sa sanningsenligt du kan utifran dina erfarenheter. Fragor kan skickas till mig pa
aahs0001@stud.slu.se

Tack for ditt val att delta, det hjalper mig (och alla kaniner) otroligt mycket!

Kon

o Kvinna
o Man
o Vill ej uppge

Hur lange har du haft kanin?
Hur lang tid du har haft mer eller mindre ansvar éver minst en kanin. Behover inte vara en
sammanhéngande period utan rékna ihop den tid du haft kanin sammanlagt.

Mindre an 1 ar
1-5 ar

6-10 ar

Over 10 &r

o O O O

Ar du medlem i ndgon kaninrelaterad forening?
En kaninrelaterad forening har évergripande uppgifter kring kaniner, kan vara till exempel géllande skotsel,
tavling eller produktion. Kryssa i alla alternativ du betalar medlemsavgift i.

Sveriges Kaninavelsforening (SKAF)

Sveriges Kaninhoppares Riksférbund (SKHRF)
Sveriges Kaninvélfardsforening (SKVF)
Sveriges Kaninproducenters Férening

NEJ

Ovrigt. ..

0O O O O O O
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Hur méanga kaniner har du?
Du kan rakna in de kaniner som ar aldre an 4 ménader.

1

2

3-5st

6-10 st

11 eller fler

O O O O O

Vilka kaninraser har du?

Dvéargraser pa en kroppsvikt under 3 kg kan vara till exempel dvargvadur, hermelin eller lejonhuvad kanin.
Mellanstor ras pa en kroppsvikt mellan 3 och 5 kg kan vara till exempel vit lant, belgisk hare eller lilla tysk
vadur. Stora raser pa en kroppsvikt dver 5 kg kan innefatta bland annat belgisk jatte, engelsk vadur eller
fransk vadur. Blandraser eller kaniner utan kand ras gar pa vilken normal kroppsvikt de har. Du kan valja
flera alternativ om du har flera olika kaninraser.

Dvérgras under 3 kg
Mellanstor ras 3-5 kg
Stor ras 6ver 5 kg
Ovrigt. ..

o O O O

Hur bor dina kaniner?

Valj det alternativ som stammer bést in pa hur dina kaniner (eller din kanin) bor gallande dar kaninen
spenderar storst tid av dygnet. Om du har flera kaniner som bor olika, valj det alternativ som stammer in
bast pa hur de flesta kaninerna bor. Med bur menas ett litet omrade som kaninen kan stangas in i. Med hage
menas ett ytterligare avgransat omrade utanfor bur eller bo-del.

| bur UTOMHUS p& minst 0,5 m? enligt minimikraven i Sverige

I bur INOMHUS p& minst 0,5 m? enligt minimikraven i Sverige

I bur/bo-del med hage UTOMHUS

| bur/bo-del med hage INOMHUS

Frigaende UTOMHUS eller i hage pa omrade storre an 10 kvadratmeter
Frigaende INOMHUS eller i ett avgransat rum

Ovrigt...

0O O O 0O 0O O O©O

Om kaninen bor inomhus: Har den tillgang till utevistelse?

Svara bara om du har kaniner till storst del inomhus. Med utevistelse galler att kaninen far komma ut for
frisk luft och riktig mark under tassarna. Med formuleringen "sd lange vadret tillater" menas att kaninen
eller kaninerna far komma ut i princip varje dag beroende pa vadret. Valj det alternativ som stammer in
bast.

o Ja, i hage eller l6shallet sa lange vadret tillater

o Ja, i koppel sa lange vadret tillater

o Ibland nér jag har tid i hage, loshallet eller med koppel
o Nej

o Ovrigt...
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Vad har kaninerna for tillgang till ggmstéllen?
Kryssa i alla de alternativ (maximalt tre stycken) som stammer in pa kaninernas omrade dar de vistas storst
del av dygnet.

O O O O O

Hus med tre vaggar och tak eller liknande
Tunnel (till exempel i tyg, kartong eller betong)
Egengravda gangar under jord

Inga

Ovrigt...

Vad har kaninerna for gravmajligheter?
Kryssa i de alternativ (maximalt tre stycken) som stammer in p& kaninernas omrade dar de vistas storst del
av dygnet. Str6 kan innefatta till exempel sagspan, halm eller papperspellets.

0O O O O O

Stro pa burens botten eller i en lada
En lada med sand eller jord

De kan grava pa marken utomhus
Inga

Ovrigt...

Du som svarat ""inga" pa foregaende fraga, vad ar din anledning till det?

o O O O

Det blir smutsigt nar jag har str6 at kaninen

Kaniner behdver inte grava

Bara det finns gémstallen ar gravmojligheter onddigt
Ovrigt...

Vad finns det for stro eller underlag i kaninens miljg?
Dessa kan anses vara mer eller mindre gravvanliga, kryssa i de alternativ (du kan vélja flera, maximalt tre)
som stammer in pa kaninernas omrade dar de vistas storst del av dygnet.

0O O O 0O O O O O

Span (kutterspan, lattstro eller liknande)
Halm eller ho

Rivet tidningspapper

Sand

Pappers- eller halmpellets

Torv eller jord

Filtar

Ovrigt...
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Vad tror du att kaniner foredrar att grava i for material?
Din egen asikt, baserad pa egna erfarenheter eller bara vad du tror tillfredstéller kaniners behov av att
grava bast. Valj ett alternativ!

Span (kutterspan, lattstro eller liknande)
Halm eller ho

Rivet tidningspapper

Sand

Pappers- eller halmpellets

Torv eller jord

Filtar

Ovrigt. ..

0O O 0O 0O O 0O O ©O

Hur manga centimeter stré brukar vanligtvis finnas hos kaninerna?

Mat eller uppskatta hur mycket stré som finns i omradet dar kaninerna spenderar storst del av dygnet. Om
kaninerna halls frigéende eller saknar évrigt stro kan en toaldda, gravlada eller hus med stro réknas. Med
str6 kan span, halm, papperspellets eller liknande réknas.

1-5cm

6-10 cm

11 cm eller mer
Ovrigt. ..

o O O O

Ser du dina kaniner grava?

Med att grava menas ett skrapande med framtassarna for att flytta material bakéat. Detta kan ocksa goras
utan tillgéng till material eller i matskal och kan d& raknas som ett onormalt beteende. Om du har flera
kaniner sa valj det alternativ som bast passar in pa gruppen.

JA, i normal utstrackning dar nagot gravbart material finns
JA, pa stéallen utan gravmaterial
NEJ

Ovrigt...

o O O O

Har dina kaniner véaxt upp med att ha gravmojligheter?
Det finns tankar pa att en kanin som haft majlighet att grava under sin uppvéxt kommer att grava mer under
sin livstid.

o JA
o NEJ
o Vetegj

Tror du att tama kaniner har ett behov av att grava?

o JA
o NEJ
o Ovrigt...
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Vid Institutionen for husdjurens miljo och héalsa finns tre publikationsserier:
e Avhandlingar: Hér publiceras masters- och licentiatavhandlingar
e Rapporter: Har publiceras olika typer av vetenskapliga rapporter fran institutionen.

e Studentarbeten: Har publiceras olika typer av studentarbeten, bl.a. examensarbeten,
vanligtvis omfattande 7,5-30 hp. Studentarbeten ingar som en obligatorisk del i olika
program och syftar till att under handledning ge den studerande tréning i att sjalvstandigt
och pa ett vetenskapligt sétt I6sa en uppgift. Arbetenas innehall, resultat och slutsatser
bor saledes bedémas mot denna bakgrund.

Vill du veta mer om institutionens publikationer kan du hitta det har:
www.slu.se/husdjurmiljohalsa

DISTRIBUTION:

Sveriges lantbruksuniversitet Swedish University of Agricultural Sciences

Fakulteten for veterindarmedicin och Faculty of Veterinary Medicine and Animal
husdjursvetenskap Science

Institutionen for husdjurens milj6é och hélsa Department of Animal Environment and Health

Box 234 P.0.B. 234

532 23 Skara SE-532 23 Skara, Sweden

Tel 0511-67 000 Phone: +46 (0)511-67 000

E-post: hmh@slu.se E-mail: hmh@slu.se

www.slu.se/husdjurmiljohalsa www.slu.se/animalenvironmenthealth
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