Sveriges lantbruksuniversitet

S L u ‘ Swedish University of Agricultural Sciences

Fakulteten for veterinarmedicin och

husdjursvetenskap
Institutionen for husdjurens miljoé och halsa

Den moderna mj6lkproduktionens etiska

problem
En kvalitativ studie baserad pa djupintervjuer med 8
nyckelpersoner

Hanna Simonsson

Uppsala
2016

Examensarbete 30 hp inom veterindrprogrammet

ISSN 1652-8697
Examensarbete 2016:21






Den moderna mjélkproduktionens etiska

problem
En kvalitativ studie baserad pa djupintervjuer med 8
nyckelpersoner

The ethical issues of modern milk production

Hanna Simonsson

Handledare: Helena Rocklinsberg, institutionen for husdjurens miljo och hélsa

Examinator: Lotta Berg, institutionen for husdjurens miljé och halsa

Examensarbete i veterinarmedicin

Omfattning: 30 hp
Niva och fordjupning: Avancerad niva, A2E
Kurskod: EX0756

Utgivningsort: Uppsala

Utgivningsar: 2016

Delnummer i serie: Examensarbete 2016:21
ISSN: 1652-8697

Elektronisk publicering: http://stud.epsilon.slu.se

Nyckelord: modern mjélkproduktion, djuretik
Key words: modern milk production, animal ethics

Sveriges lantbruksuniversitet
Swedish University of Agricultural Sciences

Fakulteten for veterindrmedicin och husdjursvetenskap
Institutionen for husdjurens miljoé och halsa


http://stud.epsilon.slu.se/




SAMMANFATTNING

Jordbruket och mijolkproduktionen har det senaste arhundradet genomgatt en
omvalvande forandring, och utvecklats snabbt i takt med O&vriga samhaéllet.
Marknaden har férandrats liksom forutsattningar for produktionen. Antalet
mjolkbonder har minskat kraftigt, samtidigt som antalet kor hos varje bonde mer &n
tiofaldigats. Bondeyrket har i mangt och mycket forandrats i och med
moderniseringen. Allt mindre marginaler, fler kor per gard och en hel del teknik
praglar mjolkproduktionen idag. Veterinarmedicinska framsteg och avel mojliggor allt
hdgre produktion. Samtidigt gor urbaniseringen att allt farre personer ar delaktiga i
produktionen, och konsumenten har en liten forstaelse for vad bondeyrket innebér,
men ocksa hur djurhallningen ser ut. Mina funderingar ar vilka etiska problem som
finns i den moderna produktionen, och hur de skiljer sig fran de som fanns férr? Har
man under utvecklingen tagit hansyn till etiska aspekter? Vad far gapet mellan
konsumenterna och producenterna for betydelse? Den historiska kopplingen i arbetet
ar essentiell, eftersom den bygger en forstaelse for dagens situation.

Min metod har varit att gbra djupintervjuer av personer som genom sitt yrke
forvantats ha insikter och kunskap i de har fradgorna. De intervjuade har varit
mjolkbonder, veterindrer som pa olika satt under lang tid bevittnat férandringarna
inom produktionen, samt radgivare som genom sin yrkesroll ser manga beséattningar
och moter manga bonder. Totalt har 8 personer intervjuats och informanterna valdes
ut for att de ansags kunna bidra med olika perspektiv pa fragorna. Intervjuerna har
sedan transkriberats och sammanstéllts till ett resultat, dar informanternas
resonemang presenteras. Resultatet ar pa intet satt entydigt, men pekar pa att det
finns manga etiska problem inom den moderna mjolkproduktionen som bor
diskuteras.

Bondernas ekonomiska situation ar i dagslaget mycket svar, vilket forutom att det ar
problematiskt i sig, riskerar paverka deras etiska stallningstagande, samt deras
mojligheter att ta hand om djuren pa ett etiskt godtagbart satt. Avstandet mellan
producenter och konsumenter &r enligt informanterna stort, och utgér flera problem.
Det riskerar att doélija hur djurhdliningen ser ut for konsumenten, vilket &r
odemokratiskt eftersom vad vi far géra med djur ar en svar etisk fraga som vi bor
besluta om gemensamt genom till exempel lagstiftning. Dessutom kan konsumenten
bli mycket besviken nar de far insikt i produktionens villkor. Avstandet gor ocksa att
konsumenten inte inser vilket arbete som ligger bakom produkten, och darfér inte ar
beredd att betala for det, och de forstar inte heller vad férdelen kan vara med
svenska produkter mot utlandska. Infor storleksrationaliseringarna ar informanterna
ambivalenta. De menar att detta per se inte behtver vara nagot daligt, men ser
samtidigt mdjliga etiska problem. FrAmst menar de att det innebar en férandrad och
reducerad relation mellan skotare och djur, och det &ar ocksa detta som de anser ar
den storsta skillnaden mellan traditionell och modern djurhallning.

Slutligen finns ingen direkt samsyn, eller klar asikt bland informanterna om vad vi
egentligen far gora med vara djur, och under vilka premisser. Detta signalerar att
fragan ar vard att diskutera for att i hogre utstrackning hitta en gemensam, val



underbyggd syn pa detta. Fragan ar for viktig for att lamnas till traditioner, allménna
uppfattningar eller ekonomiska intressen.

SUMMARY

Agriculture and milk production in Sweden has changed dramatically the last century,
and evolved in the same pace as the rest of the society. The market has changed,
just as the conditions for the production. The numbers of milk farmers have
decreased rapidly, at the same time the remaining farmers houses more and more
animals. The profession of farming have changed in many ways as the production
have been modernized. Smaller margins, more cows on every farm and increased
use technology impacts the milk production today. Progress in veterinary medicine
and successful breeding enable a higher production. At the same time fewer people
participate in the production as the urbanisation continues. The consumer have only
a small understanding for what the profession means, but also how the animal
husbandry is carried out. My questions are what ethical problems are embedded in
the modern production, and how do they differ from the problems in the more
traditional animal husbandry? Was attention being paid to the ethical issues during
the development? What consequences come from the gap between the producers
and the consumers? The historical view in this essay is essential since it is needed to
understand the situation of today.

The method of choice have been in-depth interviews of people who trough their
profession are expected to have knowledge and insights in these questions. Among
the interviewed are milk farmers, veterinarians who during a long time have
witnessed the changes in the production, and farm advisors who visits many farms
and meet a lot of famers. Totally 8 people have been interviewed and the specific
informants were chosen for their different perspectives in these questions. The
interviews have then been transcribed and compiled into a result. The result do not
point in only one direction, but rather indicate that there are many ethical issues in
the modern milk production that ought to be discussed.

The situation for the milk farmers are difficult today, which apart from being a
problem in itself, could affect their ethical stance and their possibilities to care for the
animals in an ethically approved way. The distance between producers and
consumers is large according to the informants, and leads to several consequences.
It means that the way the animals are treated could be hidden from the consumer,
which is a democratic issue, since the question about what we are entitled to do with
animals is a though ethical issue that the society should take common responsibility
for, trough for example legislation. Moreover consumers could be disappointed when
they realise how the production is carried out. The distance also unable the
consumer to realise what kind of work lies behind the product, and what advantages
there could be to Swedish products over foreign, and they therefore not willing to pay
a reasonable price for it. The informants show ambivalence with regard to enlarging
of farms. They don’t necessarily think it's a bad development, but they see possible



ethical issues in it. Foremost they think that this changes and decreases the
relationship between the animals and the cattlemen, they also see this as the
greatest difference between traditional animal husbandry and modern animal
production.

At last there is no consensus, or one clear view among the informants on the
question of what we are entitled to do with animals, and under which premises. This
gives a signal that the issue should be discussed to a greater extent to find a
substantiated view on this. The question is too important to be decided by traditions,
general views or economic interests.
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INLEDNING

Jordbruket har det senaste arhundradet genomgatt en omvalvande foérandring.
Industrialiseringen och moderniseringen har drivits pa av politiska beslut och
marknaden.  Tekniken skoter ett allt storre arbete pa lantbruken.
Storleksrationaliseringar och effektiviseringar har gatt som en rod trdd genom
utvecklingen. Mijolkproduktionen utgér pa intet satt ett undantag. Antalet
mjolkproducenter har under en lang tid minskat stadigt, de som blir kvar har fler och
fler djur. Nya kunskaper i genetik goér att korna producerar mer. Moderna
utgddslingssystem, mjélkningsmaskiner och foderautomater gor det mojligt for en
bonde att ha flera hundra mjolkande kor.

Den moderna teknologin till trots sa gar Sveriges mjolkbonder pa knana idag. En
overproduktion pa varldsmarknaden leder till dumpade priser, detta samtidigt som
kostnaderna for produktionen stiger i takt med inflationen.

Samtidigt som mjolkbonderna har en oerhdrt svar situation urbaniseras Sverige i
snabb takt. Allt farre svenskar deltar i matproduktionen, och forstar hur den gar till.
Den moderna svensken vet inte langre vilket arbete som ligger bakom ett paket
mjolk. I och med det saknas ocksa forstaelse for hur vi anvander djur for var
matproduktion.

Syfte

Syftet med det har examensarbetet ar att ta reda pa vilka etiska stallningstaganden
som ligger bakom eller funnits med under utvecklingen av dagens mjélkproduktion,
vilka etiska konflikter som finns i dagens produktionsform samt hur personer som
arbetar med mjolkproduktion ser pa dessa fragor. Malséattningen ar att formulera de
etiska problem som ar aktuella idag for att skapa mojligheter till valgrundade
diskussioner kring etik och strukturer inom produktionen.

Fragestallningar

Att malet med utvecklingen varit att producera mer mjolk billigare ar latt att forsta,
men vilka etiska problem uppstar i en mjolkproduktion under ovan namnda
forhallanden? Hur skilier de sig fran de som fanns tidigare? Har man under
utvecklingen tagit hansyn till etiska aspekter? Vilken betydelse far gapet mellan
konsumenter och producenter?

Avgréansning

Da fragestallningarna ar relativt 6ppna och ger mojligheter till mycket vida, och olika
resonemang har jag valt att avgransa mitt fokus. Det innebar att vissa aspekter inte
tas upp specifikt, mer @& om en informant namner dem. Till dessa hor olika
miljofragor, som &r ett av de storsta problemen inom livsmedelsproduktion, men som
inte ryms i det har arbetet. Ett annat problem som namns, men som inte undersoks
pa djupet ar den ekonomiska strukturen och ackumuleringen av kapital inom
branschen.



Tack

Jag vill rikta ett sarskilt tack till de informanter som tog sig tid att stélla upp pa intervju
och delade med sig av sina tankar kring mjolkproduktionen. Utan dem hade arbetet
inte blivit av.

LITTERATUROVERSIKT
Den svenska mjolkproduktionens historia

Under 1800-talet var merparten av Sveriges befolkning bénder, och de flesta hade
notkreatur i nagon utstrackning (Falkengren, 2005). Notkreaturen fyllde dd manga olika
funktioner och holls bland annat for att fa godsel, kott, mjolk och anvandes dessutom
som dragdjur. Djurhallningen var extensiv och for att klara vintern pa en liten mangd
foda kravdes sma hardiga djur, som heller inte producerade sarskilt mycket (Myrdal et
al., 2001). Mot slutet av 1800-talet Okade efterfrdigan pa mjolkprodukter och man
boérjade med stallfodring dar korna stod inne aret om, men utvecklade ocksa
kunskaper kring foder for att 6ka kornas mijolkproduktion. Sjukdomar sa som
tuberkulos spred sig i de intensiva systemen och gjorde att man i borjan av 1900-tal
overgick till att ha djuren pa betesvall vilket dessutom var mindre arbetskravande.
Sarskilt for storproducenter var denna évergang viktig. Familjebruk med sma arealer
hade inom familjen tillgang till mycket billig arbetskraft och fortsatte darfér i hogre
utstrackning med stallfodring. Vid den har tiden utvecklades ocksa avelsarbetet, och
fokus lades pa specifika egenskaper som till exempel mjolk eller kottproduktion.
Import av tjurar forekom. Genom korsningar av olika importerade djur och en avel
fokuserad pa mjolkavkastning skapades de svenska mijolkraserna svensk rod och vit
boskap, svensk kullig boskap och svenskt laglandsboskap. Produktionskravet satte
tidigt sina spar, redan efter 1910-talet sdg man ett forandrat foérhallande mellan
antalet vuxna kor och ungdjur, kravet pa mijolkavkastning hade da okat och
nyrekryteringen intensifierades (Myrdal et al., 2001).

Under tidigt 1900-tal minskade antalet bonder i takt med att antalet industriarbetare
Okade och 1 mitten av 30-talet Oversteg antalet verksamma inom industrin
jordbruksbefolkningen (Falkengren, 2005). Nya forutsattningar for jordbruket skapades
med hjalp av vetenskap, anvandning av fossila branslen och massproducerade
redskap. Mjolkningsmaskinerna som introducerats i Sverige artionden tidigare fick sitt
genombrott i riket pa 30-talet. Innan dess var arbetskraft billig och dessutom var de
tidigaste versionerna av mjolkmaskiner inte sa effektiva och kunde skada kornas
spenar (Myrdal et al., 2001). | takt med att jordbrukets moderniserades forandrades
aven bonderna da de tillgodogjorde sig nya kunskaper och en ny syn pa jordbruket.

Vid den varldsomspannande depressionen 1930 sjonk priserna pa livsmedel kraftigt.
For att forsoka sakra en produktion och na en hog grad av sjalvforsorjande infordes
en prisgaranti. 1947 togs beslut om inkomstmal, produktionsmal samt
effektiviseringsmal for jordbruket. Dessa beslut fattades for att bdndernas
levnadsstandard skulle oka, landet skulle bli sjalvforsorjande pa livsmedel och
jordbruket skulle rationaliseras. Malen skulle uppnas med hjalp av prisregleringar och
gransskydd (Isacson & Flygare, 2003). Bonderna specialiserade sig nu i hogre grad



och sysslade antingen med spannmal eller djur. Under 60-talet konstaterades att de
politiska malen for jordbruket inte hade natts. Rationaliseringsplanerna hade inte
lyckats och bonderna fick inte den ©6kade inkomst man tankt sig. En ny politik
infordes 1967, under stora protester fran bonderna. Lantbruket skulle rationaliseras
och effektiviseras ytterligare, inkomstmalet var daremot nedtonat och produktionen
skulle minska i Sverige. Detta beslut kan ses som hojdpunkten pa
socialdemokraternas effektivitets- och tillvaxtinriktade jordbrukspolitik (Isacson &
Flygare, 2003).

Effektiviseringen och produktionshojningen hade sina baksidor och aven om man i
de nyare produktionssystemen slapp manga smittsamma sjukdomar, dalig hygien
och bristsjukdomar kom istéllet nya sjukdomar relaterade till djurhdllningen. Hos
mjolkkorna rérde det sig om forsamrad juverhdlsa, metaboliska sjukdomar,
klévlidanden och nedsatt fertilitet. Med antibiotikans hjalp kunde man i ndgon man
overskyla det faktum att tekniken inte i tillracklig grad anpassats till djurens behov.
Avelsarbetet fortsatte med fokus pa produktionseffektivitet, vilket ledde till sa kallade
produktionssjukdomar. Det férebyggande arbetet for att hantera dessa sjukdomar
blev en stor utmaning for veterinarkaren (Appelgren et al., 2010).

1971 protesterade bonder vid ett stort mote i Jonkdping. De ville ha mer betalt for
sina produkter, och fick senare ocksa gehor i och med en kraftig prishojning pa mjolk.
Beslutet blev dock impopulart hos konsumenterna och regeringen beslutade att
subventionera livsmedel sd& som koétt och mjolk. Vid slutet av 70-talet blev det
besvarligare ar for svenska bonder och svensk ekonomi. Prisstegringar i kombination
med lagre inkomster for |6ntagarna resulterade i en minskad konsumtion av kétt och
flask samtidigt som produktionen O6kade. Foljden blev ett stort kostsamt 6verskott
som fick sdljas pa varldsmarknadens priser som var betydligt lagre an de svenska.
Liberala roster hojdes och 1983 avskaffades alla subventionerna fran alla livsmedel
utom mjolken. Man forsokte fa bukt med Gverskottet genom att erbjuda
mjolkpensioner till mjolkbonder 6ver en viss alder som avvecklade sin produktion,
samt med hjalp av mjolkkvoter. De som avvecklade sina gardar var dock de med
lagavkastande kor, de som blev kvar hade kor som producerade mycket. Trots att
antalet mjolkproducenter minskade kvarstod O©verskottet. Den effektiva
mj6lkproduktionen visade sig ha en avig baksida (Isacson & Flygare, 2003).

Under tidigt 70-tal ansags det fortfarande vara oekonomiskt och opraktiskt att ha kor i
|6sdrift, men det &andrade sig eftersom mjolkning av uppbundna kor ar
arbetskravande. Man borjade dessutom diskutera djurskyddsaspekter kring de
uppbundna korna, i manga ladugardar stod de bundna inomhus aret om. | takt med
Okande besattningsstorlekar bdrjade l6sdrifter att byggas aven i Sverige. 1988 kom
en ny djurskyddslag och med den beteskravet som innebar att alla kor skulle ut pa
bete sommartid. Beteskravet hade da ett starkt stod fran veterinarkaren (Appelgren et
al., 2010).

1991 avreglerades och marknadsanpassades det svenska jordbruket.
Avregleringarna hann dock knappt trada i kraft innan Sverige rostade ja till ett



medlemskap i EU 1995 och darmed till nya regleringar. LRF stodde bade beslutet om
att avreglera jordbruket och sedan intradet i EU (Isacson & Flygare, 2003).
Jordbrukarna i landet var mer splittrade till fragorna. Det svenska jordbruket har alltsa
reglerats politiskt under i stort sett hela 1900-talet, och fortsatter nu att regleras pa ett
europeiskt plan.

EU och dagens mjolkproduktion

Sedan Sverige gick med i EU regleras det svenska jordbruket alltsd genom unionen.
Ungefar 40 % av EU:s budget gar till jordbruket, och EU ger pa olika satt ekonomiskt
stod till bonder och kan till exempel ga in och stodképa produkter for att undvika for
laga priser. P& en informationssajt om EU star att lasa att EU:s mal med
jordbrukspolitiken ar att hoja effektiviteten, sakerstalla att det finns
jordbruksprodukter och att de séljs till rimliga priser, stabilisera marknaden samt att
garantera en skalig levnadsstandard for bonderna (EU-upplysningen, 2015). EU har
alltsa inneburit en hel del bidrag fér de svenska mjolkbonderna. Dessutom har det
inom EU fram till i april 2015 funnits mjolkkvoter som begrénsat hur mycket varje land
far producera. De som producerat mer an de tilldelats har fatt straffavgift. Utan
mjolkkvoterna blir konkurrensen for de svenska bonderna an hardare.

Aven om det fran politiskt hall inte kommit samma patryckningar pa jordbruket som
det gjorde i borjan av 1900-talet sa har produktionen fortsatt att forandras.
Mjolkproduktionen &ar hart ansatt av konkurrens och laga mijolkpriser. 1996 var
medelantalet kor per gard i Sverige 29 och prisration mellan mjolk och foder 2:1.
Prisration visar hur mycket foder en bonde kan kopa efter att ha salt ett kilo mjolk. Ar
2012 ar samma ratio 1:1 och medelantalet kor per gard har stigit till 69 (International
Farm Comparison Network Kiel & Hemme, 2012). Antalet mjolkproducerande gardar har
halverats de senaste tio aren, och minskningen fortsatter. Aven inom EU minskar det
totala antalet kor, men produktionen 6kar anda inom unionen tack vare en Okad
mjolkproduktion per ko (Lukkarinen & Lannhard Oberg, 2012). | dagens globala
samhalle, och med en 6kande internationell handel paverkas svenska bonder inte
bara av EU:s regelverk och konkurrens inom unionen, utan ocksa av politik i andra
varldsdelar. Minskad efterfragan i Kina och importstopp fran Ryssland ar exempel pa
faktorer som allméant anses drabbat svenska mjolkbonder pa ett negativt satt. Enligt
jordbruksverkets rapport fran 2012 hade da bade inforseln av mjolkprodukter fran
andra EU-lander samt importen fran tredje land okat kraftigt, och samma trend gallde
aven utforsel och export (Lukkarinen & Lannhard Oberg, 2012).

Mjolkpriset som mejeriet betalar till producenten utgérs av ett baspris kombinerat
med tillagg och avdrag pa det. Baspriset betalas efter en viss fetthalt och proteinhalt i
mjolken. Vid hogre eller lagre halt tillkommer tillagg och avdrag. For ekologisk mjolk
kommer ytterligare tillagg fran mejeriet. Avrakningspriset ar det totala priset som
mejeriet betalar producenten for mjolken. | vissa delar av landet far bonderna
dessutom ett statligt stod for att kunna fortsatta sin produktion. Det rér sig om
omraden i norra Sverige dar forutsattningar for mjolkproduktion av olika anledningar
ar samre, men dar det anda ar onskvart att bevara produktionen. Om man jamfor



mjolkpriset mot inflationen har det sjunkit sedan femtiotalet. Priset ut till konsument
har daremot okat i forhdllande till inflationen. Sedan millennieskiftet har
avrakningspriset till producenterna fluktuerat kraftigt, men ror sig idag om cirka
3kr/litern (Lukkarinen & Lannhard Oberg, 2012).

Mejerier och mjoélkkonsumtion idag

Sveriges 1 séarklass storsta mejeri idag ar Arla. Arla var tidigare helt svenskt men
fusionerade ar 2000 med danska MD foods och bildade da Arla foods. Arla foods ar
en global koncern och &gs av totalt 13 413 bonder i Sverige, Danmark,
Storbritannien, Tyskland, Belgien och Luxemburg. Av de 13 413 b6nderna som
tilsammans ager Arla ar 3366 svenska (Arla, 2015).

Under 2011 stod Arla for 64 % av den totala mangden invagda svenska mj6lken, och
lagger man till Milko som kdptes upp av Arla under 2011 stod Arla fér hela 74 %.
Nast storsta aktor ar Skdnemejerier som da stod for 14 %. Aven Skanemejerier tillhor
nu en global koncern, sedan de 2012 blev uppkdpta av den franska mejerigruppen
Groupe lactalis (Lukkarinen & Lannhard Oberg, 2012; Skadnemejerier, 2015). Inom
ekonomi brukar man ibland saga att nar fyra eller farre foretag kontrollerar 40 % eller
mer av en industris marknad sa forlorar den sektorn karaktaren av en fri marknad
(Hendrickson & James, 2005). Samtidigt som de stora mejeriforetagen vaxer har &ven
en utveckling mot fler mejeriféretag skett. 2012 uppger Jordbruksverket i sin rapport
att antalet mejerier de senaste fem aren varit konstant, men att antalet mejeriféretag
okat. Jordbruksverket menar att detta beror pa ett 6kat antal gardsmejerier som en
foljd till att konsumenter i hogre utstrackning efterfragar narproducerat (Lukkarinen &
Lannhard Oberg, 2012). | rapporten gar det ocksa att lasa att det under de senaste
aren blivit allt vanligare att mjoélkproducenter byter mejeri av strategiska och
ekonomiska skal. Det har gjort att upptagningsomradena for respektive mejeri
forandrats nagot, andelen invagd mjolk per mejeri ar dock relativt konstant.

Svenskarna oOkar sin konsumtion av mjodlkprodukter samtidigt som den svenska
produktionen minskar. Enligt Jordbruksverkets rapport fran 2012 anvands mjolken
allt mindre till dryckesmjolk, yoghurt och ost och allt mer till smérfett, mjolkpulver och
gradde (Lukkarinen & Lannhard Oberg, 2012).

Produktionen av ekologisk mjolk har de senaste aren oOkat stadigt, dock har
produktionen av ekologiska syrade mjolkprodukter och gradde varierat.
Jordbruksverket menar i sin rapport (2012) att efterfrdgan pa ekologiska produkter
hanger ihop med halso- och miljtrender, samt att det faktum att den del av var
inkomst vi lagger pa mat ar minskande, vilket leder till att vi har rad att valja nagra
dyrare produkter.

Minskade valmdéjligheter

Hendrickson och James (2005) argumenterar for att industrialiseringen av lantbruket
paverkar bade hur produktionen sker, men ocksa vilka val bonder gor. De menar att
det har dels beror pa de ekonomiska spelreglerna inom lantbruket. Att processa
ravaror pa industriell nivd med fokus pa massproduktion och en global marknad



kraver ett enormt ekonomiskt kapital. Det har lett till utvecklingen av stora
vélfinansierade foretag och en koncentration av kapital och makt inom mat- och
jordbrukssystem. Bénderna, som ansvarar for den faktiska produktionen av mat har i
allt hogre grad skurits av fran processen, och pa sa vis fran en del av besluten
gallande produktionen. | sin artikel utgar forfattarna fran en amerikansk marknad och
anvander kycklinguppfodning pa kontrakt och odling av GMO grédor som exempel
pa produktion dar bonders mojlighet att valja andra satt att producera ar liten.

Industrialiseringen orsakar dessutom en ekonomisk press och riskerar enligt
forfattarna att tillsammans med begréansade valmojligheter erodera bonders etiska
attityder och beteenden. Prispressen inom lantbrukssektorn kan enligt forfattarna
liknas vid ett "teknologiskt I6pband” dar man med hjalp av teknologi Okar
produktionen inom lantbruket, men eftersom den 6kade produktionen leder till lagre
priser, tvingas bonder till att "springa annu fortare” for att kunna stanna kvar pa
l6pbandet (Hendrickson & James, 2005).

Samhallet och mjolkproduktionen

| dagens samhalle finns en valdigt splittrad bild av lantbruket. Fraser (2001) menar
att kritiker av den djurbaserade produktionen malar upp en mycket negativ bild av
lantbruket som star i stark kontrast till den som lantbruksorganisationer malar upp.
Detta fenomen gor att det ar valdigt svart for konsumenten att veta vad som
representerar sanningen. Fraser beskriver skillnaden utifran ett nordamerikanskt
perspektiv, men hans beskrivning kan atminstone i nagon utstrackning antas vara
relevant aven for svenska forhallanden idag, i och med att svenska lantbrukare
agerar pa en internationell marknad. Enligt krittkerna &ar den moderna
animalieproduktionen skadlig for djurens valfard, kontrolleras av stora foretag, drivs
enbart for ekonomisk vinning, okar varldshungern, producerar ohdlsosam mat samt
ar skadlig for miljon (D Fraser, 2001). Den typen av beskrivning kan man aterfinna pa
sociala medier dar fruktansvarda bilder pa djur fran animalieproduktionen delas. Men
ocksd inom popularkulturen i bdcker som “Ata djur” ("Eating animals”) och
"Monsterbiff ~ till  middag” samt dokumentarfiimer som = “cowspiracy”.
Lantbruksorganisationerna & sin sida foérmedlar en neotraditionell bild av
animalieproduktionen som i princip beskriver motsatsen, namligen en produktion som
ar bra for djurvalfarden, skéts av familjer, motiveras av traditionella varden kring
omsorg om djuren, producerar saker och naringsrik mat som féder varlden, samt
snarast ar positiv for miljon (D Fraser, 2001). Detta fenomen beskriver &ven Borkfelt et
al, och poangterar da hur flera foretag inom jordbrukssektorn 6nskar férknippas med
naturen och det naturliga och ger Arlas kampanj "Closer to nature” som exempel.
(Borkfelt et al., 2015). Detta ar latt att kdnna igen det som férmedlas i svensk reklam. |
Arlareklamen star den unga kvinnliga bonden med sina fjallkor pa betet och myser. |
McDonald’s reklamfilm gar honsen och kalvarna fritt omkring i det grona graset och
den unga bonden filmas i motljus medan hon beréattar om hur det &r att ta 6éver sin
fars gard. Lantmannen betonar ocksa det positiva i sjalva produktionen av maten nar
de i sina kampanjer upprepar att de tar "ansvar fran jord till bord”.



De bada beskrivningarna av animalieproduktionen innehaller sékert en del sanning,
men ingen av dem beréattar hela historien. De flesta konsumenter har idag inte sa
manga egna erfarenheter att utga ifran utan far halla till godo med det som formedlas
via media.

| en artikel fran 2012 beskriver Hardeman och Jochemsen ocksa tva olika
uppfattningar av produktionen, men utgar istéllet fran bilden av bénder. De menar att
det dels finns ekonomernas och policyskrivarnas bild som forfattarna kallar "homo
economicus” och som ar en rationell och ekonomisk bonde i samklang med den
allmanna ekonomin, likt 6vriga aktérer pa marknaden. Den andra uppfattningen ar
den som forfattarna menar att stadsbor har, och visar en bonde som ar gammaldags,
relativt primitiv. och som inte har nagon direkt paverkan pa matproduktionen
(Hardeman & Jochemsen, 2012). Forfattarna ser tre orsaker till dessa uppfattningar.
Dels &r det idag en valdigt liten del av befolkningen som deltar i matproduktion, dels
har urbaniseringen gjort att manga manniskor aldrig, eller valdigt sallan ser lantbruk
med egna ogon. Dessutom har teknikutvecklingen inom lantbruket gjort att manga
saknar forstaelse for hur matproduktion gar till.

Avstandet mellan olika uppfattningar om lantbruk som finns i samhallet och hur det i
verkligheten ser ut bekraftas av att bonder anser att allmanheten har dalig kunskap
om deras arbete och vardag (Falkengren, 2005).

Det finns en risk att animalieproduktionen kommer allt langre frdn sambhallets
varderingar och pa sa satt far ett minskat stod fran allmanheten. Fraser menar att
branschen bor forséka harmonisera sin produktion med samhallets varderingar for att
aven i framtiden fa fortsatt fortroende for sitt arbete. Ett forsta steg for att gora detta
ar att fraga sig om det finns produktionsmetoder som star i stark konflikt till
allmanhetens etiska varderingar (David Fraser, 2001).

| sin artikel om etik och ekonomi skriver Barrera (1997) att specialisering och
arbetsdelning i industrialisering bidrar till ett 6kat avstdnd mellan producent och
konsument i vart samhalle. Till skillnad fran i den preindustriella ekonomin ar
konsumenter och producenter idag avskilda av flera mellanhander. Den personliga
relationen som forr bestod av fler dimensioner gav sannolikt moraliska incitament att
betala ett juste pris, for att undvika att stéta sig med sin medmanniska, eller helt
enkelt for att inte tappa ansiktet. Idag nar avstandet mellan producent och konsument
ar sa stort fungerar inte detta automatiskt, utan andra mekanismer behévs (Barrera,
1997).

Konflikter mellan teknik och biologi

Ingvar Ekesbo, veterinar och davarande professor i husdjurshygien skriver i en artikel
fran 1988 (Ekesho, 1988) att ett problem med 6vergangen fran traditionell djurhalining
till en modern animalieproduktion ar forlusten av "tyst” biologisk kunskap. Man bor
beakta att Ekesbos artikel ar skriven for snart trettio ar sedan och att det som var
modern djurhallning da inte ar modern djurhalining idag. Den biologiska kunskap som
Ekesbo syftar pa bestar av forstaelse for normalt och onormalt beteende, samt dven



for olika aldrar och kon hos djuren. | begreppet raknar Ekesbo dessutom in kunskap i
hur man bor hélla olika djurslag for att framja deras halsa. Han menar att denna
kunskap byggde pa information fran tidigare generationer i kombination med nya
erfarenheter av djurhanteringen. Overgangen till ett specialiserat lantbruk dar
enskilda gardar bara huserar ett djurslag, eller ibland bara djur av en viss alder inom
djurslaget, har lett till att den enskilde bonden har tappat sin breda bas av "tyst’
biologisk kunskap. Ekesbo skriver att om man analyserar féréandringarna inom
djurmiljon inom lantbruket, inklusive hanteringen, indikerar dessa en trend att ersatta
en strategi baserad pa biologi med en strategi baserad pa teknik. | den tidigare har
verktygen under lang tid anpassats for att passa det specifika djurslaget, medan man
i den senare patvingat djur tekniska begransningar i de system som erbjuds bonden.
Ekesbo menar att den har forandringen har gett upphov till ett forandrat
sjukdomspanorama, med en 6kning av manga sjukdomar som ar kopplade till miljon.
Han poangterar ocksa att &ven om man med avel mojliggjort kor som producerar mer
an tidigare sa har deras basala behov och beteenden inte férandrats, och de behéver
sharare mer omsorg och battre anpassade stallar nar de producerar mer (Ekesbo,
1988).

Den amerikanske veterinaretikern Bernhard Rollin (2004) ar inne pa samma spar som
Ekesbo nar han poangterar skillnaden mellan traditionell djurhdllning och modern
animalieproduktion. Traditionell djurhalining liknas av Rollin med att satta fyrkantiga
pinnar i fyrkantiga hal och runda pinnar i runda hal, till skillnad fran den moderna
animalie-produktionen dar man med hjalp av tekniska ldsningar tvingar ner fyrkantiga
pinnar i runda hal.

Djursyn

| dagens kommersiella jordbruk och matindustri ses djuren ofta som handelsvaror
som ska produceras, processas och handlas. Denna djursyn ar reduktionistisk och
beskriver djuren som sammansatt av olika delar s& som gener och fysiologiska
processer. Det har synsattet kolliderar med var kultur och séttet kulturen skildrar
djuren som helheter som dessutom tillAgnas olika varden och symboliska betydelser
(David Fraser, 2001). Aven Hardeman och Jochemsen patalar i sin artikel att det ar ett
problem for djurvalfarden inom det industriella jordbruket att djuren reduceras till en
produktionsfaktor vars inneboende varde inte respekteras (Hardeman & Jochemsen,
2012).

| sitt examensarbete inom samhallsvetenskap, "Hur goérs djur?” gor Hillevi Krantz en
diskursanalys av icke-méanskliga djur som subjekt och objekt (Krantz, 2010). Hon
undersoker i sitt arbete hur djur beskrivs i svensk media. Forfattaren skriver att nar
produktionsdjur beskrivs i sammanhang som ror livsmedel ar djuren i stort sett
osynliga, trots att deras kroppar ar standigt narvarande. Ord som kott och mjolk
kopplas inte ihop med djur, utan med ord som mat, livsmedel och varor. Talande ar
citatet frAn en artikel angaende det faktum att nio miljoner ton kott slangs i svenska
livsmedelsbutiker varje ar: “som en illustration kan man rdkna om den kasserade
kottmangden i valfri djursort. Valjer vi kor motsvarar det alltsa 30 0000 djur som



slaktas for att sedan slangas pa sophogen”. Djuren anvands som en illustration av
kottet, istallet for att bli erk&nda for att vara kottet.

Djuretik ur ett historiskt perspektiv

Historiskt sett har religionen erbjudit hjalp i fragan hur manniskans relation till djuren
ska se ut. | bibelns skapelseberattelse star det att Gud skapade alla varelser och
sedan gav manniskan i uppdrag att rada 6ver de andra arterna (Genesis 1:26, David
Fraser, 2001). Detta antyder att manniskan ar overlagsen de andra arterna, men att
aven de ar guds skapelser och bor behandlas darefter. Fraser menar att denna typ
av mytologi kring djur ar en vitt spridd tendens i olika kulturer och refererar till
fundamentala uppfattningar och véarderingar gallande djur. Mytologin aterkommer
ofta i olika kulturers konst och beréttelser och paverkar manniskors djursyn och vad
man uppfattar vara ett korrekt satt att behandla dem. Noterbart &r att Gud sjalv ofta
liknas vid en faraherde som vakar 6éver sin flock (David Fraser, 2001).

Det ska dock sdgas att Frasers tolkning av bibeln inte ar den enda. Dels finns det en
lang kristen tradition av att visa djur omsorg och inkludera dem i den moraliska
gemenskapen, dels finns det nutida teologer som pa olika satt argumenterar for
djurens rattigheter, och manniskans ansvar att visa dem omsorg, inte nyttja dem for
egna syften. Ett exempel & Andrew Linzey som ar mycket tydlig med att djur ar
Guds skapelser och inte manniskans att anvanda till vad som helst. Istallet ska
manniskan alltid tillampa en generositetsprincip, att vara god mot de som ar svagare
eller skyddslosa, bade manniskor och djur (Linzey & Scarlett, 1995).

Genom tiderna har manga betydelsefulla téankare uttalat sig om hur man ska forhalla
sig till djur. Thomas av Aquino ska redan pa medeltiden ha forbjudit grymhet mot
djur. Detta da att tillata sddant beteende mot djur riskerade att uppmuntra grymhet
mot aven manniskor. Trots forbudet menade dock Thomas av Aquino att djur
saknade bade moralisk status och sjal (Rollin, 2004). Den typ av etik som Thomas av
Aquino representerar med sitt forbud mot grymhet var lange dominerande enligt
Rollin. Fokus lag pa handlingar dar manniskor medvetet gjorde illa djur, eller grovt
misskotte dem genom att neka dem mat eller vatten under langa perioder.

Under upplysningen kritiserades traditioner och religion och ett konstruktivt sékande
efter ny rationell kunskap borjade (Hardeman & Jochemsen, 2012). Detta férde med sig
ett nytt objektifierande synsatt pa naturen som ett maskineri bestaende av
matematiska enheter. Aven djuren ansdgs av manga som kanslolésa robotar utan
medvetande. Den synen pa djur legitimerade ocksd smartsamma experiment i
vetenskapens tjanst (Donovan, 1990). Adorno och Horkheimer argumenterar i
upplysningens dialektik for att inférandet av matematiska modeller pa verkligheten
reflekterar en dominant psykologi, och att man i den vetenskapliga tanken
distanserar sig sjalv frAn naturen och presenterar den for sig endast for att kunna
bestamma hur man ska dominera den (Adorno & Horkheimer, 1997).

Attityderna mot djur har gradvis férandrats de senaste arhundradena. Det har skett i
takt med att vetenskapen har visat att méanniskor och djur delar en stor del av sin



anatomi, ett gemensamt fylogenetiskt arv och vissa likheter i sitt sociala och
kanslomassiga liv. Denna vetenskapliga utveckling har lett till en generellt 6kad
respekt for djur, och det i sin tur till ett 6kat motstdnd mot behandlingen av djur i
modernt jordbruk (David Fraser, 2001).

Ett etiskt uppvaknande

Rollin (2004) skriver att de premisser som relationen mellan djur och manniskor vilar
pa foérandrades i grunden i och med industrialiseringen. Fran en relation som tidigare
praglats av ett kontrakt mellan manniska och djur dar manniskan i utbyte mot kott
och mjolk gav djuren skydd for vader och vind samt mat och vatten Overgick
djurhalliningen i en industri (Rollin, 2004). Forandringen bottnade inte i grymhet mot
djur utan foljde snarare den industrialisering som sags i dvriga samhallet och var
motiverad av behovet av bilig mat. Inte desto mindre gav de nya
produktionsformerna upphov till djurlidande.

Det nya sattet att nyttja djur i och med industrialiseringen inom jordbruket i
kombination med en mer modern etik kan ténkas ligga bakom ett etiskt
uppvaknande. Ar 1964 publicerade Ruth Harrison sin banbrytande bok "Animal
machines” dar hon beskrev den d& moderna, intensiva animalieproduktionen i
Storbritannien och det lidande hon sag hos djuren dar (Harrison, 2013). Boken gav
upphov till en intensiv debatt kring det moderna jordbruket och djurhdllningen (D
Fraser, 2001). | svallvagorna av debatten som uppkom efter Harrisons bok tillsattes en
kommission av den brittiska regeringen for att utreda djurvalfarden inom
animalieproduktionen. Kommissionen som leddes av Sir Roger Brambell resulterade
i de fem friheterna, och Brambell menade att det system som inte klarade av att méta
djurens naturliga behov var moraliskt oacceptabelt (Rollin, 2004).

| Sverige satte Astrid Lindgren och veterinaren Kristina Forslund igang en kampanj
under hosten 1985 genom en rad debattartiklar i Expressen. Artiklarna skrevs i form
av brev riktade till ansvariga politiker dar stark kritik mot den moderna djurhallningen
framfordes, och kom att leda till stor samhéllsdebatt (Lindgren & Forslund, 1990). Nar
Astrid Lindgren fyllde 80 ar 1987 fick hon ett forslag pa en ny djurskyddslag i
fodelsedagspresent av regeringen. Lagen blev dock en besvikelse da den enligt
Astrid och Kristina var tandlés och inte hade nagon storre paverkan pa hur djuren
hade det inom animalieproduktionen. Trots detta &r denna lag betydligt mer
langtgaende an den lagstiftning som finns inom EU. Denna lag galler an idag i
Sverige (lagnummer: 1988:534).

Etik i dagens samhélle

De senaste artiondena har debatten om djuretik alltmer handlat om hur den
industriella animalieproduktionen ser ut. Rollin 2004 skriver att debatten bottnar i
flera olika orsaker. Dels har manniskors relation till djur férandrats mycket. Idag
betyder "djur” féor manga manniskor en alskad familiemedlem i form av en hund eller
katt. FOrr innebar begreppet sannolikt snarare djur s& som ko, gris eller hons och
dess funktion som livsmedels-producerande var inbyggt forstaelsen av "djur”. Etik i
allmanhet har dessutom fatt ett genomslag i var tid, manga olika folkrorelser har vuxit
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fram senaste artiondena, till féorman for till exempel kvinnors rattigheter, miljon,
antirasism med mera. Vidare har media upptéckt att djur séljer, och pa tv kan man se
atskilliga program om djur, pa sa vis tas djuren en storre del av mediautrymmet.
Flera relevanta argument for att hoja djurs status har pa senare tid lyfts fram av
filosofer, vetenskapsmén och andra kanda personer. Till sist menar Rollin aven att
forandringarna i hur vi anvander djur har kréavt nya moraliska kategorier (Rollin, 2004).

Rollin argumenterar for att hotet mot djurvalfarden idag inte ligger s& mycket i
grymhet mot djur, utan snarare i konsekvenserna av de valfardsmal for samhallet
som vi satt upp, sa som effektivitet, produktivitet, vetenskap, medicinska framsteg
och produktsakerhet. Denna forandring i vad djurvélfardsproblemet bottnar i gor att
aven atgarderna forandras. Tidigare lag fokus pa att forbjuda plageri, idag forsoker
man snarare skydda djurens intressen och natur. Man vill pa sa vis hindra att djurens
behov totalt asidosatts till forman for manniskans intressen. Rollin menar att fore
industrialiseringen skyddades djurens intressen gentemot manniskans automatiskt,
men att sa inte langre ar fallet inom industrialiserad animalieproduktion och darfor
kravs lagstiftning. Den har typen av etik ska darfér ses som konservativ och inte
radikal. (Rollin, 2004)

Bonders syn pa etik

Ar 2003 gav LRF ut en broschyr som hette "Sveriges bénder om djur och etik” och
som kortfattat beskriver hur de ser pa nyttjandet av djur och det ansvar det innebar.
Broschyren ar tankt att formedla bonders syn pa etik till konsumenter, men det ar
givetvis svart att veta i hur stor utstrackning det som skrivs i den stammer 6verens
med bonders tankar. Framfor allt vore det naturligtvis fel att anta att bonder ar en helt
homogen grupp i fraga om etiska attityder. | broschyren klargérs att man anser att
manniskan genom sin férmaga att samordna intellekt, samvete och empati till en
helhet skiljer sig fran djuren, men att bénder har en moralisk skyldighet att behandla
djuren ansvarsfullt och med respekt. Djuren ska respekteras som kéannande varelser
oavsett produktionsformaga och egenskaper. De ska skyddas fran smarta, negativ
stress och lidande. | broschyren tar LRF &ven upp etiska problem som anses finnas
ocksa i svensk produktion. Ett sadant etiskt problem ar att skilja mjolkkon fran sin
kalv, "de allra flesta kdnner instinktivt att detta ar fel”. Man agnar aven en sarskilt text
at samspel mellan manniska och djur, och medger att nar vi har fler djur tillsammans
stélls storre krav pa djurskotaren, "det ar viktigt att kunna se de enskilda djuren aven
| stora besattningar”.

Moderna etiska teorier rérande djur

Torbjorn Tannsjé fragar sig i sin bok "grundbok i normativ etik” om det finns
foreteelser i dagens samhalle som i framtidens ljus kommer ses som allvarliga
forbrytelser och uttryck for moralisk blindhet. Han menar att manniskans utnyttjande
av djur ar en sadan foreteelse som kan komma att fordomas av vara eftertradare
(Tannsjo, 2000). Manga ar de etiker som brottats med amnet.

For att djur ska anses vara av mindre varde an manniskor kravs att man identifierar
en egenskap som manniskor, men inte djur har. For till exempel en kristen person
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skulle sjalen kunna utgora den egenskapen, liksom det faktum att ménniskan ar
skapad till Guds avbild. Andra argument som lange anvants for att motivera att
djuren har ett lagre varde an manniskor bygger pa pastaenden som att manniskan till
skillnad fran djuren &r rationell, samt pa olika matbara egenskaper. | takt med att allt
farre personer tror pa Gud har fokus flyttats fran fragan om sjalen, och istéallet
koncentrerats pa andra egenskaper som gér manniskan unik (Galmark et al., 1997).

De egenskaper som ofta framférs utgtra avgorande skillnader mellan ménniskor och
djur ar sprak och autonomi. Spraket anses enligt dessa teorier vara nodvandigt for att
en varelse ska kunna kanna exempelvis iver eller besvikelse. Problemet med den har
typen av inklusionskriterier ar att inte heller alla ménniskor inkluderas. Fdljaktligen
har inte alla manniskor ett hdgre varde &n djur. Exempel pa manniskor som inte kan
uppfylla dessa krav ar spadbarn, manniskor som ar svart sjuka i Alzheimers eller
som har nagon typ av hjarnskada. Det ar saledes svart att hitta hallbara argument for
att manniskor skulle ha ett hogre varde an djur (Galmark et al., 1997).

| forsdken att formulera de filosofiska grunderna for djurrattsrérelsen har tva synsatt
dominerat, det utilitaristiska och kantianska (Galmark et al., 1997). Nedan foljer en
beskrivning av synséatten och deras framsta anforare, samt ett exempel pa ett
feministiskt synsatt pa djuretik.

Utilitarismen och Peter Singer

"Fragan ar inte "kan de resonera?”, inte heller ’kan de tala?” utan "kan de lida?”,
orden ar Jeremy Benthams, utilitarismens fader och trycktes sa tidigt som 1789
(Tannsjé  2000). Bentham flyttar fokus fran fragan huruvida djuren &r jamlika
manniskan och belyser istillet den enkla frdgan huruvida djuren kan lida.
Resonemanget ar typiskt for utilitarismen och férdes fram av Peter Singer genom
boken "Djurens frigorelse” 1975. Boken fick ett visst genomslag och gav upphov till
filosofisk debatt (Galmark et al., 1997). Med tiden spred sig bokens budskap alltmer
och Djurens frigorelse kallas inom vissa kretsar for “djurrattsrérelsens bibel” (namnet
ar dock missvisande eftersom Singer inte menar att djur har rattigheter). Singer
argumenterar likt Bentham att det vi bor ta hansyn till i fraga om djur ar huruvida de
har intressen. Kan djuren lida eller kdnna lycka? Utilitarismen har som mal att
maximera lycka, darfor blir detta resonemang logiskt. Alla manniskor ar for en
preferensutilitarist jamlika darfér att de har intressen, och det &r dessa intressen som
ar avgoérande nar det kommer till hur vi behandlar dem, inte deras kon eller ras.
Enligt Singer finns det inget bra argument for att utesluta djuren ur denna
jamlikhetscirkel. Djuren har intressen och kan uppleva lycka nar dessa infrias, men
de ar ocksa kapabla att lida nar de negligeras. Dessa konstaterande racker som
argument for djurens frigorelse. En preferensutilitarist kan inte heller ignorera det
bidrag som djuren ger i frdigan om nyttomaximeringen, utan ar tvungen att ta hansyn
till det. Singer har &ven sagt att “lider en varelse kan det aldrig vara moraliskt
berattigat att vagra ta hansyn till detta lidande” (Galmark et al., 1997).
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Djurens rattigheter och Tom Regan

Tom Regan sager att "det star skrivet att alla stora rorelser genomgar tre stadier:
l6je, debatt, acceptans”(Galmark et al., 1997). Tom Regan forkastar i sin djuretiska
teori Singers utilitaristiska resonemang och argumenterar istéllet for att man bor utga
fran individers inneboende véarde. Det vardet ar oberoende av individens intelligens,
godhet eller popularitet. Regan menar att alla forsok att begransa teorin till att endast
galla manniskor ar bristfalliga. Han menar att man istéllet for att fokusera pa olikheter
bor se likheter mellan manniskor och att "den avgérande grundlaggande likheten ar
helt enkelt denna: var och en av oss &r ett upplevande livssubjekt, en medveten
varelse med en individuell valfard som ar viktigt for oss, vare sig den ar anvandbar
for andra eller ej’. Da detta aven galler manga djur maste aven de betraktas som
livssubjekt med ett inneboende varde.

De tva perspektiven pa djuretik skilier sig inte bara i hur de kommer fram till in
slutsats. D4 utilitaristen vill maximera nytta i forsta hand utesluter det inte nyttjande
av djur per se. Utilitaristen Peter Singer skulle acceptera att ata kétt om djuret levt ett
bra liv, inte lidit och ersatts med en annan individ med samma livskvalitet.
Rattighetsetikern anser att det ar grundlaggande fel att nyttja djur for sina egna
syften, vilket ar oberoende av under vilka omstandigheter det skett (Galmark et al.,
1997).

Josephine Donovan och feminismen

Utilitarismen och djurrattsteorin har dominerat den nutida djurrattsteorin, men far
kritik av flera feministiska tédnkare. En av de mest kanda ar Josephine Donovan.
Donovan menar att bade utilitarismen och réattighetsetiken forkastar kanslor och
sympati som grund for etisk teori. Deras rationella, vetenskapliga tankeséatt har sitt
ursprung i upplysningen och dess syn pa naturen och djur & materialistiskt och
kanslokallt. Donovan menar att kvinnliga djurrattsteoretiker tycks ha ett mer utvecklat
kanslomassigt band till djuren som bas for sin teori, &n vad som &r uppenbart i den
manliga litteraturen. Hon poangterar ocksa att speciesismen ar analog till sexismen
och rasismen i hur den privilegierar en grupp 6ver en annan. Bland den forsta vagen
av feminister fanns en hel del djurrattsforesprakare och vegetarianer, saledes ar den
djuretiska traditionen inom feminismen lang. Josephine Donovan menar att viljan att
dominera naturen, med rétter i den vasterlandska, manliga psykologin post-
medeltiden ar den underliggande orsaken till bAde den daliga behandlingen av djur
saval som exploateringen av kvinnor och miljon (Donovan, 1990).

MATERIAL OCH METODER
Kvalitativ metod och semistrukturerad intervju

For detta arbete foll valet av metod pa en kvalitativ sadan, detta da forskningsfragan
ar av en sadan karaktar att den inte kan besvaras med hjalp av kvantitativa data.
Snarare ar det just kvalitativa data som kravs. Kvalitativa data mats inte i storheter,
utan istallet racker det att konstatera att de finns och i vilka sammanhang (Ahrne &
Svensson, 2011). Med hjalp av en kvalitativ metod kan man forsta historiska skeenden
och satta in normer och varderingar i ett sammanhang pa ett satt som kvantitativa

13



metoder inte later oss gora. Inom kvalitativ forskning finns flera olika
tillvagagangssatt, dar olika typer av intervjuer utgor nagra. Fokus i det har arbetet
ligger pa attityder, resonemang och etiska varderingar inom nagra specifika fragor,
nagot som bedomdes bast komma till uttryck genom semistrukturerade
djupintervjuer, varfor denna metod valdes. Nar man valjer intervju som metod star
man infor valet att intervjua ett stérre antal informanter och samla in mer ytlig
information fran dessa, eller att intervjua ett farre antal informanter mer djupgaende
(Denscombe, 2009). Da djupintervjuer ar tidskravande innebar valet av metod att man
far begransa antalet informanter. En semistrukturerad intervju innebar att forskaren
pa forhand har bestamt vilka amnen som ska behandlas samt vilka fragor som ska
besvaras, men att forskaren under intervjun ar flexibel i fraga om till exempel
fragornas ordning, och dessutom tillater informanten att utveckla sina idéer och sitt
resonemang kring de fragor som stalls.

Syftet med djupintervjuerna var att fa ta del av tankegangar kring etik som finns hos
personer som arbetar med mjolkproduktion. Man diskuterar till synes sallan etik inom
branschen, dndad kan man anta att personer som arbetar med mjélkproduktion pa
olika satt har funderat pa de etiska aspekterna av produktionen. Intervjuerna har
bestatt av ett antal frAgor dar svaren naturligtvis har varit intressanta. Minst lika
intressant ar det dock att fa ta del av informanternas resonemang kring fragorna.

Urval

Informanterna valdes inte ut slumpmassigt, utan for att de ansags ha viktiga insikter i
amnet och pa sa satt antogs kunna bidra sarskilt mycket. D& syftet inte har varit att fa
en bild av hur allmanheten tanker kring fragorna, utan snarare hur personer inom
branschen ser pa saken har det varit naturligt att valja informanter som har arbetat
eller arbetar med mjolkproduktion. Urvalet kan ses som en modifierad form av
tvastegsurval, dar beslut av vilka yrkesgrupper som skulle representeras forst togs,
och darefter valdes de specifika informanterna. De grupper som finns representerade
ar veterinarer med insikt och erfarenhet i amnet och som aktivt tagit stallning pa olika
satt, mjolkbonder, dar fokus legat pa att fa olika typer av installningar representerade,
samt radgivare. Informanterna valdes antingen utifran att de pa olika sétt aktiva i
debatter som ror djurvalfard och mjolkkor, eller utifran personliga kontakter. Denna
typ av urval speglar det faktum att malet snarare var att fanga upp vilka olika synsétt
och olika tankegangar som finns &n att hitta en representativitet bland de intervjuade.
Totalt intervjuades 8 informanter, varav tre mjolkbonder. Da en Onskan om
anonymitet fanns hos flertalet informanter fattades beslut om att gbéra samtliga
anonyma i det har arbetet.

De tre mjolkbénderna driver gardar som skiljer sig fran varandra. Mjolkbonde 1 har
en liten till medelstor besattning och producerar ekomjolk. Mjolkbonde 2 har en
mycket liten konventionell besattning, med under 20 mjolkande kor. Mjolkbonde 3 har
en storre besattning med narmare 250 mjoélkande kor, aven den ar konventionell.
Mjolkbonde 1 och 2 ar kvinnor, mjolkbonde 3 ar en man. Det var av intresse att hitta
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tre bonder med olika typer av produktion, da det kan tankas att dessa genom sina
olika situationer bar pa olika tankar och idéer kring mjolkproduktion och etik.

De tre veterindrerna som intervjuades har pa olika satt varit engagerade i debatten
kring djurskyddsfragor och har alla bevittnat utvecklingen inom mjélkproduktionen
under mycket lang tid. De representerar ocksa atminstone i viss man olika synsatt pa
etik och djurskydd. Samtliga tre veterinéarer som intervjuats ar man.

Enbart tva personer inom gruppen radgivare intervjuades, framst pa grund av
tidsbrist. Av dem jobbar en av dem som radgivare idag, och har manga ars
erfarenhet fran branschen. Den andra, radgivare 2, arbetar idag med
konsumentfrdgor och samhallsdebatt. Aven hon har dock lang erfarenhet fran att
arbeta med den typ av fragor som det har arbetet berér. Bada radgivarna ar kvinnor.

Genomfdrande

Intervjuerna skedde i mojlig man personligen pa platser som lampade sig beroende
pa vad informanterna foredrog, men pa grund av geografiska avstand och
tidsbegréansningar gjordes aven ett flertal intervjuer over telefon. Informanterna blev
tillfragade pa mail eller telefon om de kunde ténka sig att delta. De fick informationen
att intervjun skulle ta ungefar en timme i ansprak och att det skulle handla om etiska
aspekter pa den moderna mjolkproduktionen. En ny tid och i vissa fall plats for sjalva
intervjun bestamdes da. Informanterna hade alltsa inte sarskilt ingdende information
om intervjufragorna pa forhand. Intervjuformularen skiljde sig nagot at mellan de olika
grupperna, aven om en stor del av frdgorna var identiska, se bilaga 1,2,3. Fragorna
var uppdelade i olika amnesomraden for att ge struktur at intervjuerna. Intervjuerna
spelades in for att kunna transkriberas senare. Samtliga intervjufragor stalldes till
informanten, dven om denne redan besvarat eller berort fragan tidigare, ibland gav
denne da ett nytt svar, och ibland hanvisade denne till vad som tidigare sagts.
Informanten fick stanna kvar vid ett amne sa lange denne 6nskade, nar en langre
tystnad uppstod stélldes nasta fraga.

Analysmetod

Den viktigaste distinktionen mellan kvantitativ och kvalitativ forskning ligger i hur man
behandlar de data man samlat in. Kvalitativ forskning fokuserar pa ord och
beskrivning och har ofta ett holistiskt perspektiv. Den kvalitativa forskning utméarker
sig dessutom genom att forskaren inte antas vara helt neutral som vid kvantitativ
forskning, istallet uppfattas forskaren som det centrala "matinstrumentet” och dennes
bakgrund och personliga varderingar paverkar karaktaren pa de data som samlas in.
De kvalitativa data som samlas in med hjalp av intervjuer finns ju inte heller fran
bdrjan att upptackas, utan produceras under forskningen. Att forskaren inte ar neutral
utan paverkar forskningen bade vid insamlandet av data, men ocksa vid tolkandet av
data kan ses antingen som en nackdel eller som en tillgang. Visserligen kan man
onska en neutralitet i forskningen, a andra sidan kan forskarens personliga
erfarenheter och Overtygelser ge denne mojlighet att forstd inneborden av de
kvalitativa data som samlas in (Denscombe, 2009).

15



Till skillnad fran i en kvantitativ studie behover inte studiedesignen vara helt klarlagd
fran borjan vid kvalitativ forskning. Istéllet kan man lata teorierna och metoderna
framtrada under forskningens gang, sa ligger heller inte betoningen pa bevis, utan
snarare pa upptackt (Denscombe, 2009). Detta har i viss man gallt &ven detta arbete.

Transkription och analys

Transkription innebér att de inspelade intervjuerna férs ned i skrift. Transkriptionen
har skett i s& nara anslutning till intervjuerna som majligt. Transkription &r valdigt
tidskravande, men helt nodvandigt for att fA en Gverblick éver materialet och for att
kunna analysera intervjuerna mer ingdende. Redan vid transkriptionen skedde en
forsta enkel analys av data genom att intressanta eller aterkommande tankegangar
noterades.

Nar allt material transkriberats inleddes den forsta kodningsfasen dar syftet var att
upptacka och namnge idéer och tankegangar samt att kategorisera dessa. Vartefter
analysen fortsatt har dock kategorierna omformats och nya insikter gjort att andra
foreteelser bedémts viktiga.

RESULTAT

Resultaten presenteras i amnesordning och under varje amne sammanfattas forst
infor-manternas svar. Sarskilt intressanta eller representativa citat fran informanterna
presenteras sedan. | de flesta fall presenteras svaren och citaten i anslutning till den
fraga de kom upp vid. For att ge mer struktur till resultatet har jag ibland flyttat citat
och svar till en annan frdga de passar battre in, eller dar liknande tankar redan
diskuteras. Det ar inte alltid informanterna besvarat den frdga som stéllts, nar den
stallts. Dessutom har de ofta utvecklat sitt resonemang sa att det inbegripit andra
frdgor som diskuterats tidigare eller tas upp senare i intervjun. Informanterna har
lamnat olika ldnga svar, och intervjuerna har tagit olika lang tid, beroende p& hur
mycket informanterna velat prata. Det ar darfor inte heller sa att det i resultatet
presenterats lika manga tankar fran varje informant.

Tva teman har varit aterkommande i intervjuerna utan att fragor kring dessa har
stallts. Det ena galler beteskravets vara eller icke vara, det andra kritik som riktats
mot olika delar av lantbruksetablissemanget. Jag har inte tagit upp dessa specifikt,
utan mer som ett exempel pa foreteelser inom branschen. Fragan om beteskravet
uppfattar jag som mycket infekterad och flera informanter har starka kanslor kring
detta. Kritiken mot lantbruksetablissemanget ter sig pa olika satt och kan kopplas till
flera andra fragor. Det ar dock vart att notera att det varit aterkommande hos flera av
informanterna.

Att vara mjélkbonde idag

Av de tre mjolkbonder som intervjuats vid separata tillfallen berattar tva av dem att de
tillsammans med sina respektive makar tagit 6ver sin gard fran sina svarforaldrar.
Den tredje berattar att han sedan barnsben vistats mycket hos sin morbror som var
bonde, samt hos sin farfar som hade tjurar. Bondeyrket har alltsd funnits inom
familjen hos samtliga tre bonder, och har i nAgon man gatt i arv. Pa fragan om hur
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det kommer sig att de arbetar som mjolkbonder ar intresse for djur och natur
aterkommande i svaren hos alla tre. Bonderna fick aven fragan vad som var det
basta och det samsta med yrket. Tva av bonderna uppgav friheten och néarheten till
naturen samt arstidernas vaxlingar som det basta med yrket. Den tredje beskriver det
som narhet till livet. Samtliga svarade att den daliga lonsamheten hdérde till det
samsta med yrket. En av bonderna tog aven upp att denne upplevde det som valdigt
jobbigt att skicka djuren pa slakt, samt att skilja den nyfodda kalven fran kon. Denna
typ av etiska dilemman tas upp senare i resultatet.

MB 1: "Ja det allra basta ar ju att man ar nara livet. Jag tanker att det allra
basta jobbet, det ar att std och ge en nyfodd kalv ramjolk, det tycker jag ar
harligt, da blir man lite lycklig. Att fa var delaktig i det dar.”

MB 3: "Ja det ar ju frineten helt klart. Med olika vaderlekar, alla livets, arets
skiftningar. Och med djur. Det har vart roligt for mig. Det har inte vart nagot
annat.”

MB 2: "Jag tycker om arstiderna valdigt mycket. Och allt har sin tid. Och att
forsoka gor allt i ratt tid ocksa det ar val det basta. [...] Och sen det samsta ar
val att det ar sa daligt mjolkpris. Det kan jag val inte sédga nagot annat &n att
det &r det som ar det samsta. For det ar ju valdigt mycket slit for valdigt lite
penning.”

Pa fragan huruvida bonderna kallar sig sjalva for mjolkbonder eller mjolkproducenter
blir svaren tveksamma. Ingen av dem brukar benamna sig som mjolkproducent. Tva
av dem uppger att de anvander ordet lantbrukare om sig sjélva, men att det aven
beror pA sammanhang. En av dem menar att han egentligen ser sig som foretagare.
Den tredje bonden uppger att hon ar mjélkbonde, och motiverar varfor. Pa fragan om
vad de tror att andra kallar dem svarar samtliga bonde.

MB 2: "Ja du, det kanske ar mer mjolkbonde. Det a nog mer det. For bonde
innehaller ju inte bara... For mjolkbonde det ar ju allt som en bonde gor det
ingar ju i bonde, och mjolk det &r nagot som kommer till for att du har
mjolkkor. Men det finns ju ocksa bonder som inte har nagra mjolkkor”.

Samhaéllet och mjélkbdnderna
Mjolkbondernas betydelse for det svenska samhaéllet

De intervjuade bonderna menar alla att mjélkbonderna ar viktiga for det svenska
samhallet. Tva av dem namner sarskilt betydelsen av att halla landskap 6ppna, samt
vikten av att det finns tillgdng pa mat producerad i Sverige. Den tredje bonden menar
att det ar en viktig framtidsfraga, och talar om att férse manniskor i varlden med mat.
Hon namner dessutom det faktum att jordbruket skapar mycket jobb och pa sa vis ar
viktigt for landsbygden.

MB 1: "Jag tror att livsmedelsproduktion ar viktigt och att &ven om vi liksom
lite glommer det idag i samhallet sé tror jag att det har med maten ar speciellt
och sarskilt viktigt, och att det ar en jatteviktig del i framtidsfragorna. Det
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galler livsmedelsforsorjningen over hela véarlden och har i Sverige har vi
jattegoda produktionsforutsattningar pa manga satt. Vi har unga jordar och vi
har vatten. | en stor del av Sverige ar vi inte konkurrenskraftiga med majs
eller spannmalsodlingar eller s, och da ar produktionen av kott eller mjolk
ofta ett ganska sjalvklart alternativ. Man kan se det ur forsérjningssynpunkt,
men ocksa ur ett framtidsperspektiv. Vi haller dkermark i bruk som sakert
kommer att behovas i framtiden. Det forsvinner mycket akermark varje dag
och det fods fler manniskor varje dag ocksa. Det kanns viktigt att bruka och
varda en begransad resurs som kommer att vara viktig i framtiden. Ett
forvaltande eller vad man ska saga, dar djurhallningen ar en viktig del.”

Avstandet mellan mjolkproduktionen och samhallet

Alla informanter fick fragan huruvida det finns en diskrepans mellan samhallets bild
av mjolkproduktionen och verkligheten, och samtliga h6ll med om det. Flera tycker att
detta ar en utveckling som har gatt snabbt. En av bonderna upplever att manniskorna
i omradet dar han bor har forstaelse for hans yrke da det ar ett lantbrukstatt omrade,
men sager att kunskapen minskar ju narmre storstaden man kommer. En annan
bonde tycker tvartom att kunskapen ar mycket lag aven i det omrade dar hon bor.

MB 2: "Dom vet inte s& mycket for, det &r, man behdéver inte ga langt harifran
sa far jag prata med manniskor som inte ens vet att vi mjolkar tvd ganger om
dagen. Dom vet inte ens det. En del fattar inte att vi mjolkar varje dag ens.
Jag menar, dom kan sa valdigt... | vilken ande ska jag borja att prata med den
har manniskan? Det ar sa himla lite dom vet, och det kan var folk som bor har
pa bygden. Som inte alls bor langt ifrdn oss. Och da blir en férvanad. Vuxna
manniskor som ar kanske nastan i min alder.”

Radgivare 1 ger ett exempel pa hur diskrepansen kan visa sig i vardagen.

RG 1: "Ja, ganska stor. Det ar fortfarande valdigt mycket sa att man tror pa
20 kor och en liten mysig ladugard med halm och ho och ute pa betet pa
sommaren om du fragar. Jag satt bredvid en kille pa taget och da kom vi in pa
vad jag jobbar med, for det forsta &r man ju helt unik om man dverhuvudtaget
namner lantbruk och landsbygd och sen nér jag sager att medelbesattningen i
min radgivning ar ju 6ver hundra kor. Dom tror inte att det &r sant. Sa att det
rader stor, stor skillnad.”

Bonde 1 menar att &ven om politiker i regeringsfoérklaringen pratar om hur viktigt
ekologisk produktion & som en del av Sveriges konkurrenskraft, skjuter de anda inte
till nagra pengar. Hon ser detta som en konsekvens av samhallet och politikernas
laga forstaelse av lantbruket. Hon tar aven upp ett konkret exempel pa hur fragan om
lantbruket reduceras i politiken.

MB 1: "Det far inte kosta nagot med jordbruket, vi ska vara
konkurrenskraftiga, samtidigt som vi ska sta fér landskapsvard och god
djuromsorg och arbetstillfallen och hela koret. Det &r inte sa enkelt. Men man
vill inte riktigt erkanna det. [...] Var folkpartistiska ordférande, Jan Bjérklund
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hade ju ndgot pa Twitter "vadda mijolkkris, det ar val bra med billig mat, billig
mjolk for barnfamiljerna”. D& har man ett sa valdigt endimensionell perspektiv
pa produktionen. Nar jag laste det sa tankte jag att det handlar ju om hela
livsmedelsforsorjningen! Om vi i framtiden koper maten pa varldsmarknaden
dar det ar som billigast, eller finns det nagot varde i att vi faktiskt har en
produktion av mat har i landet?”

Veterinar 1 tar upp aspekten att vi i dagens samhalle & ena sidan instrumentaliserar
produktionsdjuren, och & andra sidan formanskligar sallskapsdjuren. Han menar att
detta riskerar leda till konflikter i samhallet mellan dem som tycker att djur kan vara
instrument for nagonting, och de som vill att vi ska behandla alla djur som
familiemedlemmar. Han menar ocksa att det &r ett stort problem att det finns tva olika
bilder av hur lantbruket bor se ut, och att det ar nédvéandigt att de inom branschen
och medborgarna har en mer gemensam syn pa hur vi ska ha det. Han menar
dessutom att det &r en demokratifraga att livsmedelsproduktionen &r transparent och
i ndgorlunda man stammer 6verens med samhallets varderingar.

Vet 1: "Det finns liksom tva satt att se pa vad vi haller pa med i lantbruket,
den ena ar det som producenter och folk runt omkring producenter har, alltsa
veterindrer och sadant har, att sa har ska det se ut for att vara bra. Och sen
sa har vi medborgarna och konsumenterna da som har en annan bild, s& har
ska det se ut. Och dom har bilderna har tidigare Gverlappat nar vi kom fran
bondgardarna. Det fanns ett samhalleligt krav fran oss sjalva pa att det ar sa
har man maste gora. Det ar da det ar schysst, det ar da det ar bra, det ar da
det ar ratt. Nu har vi liksom dragit isar dom har bilderna av hur det ska se ut.
[...] Jag s&ger inte att den ena ar mer ratt an den andra, eller att den ena &r
mer fel &n den andra, jag sager bara att dom maste Gverlappa ordentligt. Det
ar det jag menar med en uthallig livsmedelsproduktion. Alltsad den &r uthallig
om medborgarna tycker det har ar juste, om konsumenterna tycker att det har
vill jag kdpa och att det ar transparant.”

Samtliga informanter holl ocksd med om att avstandet mellan producenter och
konsumenter 6kar. De tar upp flera olika konsekvenser som de anser att detta for
med sig, bland annat att det leder till att konsumenten har svarare att forstd vad
deras val har for betydelse och vad det finns for podnger med svensk mjélk eller att
de helt enkelt inte bryr sig om vad de koper. Mjolkbonde 2 tar ocksa upp det faktum
att det ar svart att bli intresserad av nagot man aldrig stoter pa.

MB 2: "Ja det vaxer ju i och med att det blir mindre antal gardar sa folk har ju
ingen kontakt med nagon slakting som har kor, mjolkkor, det &r ju bara sa. Ja
att de far mindre och mindre forstaelse for mjolkproduktionen och till att driva
det som vi haller pa med. Dom forstar det inte, dom har ingen inblick i det,
dom vet inte vad det handlar om. Det ar liksom helt frammande fér dom. Och
det ar inget dom liksom kan bli intresserade av nar dom aldrig kommer i
kontakt med det heller.”
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Mjolkbonde 1 menar att det &nda finns en grupp konsumenter som ar medvetna och
bryr sig, men att det &r en liten andel. Hon menar &ven att det ibland kan vara just
konsumentens avstand till produktionen som gor att vissa typer av produktionsformer
kan fortga.

MB 1:"Jag tror att jattemanga manniskor skulle bli chockade om de kom in i
ett modernt grisstall, eller alla som koper kyckling som ar sa populart att ata,
har de nagonsin vart i en slaktkycklinguppfodning? Ja, nar kycklingarna ar
sma ar det ju skitgulligt, men sen nar de inte kan rora sig langre och det ar
ammoniakstank och de gar dar pa sin koccidiostatika i fodret for att klara
miljon. N&... Jag tror att konsumenternas avstand till jordbruket och okunskap
ar en forutsattning for den del av jordbruket idag som vi inte tycker &r bra.
Faktiskt.”

Aven rédgivare 1 ar inne pa ett liknande spar, hon tycker att det har en stor betydelse
att avstandet mellan producenter och konsumenter 6kar, och sager att det framfor allt
ar allvarligt for bonden, eftersom verkligheten kan komma som en obehaglig
overraskning fér konsumenten. Hon menar att det stora antalet kor som finns pa
manga gardar kan vara upprorande for den som aldrig sett det tidigare. Om
konsumenterna plotsligt upptacker detta kan de komma att vélja bort produkten.

Veterinar 2 menar att eftersom man inte har egna erfarenheter fran produktionen sa
hamtar man sin information fran tv och radio. Han menar ocksa att det ar mycket
viktigt att befolkningen har en sann bild av hur produktionen gar till for att f4 det hela
att fungera.

Vet 2:"Dels kan man ju saga det kanske fattas politiska beslut som inte ar
sarskilt klyftiga. Men sen, & ena sidan sa kan det ju ha den konsekvensen att
folk har en, hur ska vi saga, fullstandigt orealistisk bild av djurhallningen som
a ena sidan valdigt sérgardsbetonad, och & andra sidan att man betraktar alla
bonder i stort sett som djurplagare.”

Veterinar 3 tycker att man i diskussionerna kring béndernas situation ofta glommer
bort vad jordbruket egentligen &r till fér. Om bonderna ska kunna producera mat at
oss sa maste de ocksa kunna leva pa sin 16n. Vidare menar han att man nu inom all
djurhdllning gor mycket for att minska avstandet mellan producenter och
konsumenter genom att informera konsumenten. Han sager ocksa att en konsekvens
av avstandet ar att manniskor inte har kunskap eller insikt i djurhallningens verklighet
och villkor, och darfor inte heller kan bedéma fragor kring djurens valfard, men anda
har synpunkter.

Vet 3: "Jag brukar saga som ett typexempel pa detta for att 'dra ner byxorna’
pa folk, att jordbruket &r ju till for mat. Bonderna ar ju till for mat. Man pratar
om att bonderna ska overleva. Det &r ju inte bonderna som ar viktiga, vi ska
ha mat. Hela jordbruket &r ju mat, och det har man glomt. Sa det ar det som
ar avgorande och den kopplingen, nddvandigheten av detta, det &r ju det som
vi har glomt.”
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Vet 3: "Men om nagon kommer till mig och sager att 'det har &r inte bra’ och
’korna far inte gora det har’, da sager dom 'na det ar inte bra, for korna ska ha
det bra’. Men dom har ingen kunskap att bedéma det. Jag har jobbat mycket
med det har i alla ar och da méter man de mest harresande synpunkter fran
folk. Dom ska man ju ta pa allvar, men vissa av dom har ingen aning om vad
dom pratar om. Sa att det ar en stor uppgift att fylla.”

Konsumentens ansvar

Informanterna fick ocksa svara pa fragan vilket ansvar en konsument har, och i
fall det ansvaret skiljer sig fran det som en medborgare har. Samtliga informanter
tyckte att konsumenter har ett ansvar atminstone i ndgon man. Flera aterkommer
dock till det faktum att det som konsument ar svart att "géra ratt” nar man inte har
kunskap, och menar att det maste till en enkel markning for att konsumenten ska
kunna ta sitt ansvar och valja "ratt” produkter. Har riktas aven kritik mot LRF for
att de inte har formedlat fordelarna med svenska produkter pa ett battre satt.
Flera informanter menar att ansvaret man har som medborgare egentligen inte
skiljer sig fran det man har som konsument, utan att det handlar om att paverka
pa olika nivaer.

MB 1: "Men ja, jag tycker att man har ett ansvar som konsument. Men véldigt
manga kanner inte till, dom blir jatteforvanade nar man forsoker forklara. Man
staller inte fragan, 'vem betalar billig mat?’ Det ar ju lite det det handlar om.
Faktiskt”

Mjolkbonde 2 menar att manga konsumenter har krav pa den svenska produktionen,
men véljer sedan anda att kdpa utlandskt. Mjélkbonde 3 &r inne pa samma spar, och
menar att manga staller krav pa till exempel skolor att de ska kdpa svenskt och
ekologiskt, men att de sjalva anda valjer det som &r billigast.

MB 3:” ... Och det ar lite samma sak har att nar vi utgick pa vart foraldramote
om att det ska vara ekologiskt, det ska vara nara. Da nar jag fragade en gang
att vad trevligt att vi kor sddant har. Jag ar mjolkbonde som alla héarinne vet,
och nu hoppas jag ju att ni gar hem och koper dom héar produkterna som ni
tycker att skolan ska betala for till vara barn. Da blev det tyst.”

Veterinar 3 menar att man som konsument ska gora informerade val. Samtidigt har
alla aven ett ansvar att familieekonomin gar ihop, och manga undersokningar visar
att det ofta ar just ekonomin som gar forst nar man star i butiken, &ven om man vid
olika studier uppger att man véarderar andra saker hogt.

Veterinar 1 tycker att man som konsument har ansvar mot sig sjalv, men ar oséker
pa om konsumenten verkligen har ett ansvar foér nagot annat féretag eller en annan
organisation. Han tycker daremot att ansvaret man har som medborgare skiljer sig
fran det man har som konsument.

Vet 1: "Ja, jag tycker ju att det gor det da darfor att som medborgare ar jag en
del av ett samhélle och jag maste ge uttryck for vad &r det for samhalle jag
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tycker att vi tillsammans ska ha. Samhalle betyder ju det vi delar, och vad ska
det innehdlla? Ska det overhuvudtaget innehalla nagot som har med
livsmedelsproduktion att géra, och i sadana fall vad? [...] Men jag kan ju tycka
att en frdga som ar jatteviktig och dar politikerna gor valdigt lite det ar ju just
den har fragan, vad far vi géra med vara djur? Darfor att det har ju
forskningen visat och det har politikerna sagt att dom har djuren vi ater det ar
kannande varelser och d& maste vi vara éverens om vad vi far géra med
dom, det kan inte vara sa att nagra gor si och nagra gor sa.”

Moderniseringen av mjolkproduktionen

Radgivarna och veterindarerna fick svara pa fragor kring moderniseringen av
mjolkproduktionen de senaste artiondena. Informanterna gav manga olika exempel
pa vad som skiljer sig mellan dagens produktion och den mer traditionella, nastan
samtliga tog dock upp bade storleksrationaliseringen och den minskade kontakten
mellan skotare och djur. Andra drag i den moderna produktionen som kom upp var
overgangen fran uppbundet till 16sdrift, okad teknikanvandning, djurhalsovardens
goda arbete och ett Okat antal anstallda pd gardarna. Radgivare 2 sager att det
tidigare fanns en diskussion kring betydelsen av att skdtaren numera har svart att ha
en individuell relation till varje djur da besattningarna ar sa stora. Hon saknar den
typen av diskussion idag. Hon ser dock Overgangen till 16sdrift som nagot positivt,
och tror att vi idag har friskare djur och en 6kad medvetenhet.

RG 2: ” Man kan inte verka for mindre besattningsstorlekar om man kan visa
att man kan klara stora besattningar med bibehallen god djurhélsa och hyfsad
djurvalfard. D& ar det valdigt svart att argumentera for att stor skala i sig ar
fel. Men jag saknar resonemanget kring den speciella relationen mellan
skotare och ko. Man har ju idag andra system som skoter det. Man har andra
markorer som till exempel mater om kon ar i brunst eller sjukdomsmarkorer i
mjolken, som erséatter det sa kallade djurgat.

Veterinar 1 ger exempel pa hur den minskade djurkontakten marks och vilka
konsekvenser det kan fa.

Vet 1:"Just den har minskade djurkontakten ar ett viktigt drag och det ar ju till
och med sa att man sager det pa slakterierna att djuren ar mycket mer
svarhanterade idag nar dom ska transporteras och nar dom ska in i
frammande miljer och sa. Dom &r ovana vid detta, dom &r ovana vid
manniskor som vill att dom ska gora nagonting. [...] Jag menar hur kon later,
jag tror det ar fa, fa ganger som en distriktsveterinar blir kallad till en
besattning for att en ko later pa ett visst satt idag, men sa kunde det vara forr
och det ar ju ett uttryck for den har narheten ftill individen da. Och vi har
skaffat oss pa ett satt mer sofistikerade instrument for att mata pa kor, men
pa ett annat satt trubbigare darfor att vi inte integrerar sa att saga signaler pa
samma satt som man kan gora om man ar intill kon, sa det ar val kanske det
mest patagliga skulle jag saga.”
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Radgivare 1 tar upp det faktum att storleksrationaliseringen aven fort med sig fler
anstallda pa varje gard. Hon berattar ocksa att hon under de senaste aren sett en
utveckling dar en hel del av dom anstéllda ar utlandsk arbetskraft.

Drivkrafter bakom utvecklingen

Samtliga veterinarer kommer in pa historiska aspekter och berér livsmedelsbristen
efter andra varldskriget nar man fragar om drivkrafter bakom moderniseringen.
Veterinar 1 menar att den roda trdden i moderniseringen har varit att oka
produktionen. Han menar dock att det sannolikt inte &r nagot som bonderna tjanat

pa.

Vet 1: "Alltsd forst har det ju varit produktion, produktion, produktion alltsa
man ska producera mera, det har vart vitsen med det hela och det ar ju ett
nollsummespel, darfor att om alla producerar mer sa ar det ingen som tjanar
pa det darfor att man maste vara den som ar fore alla dom andra. Men sen i
och med att det ar ganska mycket samma foretag som séljer generna sa ar
det valdigt svart att ligga fore nagon annan. Sa att det dar, det har, jag tror
inte s& manga har tjanat pa det.”

Vet 1:” Alltsa jag tror att det har egentligen startade som en reaktion pa andra
varldskriget. Europa svalt. Och folk for valdigt illa av att inte ha rimlig tillgang
pa mat. [...] Och samtidigt hade industrialiseringen kommit sa langt att
ingenjorerna hade borjat intressera sig for livsmedelsproduktionen och dom
borjade gora saker och det blev valdigt latt att n& framgang med detta, genom
att applicera det som da var modern teknologi s& astadkom man massa
resultat, och da blev det da en framgangssaga.”

Veterinar 2 menar att det som drivit fram moderniseringen har varit en politisk dnskan
om Okad effektivitet inom lantbruket samt en valdsam Overtro pa tekniken. Det
bdrjade med den internationella livsmedelskrisen efter andra varldskriget. Som
exempel berattar han att svenska lantbruksradgivare, ekonomer och tekniker pa
1950-talet fick medel ur Marshallhjalpen for att dka over till USA och lara sig det
nyaste inom lantbruket.

Vet 2: "Man tog hem losdriftssystemet, som da var modernt i USA. Dar
hogprioriterades teoretiska I6nsamhetskrav med billiga byggnader, ofta
svarskotta arbetsmiljoer och inga hansynstaganden till god hygien for vare sig
byggnader, foder eller djur. Nar dessa infordes i Sverige blev det ibland
katastrof darfor att amerikansk standard nar det gallde ladugardshygien lag
langt under den traditionellt svenska, det fanns inget pyssel dar ma du tro,
utan det var lortiga stévlar och det var smuts, och det var smutsiga djur.”

Veterinarkaren papekade da att de utlovade rationaliseringsvinsterna for bonderna
ofta byttes i sin motsats, och kritiserade den sankta hygienstandarden och de 6kade
djurhalsoproblemen. En del entusiaster menade dock att veterindrerna var
bakatstravare.
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Vet 2:"Det fanns verkligen framtidstro bland entusiasterna. Jag kommer ihag
nar jag officiellt protesterade mot skador pa kor orsakade av flytgédsel,
spaltgolv och godselgaller. Da fick jag besked fran en tjansteman fran
Jordbrukstekniska institutet som sa ’lugna dig NN, lugna dig, vara duktiga
genetiker har pa Ultuna kommer att avla fram kor som ar anpassade for att

sta pa spalt och godselgaller’.

Veterinarerna kravde veterindrmedicinsk forskning om sambanden kring miljo,
djurhéalsa och djurskydd i de nya systemen for att fa vetenskapligt underlag for sin
kliniska verksamhet. Ett veterinarmedicinskt forskningsprojekt pabdrjades darfor
1960. Resultatet paverkade starkt utvecklingen i Sverige mot en ”djurvanlig
effektivitet” i djurhallningen. | den veterindra radgivningen papekades standigt att
tekniken maste anpassas efter djuren och inte djuren efter tekniken som
lantbruksradgivningens effektivitetsstravan ofta innebar. Veterinar 2 menar att
veterinarkaren varit valdigt enad om detta och att djurhallningen i Sverige darigenom
kunde utvecklas pa ett radikalt annorlunda satt an i 6vriga Europa och i USA.

Veterinar 3 menar liksom veterinar 2 att det férutom bondernas egen drivkraft funnits
en politisk vilja att effektivisera lantbruket. Nar folk flyttade till staderna kravdes det
att man producerade mer. Han menar att Sveriges situation med ett lantbruk som
under lang tid var reglerat var speciell. Jordbruket betraktades som en del av det
ekonomiska forsvaret efter andra varldskriget nar folk svalt, och bonderna kunde
forhandla om priserna. Detta system var mojligt eftersom staten da styrde over hur
mycket som fick importeras. Idag ar det inte langre mojligt eftersom att vi ar en del av
EU, och veterindr 3 menar att roten till animalieproducenternas problem idag ligger i
detta.

Vet 3: "Och sen, i prisférhandlingarna da satte man sig en gang om aret
ungefar. Da traffades  LRF, eller bonderna  och  staten,
jordbruksdepartementet eller finansministern. Och sa, hur mycket ska mjolken
kosta? Hur mycket ska kottet kosta? Hur mycket ska det och det kosta? Da
raknade man att bonderna och lantarbetarna skulle fa samma avkastning
som Volvoarbetarna. Och sa kérde man sa, och da hade man pengar. Och i
det om man tittar fran veterinar synpunkt, da hade vi pengar sa vi gjorde var
fina djurhalsa, som dokumenterat ar langt fore alla andra. Och dar har jag
sjalv har vart med och skrivit manga halsokontrollprogram och vart med och
utrotat sjukdomar i Sverige. Och vi gjorde ett skitbra jobb som vi kan vara
jattestolta 6ver. Men vi ska vara 6dmjuka, for vi hade pengar. | andra lander
fick bonderna ofta betala en stor del av kostnaden sjalva, och darfér blev
jobbet ofta inte gjort.”

Radgivare 1 tror att det ar strukturrationaliseringen som drivit utvecklingen, och att
urbaniseringen ar en av de viktiga drivkrafterna bakom, det ar farre och farre kvar pa
landsbygden som ska producera mat. Hon menar att en springande punkt ar den
billiga maten. Hon sager ocksa att levnadsstandarden for bonder har hojts, precis
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som hos Ovriga befolkningen, och att det ar svart att forena med mycket sma
lantbruk.

Hansyn till djuren och etiska aspekter under moderniseringen

Informanterna anser att man under utvecklingen inte alltid tagit hansyn till de etiska
aspekterna, men att man gor det i hogre utstrackning idag. Bade veterinar 1 och 2
sager att teknikerna som designade nya losningar till jordbruket till en bérjan inte tog
hjalp av biologerna, och att det fanns en konflikt dem emellan. S& menar de inte att
det &r idag. Veterinar 2 berattar att man fran veterinarsidan hela tiden varit inriktad pa
djurskydd, och att det aven varit latt att fa& med sig bonderna.

Vet 2: ”... Sa att det har ju karakteriserat femtiotalet, sextiotalet och fram, och
det finns fortfarande en slags overtro pa tekniska majligheter naturligtvis, men
jag tycker att det ar en mycket stérre 6dmjukhet om vi nu tar djurhalliningen
och da aven kosidan, jamfort med hur det var da. S& dar, man kan nog saga
det att, forstaelsen fér dom biologiska kraven hos dom som driver pa
utvecklingen pa tekniksidan, om vi nu tar dom, den ar storre nu, mycket storre
nu, an den var 60-70 talet, 80-talet kan man saga.”

Aven radgivare 1 haller med om att man tar stérre hansyn till djuren idag &n under 70
och 80-talet nar man byggde betydligt mindre djurvanliga stallar. Hon ar ocksa noga
med att papeka att hon tycker att djuren i manga fall har det béttre idag an de hade
pa den tiden nar gardarna var mindre. Hon menar att intresset for djurvalfard och
etologi Okat, och ar glad for det. Nagot hon daremot inte ser lika stort intresse for ar
miljofragor kring produktionen. Veterinar 3 anser aven han att de etiska aspekterna
ofta har fatt komma i andra hand, produktionen har varit viktigast och man har fatt
ratta till problemen som uppstatt i efterhand. Han menar att detta inte &ar unikt for
djuromradet utan aven férekommer i andra branscher.

Kommer forandringen fortsatta pa samma satt?

Pa fragan om de tror att forandringen kommer att fortsatta pa samma satt som nu
med farre och storre gardar och ett alltmer tekniskt jordbruk har informanterna olika
teorier. Flera av dem tror att vi inte sett slutet pa storleksrationaliseringen annu.

RG 1: "Hade du fragat mig for tio ar sedan hade jag inte trott det, men idag
tror jag det. Absolut jag ar lite, om man ska kalla det pessimistisk, men jag
har tappat tron pa att mjolken liksom ska vara for familjejordbruket. Det ar for
tuff ekonomi for det, sa att man maste liksom ha san... Ja, nu ar det ju inte
battre att vara stor och inte fa nagra pengar men... Jag tror att det kommer
fortsatta ga mot storre. Kanske en variant kan vara, men jag tror inte att det
blir ndgon stor variant, men lite det har att man gar tillbaka till att man har lite
diversifiering. Dar nagra ar valdigt stora och sen nagra som haller sin mindre
besattning, men daremot har mangfald pa garden. Att man ser till att vara
sjalvforsorjande pa foder och kanske producerar bade kott och mjolk och
kanske betesmark. Och att det, framforallt pa ekosidan kan bli en
diversifiering.”
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Veterinar 1 tror ocksa att storlekrationaliseringen kommer fortsatta, och menar ocksa
att manga av de gardar som vi idag i Sverige tycker ar stora anses sma i andra
lander. Han &r dock hoppfull och sager att vi i Sverige ar bra pa att hitta smarta
I6sningar, och tror att vi kommer att hitta bra satt att ha stora gardar men anda vara
framgangsrika ur ett djurhallningsperspektiv.

Radgivare 2 tror att det kan komma att bli lite av bade och i framtiden, och namner
det faktum att det nu uppkommit manga sma mejerier, vilket man nog inte trott for ett
par artionden sen. Sen tillagger hon att smaskalighet i féradling ju och for sig inte
hanger ihop med smaskalighet inom produktionen, snarare tvartom. Aven veterinar 3
tror att det kan komma att andras pa mjolksidan genom att man i storre utstrackning
sjalv foradlar mjolken, aven om det volymmassigt rimligen forblir en liten del av
landets produktion och darfor inte &r en l6sning for alla.

Malet med moderniseringen

Pa fragan om vad malet med moderniseringen ar svarar radgivare 2 och veterinar 2
att det handlar om att ta bort tunga och arbetskravande moment som man kan l6sa
pa andra satt. Exempel pa det ar mjolkningsmaskinen och den automatiska
utgoddslingen. Veterinar 3 menar att det finns flera mal med moderniseringen, men att
det ytterst handlar om att det ska vara effektivt. Han betonar dock att &ven om man
hela tiden kan fila pa sma detaljer for att minska kostnaderna nar marginalerna
standigt krymper, sa finns det rimligen en grans for hur mycket man kan pressa
djuren. Radgivare 1 aterkommer till fraigan om att producera billig mat. Veterinar 1
sager att malet nog tyvarr ar att verleva.

RG 1: "Den springande punkten ar detta att den urbana manniskan ska ha
billig mat och det &r sa vemodigt tycker jag. Men tyvarr ar det sa, och det ar
nagonting som jag sjalv tycker ar forskrackligt. Mat maste det vara kvalitet pa,
fa kosta. S& da kan man ju hoppas att det blir en annan linje ocksa, att man
vill, att moderniseringen ska leda till att man vill producera mat med kvalitet.
Men det ar min egen tanke, jag kan inte saga vad malet ar for ibland far jag
kanslan av att det bara rullar pa.”

Vet 1: "Ja alltsa tyvarr ar det nog sa att malet ar att 6verleva. Det &r ju lite
trakigt, men jag upplever det sa att det handlar om att Overleva i en
konkurrenssituation. Det borde inte vara sa. Jag tycker att man kanske borde
ha andra mal istéllet, dar man behover fundera pa vad ar det vi behover gora,
vad &ar det jag som foretagare kan gora for smart?”

Bieffekter av moderniseringen

Veterinar 3 menar att det kommer bieffekter med en 6kande produktion, men att det
inte behover betyda att djuren blir sjuka. Visserligen far man mindre koll pa enskilda
djur i stora besattningar, men samtidigt har man andra matmetoder, och mdjligheter
att arbeta forebyggande. Veterinar 1 menar att en av bieffekterna av
moderniseringen som vi ser idag ar att vi har ihjal djuren sa tidigt, och att de sannolikt
skulle ha varit valdigt sjuka om de fick leva lika lange som tidigare.
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Radgivare 1 tycker dels att man glommer bort att ta hansyn till miljon runt omkring
produktionen, men ocksa att man bara ser till kvantitet och inte kvalitet i
produktionen. Hon ser ocksa att vissa halsoproblem uppkommer hos djuren i den
nya intensivare produktionen, sd som forsamrad kalvhalsa och ett okat smittryck.
Aven radgivare 2 tar upp det faktum att det finns produktionssjukdomar kopplade till
|6sdriftssystem, och ger klovhalsan som exempel. Hon aterkommer ocksa flera
ganger till att moderniseringen maste anpassas till kon. Korna som djur har inte blivit
modernare utan har samma behov som de alltid haft.

Synen pa teknik inom produktionen

Informanterna ar positiva till anvandning av teknik inom mjolkproduktionen. Flera av
dem betonar dock att djuren inte far komma bort. Veterinar 2 menar ocksa att
tekniken inte far ersatta djurogat, han aterkommer till det flera ganger, och det tas
upp senare. Veterinar 1 och 2 &r noga med att sdga att tekniken maste underordnas
biologin, och att tekniken i sig inte far bli ett sjalvandamal.

Vet 1: "Men jag menar att tekniken maste underordnas biologin och dom
allméanna syften man har med dom. Tekniken far inte blir ett sjalvandamal,
utan man maste ha en klar idé, man maste se till att tekniken understodjs av
biologin och harmoniseras med biologin, och gor den det &r jag den forsta att
valkomna den.”

Forandrad djursyn?

Nar det galler fragan om hur djursynen har forandrats och om det ar det som gett
upphov till en ny driftsform eller tvartom &r radgivare 1 lite tveksam. Men hon
aterkommer till resonemanget kring skotarens roll.

RG 1: "Jag vill inte sdga att det verkligen ar s& har nu, utan mer som ett
resonemang. Att i en stor djurbesattningen dar mycket folk kommer och gar,
dar kan man ju inte riktigt ha samma djursyn. En del av dom har som kommer
och gar, dom kan inte djur utan dom utfér bara arbetet. Och da har dom inte
samma syn pa djur som den har djurskétaren som kommer upp i 6ver tio ton
med sin besattning, dom har en djursyn som du hade kunnat flytta tillbaka till
femtiotalet nar man liksom kunde lasa varje djur, man gar med varje djur. Sa
att pa det viset kan man séga att det ar en forandrad djursyn for att man har
sa brattom och ska ha det sa billigt som magjligt. Ja, men dom som verkligen
jobbar mycket med djur och hanger i med det, nej dar ar inte synen sa
forandrad tycker jag.”

Veterinar 2 menar att det inte &r samma sak att vara bonde idag som det var forr.
Han menar att det faktum att man idag har sd manga kor, och att de dessutom lever
sa mycket kortare idag paverkar vilken typ av relation man kan ha till djuren.

Vet 2: "Nar du har tva och en halv laktation och sen ar det slakt va, sa kan,
det ar det ena. Du lar inte kanna individen tillrackligt lang tid for att uppratta,
ja relation kanske du kan upprétta, men du lar inte kdnna individens alla sidor,
for det kravs flera ar. Det ar det ena. Det andra ar att, du kan inte greppa mer
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an, ja vad ska vi séaga? Sjuttio, attio kor kan en manniska greppa, kanske
mojligen hundra. Jag har fragat erfarna lagardsforman om detta och dom
sager att dom riktigt duktiga, dom kan identifiera pa betet att det har ar 124
Britta bland 80 andra. En annan kanske bara klarar 60, en tredje kanske kan
klara 90 och sa vidare. Men det, har du alltsa idag. Manga har ju éver hundra.
Manga har 6ver 200. Och som sagt, somliga har 1250, da ar det omdjligt. Da
ar det 6ronbrickan som galler. Men individen har du ingen relation med. Du
har det inte sa till exempel att kon kéanner igen just dig. Sa att dar ar ju en av
dom verkligt stora férandringarna pa kosidan. Att relationen mellan det
enskilda djuret och enskild skotare ar starkt reducerad och i manga fall noll
idag. Ett vanligt bemdtande, ja, men det ar inte det dar att ge och ta, som det
kunde vara en gang i tiden. Mellan kon och skétaren. Sa dar har vi forlorat en
rikedom. Verkligen.”

Veterindr 3 menar att bonder idag har djurens valbefinnande i fokus i storre
utstrackning an forut. Nagot han namner som en viktig faktor idag ar att marginalerna
ar sa sma, och att man helt enkelt inte har rad att ha sjuka djur, da det ar mycket
kostsamt aven med subkliniska lidanden.

Vet 3: "Forr hade man rdd med en massa, men nu ar marginalerna mycket
mindre, och da maste man ha fler djur, och sjukdomar, men framforallt dom
har subkliniska lidandena, det betyder sa himla mycket sa att ekonomin slas
ut.”

Veterinar 1 tror inte att det ar driftsformen som féréndrat djursynen utan att det ar
gapet mellan medborgarna och djuren vi har for livsmedelsproduktion, och att
medborgarna vet alldeles for lite. Han menar att detta, forutom att det kan innebéra
lidande att betrakta djur som instrument ocksa kan leda till stora konflikter i samhallet
mellan manniskor som har olika uppfattningar.

Internationaliseringen

Pa fragan om vad internationaliseringen har haft for roll kommer informanterna in pa
mjolkkrisen, Arlas roll internationellt och faktorer som den ryska blockaden och den
minskade kinesiska efterfragan. Veterinar 1 menar helt enkelt att
internationaliseringen har betydelsen att vi har en mjolkkris idag, darfor att de
svenska mervardena inte kommer fram. Veterinar 2 sager att det paverkat pa sa satt
att man med Arla i spetsen anpassat sig till det internationella konkurrenslaget.
Radgivare 1 menar att internationaliseringen gjort att det ar svarare att prissatta varor
an det var innan. Hon sager ocksa att hon tror att vi var valdigt optimistiska nar vi
skulle ut i Europa och utomlands. Hon ser visserligen fordelar genom en storre
marknad och mojlighet att importera foder, men att det framfor allt lett till en enorm
prispress.

RG 1: "Men daremot sa ar det en prispress som ar kolossal nar vi befinner
oss pa internationella marknaden. Och valdigt svarstyrd. Och Arlas
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prisséattning ar ju liksom ett praktexempel pa vad internationalisering innebar.
Ibland ar det bra, men valdigt ofta ar det ju jattetufft. Och svarférutsagbart.”

Aven radgivare 2 kommer in p& Arlas roll nar internationaliseringen kommer pa tal.
Hon menar att en del av de problem som internationaliseringen skapat ocksa hanger
ithop med hur strukturen ser ut i den svenska mejeriindustrin. Hon sager att det ar en
svar fraga for ett internationellt mjolkforetag huruvida de kan betala svenska bonder
for de mervarden som finns. Hon menar ocksa att det i internationaliseringens spar
finns en tendens till en harmonisering till lagsta nivan. Hon lagger ocksa till att det
inte bara ar svenska mjolkbonder som har det tufft pa den internationella marknaden,
utan att hela EU:s mjolkproduktion gar pa knana. Apropa djurskydd menar hon att
innan EU-intradet levde vi i var egen isolerade varld.

RG 2:"Alltsa jag kan ju tycka, och fler med mig, att om svenska bonder har
mervarden sa skulle dom kunna fa betalt for det. Men inom kooperationen
galler lika pris oberoende av produktionsland. Men det dar stammer inte
sager jag da som har jobbat i en bondekooperation, alltsd lika pris till
medlemmarna innebar inte alltid samma pris. Man kan faktiskt i en
kooperation fa betalt efter prestation.”

RG 2"Innan EU-intradet levde vi i var lite isolerade véarld och kunde skapa
vara egna regelverk... Man kan saga att gudskelov att lagen kom 1988.
Sedan tog det ju ett antal ar att utveckla alla kriterier och foreskrifter Vissa
krav tradde ju inte i kraft férran 1994. Om man ska vara arlig hade vi
knappast kunnat inféra motsvarande krav idag.”

Aven Veterinar 3 menar att internationaliseringen har lett till att Sverige &r mer utsatt
for faktorer i omvarlden. Han beskriver sedan hur intdget i EU drastiskt forandrade
situationen for de svenska lantbrukarna 6ver en natt, men berattar ocksa att man fran
Jordbruksverkets sida sag prisminskningarna till konsumenterna som en fordel.

Vet 3: "For da sjonk priserna, det ar dar vi ar idag, da blev det annu mer
uppskruvat. Och detta ar ju latt att saga att det ar ju hemskt att det ar sa, men
den politiska malsattningen, en av dom, det var att vi ska ha billig mat allmant
och billiga livsmedel. Jordbruksverket gav ut en rapport efter nagra ar i EU.
Dom visade just att kottet & en av dom varor som har minskat mest i pris.
Och det var man stolta for, och for mjolken ar det nagot liknande idag, det &ar
ju dar det ligger.”

Mjolkkrisen

Pa fragan om vad det ar som orsakat mijolkkrisen namner informanterna
overproduktion, globalisering och for lite betalt till bonden. Mjélkbonde 3 pratar om
Rysslands och Kinas paverkan, men ocksa om att mjolkpulvret i den fattiga varlden
styr mjolkpriset. Mjolkbonde 1 berattar att hon blev forvanad nar hon insag att
Sverige inte ar sjalvforsorjande pa mjolk, hon har hela tiden trott att det funnits en
overproduktion i forhallande till det svenska behovet och att det ar det som har gjort
att Sverige exporterat mjolkpulver, men vi har ocksd en stor import av
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mjolkprodukter, inte minst ost. Mjolkbonde 2 hanvisar till en bild av mj6lkkrisen som
kanns igen fran media.

MB 2: "Ja det ar val den har varldsmarknaden som styr som de sager. Far
dom mycket mjolk i Australien och Nya Zeeland da blir det ju ett 1agt pris. Far
dom missvéaxt och daliga skordar sa blir det ju ett battre pris. Och sen var det
ju detta att Ryssland stoppade handeln med oss ifran vast. Och det
paverkade mijolkpriset. [...] Och sen det har med Kina som det var sa bra
handel med fran borjan, och sen, nu koper de inte s& mycket langre. Da vart
det val lite samre ocksa. Har jag forstatt. Sa att det ar val flera olika orsaker”.

Radgivare 1 menar att det ar en svar fraga, inte ens Arla kan besvara den. Det krisen
bestar i ar dock for lite betalt till bonden. Hon sager att faktorer som
internationaliseringen och varldsmarknaden ligger bakom, men att orsaken
egentligen ar att vi varderar kvalitetsfoda for 1agt. Veterinar 2 tror helt enkelt att det ar
det 6verskott vi har i Europa som har orsakat krisen. Veterinar 1 ar kritisk till Arla som
organisation och menar att det ar ett problem att ett multinationellt féretag har
makten Gver ledet till butikerna.

Vet 1.” Ja, jag &r nog mycket av den uppfattningen att en viktig fraga i det har
ar att primarproducenterna har slappt ifran sig ledet upp till butikerna och man
har latit ett multinationellt foretag ta 6ver och dominera det har och det héar
foretaget har ingen agenda som har och gbéra med svenska bdnders
valbefinnande, eller fér den delen svenska djurs valbefinnande eller dom
mervarden som finns, dom har andra agendor s& att jag tycker... Jag tycker,
det kan jag ocksa saga, jag tycker att man gjorde fel, nu ar det latt att sdga sa
i efterhand, men jag tycker att man gjorde fel nar man salde sa att saga Arla
till andra intressen faktiskt.”

Veterinar 3 menar att det ar den utlandska konkurrensen och politiska faktorer som
orsakat mjolkkrisen, och att det dessutom paverkas av den globala marknaden. Han
menar ocksa att det ar svart for animalieproduktionen i jamforelse med andra
industrier att anpassa sig nar efterfragan varierar.

Vet 3: "Men pa djursidan sa gar ju produktionen. Och det ar jattesvart. Och
det sdg man direkt efter EU. Det normala var ju att ’jomen da minskar vi
produktionen bara’. Men djuren ar inte maskiner som latt kan stangas av eller
slas pa, utan produktionen valler ju bara pa. Det man gjorde innan som ett
tydligt exempel pa detta, det var da att nar jordbruket var reglerat, da
producerade man fullt hela tiden, och det man inte kunde ata i Sverige det
stoppades i fryshuset och sen saldes det.”

Hur ska man som bonde agera for att 6verleva krisen?

Nar det kommer till fragor som hur man som mjélkbonde kan éverleva krisen, och om
det finns mojlighet att utveckla sin produktion pa ett satt som inte innebar
investeringar eller dyra tekniska I6sningar tar flera av informanterna upp mojligheten
till egen foradling. Samtidigt menar de att det inte kan vara I6sningen for alla
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mjolkbonder, dessutom krévs det en hel del investeringar for att kunna féradla mjolk.
En av dem tar dven upp det faktum att man kan ga over till ekologiskt om man har
mojlighet eftersom det just nu ar bra betalt for ekomjélk. Tvad av bonderna namner
aven djurskyddslagen. De menar att det laggs alldeles for mycket fokus pa den, nar
de egentligen inte upplever att den kostar sarskilt mycket pengar.

MB 1: "Djurskyddslagstiftningen det tror jag bara &r en liten del i det hela,
utan dom stora grejerna det handlar om kostnad foér arbete och att vi har
jattedyra stallar i Sverige, mycket dyrare an vad man har i Danmark. [...] Och
att djurskyddslagstiftningen skulle vara det stora problemet det ar bara
nonsens tycker jag.”

MB 3: "Sen politiskt lagger vi alldeles for mycket tid pa skitprat, skitsnack. Vi
ska hjalpas at och Ica ska ge en krona mer till bonden, och sa ger den kronan
fem Ore. Och politikerna tycker att vi ska fa sankt dieselskatt och fa ha djuren
inne. Och det ar bara spott i havet. Det & manga sadana grejer som ska till
innan, om jag tar in korna det ger val en fem, tio ore kanske i slutdandan. Det
ar ju ingenting. Eller dieselskatten, jag har tjanat femtiotusen pa det i ar
kanske. Man maste ju hitta hundra sadana grejer innan det... Vi lagger sa
otroligt mycket tid pa sadant som det ar bara...”

Bonde 3 som har narmare 250 djur sager ocksa att det ar mycket dyrt med
arbetskraft, men menar samtidigt att om han har en farre anstélld s& maste han
jobba dubbelt s& mycket sjalv, och pengarna han sparar ar anda sma i
sammanhanget. Mjolkbonde 2 som har ovanligt fa djur menar att just detta ar en
fordel i dagens pressade lage. Trots det arbetar hon och maken hart for att klara att
ta hand om djuren.

MB 2: "Ja, vi tycker att det ar valdigt bra att inte ha sa stort. Och inte ha en
massa lan. Det tycker vi ar valdigt bra for att kunna 6verleva. Och inte ha for
stora krav pa att kdpa senaste traktorn och basta slatterkrossen och allt utan
kan ha lite billigare, enklare saker som gar lika bra @nda. Det ar val det vi
Overlever pa. [...] Det ar inga utlandsresor och flotta bilar eller s som galler
har, utan har &r vi hemma och jobbar liksom. Varje dag. Det ar ju inte att vi
dverlamnar till nagon annan for att vi ska aka pa nagon lusttur eller sa. Sa att
det ar till att vara hemma och jobba varje dag. Det ar det vi éverlever pa.”

Veterinar 3 menar till skillnad fran tva av bonderna att djurskyddsfragan betyder
mycket ur en ekonomisk synvinkel, och att det ar en faktor som vi kan paverka, till
skillnad fran till exempel byggnadskostnader. Han tror att ett satt att utveckla sin gard
kan vara att ha kombinerad mjélk och kottproduktion. Han menar dock att det ar en
l6sning for enskilda bonder och att det kréavs vissa forutsattningar. Han tar aven upp
det faktum att det idag ar valdigt svart att ta éver en mjolkgard, da det rér sig om
betydande kapital. Det kravs en langsiktig I6nsamhet som klarar av och motiverar
investeringar.
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Vet 3: "Sa att jag tror att dom nya bdonderna, som tar dver, nya generationen,
sager att 'nej, jag investerar inte i detta’. Det ar for osakert, och inte minst
langsiktigt maste man ju veta att det ar barkraftigt. Nu ska vi ha en ny
livsmedelsstrategiutredning. Jag ar med fran XX och ska se pa
djurskyddsreglerna for dom betyder s& himla mycket dar. Och mycket av
detta ar ju att vi inte ska ha onddiga kostnader for det har. Och sen &r det en
massa andra kostnader som vi inte kan paverka, inte jag i alla fall, byggnader
och liknande.”

Veterinar 1 tycker att man som bonde bor férsdka leverera sin mjolk till ett nationellt
foretag som pa ett bra satt kan formedla de svenska mervardena, och betala for
dem. Aven han tar upp mojligheten till egen foradling och en kombinerad
kottproduktion. Han ger ett exempel pa en bonde som lyckats med en annorlunda
produktion.

Vet 1. 7 Ja, det finns mojligheter, sen ar det ju da fragan om dom
mojligheterna finns for alla. Men dar vill jag da ta tillbaka det har exemplet XX
dar man har valdigt enkla tekniska l6sningar och man har valt kor som inte
producerar mer och mer utan tvartom valt kor som producerar mindre, svensk
rédkulla som ger lite mer koétt, lite mindre mjolk och déar man har kalvarna
diande sina mammor hela tiden s& man tar bara ungefar halften av mjélken till
mjolkproduktionen. Men som sagt, man far valdigt bra betalt och man gor en
bra affar pa mjolken.”

Radgivare 1 berattar att hon arbetar med den typen av fragor varje dag. Hon sager
att I6sningen ser olika ut for alla gardar, man maste titta pa gardens lage och
situation och vad man kan gora just dar. Hon menar att det finns mdjligheter att
utveckla sin gard pa ett satt som inte involverar utokningar eller dyra tekniska
I6dsningar, inte for alla, men f6r dem som inte redan byggt jattestort.

RG 1: "Att istallet for att bygga jattestort som sagt behalla det har med en
helhet och sjalvforsorjning av foder och producera fler varor och det ar
definitivt en kombination for att bruka fler produktionsgrenar. Och det har ar ju
jatteintressant men det ar lite annat, ja ett valdigt gammalmodigt satt att
tanka, samtidigt ett nytt, for att under trettio ar har vi bara byggt storre och
storre. Problemet med det har ar val att fa med sig bankerna pa det. Annars
har ju dom en kalkyl och s& multiplicerar man det med 500 kor och ser att det
blir positivt. Men har ar det manga grenar att halla ordning pa och det kan bli
for tufft for dom.”

Kan bdnderna l6sa krisen?

Ingen av bonderna tror att mjolkkrisen &ar nagot som bonderna kan losa sjalva.
Mjolkbonde 2 menar att mjolkpriset ar avgérande och maste hojas. Hon menar ocksa
konsumenterna skulle kunna l6sa mjolkkrisen genom att kdpa svenska produkter i
storre utstrdckning, det &ar ju trots allt konsumenterna som ska kopa
mjolkprodukterna, och inte politikerna. Aven mj6lkbonde 3 tror att konsumenternas
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roll ar avgoérande. Mjolkbonde 1 menar att det ar en samhallsfraga. Hon sager ocksa
att hon tror att det ar nodvandigt att hitta andra mekanismer an bara via butik,
konsumentansvar och etik. Hon vill att samhallet ska ta ansvar for att det aven i
framtiden finns en livsmedelsproduktion i Sverige, till exempel genom att ersatta
kostnader for den djurskyddslagstiftning vi har. Inte heller veterinar 3 tror att
bonderna kan losa krisen sjalv. Han menar ocksa att det finns ett Okat intresse i
Sverige bade av Oppna landskap och av vikten att ha en okad grad av
sjalvforsorjning. Det menar han ar ett nationellt intresse som bénderna inte ensamt
kan bara. Han sager ocksa att om vi inte sjalva har en produktion sa importerar
istallet vi varorna, och exporterar da samtidigt en dalig miljo och en dalig djurvalfard.
Han menar att detta kan bli konsekvensen av ensidiga kostnadskravande
bestammelser kring djurhallningen.

Vet 3: "Om vi inte har detta, da importerar vi dom har varorna som vi behdver.
Och da exporterar vi dalig miljo. Och med djurskyddet, som har vart min point
nar jag har lyft det har nyligen, det &r ju att om vi har hégra krav sa kan vi sla
oss for brostet, men vi importerar djur som ar uppfodda pa andra krav. |
praktiken kan man saga att vi exporterar en dalig djurvalfard och det ar
realiteten.”

Radgivare 2 tror inte heller att bonderna kan I6sa krisen sjalva, mdéjligen genom sina
mejeriféreningar. Hon menar att konsumenter, mejeriféreningar och politiker alla
maste vara med och dra sitt strd till stacken. Hon kritiserar den svenska
mejeriindustrin  for att de inte ursprungsmarkt, och inte kommunicerat sina
mervarden.

Veterinar 1 menar att det i grunden maste vara bénderna som léser situationen, men
att i det i dagens akuta lage ar svart och politisk hjalp ar férmodligen nédvandigt. Han
menar aven att en viktig del i den langsiktiga lésningen &r att satsa pa utbildning av
konsumenterna. Han vill se att man far kunskap om livsmedelsproduktionen genom
skolan.

Vet 1: "Jag tror att svenska bonder skulle kunna vanda den har krisen helt
enkelt genom att bestamma sig for att naha, vi tar Gver, vi borjar om sa att
saga med vara egna foreningsmejerier, men sant tar tid. Och da ska man da
konkurrera med den har tidigare jatten som man har sagt. Sa jag tror inte,
som situationen ar nu sa racker inte det utan dom maste ha stod fran
politiken. Men samtidigt tycker jag att i langden &r det helt fel att politiken ska
stodja det har, for att man maste ju hitta affarsmodeller dar det har fungerar
av sig sjalv.”

Vet 1: "Jag menar nar man gar ut skolan ska man ha en valdigt bra och tydlig
och nyanserad bild av livsmedelsproduktionens villkor och vad det innebéar
och vad far vi géra med vara djur och inte och allt det har och da tror jag att
det ar betydligt stdrre chanser att konsumenter spontant gor klokare val. For
att det ar liksom lite att ersétta det har med att vi fick det med modersmjolken
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nar vi bodde ute pa gardar, da kom det naturligt. Sa &r det inte idag utan vi
maste fa det har via skolbanken.”

Radgivare 1 tror inte att det kan vara nagon annan an bonderna som kan radda
produktionen. Hon menar att den som séljer en vara maste hitta en kopare som kan
betala. Hon 6nskar dock att det fanns en tydlig strategi att vi vill ha livsmedel inom
landet sa att vi kan forsorja oss pa mat. Bade hon och radgivare 2 riktar dessutom
kritik mot den mjolkkrona som Ica ger till bonderna.

RG 1: "Det har att handeln hjalper till, det ar ju tacknamligt, men samtidigt
tycker jag att det ar ratt forskrackligt ocksa, for att varfor ska man & ena sidan
behova sitta och forhandla om att salja mjolk till Ica for sa bra pris som majligt
och dom vagrar att betala, och sen & andra sidan sa lagger dom pa en krona
for att konsumenten ska betala nar dom val ar inne i affaren och far egen
reklam for det, da kanske dom kan betala hogre pris fran borjan. S& handeln
kan i viss man hjalpa till genom att inte pressa priset sa forjordat mycket.”

Veterindr 2 menar att situationen ar svar, han ar tveksam till om det kommer att bli
nagot politiskt intresse for fragan. Han sager att man far hoppas att krisen gor att
bonder pa europeisk niva lagger ner sa att det finns stérre utrymme fér den svenska
produktionen.

Vet 2: "Ja, det ar ju om det skulle bli nagot, ska vi saga politiskt intresse for
att, ska vi saga radda mjolkproduktionen. Men vilka mojligheter har en svag
svensk regering att gora nagot? Du skulle komma i konflikt med praktiskt
taget alla ekonomer, darfor att dom sager att 'nej, nej varfor ska vi gynna
dom?’ Jag tror det ar valdigt svart. Det ar nog bara att forsoka Gverleva pa
nagot satt och se om det kan bli battre.”

Att det ar svart att forklara varfor mjolkpriset ar sa lagt kommer igen i det som
bonderna sager. Mjolkbonde 3 tar upp det faktum att mjélkpulvret utgér en sadan
otroligt liten del av marknaden, men &r anda det som bestammer priset. Mjolkbonde
1 &r inne pa samma spar, nar hon sager att det ar en sadan liten del av mjolken som
over huvud taget hamnar pa varldsmarknaden, anda ar det sa avgorande.

MB 1: "Och det som ar lite absurt det ar ju att det ar en sadan valdigt liten
andel av den mjolk som konsumeras och produceras som finns pa
varldsmarknaden, men det ar anda det som satter priset. Det ar jattekonstigt.
[...] Och det ar egentligen relativt sma mangder som produceras pa Nya
Zeeland om man ser det i ett storre perspektiv, men det paverkar anda
varldsmarknaden mycket darfor att det mesta exporteras.”

Mjolkbonde 3 tar &ven upp det faktum att bonder inte tycks kunna paverka sin
situation genom de organisationer som finns heller.

MB 3:’Men politiker och konsumenter styr valdigt mycket egentligen. Alltsa
det ar manga som har tyckt att dom ska ga med i Arlas, X:s kretsrad eller
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liknande, men dom tappar ju suget, det gar ju inte, verkar inte ga att paverka
nagonting... Men jag tror inte att en bonde kan gora sa mycket mer.”

Informanterna tror att prispressen kommer att fortsatta framover.

Specialiseringen inom jordbruket

Pa frdgan vad overgangen fran familjejordbruk till stora féretag har for betydelse
svarar bonderna att fordelen ar att man kan fa en mer ordnad arbetstid om man ar
fler som gar ihop, eller har sa stort att man kan ha flera anstallda. Mjolkbonde 3
sager att det ar en fordel for honom som ar ung och har familj, trots det tycker han att
det ar en trakig utveckling. Han tror inte heller att man har s& mycket fordelar med att
vara stor, forutom strukturerad tid.

MB 3: "Det gar ju tyvarr mot storre och storre enheter vilket jag egentligen inte
tror pd, for da blir det nast intill omaojligt att ta 6ver som arvinge, som foretag.
Sa jag tror man maste ha normalstora enheter som gar att ta dver.”

Mjolkbonde 2 dnskar att hon och hennes man kunde f& vara lediga ndgon gang.
De har inte majlighet att anstélla nagon pa sin lilla gard och maste vara hemma
och ta hand om garden jamt. Hon sager dock aven att hon 6nskar att det kan fa
finnas kvar sma gardar aven i framtiden. Hon menar att det ar svart for dem,
bade for att de inte kan ha nagon anstalld, men ocksa for att de inte kan fa
mangdrabatter pa foder och liknande som de stora kan fa.

Mjolkbonde 1 tror &ven att det kan vara lattare med finansieringen pa storre gardar
eftersom de ofta ar bolag, till skillnad mot sma familjebruk som ofta drivs som enskild
firma, vilket innebar att man star som personligt ansvarig om det inte gar runt.

Bonderna ar ambivalenta till specialiseringen inom jordbruket. De verkar inte se sig
sjalva som sarskilt specialiserade. De séager ocksa att de tycker att det ar viktigt att
ha nagon typ av helhet i sin produktion.

MB 1: "Ja pa ett satt ar vi ju specialiserade som mjolkproducenter, men ser vi
till hur var produktion ser ut har, med kalvar och kvigor pa garden sa ar vi ju
inte det om man jamfér med gardar som bara har kor. Jag tror att man tappar
nagot ju mer man smalnar av det man haller pa med”

MB 1: "Jaa, det handlar om nagon sorts helhet kan man séga. Jag skulle
tycka att det skulle kannas jattebra om vi var sjalvforsorjande pa energi och
foder. Vi ar ju inte det. Vi odlar mycket foder sjalva, men kossorna far ocksa
en hel del koncentrat, det ar framforallt italiensk ekologisk soja. Det kanns ju
egentligen skitskumt. Aven om det inte &r detsamma som sojan fran Brasilien,
utan den har ar helt okej producerad men... Men det skulle jag tycka att det
vore skont att vara mer sjalvforsorjande, bade pa foder och energi”.

MB 3: "Idag kan det vara att dom specialiserar sig s& att dom har mer och
mer lanade, inlejda maskiner och det kan jag ju képa, men det har med att
inte ha helheten tror jag ar... Vi hade kvigorna borta, det kanske funkar men
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en som bara har mjolk och skiter i vaxtodlingen och kvigorna, det tappar ju lite
av det har, det kan jag ju tycka da.

Pa frdgan om det finns kunskaper och fardigheter som gar forlorade i och med den
Okade specialiseringen och den 6kande anvandningen av teknik ger bonderna olika
svar. Mjolkbonde 2 har aldrig jobbat pa ett stort stélle, och har darfor lite svart att
svara pa fragan. Hon menar dock att om man inte tar hand om allt arbete sjélv sa
finns det en risk att man gar miste om erfarenheter och lardomar man annars skulle
fa. Mjolkbonde 1 menar att risken séklart alltid finns, men tycker att valdigt manga
bonder ar mycket duktiga, och lagger till att tekniken ocksa forutsatter mycket
kunskap. Hon berattar att hon sjalv varit mycket skeptisk till mjolkrobotar nar de kom,
men nu har mycket goda erfarenheter efter att sjalv ha skaffat en. Genom att lyfta
bort slitsamt rutinarbete frigors tid for uppféljning, och andra delar som till exempel
brunstpassning. Mjolkbonde 3 svara ja pa fragan och tar som exempel de tjejer fran
en mycket stor mjélkgard som kommit pa studiebesok till hans gard for ett par ar
sedan, och som inte kunde nagot annat an att just mjélka korna.

Har bonders kompetens forandrats eller forskjutits?

Informanterna menar att svenska bonder ar valdigt kompetenta. Radgivare 1 tycker
att det ar svart att svara pa huruvida kompetensen har forandrats eller forskjutits i
takt med moderniseringen, hon tycker att spridningen bénder emellan ar stor. Hon
tror ocksa att det ar svart att klara sig med ett storre lantbruksforetag som man ska
leva pa om man inte ar valdigt duktig. Radgivare 2 menar att kunskaperna har
forskjutits, att bonder i hogre utstrackning ar entreprendrer och féretagare. Hon
menar aven att storleksrationaliseringen och det faktum att man maste ha anstéllda
pa ett annat satt har gjort att kompetensen har fordelats lite, och varje person maste
inte langre kunna allt jattebra. Veterinar 2 menar ocksa att bonders kunskaper har
forandrats, de teoretiska har 6kat, men mycket tyst kunskap har férsvunnit. Han
aterkommer flera ganger till den tysta biologiska kunskapen och djurégat. Han menar
att det som tidigare var en sjalvklarhet for bonder som haft mycket kontakt med
djuren som sma inte langre kan forvantas av dagens generation. Han lagger stor vikt
pa de subtila signaler den som haft kontakt med djur sedan barnsben uppfattar, men
som &r svara att lara in.

Vet 2: 7 Ja, alltsa kompetensen som jag namnde for dig, nar det galler den
biologiska kunskapen om det enskilda djuret s& har skett en forsamring. Och
den har jag ju gett forklaringen till. Sen &r ju & andra sidan, sa &ar ju bonder
som alla andra svenskar far man val saga. Dom flesta i varje fall, valdigt
medvetna om mojligheten att utnyttja it, datorer, hela koret. Jag menar dar,
fast pa djursidan sa har det ju sina begransningar anda. Darfor att du maste,
du maste behalla djurdgat. Det ar ju likadant som inom var egen, for var del,
det far ju inte bli sa att vi bara litar pa labbproven. Man maste se patienten for
att fa helhetssynen.”
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Etik

Samtliga informanter tycker att det &r viktigt att diskutera etik inom djurhaliningen. De
flesta informanterna anser inte att man diskuterar det i tillracklig utstrackning idag.
Radgivare 2 sager att hon har forstaelse for att bonderna i dagens situation inte orkar
diskutera s& mycket kring etik, men menar att det ar farligt att slappa fragorna. Hon
tycker att det saknas en diskussion kring etiska aspekter, men ser samtidigt att
kunskapen kring till exempel djurvalfard 6kar. Radgivare 1 tror ocksa att avsaknad av
tid och ork hos bonderna idag gor att de inte tar sig an de svara fragorna, men tycker
att myndigheter och radgivare alltfor sallan diskuterar etik, och att man sallan lyfter
fragor till en hogra niva.

RG 1: ”Ja men jag tycker nog att vi diskuterar etik, och det hor ihop med dom
har miljéfragorna och lite Gvergripande fragor, alldeles for lite, vilket jag tror
lite grann beror pa att man inte har tid och ork att lyfta sig dit, hos manga
lantbrukare. Och jag tycker att vi diskuterar etik och overgripande fragor
alldeles for lite aven bland radgivare och fran myndigheternas sida.”

Veterinar 1 tycker att fragan ar samhallelig och darfor mycket viktig att diskutera, och
aterkommer till detta flera gadnger. Han ar lite kluven till huruvida det diskuteras i
tillracklig utstrackning. Han menar att det finns policys i alla organisationer, i EU och i
jordbruksverket och att pa sa vis diskuteras fragan. Samtidigt tycker han att politiker
fegar ur, och att partierna borde ha en djurpolitik eftersom vad vi far géra med vara
djur ar en fundamental fraga.

Vet 1: ” Ja i hogsta grad och det hanger ihop med vad jag sa vad far vi gora
med vara djur och inte, och det har ar en samhallelig fraga det ar ingenting
som nagon privat person sjalv kan bestamma over, utan det hér, i och med
att det ar kannande varelser sa har samhallet att lagga sig i. Precis pa
samma satt som vi behandlar vara medmanniskor sa har samhallet ett ansvar
dar.”

Vad far man gora med djuren?

Informanterna hade svart att svara pa fragan vad de egentligen anser att man har
ratt att gora med djuren. Det ar naturligtvis inte sd konstigt, fragan ar stor och
komplex och svar for de allra flesta att ge ett bra svar pa. Flera av informanterna
besvarar fragan snarare med att uppge premisser fér djurhallningen. Premisser som
aterkommer &r till exempel att man ska ta hand om djuren sa val man kan, ge dem
ett sa gott liv som det gar, halla dem friska, skydda dem fran stress och se djuren
som ké&nnande varelser. Flera av informanterna uppger helt enkelt svensk
djurskyddslag som premiss som maste uppfyllas for att djurhallningen ska vara etiskt
godtagbar. Mjolkbonde 2 upprepar flera ganger att djuren ska ha det s& bra som
mojligt. Det hon tycker ar sarskilt viktigt ar att korna far komma ut.

MB 2: "Jag tycker att korna ska ut. Saklart, och sen att de ska ha det sa bra
som modjligt. Och sen att de sager att de har det sa bra i losdrifterna, de
behover inte ga ut. Jag tror inte att det ar riktigt sant for en kan inte ga
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naturligt inne i en 16sdrift mot till att ga ute pa ett garde. Sa det kan inte vara
lika bra. Och sen att de har svarigheter att ta ut dem for att de har manga och
det blir s& laga drivningsgator for att de har sa langt till betet och de har sa
manga som ska ut &, de far dispenser, jag tycker inte det ar ratt. De tycker jag
inte.”

Mjolkbonde 1 svarar pa fragan ur ett mer filosofiskt perspektiv. Hon menar att vi anda
har djuren for var egen skull, och att en forutsattning for alltihopa ar att vi dodar
djuren. Men hon menar ocksa att produktionen innebéar ett stort ansvar for att djuren
ska ha ett vardigt liv. Hon &r ocks& ambivalent nar det galler vilka premisser som
kravs for att produktionen ska vara etiskt godtagbar. Hon menar att djuren ska slippa
stress och ha mojlighet till naturligt beteende och att vi inom de ramar som finns ska
forsoka gora det sa bra som mojligt for dem. Samtidigt & hon medveten om att
ramarna ar relativa.

MB 1: "Djuren som finns har, dom skulle inte levt om det inte vore for att vi
ville ha den har produktionen och att dom ar en del av den. Men jag tycker att
Vi har ett jattestort ansvar att gora deras liv vardigt och bra. Och utan stress
och smarta medan dom finns. Dom ska ha ett gott liv! Men vad far vi gora ur
ett etiskt perspektiv? Vad kan vi inte gora? Det har med kalvarna ar ju typiskt
en sadan fraga tycker jag. Att separera mor och unge bara sa dar.”

Radgivare 2 sager att man antingen kan se det som till exempel organisationen
Djurens ratt, namligen att vi inte har nagon ratt att nyttja djur éver huvud taget, eller
sa kan man se det som att man far nyttja djur under vissa forutsattningar. Var
gransen i sa fall gar menar hon dock att det finns olika uppfattningar om. Hon talar
ocks&d om var bristande logik nar vi lagstiftar, och accepterar olika saker for olika
arter. Hon ger ett exempel pa nar hon sjalv tycker att det gatt 6ver gransen for vad
som &r etiskt.

RG 2: "Det finns en knackfraga som jag satt i tv faktiskt och skulle besvara.
Om vi har nu sa stora smagriskullar pa grund av att man &r sa angelagen om
att man vill ha fler smagrisar per suggor och ar. Att da sla ihjal nagra, darfor
att dom kommer inte att klara sig i alla fall. Dar gar gransen for mig. Att vi
later djurliv fodas bara for att kunna sla ihjal dom sen, darfoér att det inte ar
[6nsamt att behdlla alla. Da ar det nagonting som ar snett. Och det gjorde
man ett tag med kalvar ocksd, och da blev jag alldeles forskrackt. Det vill jag
inte ha.”

Hon fortsatter aven senare med sin standpunkt kring att ata kott.

RG 2: ”"Jag vill ju fortfarande, eller jag ater fortfarande koétt. Jag tycker att
mindre fast battre. Vi maste uppfylla vara svenska miljokvalitetsmal och da ar
Oppet landskap och mangfald jatteviktigt. Darfér blir ju mjoélkkorna valdigt
viktiga trots allt. Sedan producerar dom ju nagot som vi sjalva inte kan
producera pa vaxter och gras. Jag har ju ett samarbete med djurens ratt
ibland, men vi skiljer oss at. Det ar klart nu har dom fatt vind i seglen. Det
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hander mycket kring veganismen. Men med all respekt for detta sa ar inte
fragan sa latt sa att man bara tar bort alla djur s& I6ser man hela klimat och
hallbarhetsfragan...”

Veterinar 1 menar att vad man far géra med djur maste baseras pa att de ar
kannande varelser, men kopplar det ocksa till vara behov. Han menar att vi inte far
utsatta djuren for sarskilt mycket lidande alls. Han menar dock aven att det finns satt
att producera kott, mjolk och agg rationellt utan att utsatta djuren for sarskilt mycket
lidande.

Vet 1: "Och jag hor ju till dom ocksa som satter ihop det har lite grann med
vara behov. Alltsad egentligen kan man ju saga sa har att vi far inte genomféra
nat som helst lidande hos vara djur alls, vi har en jattebra lag. Djur far inte
utsattas for onodigt lidande och det ar jattebra. Vi far alltsa inte utsatta ett djur
for lidande och ser vi ett djur som utsatts for lidande s& maste vi forsoka gora
nagonting at det. Men sen sa star det onodigt och det betyder ju att det finns
nagonting sadant som ar nodvandigt. Och det kan jag halla med dom om. Om
det ar nagonting som ar nédvandigt, som att vi behdver mat till exempel. Och
da maste vi satta dom har sakerna i proportion till varandra. Sa om vi ligger
och svélter pa gatorna och sa dar sa maste vi kanske gora nagonting for att
fa agg och kott och mjolk fran djur och da far dom raka lite illa ut for detta da.
Men det ar ju inte riktigt den bilden vi har. Sa jag menar egentligen att vi
utsatter generellt sett djur for alltfor mycket lidande som vi inte alls behdver
utsatta dom for och det har ju fatt som féljd att vi forbilligar maten sa mycket
att vi till och med haller pa att ata ihjal oss pa den.”

Veterinar 2 sager att det ar var uppgift att "taga vard” om djuren. Det &r det basala
kravet som maste uppfyllas for att djurhallningen ska vara etiskt godtagbar, och
lagger sedan till att man maste ha karlek till djuren.

Vet 2: ” Ja, alltsd det ar det har basala kravet. Du maste ju ha alltsd, det ar ju
ett stort ord, men du maste ha karlek till dom. Det &r ju sa& enkelt. Det &r ju
ungefar som till medmanniskor.”

Veterinar 3 menar att det ar allmé&nhetens och politikernas bedémning som é&r
avgorande for vad vi far gora, och menar att det pad de grunderna ar allmant
accepterat att man foder upp och haller djur for att producera mat. D& har vi ocksa
skyldighet att ta hand om dessa djur pa béasta satt genom att forebygga och minimera
de problem som var djurhallning kan orsaka. Han séager ocksa att sa fort man tar ett
djur i sin vardnad sa inkraktar man pa dess normala valbefinnande, bade positivt och
negativt.

Etiska dilemman

De exempel pa etiska dilemman kopplade till djuren i deras arbete som bonderna tar
upp ar dels detta med att skilja kalven fran kon, och &ven att skicka kor pa slakt.
Bonderna menar dock att detta med att skilja kalven fran kon ar ett nédvandigt ont,
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den dricker helt enkelt for mycket mjolk annars och det ar inte ekonomiskt hallbart.
Att skicka kor pa slakt beskriver bonde 1 och 2 som jobbigt.

MB 2: "Ja, det ar klart nar jag ska skicka kor till slakt. Det ar ju inte roligt. Det
blir varre och varre med aren. Varre och varre. Jag ar sa pass fast vid dom
och de ar sa personliga alla individer, sa det ar klart att det kanns ju. Men da
far man tanka att den har gjort sitt och vi kan inte ha kvar den... Jag far
forsoka att bara tanka sa. Det ar det enda for att komma 6ver det. Det ar bara
sa. Men det ar jobbigt ar det. Och de kor man tycker battre om, det ar ju
battre och samre, da kommer det allt en tar. Det gor det.”

MB 1: "Ofta s& har man varit jobbarkompisar i atta, nio ar kanske och kanner
dom val och man har en relation till dom. Aven att separera ko och kalv tycker
jag ar jobbigt, men det tycker jag att vi nu har hittat ratt s goda former for att
gora, att det kanns hyfsat okej.”

Radgivarna och veterinarerna fick en frdga om vilka etiska dilemman som finns i
dagens mijolkproduktion, en fraga som skiljer sig nagot fran den som bonderna fick
svara pa. Radgivare 2 sager att man ofta brukar ta upp detta att skilja kon fran
kalven, men menar att det ar nagot som vi far acceptera. Radgivare 1 uppger att det
finns manga etiska problem i dagens mjolkproduktion, och menar att problem uppstar
redan nar vi gér dem till vara husdijur.

RG 1: "Overhuvudtaget att ha djur inne och trdngt och stora flockar, mycket
mer an vad naturen bjuder pa egentligen. Det ar ju en etisk fraga. Det ar
mycket vi goér avkall pa om man jamfér med djurens helt naturliga beteende
sa snart vi gor husdjur av dom.”

Bade veterinar 1 och 3 tar upp det faktum att man driver korna hart och att man
darfor maste slakta ut dem tidigare. Ingen av dem menar att djuren egentligen lider
av att slas ut tidigare, veterinar 3 tycker dock att det ar en tragisk utveckling och tror
ocksa att det kanske ar mer ekonomiskt att ha djur som mijolkar lite mindre, men
lever langre. Veterindr 1 menar att det inte ar ett etiskt problem i sig att korna har ett
kortare liv, men daremot kan det vara ett problem att det antagligen skulle vara
valdigt sjuka om de fick leva langre och att de lider av produktionssjukdomar.

Vet 1: "Fran en etisk synvinkel sa har jag svart att tycka att det ar fel att inte
kor kan fa leva sa lange. For de vet ju inte om det va, vilka utsikter dom har.
Vi tror ju att dom har ganska begransad uppfattning om framtiden i alla fall.
Men vad vi inte talar s& mycket om och kanske inte vet s mycket om det ar
ju att om vara kor blev s& gamla, hur sjuka skulle dom bli da.”

Veterinar 2 séger att det stora etiska problemet som finns idag ar anonymiseringen
av djuren som han menar innebéar en stor risk, och ar ett svarlosligt problem. Han
berattar om forsta gangen han stotte pa anonymiseringen av djur nar han var pa
besok i USA.

40



Vet 2: "Jag minns att férsta gangen jag motte den har anonymiseringen utav
ett enskilt djur, det var i USAs jattebesattningar. Och det sag jag redan, ja det
borjade pa sjuttiotalet och jag har sett drastiska exempel, fér du vet dom
hyrde ju, och gor fortfarande sa, hyr in skotare, ofta som ar totalt outbildade,
dom bara sa att sdga tar mannen fran gatan, garna en mexikan. Som du inte
betalar s& mycket. Och da beror det ju helt och hallet pa den personens
laggning. For han kanske aldrig har haft med djur att gora tidigare. Det ar ett
jobb. Det ar ’'si and so many dollars per hour’ va. Och da kan det ju upptrada
valdigt olika och otacka saker. Jag menar, manniskan kan ju, och det ar en
valdig risk, bli, ibland sager man ju hemmablind, men det har &r nagot annat.
Dar man blir likgiltig for lidande. Det, jag har sett alltsd exempel pa det,
sarskilt i lite storre besattningar. Mest tydligt sdg man det nar vi fick dom stora
honsbesattningarna. Den likgiltigheten for lidandet hos en hona var sa
frappant. Vilket dad man aldrig sag kanske, eller ytterst sallan sdg i en
kobesattning. Men kon &r ju ocksa en individ. Och det ligger alltsa en risk i
anonymiseringen. [...] Allts& jag har ibland tankt nar jag har sett dom varsta
exemplen pa kanske just burhonshallningen, bade i Sverige och utomlands.
Da har jag ibland tankt pa Auschwitz. Pa dom killar som kommenderades att
tjanstgbra dar. Dom blev ju likgiltiga. Uppenbarligen. For det var ju ytterst
sdllan, det ar ytterst sallan, om ens, ja. Som man far nagon signal om att det
visades medkansla. Utan méanniskorna objektifierades. Och det ar valdigt
farligt om djur objektifieras. For det ar medvarelser, och medvarelser ska inte
objektifieras.”

Veterinar 3 tycker inte att dagens syn pa produktionsdjur ar reduktionistiskt eftersom
att de som jobbar med djuren generellt ar valdigt mana om dem. Han tvekar dock lite
och kommer liksom veterinar 2 in pa att det i USA och pa vissa hall i Europa finns
gastarbetare som jobbar pa gardarna, och dven om han tror att de kanske har
samma etiska syn som vi sa blir de pa grund av omstandigheterna till
fabriksarbetare. Han menar vidare att man tar hand om djuren pa ett annat satt idag
an forr. Visserligen tog man kanske mer hand om individuella djur férut, men
samtidigt var manga djur sjuka, och det var man van vid.

Vet 3: "For da kunde man ha djur som producerade lite och madde daligt och
var sjuka och det vara man van vid. 'Ja det dar &r Bella och hon ar halt, men
det har hon vart lange hon kan ga med den har kalven’, och sa vidare. Nu
hade man sagt hon far inte lida, hon maste slaktas pa direkten. Jag tror inte
att det skiljer sig, totalt sett. Ja det ar annorlunda. Jag tror inte att det var
mycket battre forr. D& tog man hand om enskilda djur, men idag tar man hand
om dom pa ett annat satt.”

Radgivare 2 upplever att ekonomi stalls mot andra varden i dagens mjolkproduktion.
Hon ger konkret exempel med diskussionerna kring beteskravet dar man forsoker
rakna pa kostnader for att ha djuren pa bete. Hon upplever att det for tillfallet finns ett
valdigt fokus pa att rakna hem pengar nar det galler djurvalfard, och menar att det ar
komplicerat att visa att a&ven det som kanske kostar direkt, kan man rékna in senare.
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Hon tycker dock inte att dagens bild av produktionsdjur ar reduktionistisk, i alla fall
inte bilden av kor. Hon berattar att forut vile man pa slakteriforbundet aldrig
annonsera med ett djur i annonsen, for att man inte trodde att konsumenten ville
koppla ihop kottet med djur. Idag har man ju ofta djur i annonser for olika
animalieprodukter.

Radgivare 1 sager att bonder vill sina djur val, och nar det felar i djurhallningen sa ar
det ndgot annat som inte fungerar. Hon upplever inte att ekonomi stélls mot etik trots
dagens pressade lage. Tvartom menar hon att bonder ar valdigt medvetna om vikten
av att ha friska valmaende djur for att fA en bra produktion.

RG 1: ”Jag tycker egentligen inte att jag har traffat en bonde som inte vill sina
djur val, nar det inte fungerar sa ar det nagot annat som inte fungerar. Att ha

djur ar, man maste vara pa topp. Man far inte ligga i skilsmassa, man far inte

ha foraldrar som haller pa att do, barn som &r sjuka, och nar sant hander, da

kan det sacka i djurhallningen. Det ar svart.”

Pa frdgan om huruvida hon &ar nojd med etiken i dagens mjolkproduktion berattar
mjolkbonde 1 om ett studiebesdk i Danmark dar hon tyckte att djurhallningen pa
manga satt inte var sa god. Dar fick djuren inte ga pa bete och hon sag mycket
stereotypa beteenden som till exempel tungrullning. Vidare sager hon att hon umgas
ju mest med ekobonder och att det anda nog &r lite skillnad i hur de téanker. Men en
viss oro kanner hon anda infor framtiden.

MB 1: "Och manga ar mycket engagerade i sina djur. Men jag ar lite radd for
vad som hdller pa att handa. Jag tror att en ko kanske mar battre i en
beséttning med fyrtio kor &n en med fyra hundra kor om viktiga férutsattningar
i Ovrigt ar lika. Och nar man kommer in p& en del av den nya tekniken som till
exempel kompaktfodret, d& kanns det jattekonstigt tycker jag. En del av
kornas naturliga beteende; attider och tuggande- reduceras. Jag tror dock att
synen pa djuren varierar mycket mellan gardar ocksa.”

Mjolkbonde 1 och 2 tycker att korna har ett egenvarde oberoende av det varde de
har for oss. Bonde 3 svarar mer tveksamt, men fokuserar pa att djuren ska ma bra,
och sager att korna sakert har ett eget liv i den form som djurskyddslagen och vi satt

upp.
MB 1: "Ja, som individer har dom ju det. Saklart. Men att vi satter oss over det

eftersom dom &r produktionsdjur. Det ar sjalvklart att dom har ett egenvarde,
men samtidigt underordnar vi ju det hela tiden i produktionen.”

MB 2: "Ja, dom har ett hogt varde. Det har dom. Verkligen.”

Ansvar for etiken

Samtliga bonder svarar utan att tveka att de har ett ansvar for att allt gar etiskt
godtagbart till pa deras gard. Mjolkbonde 1 lagger dessutom till att hon anser att
hennes ansvar fortsatter hela vagen till slakt. Pa fragan om konsumenter och
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mejerier ocksa har ett ansvar blir svaren mer tvekande. Mjélkbonde 2 tycker att bade
konsument och mejeri har ett ansvar, konsument genom att kopa svenska produkter
och mejeri genom att betala sa bra att bonden kan skota sina djur val. Mjolkbonde 3
tvekar i sitt svar men sager att det mojligtvis i sa fall ar ett ansvar att man koper
produkter som ar producerade etiskt och i ett land man vill képa det ifran. Mjolkbonde
1 anser att konsumenten har ett visst ansvar, men atervander igen till det faktum att
konsumentens avstand till producenten ar stort, och att det ar svart att se alla
dimensioner om man inte forstar produktionen. Mejerierna anser hon daremot helt
sjalvklart ha ett ansvar, da de i Sverige byggs upp av bénder.

Bonderna fick aven svara pa frdgan om de gor nagot i sin vardag av ekonomiska skal
som de skulle vilja undvika av etiska skal, men aven tvartom ifall de gér nagot av
etiska skél som de egentligen inte kan rattfardiga ekonomiskt. Bonderna hade lite
svart att komma pa exempel pa detta. Mjolkbonde 1 aterkommer &annu en gang till
detta med att skilja kalven fran kon, men tillagger igen att det ar svart att losa, och
benamner det som dilemma for hela produktionen. En sak som hon tror kostar
ekonomiskt, men som hon anda tror &r bra for korna ar att de ar ute sa mycket.

MB 1: "Det har med att vara kor ar ute sa mycket hela aret till exempel, det
tror jag att dom mar gott utav, men jag tror kanske inte att det ar ekonomiskt
forsvarbart. Dom trampar till exempel sénder en del. Men vi gor det anda for
att vi tycker att det ar bra for dom”.

Mjolkbonde 2 kommer ocksa in pa detta med allt extra jobb som hon lagger ner for
att korna ska ha det lite extra bra.

MB 2: "Ja, nej det ar min tid da som kostar om jag sager sa. Och slitage pa
min kropp da att jag skoter dom. Det tar ju pa krafterna. Det ar val det som ar
det jobbiga med det d&. Men jag tror inte det kostar extra i pengar sa. Ja det
ar klart vi stror lite extra sa, det gor val att det gar at mer span. Och det kostar
ju. Det ar ju for att dom ska ha det battre. Men den &r det ju tiden en lagger
ned. En gar en extra runda och skrapar ner sa att dom inte ska lagga sig i
blotan. Och en gar en extra gang och lagger upp maten pa foderbordet sa att
dom ska fa komma at mer mat, liksom att de ska fa i sig mer, sa att de ska
ma battre. Att de inte ska behova stracka sig kanske eller sa for att komma at
det. Det ar ju s& en lagger ner tid, alltsa extra. Det kostar ju pa nagot vis det
ocksa, bara att det inte ar nagot jag tar ut i pengar.”

Bonderna upplever att den etiska synen pa mijolkkor forandrats i och med att
produktionsformen har forandrats. Mjolkbonde 1 menar att ndr man bara hade ett
fatal djur sa betydde varje individ sa mycket for familjens ekonomi. Mjolkbonde 3
sager att ju storre det blir desto mindre benagen ar man att pyssla om den specifika
kon, det bli lite mer verkstad, eller fabrik. Mjolkbonde 2 tycker att det har skett en
utveckling mot 6kad komfort for korna. Hon tror att man insett att korna maste ha det
bra for att mjolka bra.
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MB 2: "Det ar ju valdigt mycket om kokomfort om man laser i reklam fran de
laval och sa. Kokomfort i allt ar valdigt inne nu. Att de ska ha det s& bra som
mojligt. Och nar de bygger nya ladugardar att de bygger sa att korna ska ha
det sa bra som mojligt. Det tror jag nog att det blir battre for dom. Det tror jag
nog. Att det &r valdigt viktigt att det har vart i ropet nu. Vi har ju insett hur
viktigt det ar att korna ska ha det bra for att dom inte ska bli sa mycket sjuka
och for att de ska mjolka battre och sa. Ja det drar ju med sig allt. S& det tror

jag pa.”’
Bonderna tror alla att produktionskrav och djurvéalfard gar hand i hand, eller till och
med &ar forknippade, och att djuren maste ma bra for att kunna producera.
Mjolkbonde 1 och 3 &r dock tveksamma till var gransen gar. Mjolkbonde 3 tycker att

man borde kunna ha kor som mjolkar lite mindre men far leva lite langre. Mjolkbonde
1 oroar sig for att koindividen inte alltid ryms i systemen.

MB 1:"Jag tror att pA manga satt har manga kor det ganska skapligt idag.
Men liksom fragan &r var vi... var vi drar gransen. Det finns ju sana har
nastan lite mardrémssystem och det ar grindar och grejer dverallt och allt
liksom &r datoriserat. Och det vet jag inte kanske alltid om koindividen ryms i
systemet. Kanske.”

Mojlighet att leva upp till sina varderingar

Bonderna fick ocksa fragor kring vad det &r som styr dem i sin produktion, huruvida
de upplevde att de kunde leva upp till sina egna varderingar och om det fanns nagra
val de upplevde att de inte kunde gora, eller tvartom var tvungna att géra. Bonderna
menar att de kan leva upp till sina varderingar men sager samtidigt att det finns
investeringar de oOnskar att de kunde gora, men inte har mojlighet till att gora
eftersom ekonomin &r sa snav. Mjolkbonde 2 onskar till exempel att hon kunde
bygga om sin uppbundna lagard till en |6sdrift eftersom det ar battre for korna att fa
rora sig, men med dagens daliga lénsamhet &ar det inte aktuellt med en sadan
investering. Mjolkbonde 1 uppger att hon gérna haft fler anstallda, men att ekonomin
inte tillater det.

MB 1: "Vi brukar saga att det &r jobb for fyra och I6n for en och en halv. Men
det ar nog faktiskt s& och har varit sa lange. Jag tanker att det har med
djurvalfard, det ar ju sa att det ar ett omsorgsyrke att vara bonde. Det ar ett
vardande yrke pa manga satt. Och att garna vara manga som jobbar, man
hinner klippa djur mer, man hinner pyssla mer och man hinner goéra allt det
dar extra. Men det ar en ekonomisk fraga hur mycket anstallt folk man kan
ha. Och det & samma forhallande med investeringar pa olika satt ocksa, det
ar hela tiden ekonomin som begransar, tycker jag.”

Den tredje bonden onskar aven han att han kunde investera i garden pa ett annat
satt an vad som ar mdjligt i dagens lage. Han jamfor sin situation med andra
foretagares.
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MB 3 "Men jag har ju inte kunnat investera. Det &r det jag menar med att bli
kallad foretagare. Att kunna investera som de foretagare inne i X maste gora
och far gora sa som ett foretag, ta Volvo eller ett mindre foretag, utan jag far
ju bli glad om det blir nagonting 6ver nar mjolkféretagen har raknat ut vad de
ska betala for min mjolk. [...] S& att det kanns. Jag ar kanske lite fér modern
bonde. Jag vill inte ga och gneta och gneta och gneta...”

Mjolkbonde 1 uppger att det finns vissa val hon ként sig "tvungen” att gora.

MB 1: "Ja det kan ju vara sant dar som att till exempel sla ut en ko som man
tycker mycket om bara for att hon har kastat istallet for att man behaller
henne och seminerar om henne. Sadant hander ju.[...] En del av fragan
hanger samman med skuldsattningen som man har. Som inte ar nagonting
man vill, men som anda har vart en nodvandighet for att kunna fortsatta
produktionen och investera. Det &r sa otroligt mycket kapital bundet i allt som
har med mjolkproduktion att gora.”

Skiljer sig de etiska problemen idag fran dem som fanns forr?

Radgivare 1 ar lite ambivalent nar det galler huruvida de etiska problemen som finns
i dagens mijolkproduktion skiljer sig fran dem som fanns i den mer traditionella
djurhaliningen, hon aterkommer till det hon sagt tidigare att hon upplever att folk ar
valdigt mana om sina djur &ven i stora besattningar. Samtidigt séager hon att det kan
vara svart att tanka etiskt kring varje djur nar man har fler. Hon aterkommer ocksa till
det faktum att man idag har anstallda pa ett annat satt an forut, och att manga av
dem inte ar uppvuxna med lantbruk och djur. Hon dnskar att det fanns kurser och
utbildningar for de som kommer in som tillfallig arbetskraft.

Radgivare 2 sager att det bygger pa att vi har annan kunskap idag kring vad som
framjar djurens halsa och gor att de mar bra, och det kan vi inte bortse ifran. Hon
sager att en del saker har under perioder varit jattefragor som diskuterats valdigt
mycket, men som ingen langre pratar om. Hon anger kodressorer och langden pa
baspallen som exempel.

Veterinar 1 menar att de etiska problem som finns idag skiljer sig fran de som fanns
forr. Ett modernt etiskt problem ar just detta att korna om de fick leva langre
férmodligen skulle vara ganska sjuka. Ett annat menar han a den minskade
kontakten mellan méanniska och djur, med de konsekvenser det far. Han menar att
akademiker inom omradet har ett stort ansvar. Kunskap ar viktigt, och man har ett
ansvar att soka kunskap. Han menar att i sjalva forskningen maste man vara
objektiv, i valet av forskarfragor kan man daremot lata sig styras for att soka
kunskap. Veterinar 2 har samma syn kring att akademiker inom omradet har ansvar,
och menar till och med att det ar en etisk grundsats.

Aven veterinar 3 tycker att man som akademiker har ett stort ansvar, detta galler
sarskilt veterindrer nar det kommer till djurvalfard. Han menar att det ar
akademikernas roll att sta for fakta, och inte driva politik, och att det annars ar latt att
tappa fokus i fragorna. Han vill se en riskbaserad hantering av djurskyddsfragor, dar
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veterinarerna och andra sakkunniga ska sta for riskbedémning, men inte
riskhantering. Han menar att det &r mycket viktigt att se helheten nar man diskuterar
djurvalfardsfragor. For att det ska vara majligt menar han att det kravs att de kliniskt
verksamma veterinarerna tar del i debatten och bidrar med sina erfarenheter och
kunskaper. Han menar att det sker i liten utstrackning idag och att debatten om
djurskyddsfragor ofta haltar.

Vet 3: "Om man inte ser helheten kommer man till enkla sanningar. Och da
tappar, vilket jag har sett exempel pa, da tappar naringen respekt for
forskningen och SLU och annat. Och jag brukar saga, eftersom jag har
funderat mycket pa detta, att ytterst, det ar ju en etisk fraga man lyfter upp,
men i basen ligger da fakta. Vad &r bast for djuret? Inte vad jag tycker, utan
vad som for djurets valbefinnande totalt &r bast. Nar vi gor detta om till
exempel, hur vi ska behandla mastiter eller hur vi ska behandla en halt h&st,
da sitter vi alla och diskuterar detta och kommer fram till riktlinjer for detta.
Men nar det galler djurskydd, da gor vi inte sa. Da ar det helt pl6tsligt
polariserat.”

Framtiden

Nar informanterna fick fragor om hur framtidens mjolkproduktion ska se ut handlar
mycket om olika aspekter pa hallbarhet. Mjolkbonde 1 vill att produktionen ska vara
hallbar, och knuten till de forutsattningar som finns dar den bedrivs. Bade hon och
radgivare 1 tar dessutom upp fradgan om foder, dar de onskar att korna skulle ata
mindre kraftfoder och mer grovfoder fér en mer hallbar produktion. De namner dven
bada tva att man inte far glomma bort manniskans arbetsmiljé nar man pratar om en
hallbar produktion.

MB1: "Jag har ju tidigare pa nagot satt trott att ungefar det vi haller pa med
har det ar en produktion som ar anpassad till dom geografiska
forutsattningarna. Har man inte betesmarker sa att det racker da bygger man
inte for 400 kor. Och den typen av fragor tror jag &r viktiga i framtiden. Jag
tycker faktiskt att samhallet har ett stort ansvar for det. Manga lansstyrelser till
exempel har gett bygglov och stdd for ladugardar utan att betesfragan finns
beaktad. En hallbar produktion i framtiden tanker jag ska vara baserad pa
bete och grovfoder. Och da kanske man kan ha jattestora besattningar pa
vissa hall men i skogs och mellanbygd till exempel dar mjolk skulle kunna
vara en viktig produktion ar forutsattningarna oftast annorlunda. Jag vet inte
vad man ska syssla med i jordbruket som inte ar kott eller mjélkproduktion i
sana har omraden. DA tror jag att produktionen maste vara knuten till dom
forutsattningar som finns. Och det haller man nu pa och klipper bort pa nagot
satt.”

RG1:” Ska den vara hallbar pa sikt sa ar det ju mer narodlat foder. Egentligen
tycker jag ju ocksa att vi ska ga mot att mjolkkon ska &ata annu mer av
vallfodret sa att de inte konkurrerar med oss om fédan. Och framforallt att
hallbarhet betyder ju att jag inte kan halla pa och importera proteinprodukter
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som har odlats pa det vis att man maste hugga ner massa regnskog och
naturbetesmarker och kanslig milj6 for att odla till mina kor.[...] Att kon ska
vara det har som ger en kvalitetsprodukt, sa vi ater ganska lite kott och vi
dricker mjolk. Vi kan garna ha manga kombinationskor som ger bada, och
dom lever pa gras och graset ar till for att vara en del av vaxtfédan som ska
odla andra produkter. Dom ska vara en del av cirkulationen pa garden och
matforsorjningen.”

Radgivare 2 talar om generationsmalet, och menar att vi i Sverige hela tiden maste
strava mot hallbarhet, och att det ocksa blir ett bra argument mot import. Hon talar
om hallbarhet ur manga aspekter, men aterkommer fler ganger till fraigan om
antibiotikaresistens som hon uppfattar som en riktig 6desfraga.

RG 2: "Alla dom har malen maste vi ga mot, for att kunna forsvara att vi inte
ska importera det som ar samre producerat. Men det finns ju
hallbarhetsaspekter som &r jatteviktiga for mjolkproduktionen och det ar ju allt
som lantbruket paverkar, inte bara djuren i sig, utan det ar alla dom andra
aspekterna, exempelvis naringslackage och minskad klimatpaverkan och
biologisk mangfald. Vi maste beta naturbetesmarkerna. Och héalsan &r ju
knackfragan nar det galler antibiotikafrdgan da. Pa den tror jag att vi ska
fokusera hela tiden.”

Veterinar 1 tror att for att produktionen ska kunna bli mer hallbar kravs att vi lugnar
ner kraven p& maxproduktion och p& sa vis far friskare djur och mindre antibiotika
anvandning. Han tycker att ocksa antibiotikafrdgan ar viktig och att vi maste
informera konsumenterna om vilka stora kostnader Okad resistens innebéar. Han
menar att det ar ett exempel pa nagot som kan bli en externaliserad kostnad dar
samhallet far betala priset. Han tycker att vi maste ha manga mal fér utvecklingen av
lantbruket. Ett &r att djuren ska ma bra, ett annat att produktionen ska ga att driva
nagorlunda rationellt. Han menar ocksa att produktionen maste hanga ihop med
samhalleliga krav och det konsumenterna efterfragar

Veterinar 3 tycker ocksa att det ar viktigt att produktionen ar hallbar, men lagger till
att en bit ar att det ska var ekonomiskt hallbart. Han menar ocksa att det ar viktigt att
produktionen ar 6ppen sa att folk har insyn i produktionens och djurens villkor och far
fortroende for jordbruket.

Vet 3: 7 Men en bit nar man pratar om detta ar att det vara ekonomiskt
hallbart. Och ar det inte det s& har vi ju ingen produktion. Och totalt sett i
djurhaliningen nar man nu koper globalt, och globalt sa gar det ju inte. Det
finns ju alltid ndgon javel som kan producera det billigare, och inte skoter
djuren, och det tycker jag ar hemskt. Det kommer att vanda till slut, men nér
det gor det vet jag inte. Sa att det ar val om man kan skapa en marknad for
battre djurhallning eller dar minimikraven ar att det gar inte att géra mycket
mera har for vi ska ha dom har kraven.”
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Mjolkbonde 2 tror att utvecklingen mot allt storre gardar kommer fortsatta. Hon
spekulerar ocksa kring att det kan komma att bli en trend i framtiden med mycket
smaskaliga bruk, dar méanniskor vill odla sina egna grénsaker sjalv och kanske aven
ha en egen ko for att f4 sin egen mjolk. Hon dnskar ocksa att det finns en majlighet
aven for sma bonder som hon sjalv att finnas kvar i framtiden.

Mjolkbonde 3 tar upp de ekonomiska svarigheter som uppkommer, nar det ar nastan
omdjligt for en arvinge att ta éver en gard som ar mycket stor. Han tar ocksa upp att
malet med utvecklingen ocksa maste vara att helt enkelt producera mat at jordens
befolkning.

MB3: "Vi ar ganska sa bra och vi har ganska sa bra foérutsattningar for att
kunna producera mat i Sverige, aven om det ar kallt pa vintern och sa vidare,
men arstiderna har ju sin charm och gor det kan vara ganska sa bra skordar,
mycket mat. Och det dor ju anda 200 barn nar du och jag pratar har. Det ar ju
inte bra. Sen far etiker och ekologer och liknande saga vad dom vill. Mat
maste vi ju producera.”

Pa fragan om vilka "mjukare” varden vi inte far tumma pa under utvecklingen
atervander bonderna till etiken. Det handlar om att vi inte far glomma bort att djur ar
levande, k&nnande varelser. Bonde 3 tycker att det ar viktigt att vi inte borjar spruta
djur industriellt for att de ska vaxa eller mjolka battre, eller klammer in fler djur pa
liten yta fOr att det ar battre ekonomiskt. Bonde 2 menar att det ar positivt att det ar
sa trendigt med kokomfort nu, men ar lite radd att korna inte ska fa komma ut i
framtiden.

MB 2:"Men sen om de far komma ut ibland i framtiden, det &r ju svart att
saga. For nar det blir s& stora enheter som det till slut kanske blir sa blir det ju
svarare. Jag forstar aven jag da. Men att da har det blivit for stort. Tycker

jag.”.
Mjolkbonde 1 tycker att etiken &r viktig, hon kritiserar ocksa hur LRF framstaller det
slopade beteskravet.

MB 1: ’Na, men det ar val mycket det har med djurvalfard och etik och att
man har forskjutit varderingarna mer &n vad jag tycker ar rimligt. Betet ar ett
jattebra exempel pa det. Vi har ju det har med smagrisproduktionen, dar man
med ordvalet forsoker farga det man haller pa med. 'Omsorgsprogrammet’,
som betéackning for forsok med fixerade suggor. Jag tycker det ar sa helt
makalost faktiskt. Och det &r precis samma nar LRF Mjolk har drivit 'God
djurvalfard 365 dagar om aret’ det betyder ’inget bete’. Och det ar sakert
manga fina lagardar. Men i manga lagardar gar korna pa spalt och kan aldrig
ga naturligt annat an nar dom kommer ut. Det pratar dom aldrig om dom héar
representanterna for oss mjolkbonder. Jag tanker att systemen formar oss
som jobbar i dom ocksa. Det gar inte att jobba med djur som far illa hela
dagarna och ma bra sjalv som manniska. Det hanger ihop.”
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Veterinar 1 tycker att vi inte far tumma pa det att djuren inte ska lida, och inte heller
en transparant djurhallining i samklang med samhalleliga krav. Han menar dessutom
att det finns ett varde i att producera det manniskor efterfragar istallet for att fa
manniskor att efterfrdga det vi producerar. Veterinar 2 menar att vi hela tiden maste
anpassa tekniken efter djuren, och att vi maste se djuren som medvarelser. Han
menar att objektifieringen av djur ar livsfarlig. Veterindr 3 menar att djuren ska
behandlas val, vara friska och ma bra, det far vi inte tumma pa. Samtidigt sager han
att det inte handlar om en enskild faktor, utan en helhet.

DISKUSSION
Att vara mjélkbonde

Genom intervjuerna har vissa sardrag inom mjolkbondeyrket utkristalliserat sig. Att
arva sitt yrke ar idag inte speciellt vanligt i Sverige, anda uppger alla bénder att de i
nagon man arvt sitt yrke. Kanske finns det bland bonder en forvantan att barnen ska
ta Over foraldrarnas mjolkproduktion, kanske ar det som bonde 2 papekar att det ar
svart att fa ett intresse for ndgot man aldrig stoter pa. De som bedriver
mjolkproduktion har saledes sannolikt traffat p& kor mycket i sin barndom. Att skota
en mjolkgard som kanske funnits i slakten i flera generationer betyder férmodligen
mycket for hur man ser sitt arbete, som far en storre betydelse &n bara ett satt att
forsorja sig. Om foretaget inte gar runt kan man bli tvungen att salja slaktgarden.
Manga har tagit stora lan, det uppgav aven tva av informanterna, och driver man
foretaget som en enskild firma ar man personligt ansvarig om foretaget gar i konkurs.

Bonderna arbetar mycket hart, men gardarna har dalig Ionsamhet. Mjélkbonde 2 till
exempel berattar om det extra arbete hon gor for korna varje dag for att de ska ha
det bra. Men sager ocksa att det arbetet inte kostar nagot, for det ar ju hennes egen
tid och kraft det handlar om. Synen hon har pa sin arbetstid ger en ledtrad om att hon
sannolikt inte ser arbetet som enbart ett yrke, utan snarare som ett satt att leva. Hon
har aldrig ledigt. Det ar ocksa det som bonderna uppger som en av de fa fordelarna
med en stérre mjolkgard, mojligheten att ha anstallda och pa sa vis fa en mer
reglerad arbetstid, ndgot som &ar en sjalvklarhet inom de flesta andra branscher i
Sverige idag. Radgivare 1 sager vid ett tillfalle att som bonde far man inte ligga i
skilsmassa, ha doende foraldrar eller sjuka barn. Att ha hand om djuren och fa
foretaget att ga runt ar sa kravande att man maste "vara pa topp”.

Bondernas arbetssituation kan absolut ses som ett etiskt problem i sig. Deras
situation &r inte rimlig utifran ett modernt synsatt pa arbete. Férutom detta finns det
ocksa en risk, precis som Hendrickson och James (2005) visar, att den ekonomiska
pressen leder till begransade valmdjligheter och en urholkad etik hos bonderna. Det
ar inte heller hallbart eller robust att arbetet ar sa kravande att man inte klarar att
genomfora det med bibehdllen djurvalfard om man till exempel far problem i
privatlivet.

Det verkar vara viktigt for bonderna att ha kontakt med djur och natur i sitt arbete, da
samtliga tar upp det som det basta med yrket. Aven frineten inom yrket verkar betyda
mycket. Detta &r intressant da modernisering och rationalisering kan tankas paverka
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dessa bitar. Med o©kad storleksrationalisering och alltmer teknik finns en risk att
kontakten med djur, och aven med naturen minskar inom yrket. Man kan aven tanka
sig att det som bonderna beskriver som frinet minskar nar gardarnas storlek 6kar och
alltmer drivs som féretag med hjalp av flertalet anstallda som ar specialiserade pa
olika uppgifter pa garden.

Mj6lkproducent vs mjolkbonde

Under veterinarutbildningen stéter man ofta pa begreppet mjolkproducent, vilket har
en annan klang an mjolkbonde. Bonderna sjalva uppger att de kallar sig lantbrukare
eller bonder, ingen av dem ser sig sjalva som en mjélkproducent. Mjolkbonde 2
motiverar detta med att ordet bonde innehdller s& mycket mer &an bara
mjolkproduktion. Det hon sager ar ganska talande, att vara mjolkbonde handlar
mycket om nagon slags helhet, inte bara om sjalva mjolken. Begreppet
mjolkproducent kan tolkas reducerande, da det inte innehdller allt det som finns
inforstatt i begreppet bonde. Begreppet producent ar ocksd ekonomiskt och
bortkopplat fran ursprung. Dessutom forknippas sannolikt ordet "bonde” i hogre grad
med en biologisk aktivitet, och med djurhalining, &n ordet producent. Resonemanget
kring ordens betydelse finns aven hos Rollin (2004) som beskriver hur man i
samband med industrialiseringen av jordbruket efter andra varldskriget bytte namn
pa institutionerna pa universiteten, fran "animal husbandry” till "animal science”.
Namnbytet flyttar fokus fran vardande och omhandertagande av djur till vetenskap
och industri. Det ar sannolikt ingen slump nar spraket forandras pa det har sattet,
utan speglar snarare de varderingar som ligger i tiden.

Moderniseringen

Att Oka produktionen tycks ha gatt som en rod trdd genom utvecklingen.
Informanterna och litteraturen namner ocksa att det funnits en vilja att ta bort tunga
arbetsmoment och héja bondernas levnadsstandard, men mycket verkar anda ha
handlat om att producera stora mangder mat billigt. Till en bérjan skedde det som ett
svar pa livsmedelsbristen efter andra varldskriget. Moderniseringen har dock fortsatt
langt efter att livsmedelskrisen i Europa losts, och fortsatter fortfarande.
Effektiviseringen av jordbruket fortgar aven i perioder av 6verproduktion, vilket gett
upphov till stora problem. Det maste alltsd finnas andra motiv till den konstanta
utvecklingen mot okad effektivitet. Hardemen och Jochemsen (2011) menar att det
finns ideologiska aspekter pa moderniseringen av lantbruket. De pekar pa en allman
installning i samhallet dar olika "varldsliga” varden blir till absoluta mal, som man
fokuserar pa utan att ta hansyn till konsekvenserna. De menar att man inom
jordbruket fokuserar pa effektiviseringen som ett mal i sig snarare an ett medel, vilket
ar olyckligt. Aven om detta ar en frdga som ar storre an jordbruket tror jag anda att
det ar viktigt att formulera hur man vill att jordbruket ska se ut, for att pa sa vis
anvanda sig av moderniseringens olika medel for att na dit. Det verkar inte rationellt
att fokusera enbart pa att effektivisera annu mer, nar det redan nu ar manga
mjolkbonder som maste lagga ner sin produktion mot sin vilja.
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Teknik

Det rader ingen tvekan om att den tekniska utvecklingen lett till manga positiva saker
for bonderna. Veterindr 2 namner mjolkningsmaskinen och den automatiska
utgoddslingen som exempel pa tvd moderniteter som frigjort bonderna fran tunga och
tidskravande moment. Men i takt med att man med hjalp av teknikens hjalp
underlattat for bonderna har ocksa antalet djur per gard okat, liksom kravet pa
avkastning.

Veterinar 1 tar upp det faktum att den okande produktionen for bonderna varit nagot
av ett nollsummespel. Hans resonemang liknar det som Hendrickson och James
(2005) for kring vad de kallar for ett "teknologiskt |I6pband”. Problemet &r inte avskilt
till jordbruket, utan ar ett universellt dilemma. Tekniken borde kunna hjélpa oss att
med mindre arbete klara samma produktion som innan, samtidigt kommer med ny
teknik krav pa okad produktion for att sta sig i konkurrensen. Istallet for att med
teknikens hjalp minska arbetsbérdan for alla, producerar alla mer, med féljden att
flera producenter slas ut. Roland Paulsen beskriver liknande fenomen inom flera
andra branscher i sin bok "arbetssamhallet” dar han kritiserar att teknologin inte i
storre utstrackning gagnat Ionearbetarna genom sénkt arbetstid (Paulsen, 2010).

Storleksrationaliseringen

Det har hos informanterna funnits en forsiktighet kring att uttrycka sig negativt mot
storskaliga gardar. Det &ar dock tydligt att det finns flera konkreta problem som kan
framforas som argument mot en fortsatt storleksrationalisering. Radgivare 2 sager
vid ett tillfalle att det &ar svart att argumentera mot 6kande storlek om man kan visa att
man kan ha en bibehallen djurvalfard trots ett stort antal djur. Visserligen har hon ratt
i att man inte kan argumentera mot 6kande storlek bara for sakens skull, samtidigt
tycker jag att man skalar bort nagra av etikens lager nar man later det handla om
enbart djurvalfard. Att anonymiseringen &r ett etiskt problem i sig betyder inte
nddvandigtvis att det alltid ar ett djurvalfardsproblem. Det torde dessutom finnas ett
visst problem i vilken miljépaverkan en gard med ett stort antal djur far. Hanteringen
samt transport av godsel och foder ar exempel pa problematiska omraden.

Specialisering

Bonderna uttrycker vid flera tillfallen att det ar viktigt med nagon form av helhet. De
menar att nar man specialiserar sig mer och smalnar av sin produktion sa riskerar
man att tappa en helhet som de anser ar viktig. Dagens mjolkproduktion ar dock
valdigt specialiserad om man ser i ett historiskt perspektiv. Att 6ver huvud taget ha
en produktion som bara inbegriper mjélkkor ar en relativt modern foreteelse. | och
med att det finns en radsla for att tappa viktiga bitar genom ytterligare specialisering
kan man fundera pa om och i sa fall vad vi har tappat pa vagen till den produktion vi
har idag. Hendrickson och James (2004) argumenterar for att aven specialisering pa
den nivan som vi ser i Sverige, det vill sdga dar man riktar in sig pa en enda produkt
(i detta fall mjolk) leder till forluster av kunskaper och fardigheter. Aven Ekesbo
(1988) menar att sa ar fallet, och kallar den kunskap som gar forlorad for "tyst”
biologisk kunskap. Det ar svart for dagens bonder att identifiera sig med eventuella
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kunskaper som deras féregangare hade, men som de sjalva saknar och kanske &r
det darfor de inte heller ser sig sjalva som specialister. Detta riskerar i sa fall
utvecklas i ett sluttande plan med utarmning av bade kompetens och identitet. Det
ska sdgas att detta kan vagas mot vinster i specialiseringen. Det kanske inte ar
onskvart att samtliga bonder ar generalister och producerar alla typer av livsmedel,
men man maste vara medveten om risker med specialisering for att kunna ta
stallning i frdgan, och eventuellt hitta en rimlig balans.

Mjolkkrisen

Mejeriféretagen vaxer pa en internationell marknad, och aven om de &gs av
bonderna kan man ifrigaséatta viken makt de svenska bonderna har i ett
multinationellt foretag som representerar bonder i flertalet lander. Mjolkbonde 3
beskriver dessutom en viss uppgivenhet kring att engagera sig politiskt och i olika
organisationer. Aven veterinar 2 ar inne pa detta. Han menar att LRF idag ar mindre
demokratiskt an tidigare, och att enskilda bénder inte kan paverka situationen inom
organisationen. De flesta informanterna tror inte att bonderna kan I6sa mjolkkrisen
idag, med andra ord tror de inte att bonderna har makt dver sin situation. Ett samlat
intryck tyder pa en kansla av maktloshet, dar mjolkpriset bestams av faktorer langt
utanfor bondernas egen sfar. Detta forstarks naturligtvis av att de inte kanner sig
representerade av sina egna organisationer. Bilden informanterna ger av béndernas
situation stammer 6verens med vad Hendrickson och James (2005) skriver om
koncentrationen av kapital inom branschen och att producenterna skars av fran
beslut rérande produktionen.

Endast ett fatal av informanterna pekar pa éverskott eller konkurrensen som orsak till
mjolkkrisen. Det ar valdigt intressant med tanke p& att mangden mjolk vi producerar i
Sverige inte har minskat i narheten av lika mycket som antalet mjolkbonder senaste
artiondena. Det borde vara en enkel logisk slutsats att om varje mjolkbonde utokar
sin besattning, effektiviserar och pa sa vis producerar mer mjolk sa maste antalet
bonder minska i samma takt, om man inte raknar med att 6ka konsumtionen eller
exporten kraftigt. Visserligen ar vi i Sverige inte sjalvforsoérjande pa mjolkprodukter,
men man kan knappast mena att minskningen av mjolkbonder beror enbart pa
Okande import. Snarare &r minskningen av antalet bénder en ganska sjalvklar foljd av
rationalisering och effektivisering. Detta har tidigare i Sverige varit ett politiskt mal
under flera artionden under 1900-talet (Isacson & Flygare, 2003), och att hodja
effektiviteten anges dessutom som ett mal for EUs jordbrukspolitik (EU-
upplysningen). Mjolkkrisen bestar saledes i fler aspekter an bara det att manga
mjolkbonder lagger ner, dven de som ar kvar far valdigt daligt betalt for sitt arbete.
Man anvander dock ofta minskningen av antalet mjélkbénder som ett slagtrd i den
offentliga debatten, utan att ndmna att antalet kor och andelen invagd mjolk inte har
minskat i samma utstrackning. Jag menar att detta ar vilseledande, och déljer en
viktig aspekt i fragan.

Det ar viktigt att poangtera att det finns en tydlig vinst med effektiviseringen och den
pressade marknaden och det ar den billigare maten till konsumenten. Det &r ocksa
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det som varit ett av de politiska malen med rationaliseringen av jordbruket, men
fragan ar om maten behover bli annu biligare for konsumenten? Flera av
informanterna tar ocksa upp detta. Radgivare 1 till exempel menar att den
springande punkten i moderniseringen ar att den urbana méanniskan ska ha billig mat.
Mjolkbonde pekar ocksa pa detta nar hon berattar om en politikers Twitter-inlagg.
Veterinar 3 ar kanske den som tydligast tar upp fragan. Han menar att man ofta
glommer bort att jordbruket faktiskt ar till for mat. Visst ar det sa att debatten kring
mjolkkrisen i Sverige har ett fokus pa att radda bonderna, detta reducerar den
komplexa fragan om matproduktion i landet till att handla om en yrkesgrupp som har
det svart. Jag skulle dock vilja pastda att det handlar om &nnu mer an bara
matproduktion.

Aven om jordbruket kan sagas vara till for mat &ar det viktigt att ha en holistisk syn pa
det. Man kan inte skara ut behovet att producera mat fran det stora sammanhang
som det &r att bruka jorden. Om man bara ser till behovet att producera mat som ett
absolut mal, riskerar man farliga konsekvenser, bland annat for miljon. Mepham
(2000) papekar just behovet av ett holistiskt synsatt pa matproduktion. Han menar att
vi genom specialiseringen efter andra varldskriget visserligen hojt effektiviteten inom
matproduktionen, men ocksa att det inte langre finns nagot Gvergripande ansvar for
hela processen vilket ar problematiskt (Mepham, 2000). Vi maste se att jordbruket ar
komplext och berér manga fragor, till exempel miljé, matforsorjning, landsbygd,
biologisk mangfald och sa vidare, i varje forsok att begransa det till en enskild fraga
om effektivitet riskerar man att forsumma 6vriga aspekter.

Samhallet och mjolkproduktionen

Uppfattningen om att den moderna manniskan har en lag forstaelse for jordbruket
har bekraftats av samtliga informanter. Mjélkbonde 1 ger ett sarskilt intressant svar
nar hon sager att konsumentens avstand till jordbruket ar en forutsattning for den del
av jordbruket som vi inte tycker ar bra. Det hon satter fingret pa ar ett etiskt problem i
sig. Det ar inte bara sa att produktionen fortgar utan att konsumenten ar informerad,
det ar till och med sa att det faktum att konsumenten inte ar informerad ar nédvandigt
for att produktionen ska kunna fortgd. Naturligtvis ar det magstarkt att beskylla en
naring for att medvetet fora konsumenter bakom ljuset, samtidigt kan man anta att
det ligger i naringens intresse att konsumenten inte ar valinformerad.
Mjolkproduktionen ar sannolikt den del av animalieproduktionen i Sverige som ar
mest 6ppen och transparant. Anda har flera informanter aterkommit till det hyckleri
som de upplever att till exempel LRF star for, nar de a ena sidan vill skara ner pa
beteskravet och & andra sidan garna vill visa upp betande kor for konsumenter.
Informanterna upplever att det finns en tydlig vilja hos lantbruksetablissemanget att
formedla vissa varden som relaterar till en sérgardsidyll till konsumenten, samtidigt
som man kritiserar konsumenten for att inte forsta hur ett modernt lantbruk bedrivs.

Detta kan kopplas till Borkfelt et al (2015) och hur de som exempel beskriver Arlas
onskan om att forknippas med naturen. Ordet natur eller naturligt ar mycket
svartolkat och kan interpreteras pa vitt skilda satt. Nar det presenteras ihop med en
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betande ko kan man dock misstéanka att avsandaren onskar att konsumenten ska
tolka ordet i form av en naturlig produkt som kommer fran ett djur som fatt leva
naturligt, detta ar dock en tolkning av ordet och det staller inga motkrav pa
producenten. Det kan inte ses som en falsk marknadsforing att ha en betande ko pa
mjolkforpackningen forutsatt att det forekommit pa vissa gardar, men om det ar den
enda bilden av mjolkproduktionen som visas upp far konsumenten en felaktig bild av
produktionen. Detta aterknyter aven till problemet med de olika bilder av
animalieproduktionen som Fraser (2001) beskriver.

Veterinar 1 problematiserar ocksa den splittrade synen pa animalieproduktionen, och
kallar det for ett demokratiproblem. Han har en nagot annan infallsvinkel pa fragan,
och pratar om de tva "hur det ska vara” bilderna som finns och hur de inte stammer
overens med varandra. En ¢kad insyn, och ett mindre avstand mellan producenterna
och medborgarna ar sannolikt nddvandigt for att fa ihop bilden av vad en juste
produktion ar. Resonemanget liknar det som Fraser (2001) for nar han sager att
branschen bor forséka harmonisera sin produktion med samhaéllets varderingar for att
aven i framtiden fa ett fortsatt fortroende for sitt arbete. Det ar visserligen onskvart att
minska klyftan mellan dem som ar en del av produktionen och dem som inte &r det,
for att undvika konflikter dem emellan. Samtidigt finns i resonemanget en risk fér en
form av varderelativism, eftersom man later djurens varde bero p& samhallets
varderingar. Det ar inte sdkert att det skulle bli en "battre” djurhalining om man likt
Fraser foreslar harmoniserar den med dessa. Vad hander om samhallet fornekar
djuren ndgon moralisk status 6ver huvud taget? Ar det i s& fall ratt att félja samhallets
vardering i den Overtygelsen? Fragan ar inte helt okomplicerad.

Ett annat problem med denna fraga &r, som veterinar 3 papekar, att manniskors
okunskap och brist pa forstaelse for lantbruket och animalieproduktionen paverkar
varderingar i samhallet, och gor att manga som har asikter om den moderna
produktionen saknar kunskap. Det som for en lekman kan se fruktansvart ut behéver
inte vara ett djurvalfardsproblem, medan det denne inte alls reagerar pa kan vara ett
stort lidande for djuret. Ett exempel pa detta fran sallskapsdjurens varld &ar nar
privatpersoner anmaler hastagare for att hastarna gar utomhus trots otrevligt vader.
De forstar inte att hasten inte lider av det daliga vadret pa samma vis som vi, och ofta
mar battre utomhus i sin hage an inne i sin box. Samtidigt ser man som
smadjursveterinar otaliga hundar med svara lidanden, till exempel grav Overvikt,
haltor eller svara andningsproblem, dar djuragaren, trots sin karlek och nara relation
till hunden, inte identifierat dess lidande. Exemplet ar mitt, men illustrerar att utan
kunskap ar det ibland svart att bedéma vad som ar en god djurhallning. Samtidigt ar
det viktigt att inte blanda ihop etik med djurvalfard. Dar djurvalfard ar nagot som man
behdver kunskap for att kunna bedoma, ar etik nagot som snarare reflekterar en
persons grundlaggande varderingar. Etiska problem som till exempel att skilja den
nyfodda kalven fran kon behover man alltsa inte sarskilt mycket kunskap for att
identifiera. Snarare kan det vara sa att den som kommer utifran lattare far upp
odgonen for den typen av problem. Det finns alltid en risk att den som jobbar med
djuren véanjer sig vid det som &r brukligt och normailt, vilket for den sakens skull inte
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behtver vara varken friskt, sarskilt etiskt valgrundat, eller bygga pa god djuromsorg
eller innebé&ra bra djurvalfard.

Konsumentens och medborgarens ansvar

Att konsumenten har nagon form av ansvar verkar samtliga informanter vara éverens
om. Samtidigt & de medvetna om att konsumenternas bristande kunskap ihop med
dalig information och markning av varor gor att de har svart att ta sitt ansvar. Fragan
ar pa det sattet intimt forknippad med det 6kande avstandet mellan producenter och
konsumenter. Man kan ocksa liksom veterinar 1 ifrdgasatta om en konsument kan ta
ansvar for ett annat foretag. Rimligtvis inte. Det ar egentligen ocksa bara veterinar 1
som utvecklar tanken att ansvaret en medborgare har skiljer sig frdn det som en
konsument har. Flera av de andra informanterna anser visserligen att det skiljer sig
genom séttet man tar sitt ansvar, konsumenten genom val i butik, medborgaren
genom politiska handlingar, men utvecklar det inte vidare.

Veterinar 1 menar att man som medborgare ska vara med och ge uttryck for vilket
samhalle man vill leva i. Jag haller med om att det finns en viktig distinktion. Att vara
medborgare handlar inte bara om att visa sina preferenser genom bojkott av olika
produkter, utan att ta del i skapandet av samhéllet genom att vara med och fatta
gemensamma beslut. Aven den som 6ver huvud taget inte konsumerar produkterna
maste ocksa ha rattighet (och skyldighet) att som medborgare paverka vilka lagar vi
stiftar kring djurhalining. De fragorna &r inte konsumentens att styra éver. Jag menar
ocksa att man kan ga vidare med tanken att konsumenten inte kan ta ansvar for ett
foretag, darfor att medborgare daremot kan, genom den politiska makten, och
lagstiftning i nAgon man anses ansvariga aven fér vad andra féretag gor.

Att lagga alltfor stort ansvar pa konsumenten &r ocksa att avpolitisera fragan enligt
mig. Istallet for att organisationer och politiker tar ansvar for etiken pekar man pa
konsumenterna, och tycker att de ska I6sa fragan, utan vare sig kunskap eller makt i
fragorna. Problemet diskuteras av Gjerris och Saxe (2013) dar de bland annat
papekar att det ar oerhort svart att konsumera etiskt. Det finns flera olika etiska
kategorier att ta hansyn till, exempelvis miljo, arbetsforhallanden och djurhallning,
och komplexiteten inom kategorierna &r ocksa stor. Dessutom menar de att
konsumenten ofta tycks villig att konsumera pa ett satt som inte ar i linje med vad de
tycker ar viktigt som medborgare (Gjerris & Saxe, 2013). Detta knyter pa satt och vis
ocksd an till det Barrera (1997) menar nar han sager att avstandet mellan
konsumenter och producenter idag &r sa stort att de moraliska incitamenten for att
betala ett juste precis inte langre ar synliga for konsumenten. Det finns ett behov att
kompensera detta med hjdlp av andra mekanismer.

Etik och djurvalfard

Att diskutera etik ar svart, och det speglas i informanternas svar. Nagra informanter
uppger djurskyddslagen som premiss som ska uppfyllas for att produktionen ska vara
etiskt godtagbar. Det svaret ar enkelt att ta till, men man smiter da undan den etiska
fragestallningen genom att hanvisa till en juridisk lag. Manga informanter blandar
ocksa ihop etik med djurskydd och djurvalfard. Visserligen ar etik inom djurhalining
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intimt forknippad med djurvalfard och djurskydd, men det finns anda en viktig
distinktion. Att flera av informanterna blandar ihop begreppen speglar delvis en
allman tendens i samhallet att lata djuretik handla om just djurvalfard och djurskydd.
Jag anser att man genom att gora detta skalar bort flera dimensioner av etiken.

Vid fragor om etik och djurvalfard ar samtliga informanter som inte sjalva ar bonder
snabba med att poangtera att dagens bonder ar skickliga, och mycket mana om sina
djur. Detta framstar nastan som ett forsvarstal ibland, aven da fragan stallts pa ett
satt som inte insinuerat att detta skulle vara fallet. Bénderna daremot har varit mer
oppna for dessa fragor, och inte hamnat i forsvarsstallning. Jag gissar att
veterinarernas och radgivarnas vilja att framhalla bondernas kompetens och valvilja
for djuren bottnar i att de vill visa solidaritet med de svenska bonderna i dagens
svara lage. Det finns ocksa, atminstone inom veterinarkaren, en stark patriotism, dar
de svenska varderingarna och den svenska djurhallningen anses vara Overlagsen
den i andra lander (detta har jag uppfattat bade gallande produktionsdjur, men ocksa
smadjursmedicin). Det ar positivt att man vill hjalpa bonderna och mana om det
"varumarke” som svenska bonder star for. Samtidigt ar det viktigt att Sveriges
djurhallning inte far ga fri fran kritik, annars riskerar man att se mellan fingrarna med
mindre bra saker och p& sa satt snarare forsamra djurhaliningen pa sikt. Att lyfta fram
de problem som finns ar viktigt for att kunna utveckla djurhaliningen till det battre i
framtiden.

Vad far vi géra med djuren?

Pa den basala, men svara fragan om vad vi far géra med vara djur ger informanterna
ofta relativa svar. Flera svarar att vi ska ge djuren ett "sa gott liv som mgjligt under de
forutsattningar som finns” eller liknande. Det svaret lamnar oss utan sarskilt mycket
hjalp da det kan innebara i princip vad som helst. Precis som mjolkbonde 1 sager sa
ar ju ramarna, eller forutsattningarna relativa. Nagra anger istéllet premisser som ska
uppfyllas, till exempel att djuren ska ha tillgang till mat och vatten och vara friska. Inte
heller detta ger egentligen svar pa sjalva fragan eftersom det ar vad lagen kraver,
och snarare ger exempel pa vad vi inte far gora (neka djuren mat och vatten). Nagra
av informanterna papekar ocksa det faktum att var etik kring djur inte ar logisk, eller
rattvis, och det vi anser vara godtagbart pa ett djurslag anses forkastligt pa ett annat.

Veterinar 1 relaterar vad vi far géra med vara djur till vara behov, med begransningen
att vi inte far utsatta djuren for onddigt lidande. Saledes kan det vara ibland var
nodvandigt att utsatta djuren for lidande for att fA& mat, han ar dock noga med att vi
idag utsatter djuren for mycket onddigt lidande, exempelvis genom minkuppfédning
och dverdriven kottkonsumtion, som knappast kan anses vara nodvandigt for oss.
Han menar ocksa att det gar att producera animalieprodukter utan att utséatta djuren
for sarskilt mycket lidande. Det &r intressant eftersom vi da far ytterligare ett verktyg
for att minimera lidande. Gar det att utféra animalieproduktionen pa ett satt som ger
upphov till mindre lidande sa borde vi gora det, annars utsatter vi ju faktiskt djuren for
onddigt lidande. Tankeséattet kan i ndgon man relateras till utilitarismen, i det att man
snarare ser till ett totalt utfall an till absoluta ratt och fel. Inom utilitarismen anses
dock djurens intressen ofta som lika viktiga att ta hansyn till som manniskors.
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Veterinar 2 svarar pa ett satt som sticker ut. Han pratar om att det &r var uppgift att ta
varda djuren, och gar sa langt som att saga att vi maste ha karlek till dem. Han anger
alltsa att vi maste ha kansla for djuren. Ordvalen, men ocksa hur han beskriver synen
pa djur, och hur han problematiserar anonymiseringen av djur skiljer ut honom fran
de andra informanterna. Han menar att det i anonymiseringen ligger en risk att man
som skotare bli likgiltig for det lidande man ser. Aven detta anspelar pa vikten av att
ha kanslor i relation till djur. Han ar noga med att papeka att djuren &ar vara
medvarelser och i och med det inte far objektifieras. Hans syn pa etik liknar snarast
en omsorgsetisk sadan. Den feministiska omsorgsetiken forkastar den materiella och
kanslokalla synen pa djur och natur, och menar att viljan att dominera naturen ar
orsaken till den daliga behandlingen av djur (Donovan, 1990). Jag uppfattar ocksa att
det ar just hans omsorgsetiska stallning i kombination med att han varderar
djurindividen hogt som gor att han kan formulera en kritik mot anonymiseringen av
djur. Nagra av de andra informanterna uttryckte att de trodde att det kunde vara
negativt, men kunde inte uppge klara argument varfor, kanske for att de intellektuellt
har fastnat i den materialistiska véarldsbild dar alla argument maste bottna i kalla fakta
och vetenskap, och dar kanslor och omsorg inte erk&dnns som viktiga.

Det ar synd att man inte i storre grad erkanner k&nslor och omsorg som viktiga, eller
kanske till och med nodvandiga i etiska fragor. | sitt examensarbete inom
husdjursvetenskap utvarderar Elisabeth Tjarnstrom empatins paverkan pa
beslutsfattanden inom etiska forsoksdjurskommittéer och beskriver forskning som
visar att manniskans formaga att kdnna empati med andra individer ar vad som
driver henne att déver huvud taget bry sig om etik och moral (Tjarnstrom, 2013).
Traditionellt sett har man velat dela upp k&nslor och férnuft och menat att de ar
inkompatibla. Trots att den typen av uppdelning fortfarande dominerar i
forskarvarlden vaxer det fram modernare synsatt pa kanslor dar man menar att
dessa snarare verkar synergistiskt med fornuftet.

Anonymisering och objektifiering

Veterinar 2 ar ocksa den som anser att anonymiseringen av djur i sig ar ett problem.
Han menar att nar skotaren inte har en relation till varje individuellt djur sa kan denne
visserligen ge djuren ett vanligt bemétande, men relationen som den var férr med ett
givande och tagande ar forandrad. Han menar ocksa att nar man plockar in skotare
utan erfarenhet som ska arbeta i stora besattningar s& kommer mycket att handla om
dennes laggning. Det ar kanske det Rollin (2004) syftar pa nar han sager att i den
traditionella djurhallningen skyddades djuren automatiskt mot manniskans intressen,
medan det i de moderna jattebesattningarna kravs nya moraliska kategorier. Och det
ar val precis som veterindr 2 sager senare, att i anonymiseringen ligger en risk for
objektifiering. Sannolikt ar det svarare att hamna i ett lage dar man objektifierar
djuren nar man har en personlig relation till var och en av dem. Med objektifiering
foljer naturligtvis latt en blindhet for lidande. Detta tema kommer tillbaka nar
informanterna far frdgan om djursynen har forandrats idag. Veterinar 2 och radgivare
1 kopplar djursynen till just relationen mellan skétare och djur. Radgivare 1 ar oséaker

57



men tror att det ar svart att ha samma djursyn pa en del stora gardar dar det finns en
stor omséttning av skotare.

Veterinar 1 pekar snarare pa en djursyn hos medborgarna nar han sager att det ar
gapet mellan dem och de livsmedelsproducerande djuren som gjort att djursynen
forandrats. Han menar att vi & ena sidan instrumentaliserar vissa djur, och & andra
sidan gor vissa till familjemedlemmar. De 6vriga informanterna sager daremot att de
inte tycker att det finns en reduktionistisk djursyn idag, mojligen for att de tolkat
fragan som att handla om bondernas eller skotarnas syn pa djuren. Av bonderna
uppgav tva att det tyckte att det var ganska sjalvklart att korna har ett inneboende
egenvarde oberoende av de varde de har for oss. Den tredje bonden svarar mer
tvekande, han ar ocksa den som hade storst antal djur. De bonder jag har intervjuat
tycks inte ha en reducerande syn pa djur, &ven om de gav uttryck for lite olika
djursyn, och relationer till djuren. Det ar saklart svart att dra nagra slutsatser kring
huruvida storleken pa besattningen har nagon betydelse for vilken djursyn man har
fran ett sa litet intervjumaterial. Bland dem jag intervjuade var det 4nda de tva mindre
bonderna som tydligast talade om sin relation till djuren, och betonade att djuren ar
individer. Det ar mojligt att storleken pa besattningen spelar in, det ar ju som
papekats tidigare svarare att ha en relation till varje djur om man har valdigt manga.

Etiska dilemman

Mjolkbonde 1 och 2 tar upp att de tycker att det &r jobbigt att skicka kor pa slakt, och
menar aven att det ar ett etiskt dilemma i vardagen. Detta ar pa satt och vis en
kontroversiell fraga. Det ar ju inte konstigt att det rent kanslomassigt &r jobbigt att
skicka djuren till slakt, men frdgan ar om det &r ett etiskt problem. Precis som
mjolkbonde 1 vid ett tillfalle séger sa ar hela forutsattningen for att vi har en
produktion att vi dodar djuren. Pa sa vis borde det inte vara ett etiskt dilemma for den
som accepterat produktionen, samtidigt ar det naturligtvis det ultimata sveket att
skicka djuren mot sin dod. Inom veterinarmedicinen har man ofta ett forhallningssatt
kring att avliva eller slakta djur (&ven mycket unga, eller till och med nyfédda) dar
man menar att det inte ar oetiskt, eftersom att djuret inte lider av att vara dott. For en
oinvigd kan denna Overtygelse te sig nastan komisk. Déden anses ofta vara det
varsta man kan utsatta en annan manniska for. Utifran etiska teorier kan man ocksa
ha olika uppfattningar om detta. Rattighetsetikern Tom Regan menar att vi inte har
ratt att utnyttja djuren, och det faktumet forandras inte av nagra som helst
omstandigheter, att doda ett djur ar saledes alltid fel. Utilitaristen Peter Singer menar
snarare att vi maste ta hansyn till djurens intressen precis som manniskans, men att
det inte finns absoluta réatt eller fel, utan att det handlar om att maximera lyckan for sa
manga individer som majligt.

Min uppfattning &r anda att de har bonderna accepterat att djuren ska slaktas, men
samtidigt har de en relation till de enskilda djuren vilket gor det mycket svart for dem.
Detta fenomen illustrerar just hur bonderna inte &r rationella ekonomiska varelser
som Hardemen och Jochemsen (2012) beskriver att de ses som, utan snarare
manniskor som tvingas underordna sina véarderingar och personliga relationer till sina
djur den ekonomiska verklighet de lever i. Aterigen &r det svart att dra slutsatser
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kring storleken pa gardarna da det intervjuade materialet ar sa litet. Det ar anda
noterbart att det ar de tva mindre bonderna som tar upp att det ar jobbigt att skicka
korna pa slakt. Det skulle kunna bero pa att de har en narmre relation till varje enskilt
djur, da de har farre.

Ett annat amne som mjélkbonde 1 tog upp var att skilja kon fran kalven. Hon menar
att det egentligen ar ett dilemma for hela mjolkproduktionen. Aven rédgivare 2 tog
upp detta, men menar att det &r nagot hon tror att vi far acceptera. Kalven dricker for
mycket for att det ur ekonomisk synvinkel ska var hallbart, darfér har vi sedan lange
normaliserat att skilja kalven fran kon, trots att det for de flesta manniskor upplevs
som stétande. Veterinar 1 tar ocksa han upp frdgan om kon och kalven, men menar
tvartom att det visst gar att hitta I6sningar dar kalven kan fa dia kon. Han menar att
det ar markligt att vi pa grisar har krav pa att smagrisarna ska fa dia langre an de gor
I andra lander, och motiverar det biologiskt, men nar det galler korna har vi i inte
samma syn. Aterigen &r var "norm” kring hallningen av de olika djuren det som styr,
snarare an etiken.

Egentligen ar dilemmat ett lysande exempel pa hur ekonomi stélls mot etik och
djurvéalfard. Det ar klart att det ar oetiskt att skilja en ko fran hennes nyfodda kalv. Det
ar for det forsta naivt att tro att det inte paverkar valfarden hos bade kon och kalven.
Studier visar till exempel att kalven véaxer fortare de forsta dygnen om den far ga med
sin mamma (aven om den inte far dia) och att frekvensen av mastiter ar lagre hos kor
som dias av sin kalv (Flower and Weary, 2003; Krohn et al., 1999). Dessutom inbegriper
etiken fler aspekter &n bara djurvalfard, till exempel respekt for individerna och deras
inbordes relationer. Samtidigt &r det en ekonomisk forlust om kalven diar kon, och
samhallet later det vaga tyngre for att halla mjolkpriset nere, vilket leder till att
mjolkbonderna ska genomféra separationen.

Stalls ekonomi mot “mjukare” varden?

Med undantag for radgivare 2 anser inte informanterna att ekonomiska intressen
stalls mot etik eller djurvalfard trots dagens pressade lage. Radgivare 2 menar dock
att just forslaget att slopa beteskravet ar ett exempel pa detta. Man forsoker réakna pa
kostnader kring beteskravet for att anvanda som argument i fragan. Flera av
informanterna har tagit upp just beteskravets vara eller icke vara, men gor anda inte
kopplingen till att man i diskussionen stéller ekonomi mot mjukare varden som etik
och djurvalfard. Det ar egentligen lite markligt, vad skulle det annars vara fragan om?
Det kan vara sa att de tolkar frdgan som att den handlar om huruvida de enskilda
bénderna stéller ekonomi mot andra varden. Aterigen upplever jag att det handlar om
att man garna vill se de svenska bonderna som valdigt duktiga och mana om sina
djur. Det vill jag inte argumentera emot, men jag tycker att det ar viktigt att erkanna
att en tuff ekonomi kan leda till en eroderad etik samt forcera bdnder till en
djurhdllning som egentligen inte stammer Overens med deras varderingar
(Hendrickson and James, 2005). Det handlar troligen ocksa om att de har sambanden
kan vara svara att upptacka, vi vanjer oss vid de forutsattningar och normer som
finns och inser inte alltid vilka idéer som ligger bakom.
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Egentligen stélls ju ekonomin mot andra varden hela tiden, det handlar snarare om
en relativ ram dar vi accepterat de forutsattningar som finns, och forst nar dessa
forskjuts upplever vi att ekonomin hamnar i konflikt med andra varden. Ett basalt
exempel ar, som tidigare namnts, fragan om att skilja kalven fran kon, som ytterst
naturligtvis handlar om ekonomi, men eftersom det ligger inom de ramar vi
accepterat ar vi inte lika snabba att ifrigasatta det. Tvartom anses ofta de som
faktiskt ifragasatter att vi skiljer kalven fran kon som extrema, och viftas bort.

Man kan ocksa se det som att djurvalfard och ekonomi gar hand i hand, och det
menar ocksa flera av informanterna. Veterinar 3 sager till exempel att idag har
bonder inte rad att ha djur som ar sjuka, eftersom det paverkar ekonomin sa mycket.
Darfor menar han ocksa att bonderna i hogre utstrackning har djurens valbefinnande
i fokus. Det ar mgjligt att bonderna idag ar mer inriktade pa djurvalfard och att
ekonomin paverkas av sjukdomar. Olika sjukdomar &ar dock fortfarande ett stort
problem hos mjolkkor. Dalig klévhalsa ar oerhort vanligt, liksom juverinflammationer.
En stor anledning till att korna slaktas ut sa tidigt idag ar just att de ar sa sjuka. Det
vore sannolikt battre bade djurvalfardsmassigt och ekonomiskt om djuren var friskare
och darmed kunde leva och producera langre, tyvarr ar vi inte dar idag. Kanske ar
det ockséa svart att kombinera en mycket hog avkastning med friska kor.

Har tror jag aterigen att det ar viktigt att skilja de olika problemen &t. Det ar majligt att
det ar som veterinar 3 sager att man fokuserar mycket pa djurvalfard eftersom det
kostar mycket ekonomiskt nar djuren blir sjuka. Aven om man i framtiden lyckas
minska frekvensen av klovlidanden och juverinflammationer och pa sa vis
kombinerar en 6kad djurvalfard med en battre ekonomi betyder inte det att man tagit
hansyn till alla etiska aspekter. Etik har fler dimensioner och handlar ocksa om hur
man ser pa djurens inneboende varde, och vara rattigheter och skyldigheter
gentemot djuren. Exempelvis ar det inte ett djurvalfardsproblem att avliva ett djur om
det gbrs utan smarta och stress, daremot ar det ett etiskt problem huruvida vi
verkligen har ratt att ta livet av en annan varelse.

Framtiden

De flesta av informanterna tror att utvecklingen kommer att fortsétta mot stérre och
storre enheter, samtidigt ar flera av dem forsiktigt negativa till den trenden. Nagra
uttryckte oro infér framtiden. De Onskar en hallbar produktion, och flera namner att
det handlar om en helhet. De anser att produktionen maste vara hallbar for miljon, for
djuren, men ocksa for manniskorna som arbetar med den. Nagra informanter tyckte
ocksa att vi for att uppna en hallbar produktion maste lugna ner produktionskraven
pa djuren. Nagra relaterar till den globala livsmedelsférsorjningen och klimatet, och
menade att kor egentligen enbart bor ata grovfoder for att inte konkurrera med oss
om fodan.

Det ar spannande att informanterna i sa hog grad talar om att det ar viktigt med
hallbarhet och helhet infor framtiden. Mojligen kanner de att det saknas
helhetsperspektiv i dagens produktion, och att man snarare ser enskilda faktorer for
sig. Detta stammer 6verens med den specialisering som sker i takt med att

60



produktionen hela tiden ska bli mer effektiv. Aterigen tanker jag pa det mjélkbonde 2
sager nar hon motiverar varfér hon ser sig som mjolkbonde och inte mjélkproducent.
Uttrycket mjolkproducent innehaller ju bara mjolken, en bonde ar s& mycket mer.
Fragan ar om vi i jakten pa detaljerna gldommer att se hela bilden?

KONKLUSION

Det finns hos informanterna, och i litteraturen manga tankar kring strukturen i
mjolkproduktionen och de etiska problem som den ger upphov till. Nagra fragor har
varit aterkommande, och &r sarskilt intressanta da de ger upphov till flera etiska
problem.

Bondernas ekonomiska situation ar svar, och riskerar, forutom att den ar
problematisk i sig, att resultera i férsamrad djurvélfard och etiska problem. Sarskilt
problematiskt ar detta i och med att bonderna inte kanner att de har makt att paverka
sin situation. Vidare finns ett stort avstand mellan dem och konsumenterna, vilket gor
att konsumenterna inte forstar inneb6rden av béndernas arbete. Avstandet gor ocksa
att villkoren for produktionen doéljs for konsumenterna, vilket &r farligt.
Storleksrationaliseringen ar det mest framtradande draget i den moderna
mjolkproduktionen och innebar flera konsekvenser. En minskad kontakt mellan
skotare och djur ar den som informanterna uppfattar som mest avgoOrande.
Rationaliseringen och effektiviseringen ar ocksa forknippad med, och ligger
atminstone i nagon man, bakom minskningen av mjolkbonder som vi sett i Sverige
under en lang tid.

Nar informanterna pratar om framtiden fokuserar de mycket pa hallbarhet och helhet.
Kanske upplever de att de perspektiven saknas inom branschen idag. Upplevelsen
att flera informanter hade ett behov av att prata om dessa fragor som i hog
utstrackning handlar om strukturer och idéer snarare an detaljer forstarker min kansla
av att den har typen av resonemang och diskussioner ar viktiga for att na en
produktion som i hogre utstrackning ar etisk godtagbar.
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BILAGA 1
Intervjufragor veterinarer
Personlig information

1) Vad ar ditt yrke och pa vilket satt ar det kopplat till mjolkproduktionen?
2) Hur lange har du jobbat med dessa fragor?
3) Hur kommer det sig att du jobbar med detta?

Moderniseringen av mjolkproduktionen

4) Vilka drag i den moderna produktionen skiljer sig mest fran den traditionella”?

5) Vilka idéer har varit b&rande under forandringen av mj6lkproduktionen?

6) Vilka krafter var det som drev fram dessa idéer?

7) Vad har internationaliseringen haft for betydelse?

8) Har man tagit hansyn till etiska aspekter under processen? Sa som till exempel djurvalfard,
djursyn och konsekvenser for miljo.

9) Tror du att forandringen kommer att fortséatta pa samma satt som nu, men farre och storre
gardar och en alltmer teknisk produktion?

10) Vad ar malet med modernisering?

11) Har det uppstatt “bieffekter” av moderniseringen som varit mindre lyckade?

12) Hur ser du pa den dkade anvandningen av teknik inom mjolkproduktionen de senaste
artiondena?

13) Upplever du att det ar en fordndrad driftsform som gett upphov till en ny djursyn eller &r det
kanske tvartom?

14) Pa vilket sétt har djursynen forandrats?

Mjolkkrisen

15) Vilka orsaker ligger bakom dagens mjolkkris?

16) Hur ska man som bonde agera for att éverleva mjolkkrisen?

17) Tror du att bonderna pa egen hand kan l6sa krisen? I sa fall hur?

18) Vilka andra krafter skulle kunna hjalpa till att l16sa krisen?

19) Finns det majlighet att utveckla sin gard pa ett satt som inte involverar utokningar och dyra
tekniska l6sningar?

20) Tror du att den prispress vi ser idag kommer att fortsatta framover?

21) Upplever du att bonders kompetens har foréandrats eller forskjutits i takt med
moderniseringen? | sa fall pa vilket satt?

22) Finns det nagon fara med det?

Etiska dilemman inom mjdlkproduktionen

23) Ar det relevant och viktigt att diskutera etiska aspekter pé lantbruket?

24) GOr man det i tillracklig utstrackning tycker du?

25) Hur ser du sjélv pa etik inom djurhéllning, vad har vi ratt att géra med djuren?

26) Finns det premisser som maste uppfyllas for att anvandandet av djur ska vara etiskt
godtagbart?

27) Vilka etiska problem anser du finns i den moderna mj6lkproduktionen?

28) Skiljer sig de etiska problemen idag fran dem som fanns i den mer traditionella
djurhallningen?

29) Manga menar att dagens syn pa produktionsdjur ar reduktionistiskt pa ett satt som gor det
enklare fjarma oss fran det faktum att det ar levande varelser som blir till livsmedel, haller du
med om det?

30) Kan det finnas nagon fara med att ha ett sadant synsatt pa djur dar man inte erkanner dem som
kénnande individer?

31) Vad har akademiker inom omradet, t ex pa SLU fr ansvar for att skapa en produktion som ar
etiskt godtagbar?



Avstandet mellan samhallet och mjolkproduktionen

32) Upplever du att det finns en diskrepans mellan samhallets syn pa mjélkproduktionen och
verkligheten?

33) Haller du med om att avstandet kar mellan producenter och konsumenter och vad har det i sa
fall for betydelse?

34) Vilket ansvar har en konsument?

35) Skiljer sig ansvaret man har som konsument fran det man har som medborgare? | sa fall hur?

36) Vilka konsekvenser far det att merparten av Sveriges befolkning inte langre har kunskaper i
hur mjolkproduktion gar till?

Framtiden

37) Hur ska produktionen utvecklas tror du for att bli hallbar pa sikt?
38) Vad ska malet med utvecklingen vara?
39) Vilka "mjukare” virden far vi inte tumma pa?



BILAGA 2
Intervjufragor radgivare
Personlig information

1) Vad jobbar du med?

2) Vad é&r din utbildning i grunden?

3) Hur lange har du jobbat med dessa fragor?
4) Hur kommer det sig att du jobbar med detta?

Moderniseringen av mjolkproduktionen

5) Vilka drag i den moderna produktionen skiljer sig mest fran den traditionella”?

6) Vilka idéer har varit barande under forandringen av mjélkproduktionen?

7) Vilka krafter var det som drev fram dessa idéer?

8) Vad har internationaliseringen haft for betydelse?

9) Har man tagit hansyn till etiska aspekter under processen? Sa som till exempel djurvalfard,
djursyn och konsekvenser for miljo.

10) Tror du att férandringen kommer att fortsatta pa samma satt som nu, men férre och storre
gardar och en alltmer teknisk produktion?

11) Vad ar malet med modernisering?

12) Har det uppstatt “bieffekter” av moderniseringen som varit mindre lyckade?

13) Hur ser du pa den 6kade anvandningen av teknik inom mjélkproduktionen de senaste
artiondena?

14) Upplever du att det &r en fordndrad driftsform som gett upphov till en ny djursyn eller &r det
kanske tvartom?

15) Pa vilket sétt har djursynen forandrats?

Mjolkkrisen

16) Vilka orsaker ligger bakom dagens mjolkkris?

17) Hur ska man som bonde agera for att 6verleva mjélkkrisen?

18) Tror du att bonderna pa egen hand kan l6sa krisen? | sa fall hur?

19) Vilka andra krafter skulle kunna hjélpa till att I6sa krisen?

20) Finns det mojlighet att utveckla sin gard pa ett satt som inte involverar utokningar och dyra
tekniska lsningar?

21) Tror du att den prispress vi ser idag kommer att fortsatta framover?

22) Upplever du att bénders kompetens har forandrats eller forskjutits i takt med
moderniseringen? I sa fall pa vilket satt?

23) Finns det nagon fara med det?

Etiska dilemman inom mj6lkproduktionen

24) Ar det relevant och viktigt att diskutera etiska aspekter pé lantbruket?

25) Gor man det i tillracklig utstrackning tycker du?

26) Hur ser du sjalv pa etik inom djurhéllning, vad har vi ratt att géra med djuren?

27) Finns det premisser som maste uppfyllas for att anvandandet av djur ska vara etiskt
godtagbart?

28) Vilka etiska problem anser du finns i den moderna mj6lkproduktionen?

29) Skiljer sig de etiska problemen idag fran dem som fanns i den mer traditionella
djurhallningen?

30) Moter du i ditt arbete etiska dilemman kopplade till hanteringen av djur?

31) Vilka dilemman kan det réra sig om?

32) Hamnar du nagonsin i diskussioner kring etiken inom produktionen, till exempel med kollegor
eller bonder?

33) Upplever du i dagens pressade lage att olika varden stélls mot varandra, till exempel respekt
for djuren, djurvélfarden och ekonomi?



34) Manga menar att dagens syn pa produktionsdjur ar reduktionistiskt pa ett satt som gor det
enklare fjarma oss fran det faktum att det ar levande varelser som blir till livsmedel, haller du
med om det?

35) Kan det finnas nagon fara med att ha ett sddant synséatt pa djur dar man inte erkanner dem som
kannande individer?

Avstandet mellan samhallet och mjolkproduktionen

36) Upplever du att det finns en diskrepans mellan samhéllets syn pa mjélkproduktionen och
verkligheten?

37) Haller du med om att avstandet okar mellan producenter och konsumenter och vad har det i sa
fall for betydelse?

38) Vilket ansvar har en konsument?

39) Skiljer sig ansvaret man har som konsument fran det man har som medborgare? I sa fall hur?

40) Vilka konsekvenser far det att merparten av Sveriges befolkning inte langre har kunskaper i
hur mjolkproduktion gar till?

Framtiden

41) Hur ska produktionen utvecklas tror du for att bli hallbar pa sikt?
42) Vad ska malet med utvecklingen vara?
43) Vilka "mjukare” virden far vi inte tumma pa?



BILAGA 3
Intervjufragor mjolkbonder
Personlig information

1) Beratta kort om dig och din gard!

2) Varfor blev du mj6lkbonde?

3) Vad &r det basta respektive sdmsta med ditt yrke?

4) Vilken typ av beséttning har du, och hur manga kor har du?

Yrkesrollen

5) Vad kallar du dig sjalv, mjolkbonde eller mjélkproducent?
6) Vilket ord tror du att andra anvander om ditt yrke?
7) Vad betyder mjolkbonderna for det svenska samhéllet?

Avstandet mellan samhallet och mjolkproduktionen

8) Upplever du att det finns en diskrepans mellan samhéllets syn pa mjélkproduktionen och
verkligheten?

9) Haller du med om att avstandet 6kar mellan producenter och konsumenter och vad har det i sa
fall for betydelse?

10) Vilket ansvar har en konsument?

11) Skiljer sig ansvaret man har som konsument fran det man har som medborgare? | sa fall hur?

12) Vilka konsekvenser far det att merparten av Sveriges befolkning inte langre har kunskaper i
hur mjolkproduktion gar till?

Mojlighet att styra utformningen av sin gard sjalv

13) Vad ar det som begransar eller styr dig?

14) Kan du skota din gard pa ett satt som dverensstammer med dina varderingar?
15) Vilka vérderingar kan du leva upp till?

16) Vilka vérderingar kan du inte leva upp till?

17) Vilka typer av val kan du inte géra?

18) Finns det ndgra val du ként dig tvungen” att géra?

Mjolkkrisen

19) Vilka orsaker ligger bakom dagens mjolkkris?

20) Hur ska man som bonde agera for att 6verleva mjolkkrisen?

21) Tror du att bonderna pa egen hand kan I6sa krisen? | sa fall hur?

22) Vilka andra krafter skulle kunna hjélpa till att 16sa krisen?

23) Finns det mojlighet att utveckla sin gard pa ett satt som inte involverar utékningar och dyra
tekniska lgsningar?

24) Tror du att den prispress vi ser idag kommer att fortsatta framover?

Den 6kade specialiseringen inom jordbruket

25) Vad tror du att 6vergangen fran familjejordbruk till stora foretag har for betydelse?

26) Upplever du specialiseringen inom naringen som nagot positivt?

27) Tror du att det finns kunskaper som gar forlorade i och med den 6kade specialiseringen och
den 6kade anvandningen av tekniska lésningar?

Etiska dilemman inom mjdlkproduktionen

28) Ar det relevant och viktigt att diskutera etiska aspekter pa lantbruket?

29) GoOr man det i tillracklig utstrackning tycker du?

30) Hur ser du sjalv pa etik inom djurhallning, vad har vi ratt att géra med djuren?

31) Finns det premisser som maste uppfyllas for att anvandandet av djur ska vara etiskt
godtagbart?

32) Moter du i ditt arbete etiska dilemman kopplade till hanteringen av djur?

33) Vilka dilemman kan det i sa fall rora sig om?



34) Anser du att kor har ett inneboende vérde, oberoende av det varde de har for oss?

35) Har du ett ansvar for att allt gar etiskt godtagbart till pa din gard?

36) Gor du nagot i din vardag av ekonomiska skal som du egentligen skulle vilja undvika av etiska
skal?

37) Gor du nagot av etiska skal som du egentligen inte kan rattfardiga ekonomiskt?

38) Upplever du att den etiska synen pa mjolkkor forandrats i och med att produktionsformerna
har forandrats?

39) Hur ser du pa relationen mellan produktionskravet och djurvalfard, kan de ga hand i hand,
eller &r de till och med férknippade?

Framtiden

40) Hur ska produktionen utvecklas tror du for att bli hallbar pa sikt?
41) Vad ska malet med utvecklingen vara?
42) Vilka "mjukare” vérden far vi inte tumma pa?



