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ABSTRACT

Nowadays the purpose of keeping animals for companionship is nothing uncommon. In the
past this type of animal husbandry was restricted to people of wealth or those belonging to
the upper-class in society. The numbers of pets worldwide have increased significantly and
have simultaneously led to an increasing concern over the welfare of pets. To assure the
well-being of pets there is a need for the animal owner to have appropriate knowledge
regarding animal needs. There is no scientific evidence that animal species which have
undergone domestication are missing behaviour patterns of it’s wild counterpart.
Consequently it’s of significant importance that the animal owner consider the natural
behaviour of the animals to ensure a good animal welfare. The welfare of pets also depends
on the animal owner’s decisions and ideas on which the housing system will be designed.
Not all animal owners are aware of this which increases the risk for their pets to
expericence poor welfare, for example it can take the form of abnormal behaviours. In a
constant detrimental environment these can develop into stereotypical behaviours.

On the basis of scientific research it’s clear that animal owner can experience behaviour
problem of their pets when these becomes troublesome for the owner’s part. This leads us
to the aim of this bachelor thesis, which was to investigate how owners of rabbits and
rodents perceive their pet’s behaviour. Additionally the owner’s eventual theories about
abnormal behaviours and also why the owners view a behaviour as abnormal was
analyzed. An electronic survey was conducted and distributed over relevant webbpages. 55
% of the animal owners stated that they have observed behaviour, which according to
science and own experience, are abnormal. Around 70 of 95 animal owners had a theory of
the behaviour/-s. When looking further into the answers it was discovered that some
animal owners was thinking in a bigger perspective regarding the background of the
behaviours. Others described the behaviours in the specific situation where they occured
but didn’t really discuss any possible causes for them. When it comes to the theories of all
behaviours, most of the animal owners stated they were caused by lack of stimulation.
Furthermore the survey showed that some animal owners experienced abnormal
behaviours in terms of welfare in their pets.

The results of the survey indicates that it exists an awareness regarding animal behaviour
among some animal owners. At the same time the survey presented a general lack of
knowledge of animal behaviour. Future research should focus on this field and also
eventual correlations between factors which can affect the animal owner’s experience of
the pet’s behaviour.



INLEDNING

Djurhallning, datid och nutid

Manniskor har hallit djur i sina hem under lang tid och det kan bland annat harledas till
malningar med hundmotiv fran 1700-talet (Spencer et al., 2006). Samma forfattare menar
att pa den tiden var sadan djurhallning en sérskild forman for manniskor i valstand eller for
de som tillhérde 6verklassen. Idag ar hallning av séllskapsdjur inte langre ett privilegium
utan ar en mojlig tillvaro for de flesta hushall (Spencer et al., 2006). Upptakten till
manniskans djurhallning stracker sig dock troligen annu langre tillbaka i tiden dar tidiga
grottmalningar samt legender med djur i centrum utgor talande bevis (Staats et al., 2006).
Manniskans samexistens med djur, sarskilt katt och hund, har pagatt i tusentals ar och dess
betydelse for manniskan har fatt en annan innebdord idag jamfort med den under tidigare
tidsepoker (Staats et al., 2008). Fran att framst vara en livsavgorande del i manniskans liv,
till exempel for anvandning till jakt, vallning och vakt, har djur idag blivit en viktig kélla
for sallskap (Staats et al., 2006; Staats et al., 2008; Driscoll et al., 2009). Kanin och
gnagare ar nagra av de djurslag som nufortiden halls i séllskapssyfte (Edgar & Mullan,
2011).

Att séllskapsdjur idag finns i ett stort antal runtom i varlden ses som ett timligen nytt
fenomen och i takt med dkningen av séllskapsdjur har dven oron kring djurvélfarden dkat
(Spencer et al., 2006). | exempelvis Kina har det borjat synas spar pa detta, i och med en
okad liberalisering och ett 6kat vélstand har djurvalfarden generellt blivit mer
uppmarksammat (Spencer et al., 2006). Till en borjan, i flera l&nder, riktades
valfardsbekymret mot forsoksdjur vilket aterspeglas i den brittiska djurplagerilagen som
inrattades ar 1876 (Spencer et al., 2006). Det var en av de tidigaste lagstiftningsregleringar
som infordes gallande djurvélfard (Spencer et al., 2006). Idag har djurvalfard fatt en storre
utbredning vilket har lett till att dven séllskapsdijur blivit aktuella i den pagaende
valfardsdebatten (Bradshaw & Casey, 2007). Séllskapsdjur, i likhet med 6vriga djur vi
haller, riskerar att bli felaktigt behandlade av méanniskan aven om avsikten ar valmenande
(Spencer et al., 2006). Hur sallskapsdjuren mar har en direkt anknytning till &garens
kunskap om djurets hélsa, skotsel och valfard (Edgar & Mullan, 2011). Det finns
vetenskapligt underlag som pavisar en bristfallig kunskap och kdnnedom om sallskapsdjurs
behov, med avseende pa beteende saval som fysiologiska behov (Edgar & Mullan, 2011). |
studien av Edgar & Mullan (2011) framkom att 40 % av 52 enkétrespondenter planerade
att halla sin inforskaffade kanin ensam. Samma forfattare framhéver att kaniner &r sociala
djur och bor darfor inte hallas utan artfrander. Gallande kaninens kost var det enbart 40 %
av djuragarna som avsag att ge ho eller gras.

Nar djurs behov forsummas pa detta sétt far det negativa konsekvenser for djurens valfard
(Gunn & Morton, 1995; Reinhardt, 2005). Aven om allt fokus inte ska laggas pa naturligt
beteende da séllskapsdjuren lever i en annan miljo (begransningar i utrymme, skilda
fodoslag, andra miljointryck) jamfort med sina vilda artfrander, &r det i flera avseenden
relevant att ta hansyn till detta (Wechsler, 1995; Olsson & Dahlborn, 2002). | studier har
det bekraftats att domesticerade djur har i stor utstrackning bibehallit sina vilda artfranders
beteendemonster (Wechsler, 1995; Sachser, 1998; Driscoll et al., 2009). De
beteendeskillnader som finns mellan de vilda artfrénderna och deras domesticerade part &r
snarare kopplade till frekvensnivan (Sachser, 1998; Price, 1999). Detta ar en konsekvens
av att domesticerade djur reagerar pa miljointryck (stimuli) som ar starkare an vad som ar
normalt for att en vild artfrande ska reagera (Price, 1999). De beteendeférandringar som



har skett hos domesticerade djur &r i humor, kanslotillstand samt social kommunikation
(Driscoll et al., 2009).

Fodosoksbeteende och rorelsebehov

Trots att vilda djur och djur i fangenskap av samma art delar ett och samma
beteendemonster aterfinns skillnader mellan deras levnadsmiljoer (Newberry, 1995; Price,
1999; Reinhardt, 2005; Morgan & Tromborg, 2007). 1 vilt tillstind upptar fodosdkandet
samt fodo- och vattenintag en stor del av manga djurs vakna tid och medfor en stor
energiatgang (Jennings et al., 1998; Price, 1999; Bashaw et al., 2001). Djur i fangenskap
behover i regel inte soka efter foda, vatten och skydd, utan dessa resurser tillhandahalls
kravlost av manniskan (Price, 1999; Morgan & Tromborg, 2007). Det kan leda till att
djuret inte ges tillrackligt med utrymme for dessa aktiviteter trots att det ar en viktig faktor
for djurens valfard (Dixon et al., 2010). | en studie av samma fOrfattare observerades
kaniner vara mer inaktiva i mindre burar jamfort med i stérre samt att i de mindre burarna
forekom interaktioner med miljoresurser mer sallan. Nar kaninerna flyttades fran en
mindre till en storre bur 6kade deras aktivitetsnivaer samt frekvensen av hopp vilket kan
indikera utlopp for ett starkt motiverat beteende (Dixon et al., 2010). Okade
aktivitetsnivaer minskar ocksa risken for utveckling av 6vervikt, benskador eller
bendeformiteter (Dixon et al., 2010). | en studie av Normando & Gelli (2011) upptécktes
att séllskapsdjur (kaniner, gnagare och marddijur) som fick springa fritt utanfor buren
mindre &n sju timmar per dag pastaddes, av djuragaren, uppvisa stereotypa beteenden
signifikant oftare &n andra djur. De beteenden som var sarskilt mer frekventa var stereotyp
gang och stereotypiskt gnagande (Normando & Gelli, 2011).

Aven om djur i fangenskap inte utfor ett exakt likadant fodosoksbeteende som i det vilda,
kan de fortfarande utfora delar av det naturliga foédosoksbeteendet (Newberry, 1995;
Morgan & Tromborg, 2007). Om beteendet da utfors i franvaro av lamplig foda kan det
riktas mot andra individer eller inhysningen vilket kan asamka djuret/djuren skador
(Newberry, 1995). Exempelvis hos kéttkalvar har ”korsdiande” (kalvarna forsoker dia
varandra) beskrivits som ett sadant beteende och det kan orsaka skador hos den som blir
"korsdiad” (Newberry, 1995). | fangenskap ar det likasa vanligt att djur erbjuds ett
begrénsat urval av fodoslag jamfért med i det vilda, medan deras néaringsbalans gynnas av
en mer varierad kost (Newberry, 1995; Morgan & Tromborg, 2007). Om tidsperioden for
fodosok forlangs for djur i fangenskap har det observerats att forekomsten av stereotypier
minskar (Jennings et al., 1998; Bashaw et al., 2001). Ett tillfalle till att aktivera djuren ar
just vid utfodring och ett sétt ar att fa djuren att arbeta for att komma at fodan (Jennings et
al., 1998). I det vilda far djuret motion under fodostksaktiviteter och darfor ar det bra om
vi kan anvéanda oss av det som en berikning i fangenskap (Jennings et al., 1998). Utfodring
sker dven oftast under forutsagbara forhallanden i fangenskap, da vi har fasta och
vanligtvis konstanta tidpunkter fér denna rutin (Morgan & Tromborg, 2007). | vissa fall &r
aven det en kalla till utveckling av stereotypa beteenden (Morgan & Tromborg, 2007).

Sociala beteenden

Det forekommer att djur i fangenskap tvingas leva i sociala forhallanden som inte ar
optimala for djurens valmaende (Morgan & Tromborg, 2007). Djur som normalt sett lever
med minst en annan artfrande halls ibland ensamma i var omsorg (Morgan & Tromborg,
2007). | de fall da grupphallning faktiskt tillampas kan grupperna istéllet vara daligt
sammansatta (antal, kon, aldersgrupper) samt att det finns ganger da vi haller for manga
djur pa en for liten yta (Morgan & Tromborg, 2007). Vid gruppsammansattning av djur bor
aven den aktuella miljon, djurens sociala erfarenhet och deras fysiologiska tillstind beaktas



(Sachser, 1998). | studien av Sachser (1998) iakttogs tva sammanforda marsvinshanar
uppvisa hoga nivaer av aggressiva beteenden, detta berodde pa att individerna aldrig haft
social kontakt med en annan hane innan detta tillfalle. Darmed ar social erfarenhet av stor
betydelse for hur djurs sociala beteenden utvecklas (Sachser, 1998).

Sedan forekommer det att djuragare haller olika djurslag tillsammans, sasom kanin och
marsvin, vilket inte alltid ar lampligt (Sayers, 2010; Edgar & Mullan, 2011). Sadan
konstellation ska inte tillampas nér djuren kan bli sjuka av den motsatta artens smittdmnen,
nar deras foda skiljer sig at naringsmassigt och nar inget sallskapsvarde finns mellan dem
(Sayers, 2010). Att halla rattor och mdss i samma hushall &r inte heller att rekommendera
eftersom rattor &r naturliga predatorer for moss (Jennings et al., 1998). Enligt samma
forfattare kan det eventuellt fungera nér individer av dessa djurslag har blivit tillvanda vid
varandra.

Konsekvenser av stress

Om djur inte far méjlighet att utfora beteenden som de &r motiverade for, exempelvis
fodosoksrelaterade och sociala beteenden, 16per de risk for att uppleva kronisk stress
(Morgan & Tromborg, 2007; Olsson & Dahlborn, 2002). Kronisk stress kan medfora bland
annat forsdmrad fortplantning, nedsattning av immunforsvaret och utveckling av stereotypa
beteenden samt sjélvskadebeteende (Morgan & Tromborg, 2007; Olsson & Dahlborn,
2002).

Bakgrunden till kronisk stress hos djur ar svar att utreda da djur kan reagera olika pa olika
situationer (Morgan & Tromborg, 2007). Samma forfattare antyder att plotsliga eller
obehagliga ljud kan exempelvis leda till 6kad rorelseaktivitet hos vissa djur medan andra
blir paralyserade av detta samt att de kan reagera antingen med tystnad eller 6kad
vokalisering. Sannolikt erhalls storre insikt om den grundldggande stressorsaken forst nar
det finns vetskap om djurets habitat i det vilda (Morgan & Tromborg, 2007). En skillnad
mellan djur i det vilda och dem i fangenskap &r att samma stimuli ar mer kontrollerbart for
djuren i det vilda (Morgan & Tromborg, 2007). Stimuli som har en negativ inverkan pa
djuren kan undvikas eller exponeringen for dessa kan reduceras for de vildlevande djuren
genom att de tar avstand till stimuli (Morgan & Tromborg, 2007). Om exempelvis
vaderforhallandena ar déliga kan vilda djur soka skydd fran detta, medan denna mojlighet
for djur i fangenskap ar mer begransad eller helt obefintlig enligt samma forfattare.

Stereotypa beteenden har i manga fall framkallats av stress, frustration eller avsaknad av
kontroll (Mason, 1991). Frustration uppstar exempelvis nar djuret &r motiverad till att
utfora ett beteende men blir hindrad fran detta och nar djuret upplever frustration under
langvarig tid eller upprepade ganger leder det sannolikt till stereotypiska beteenden
(Mason, 1991). Stereotypier kan kannas igen pa deras repetitiva monster, att de
synbarligen inte fyller nagon funktion samt att de alltid utfors pa samma satt (Mason,
1991; Sgrensen et al., 2005). Dessa beteenden medfor betydliga energi- och tidsforluster
och tyder pa en nedsatt valfard (Mason, 1991). Stereotypier forekommer i manga olika
former och hur de yttrar sig kan ge ledtradar till deras orsakssamband samt till det
ursprungliga beteendet som antog det stereotypiska monstret (Mason, 1991). Stereotypier
kan dven skilja sig pa individniva och det kan vara avgorande for hur beteendet ska
beddmas i det enskilda fallet (Mason, 1991). Ifall ett djur beter sig annorlunda mot vad det
brukar bor det inte misstdnkas som stereotypiskt beteende utan att det forst uteslutits
eventuell sjukdom eller skada (Mason, 1991; Turner, 1997). Nér ett beteende med stor
sékerhet kan faststéllas som en stereotypi, behdver det inte nddvandigtvis innebéra att den



uppkommit pa grund av nuvarande levnadsmiljé (Mason, 1991). Enligt samma forfattare
finns det stereotypier som paverkar djuret valdigt starkt i en levnadsmiljo och som darmed
kvarstar dven nar djuret har fatt en forbattrad tillvaro. Stereotypier kan inte definieras pa ett
entydigt satt da det pavisats har att det maste tas hansyn till manga skilda faktorer samt att
egenskaper hos en stereotypi &r inte sjalvklara att finna hos en annan (Mason, 1991; Green
& Mellor, 2011). Det som daremot ar sékert ar att stereotypier i dem flesta fall kan
forklaras av naturliga orsaker, dock finns det fler tecken pa dalig vélfard och bland dessa
forekommer apatiskt beteende (Mason, 1991). Dock kommer ingen ndrmre redogorelse ges
da syftet ar att forsoka framhalla en Gvergripande bild av dalig djurvalfard och hur vi kan
synliggora det for oss sjélva.

Djurs sinnesintryck

Ett fenomen bendamnt antropomorfism betyder att vi 6verfor manskliga kénslor eller
kognitiva formagor pa icke-manskliga ting (i detta fall djur) (Spencer et al., 2006;
Bradshaw & Casey, 2007). Om ett djurs uttryck till viss del paminner om ett manskligt
foreligger det en risk att djuret antas ha en subjektiv upplevelse liknande den hos en
manniska (Watanabe, 2007). Det finns inget vetenskapligt stod for sadana antaganden och
dessa kan leda till felbedomning av djurs uttryck och signaler som sedan paverkar var
skotsel av dem (Bradshaw & Casey, 2007; Watanabe, 2007). Var valvilliga dock felaktiga
skotsel kan dven forklaras med att vi inte skiljer pa hur manniskor och djur uppfattar
omvérlden med sina sinnen (Casey & Bradshaw, 2007). Sinnesorganen har utvecklats olika
hos djur och manniskor och har darfor gett till foljd att sinnena anvénds i skilda
omfattningar (Casey & Bradshaw, 2007). Mdss, exempelvis, forlitar sig mer pa doft, ljud
(daribland ultraljud) och taktila intryck &n pa synen jamfért med manniskan (Jennings et
al., 1998). Lukten anvander de for att kunna hitta och undersédka foda, upptacka predatorer,
identifiera individer samt for att understka individers sexuella och sociala status (Latham
& Mason, 2004). For att orientera sig i sin omgivning anvander de, liksom rattorna, sina
morrhar till att uppfatta taktila intryck (Prigg et al., 2002; Latham & Mason, 2004).

Placeringen av sinnesorgan kan &ven vara avgorande for vilka stimuli som djuren &ar
mottagliga for, hos exempelvis rattan finner man 6gonen pa sidorna av huvudet till skillnad
fran framsidan som pa manniskan (Burn, 2008). Rattan har darfor ett bredare synfalt
jamfért med oss (Burn, 2008). Dessutom skiljer sig miljéintrycken i den naturliga miljén
fran den i fangenskap med avseende pa deras intensitet och frekvens (Morgan &
Tromborg, 2007). Ljud som forekommer i djurets naturliga habitat &r till stor del ersatta av,
for djuren, onaturliga ljud i fangenskap (Morgan & Tromborg, 2007). Dessa ljud kan aven
uppfattas som mer kraftfulla av djuren vilket skapar ett obehag och da dessa ljud ar
bestaende i miljon kan det foranleda till dalig valfard och negativa halsoeffekter (Morgan
& Tromborg, 2007).

Anledning till inforskaffande av sallskapsdjur

Djur inforskaffas av olika anledningar och bland de vanligaste motiven hittar vi sallskap
samt mojligheten till en etablerad tillgivenhet mellan djur och manniska (Spencer et al.,
2006). Sallskapsdjur kan vara ett substitut for en mansklig van alternativt att de utgor en
symbolisk forstarkning till &garens personliga uttryck (Spencer et al., 2006). Det har ocksa
framkommit att djur bidrar till en aktivare vardag for djurégaren, att de minskar kanslan av
ensamhet samt &r ett stod for &garen genom svara tider (Staats et al., 2006; Staats et al.,
2008). Som ordet séllskapsdjur” antyder verkar inforskaffandet av ett djur vara starkt
forenat med att fylla ett tomrum hos oss eller med att uppfylla ett annat behov (Spencer et



al., 2006). I anslutning till detta har forskning belyst flera fordelar for manniskans héalsa
och vdalmaende som medféljer hallandet av séllskapsdjur (Staats et al., 2006; Staats et al.,
2008). | studien av Staats et al. (2006) noterades dven att manga djuragare sjéalva trodde pa
ett samband mellan séllskapsdjur och halsoeffekter. VVad jag vet har daremot ingen
forskning gjorts om eventuella halsoeffekter for sallskapsdjurens vidkommande.

Djurégarens medvetenhet

Ordet djuragare”, om det tolkas ordagrant, ger en valdigt betonad definition av var
relation till djuren (Spencer et al., 2006). ”Djurégare” kan uppfattas som att djur tillhor oss
I likhet med Ovriga dgodelar vilket tilldelar dem en lagre status an oss (Spencer et al.,
2006). Det ar &ven mojligt att sallskapsdjursagare har en bild av att de skéter sina djur
battre &n lantbrukare vilket kan tyda pa en bristande insyn i djurhallning inom
lantbruksproduktion (Spencer et al., 2006). En sadan okunskap kan samtidigt gora
djuragare ovetandes om de problem som férekommer i deras egen djurhallning (Spencer et
al., 2006). | flera studier som beror valfard &r hund och katt de vanligast representerade
séllskapsdjuren och darfor ar det aktuellt att lyfta fram djurslag som kanin och gnagare
(Staats et al., 2006; Staats et al., 2008).

Lagstiftning

I Sverige finns djurskyddsbestammelser som regleras av riksdagen, regeringen och
Jordbruksverket, en expertmyndighet i jordbrukspolitiska fragor. Den foreskrift som
innehaller bestammelser for denna studies djurslag ar Statens jordbruksverks foreskrifter
och allméanna rad (SJVFS 2014:17) om villkor for hallande, uppfodning och forséljning
m.m. av djur avsedda for sdllskap och hobby, saknr L 80. Denna kommer att till viss del
utgas fran i arbetet.

SYFTE OCH FRAGESTALLNINGAR

Det huvudsakliga syftet med arbetet ar att undersoka vilka uppfattningar som finns om
djurs beteenden bland djuragare. | syfte att dven redovisa vilka resurstillgangar som ar
minimumkrav for de enskilda djurslagen kommer dessa svar fran djuragarna att jamforas
mot den svenska lagstiftningen. Studien riktar in sig pa kanin och gnagare eftersom dessa
djurslag sallan diskuteras i liknande sammanhang.

Fragestéllningar:

1. Hur upplever och tolkar djurdgare av kanin och gnagare sina djurs beteenden?
2. Har djuragare teorier om djurens beteenden och i sadana fall vilka?
3. Vad &r onormala beteenden enligt djurégare?

MATERIAL OCH METOD

Arbetet genomfordes i form av en elektronisk enkéatstudie som var 6ppen mellan 21:e april
och 5:e maj 2015. De djurslag som berérdes i detta arbete var kanin samt gnagare
(marsvin, guld- och dvarghamster, mus, ratta, gerbil och chinchilla). Enkéaten innehéll
oppna saval som slutna fragor och anledningen till det var att respondenterna skulle lamna
sa uttommande svar som mojligt. Totalt 34 fragor formulerades till enkéten och utav dessa
blev 8 stycken analyserade i varierande omfattning. Fragorna omfattade bland annat
anledningen till inforskaffandet av djuret, hushallet, djurets inhysningssystem, djurets
resurstillgangar, den generella skétseln samt djurdgarens upplevelse av djurets beteenden
och teorier kring dessa. De djurdgare som hade fler an ett av de djur som enkéten berdrde
fick aven svara pa specifika fragor kring det, 6vriga djuragare hanvisades vidare till



enkétens nasta del. Samma upplagg gallde for fragorna om andra djurslag (hund, katt,
fagel, reptil) an de som enkéten berérde. Om djuragaren hade fler &n en kanin eller gnagare
ombads de att besvara enkéaten for varje enskilt djur.

De sociala medierna Facebook (privat profil och i olika diskussionsgrupper) och forumet
iFokus (i olika diskussionsgrupper) valdes for distribution av enkéten. Enkéten
framstélldes med en formuldrapplikation via den webbaserade och kostnadsfria tjansten
Google Drive. Innan enkéten blev tillganglig fér djurédgarna fick den besvaras av tre
Etologi- och djurskyddsstudenter samt tre larare pa institutionen for husdjurens miljé och
hélsa vid Sveriges lantbruksuniversitet. De fick dartill Iamna kommentarer pa enkatens
utformning och hur den kunde forbéttras och efter att deras synpunkter granskats gjordes
de sista justeringarna av enkaten. Paminnelse skickades ut, enbart pa Facebook, en vecka
efter att enkaten dppnats och dagen innan den stdngdes.

Databearbetning

Enkéatsvaren sammanstalldes automatiskt i ett kalkylark via Google Drive och éverfordes
sedan till programmet Excel for slutlig bearbetning. | Excel sorterades datan i syfte att
rakna ut antal respondenter pa fragorna, procentsatser samt for att framstalla diagram.
Programmet Word anvéandes vid analys av vissa fragor.

RESULTAT

Aldersgrupper

Sammanlagt registrerades 175 svar och av dessa kunde 172 stycken analyseras. Tva svar
registrerades tvafaldigt och utesléts fran dataanalysen och en djurdgare besvarade enbart
fragan om dennes alder. Djuragarna var i olika aldrar och denna spridning sammanstalldes
i ett diagram (Fig. 1). 39 % av djurégarna var mellan 21-30 ar, 35 % var mellan 10-20 ar,
15 % var mellan 31-40 ar, 7 % var mellan 41-50 ar och 4 % var mellan 51-60 ar.
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W10-203r m21-304r m31-404ar 41-50 ar 51-60 ar

Figur 1. Aldersfordelning bland de 173 personer som besvarade pé denna fraga i enkéten om djuragarnas
upplevelser av sina djurs beteenden.
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Djurégarens tidigare innehav av kanin eller gnagare
Pa fragan (Bilaga 1. Fraga 3) om djuragaren haft kanin eller gnagare tidigare var det 170
stycken som svarade (Fig. 2). Majoriteten hade haft kanin eller gnagare tidigare (87 %).
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60
40
20

Antal

JA NEJ

Figur 2. Diagrammet redovisar djurégarens tidigare innehav av kanin eller gnagare. Totalt 170 stycken
besvarade denna fraga.

Anledning till inforskaffandet av djuret/djuren

| enkdten efterfragades dven vilken anledning som féranlett personen till att inforskaffa
djuret (Bilaga 1. Fraga 9). De svarsalternativ som fanns att vélja mellan ar representerade i
ett diagram (Fig. 3). Enbart ett alternativ kunde véljas och totalt 169 personer besvarade
denna fraga. | kategorin ”Ovrigt” patraffades dock svar som passade in i de andra
kategorierna, daremot har respondenterna i de flesta fall angett fler anledningar i ”Ovrigt”.
| fragestallningen stod det daremot uttryckligen att djuragaren skulle vilja det alternativ
som var mest avgorande for inforskaffandet av djuret. Anledningar som uppgavs i samma
svar (i ”Ovrigt”), var bland annat sallskap och avel; sallskap fér personen/barnen och for
annat djur; sallskap och tavling, ull- och kottproduktion och sjalvhushall. Bland
djurégarna svarade 71 % Sallskap till dig eller familjen, 9 % svarade Ovrigt, 5 % vardera
svarade Till barnet/barnen, Avel och Omplacering/bradskande omsténdigheter, 3 %
svarade Sallskap till annat djur och 2 % svarade Tavlingsaktiviteter.

130
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110

Antal
()]
o

0 EE

W Sallskap till dig eller familjen H Till barnet/barnen

W Séllskap till annat djur Tavlingsaktiviteter
Avel Omplacering/bradskande omsténdigheter
Ovrigt

Figur 3. Diagrammet illustrerar vilka anledningar som féranledde inforskaffandet av djuret. Totalt 169
personer besvarade fragan.
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Varifran information inhdmtades om djuret och dess skétselbehov

Djuragarna fick ocksa svara pa varifran de hade inhamtat information om djuret och dess
skotselbehov (Bilaga 1. Fraga 11). Det fanns majlighet att vélja fler svarsalternativ och det
resulterade i 385 svar (Fig. 4). Sammanlagt var det 168 stycken personer som besvarade
fragan och av dessa var det 112 stycken som vant sig till mer an en informationskalla (67
%). Internet visade sig vara populart da 92 % av djurdgarna anvande sig av det.
Alternativen ”Inhdmtade information fran internet” samt ”Inhdmtade information fran
bocker” uppgavs av 42 % av djurdgarna, dock hade somliga av dessa 42 % angett fler
alternativ utdver dessa tva. Exempelvis var det ett antal djurdgare som uppgav internet,
bocker, annan tryckt litteratur (det fanns méjlighet att specificera det i ”Ovrigt”). Dartill
aterfanns svar som inneholl dessa tre informationskéallor samt radfragning av utomstaende
part. Sedan forekom det svar dar det aterigen var de tre forsta informationskéallorna som
var densamma och darutdver angavs inhamtade information fran forelasning eller
seminarium. Det &r sannolikt att flera av de som valt svarsalternativet "Radfragade en
utomstaende part” specificerade vilken part de hade bett om rad i svarsalternativet
"Ovrigt”. De svar som jag tolkade som en sadan specificering var zoobutikspersonal;
uppfodare; kontakt med andra djurkunniga och erfarna manniskor, véanner med flera.
Ytterligare svar i ”Ovrigt” var ”jag har haft djurslaget tidigare”, “tidigare erfarenhet”
“utbildad djurvardare eller djurskétare”. Samtliga svar i “Ovrigt” rapporteras inte da flera
av dem uppgavs fran enbart en person.

Ovrigt

Radfragade en utomstaende part

Inhamtade information fran TV-program
eller liknande
Inhamtade information fran forelasning eller
seminarium

0

2

Inhdmtade information fran annan tryckt
litteratur

Inhdmtade information fran bocker

Inhamtade information fran internet

0O 20 40 60 80 100 120 140 160 180
Antal

Figur 4. Diagrammet visar vilka informationskallor som djurégare anvénde sig av. Siffrorna inom staplarna
motsvarar antal svar inom det svarsalternativet. Totalt 168 personer besvarade fragan.

Inredning i djurens inhysningssystem, observerade beteenden och djurdgarnas teorier —
Rattor och marsvin

Enkéten innehdll dven en fraga om inredningen i djurets levnadsutrymme (Bilaga 1. Fraga
14). Enbart svaren for rattor och marsvin kommer att presenteras av anledningen att
datasammanstallningen annars blir for omfattande.

Totalt 27 personer hade rattor. Ett svar férsvann vid analysen och ett svar blev registrerat
dubbelt (ersatte det ursprungliga svaret) vilket gav 25 svar for slutlig granskning (Fig. 5).
Manga av djuragarna uppgav att de hade flerplans/flervaningsburar till sina rattor. Somliga
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av svaren var nagot vaga i sin beskrivning av inredningen och déaribland var rattans
mojlighet till gravning oftast svar att faststalla. Tillgang till span bedémdes inte vara
tillracklig information da det fortfarande &r oklart om gravning kan utforas. Sadana
tveksamma svar som darfor utesluts kan leda till en underskattning av resurser hos denna
population av sallskapsrattor. Kategorierna i diagrammet (Fig. 5) formulerades utifran L
80:s foreskrifter (dessa beskrivs i arbetets diskussion) samt enkatsvaren. De tre vanligaste
inredningsforemalen var hus/bolada (88 %), hangmattor/liknande anordningar (76 %) och
rér/tunnlar (64 %). Endast 52 % av djurdgarna hade gnagmaterial till sina rattor. |
kategorin Gnagmaterial gallande bade rattor och marsvin, ingar svar sasom gnagmaterial,
trahus, pinnar och tradgrenar, hit rdknas dock inte hus av okant material, toarullar eller
kartonger. Det kommer att tas upp i arbetets diskussion. | kategorin Klattringsféremal
inkluderades resurser som mojliggor forflyttning mellan olika platser i olika riktningar.
Exempelvis bedémdes plattformar av olika slag (hyllplan, hangmattor, korgar), stegar,
broar, ramper, trappor som funktionella klattringsféremal. Totalt 23 djuragare angav
klattringsforemal av nagot slag.

FODERBERIKNING
HANGMATTOR/LIKNANDE ANORDNINGAR
ROR/TUNNLAR

RESURSER FOR GRAVNING
KLATTRINGSFOREMAL

BOMATERIAL

HUS/BOLADA

GNAGMATERIAL

Antal

Figur 5. Diagram 6ver vilken inredning som fanns i rattornas levnadsmilj. Den omfattar inte all inredning
som framférdes i svaren da fokus lades pa den inredning som ar av storst relevans ur djurskyddssynpunkt.
Observera att forfattaren av denna rapport har gjort den bedémningen. Siffrorna inom staplarna motsvarar
antal svar inom det svarsalternativet. Totalt 25 svar analyserades.

Totalt 53 personer hade marsvin. En redogdrelse av inredningen i djurets inhysningssystem
kommer att ges har (Bilaga 1. Fraga 14). Aterigen baseras kategoriseringen av djurens
inredning pa L 80:s foreskrifter. Somliga djurdgare uppgav att inredningen varierar
periodvis och vissa djurdgare hade utomhusburar eller tillat utevistelse for sina djur. Som
for svaren géllande rattorna forekom det dven har otydliga svar. Foljaktligen ar det mojligt
med en underskattning av resurser aven for marsvinspopulationen (Fig. 6). 52 av 53
personer angav skydd/gomsle i sina svar (98 %) och det innebdr ndédvéndigtvis inte att den
53:e personen inte erbjuder sina marsvin nagon form av skydd/gomsle. Samma kan gélla
for gnagmaterial och miljoberikning om djurégarna av nagon anledning utelamnat dessa i
sina svar, vilket dven kan gélla rattagarna. Enbart 43 % (23 av 53) hade gnagmaterial till
sina marsvin. Om materialet av hus inte framgick blev det inte medréknat som
gnagmaterial. | ett svar, gallande gnagmaterial, stod det "ibland pinnar” och nar tillgangen
till gnagmaterial inte garanterades vara konstant blev svaret inte registrerat. | kategorin
"skydd/gémslen” ingar resurser sasom hus, tunnlar, broar som gar att krypa under, hyllor,
gomslen. De resurser som registrerades i kategorin "Miljoberikning” var tunnlar, broar,
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stockar, hyllor, hangmatta, rér, ramper samt foderberikning (spridning av foder, foder/-
aktivitetsbollar). Jag valde att ssmmanfdra dessa foremal i en kategori da de har liknande
berikningsegenskaper. Totalt 35 marsvinsagare uppgav nagon form av berikning.

60
50
40

30

Antal

20

10

Gnagmaterial Miljoberikning Skydd/gémsle

Figur 6. Diagram som visar antalet marsvinsagare som tillhandahdll dessa tre resurser till sina djur. Totalt
53 marsvinsagare besvarade fragan.

Nasta fraga var om marsvinsagaren hade observerat sina djur utféra nagot av beteendena
bland svarsalternativen (Bilaga 1. Fraga 25) och det var mojligt att valja flera
svarsalternativ. Totalt 23 av 53 marsvinsdgare (45 %) uppgav att deras djur uppvisade ett
eller flera av dessa beteenden och tva av dessa djuragare uppgav ett beteende i ”Ovrigt”
(Fig. 7). Det resulterade i sammanlagt 45 registrerade svar. Av de som valde
svarsalternativet Gnager ofta pa delar av inhysningens inredning (som inte &r avsett som
gnagmaterial) var det en djuragare som tillade att det & normalt att marsvinen gnager pa
sitt hus ibland. Daremot angav inte denna person vilket material huset var gjort av och
darfor registrerades det svaret. Detta var ocksa det mest observerade beteendet da 10 av 23
av djurédgarna (43 % ) uppgav det.
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Ovrigt  —
Slickar ofta pa diverse foremal — n—
Klattrar i gallret ofta
Utfor “nose slide” (for huvudet upp och ner... mmm
Star ofta upp pa bakbenen och krafsar med... n—
Gnager ofta pa burgallret upprepade ganger T  ——
Ar ofta passiv  n———
Ar ovanligt inaktiv
Ater ovanligt mycket eller litet  n——
Gnager ofta pa delar av inhysninge . .. | — ———————————————
Upptrader ofta aggressivt mot andra... mmm
Manipulerar ofta matskal eller... n— ————
Graver ofta ut mat ur skalen
Valter matskalen ofta och avsiktligt e ——————

Antal

Figur 7. Diagrammet illustrerar for varje enskilt svarsalternativ hur manga marsvinsagare det var som
uppgav att deras djur uppvisar/uppvisade beteendet. Alla svarsalternativ till enkatfragan visas inte i
diagrammet eftersom dessa inte fanns bland enkatsvaren. Totalt 23 marsvinsagare besvarade fragan.

Av dessa 23 marsvinsdgare var det 19 stycken som hade en mgjlig forklaring till djurets
beteende eller beteenden (Bilaga 1. Fraga 27). Sedan var det en del av djuragarna som
istallet angav beteenden som svar pa enkéatfragan 26. Upplever du att ditt djur uppvisar
nagot/nagra onormala beteenden? (Bilaga 1). Om dessa djuragare hade en teori for
beteendet/beteendena som &r vasentliga for arbetets fragestallning kommer aven de att
aterges kort. En del djuragare uppgav understimulans som orsak och det var en
aterkommande forklaring till beteendet Gnager ofta pa delar av inhysningens inredning
(som inte ar avsett som gnagmaterial), tre av nio personer hade denna teori. En djurégare
uppgav att det kunde bero pa for lite gnagmaterial, en annan uppgav att ”De gillar att
smaka pa saker. Det har de alltid gjort. Men de smakar nog mer pa saker om de é&r lite
hungriga eller vill ha lite mer nytt ho att tugga pa”. Samma djurégare kan aven haft denna
teori till beteendet Slickar ofta pa diverse foremal (burgolv, galler, vagg). Betréaffande
beteendena gnager ofta pa burgallret upprepade ganger (3 av 4 djurégare) och star ofta
upp pa bakbenen och krafsar med frambenen mot burvéaggen (3 av 3 djuragare) var det
genomgaende svaret att djuret ville ha mat/gronsaker och en person forklarade att
djuret/djuren ville halsa pa agaren. Utifran djuragarnas svar ar det dock oklart om djuren
krafsade med frambenen mot burvaggen. En djuragare ansag att gallergnagning &r ett
stressliknande beteende samt att det kan bero pa tristess. Att djuret var uttrakat namndes
aven for beteendet djuret ofta manipulerar matskal eller vattenskal/pipen (en djuragare),
totalt tva teorier fanns for detta beteende. Ett annat beteende som var vanligt att djurdgare
hade teorier for var Valter matskalen ofta och avsiktligt (5 djurdgare), tva av dessa uppgav
att det beror pa att matskalen &r tom och en av dem forklarade dven att det kan ske nar ena
marsvinet forsoker forhindra burkompisen fran att ta skalen. Tre uppgav att det beror pa att
de vill komma at de godaste matbitarna, en av dessa hade ocksa latit en veterinar
undersoka marsvinet men denne fann inga fel. Alla teorier aterges inte har dd manga
uppgavs av enbart en person.

Samtliga djurégares uppfattning av sina djurs beteenden

Totalt 95 av 172 (55 %) djurdgare i enkédten uppgav att deras djur uppvisade ett eller flera
beteenden eller beskrev ett annat beteende (Bilaga 1. Fragorna 25 och 26 i enkaten). Det
redovisas inte i diagram da liknande beteenden observerades hos marsvinsagarna. Totalt 34



personer beskrev ett beteende pa enkétfragan 26 (Bilaga 1). 70 personer (dessa kan ha
svarat pa bade enkatfragan 25 och 26, pa enbart en av dem eller ingen av dem), eventuellt
lagre antal, hade en teori eller mojlig forklaring till beteendet/beteendena (Bilaga 1. Fraga
27). Det kan forekomma att d&ven om djuragaren inte uppgett ett beteende pa fraga 25 eller
26 kan denne anda ha svarat pa fraga 27 (vissa beskrev ett beteende som svar pa denna
fraga istallet for fraga 25 eller 26), som da raknades med i resultatet. Sammanlagt
resulterade det i 70 svar. Flera av dessa teorier kan vara relaterade till varandra efter det
som observerats i svaren och saledes kan samma djuragare registrerats i flera av
kategorierna (Fig. 8). ”Ovrigt” kategorin tas inte med i diagrammet da det var ett fatal svar
samt att det bedomdes finnas viktigare kategorier att illustrera. 1 ”Ovrigt” fanns teorier
sasom att djuret utforde beteendet (exempelvis gallergnagning) for att det ville komma ut
ur buren och springa, att manipulering av vattenflaska kunde bero pa daligt vattenflode, att
djuret sov mer pa grund av alder med flera. Den vanligaste teorin, oberoende beteende, var
brist pa aktivering/understimulans/uttrakad (17 av 70 svar).

Avel

Kan kopplas till naturligt beteende

Gnagbehov/tycker om att gnaga
Forandringar i djurets tillvaro/en jobbig...
Ingen tidigare erfarenhet av situationen...

Ingen social tillvaro med artfrande

Dominant beteende

Vill ha mat/hélsa pa dgaren

Komma at de godaste bitarna av fodret

Livlig/aktiv/6verskottsenergi

Stress

Frustration

Brist pa aktivering/understimulans/uttrakad

o
(€]

10 15 20
Antal

Figur 8. Diagrammet visar vilka forklaringar eller teorier som djurdgarna hade till sina djurs beteenden.
Totalt 70 svar registrerades.

Totalt 38 av 172 djurégare forklarade varfor de uppfattade ett beteende som onormailt.
Vissa svar ar kopplade till det eller de beteenden som angetts i enkaten och vissa grundar
sig i allménna tankar kring onormala beteenden. En gemensam kategorisering av dessa tva
svarsmonster gjordes och sammanstélldes i ett diagram (Fig. 9). En del djurégare hade
flera reflektioner och blev darfor medréknade i fler &n en kategori och resulterade i totalt
56 svar. Huvudparten av svaren eller delar av svaren placerades i “Ovrigt” pa grund av
deras skilda innehall vilket inte gav skal for att skapa ytterligare en kategori. | ”Ovrigt”
patraffas bland annat svar som stressigt beteende, skadligt beteende, inaktivitet, om djuret
inte ser ut att ma bra av beteendet, beteenden som sker oregelbundet samt diskuterar med
andra &dgare eller uppfodare om beteendet ar onormalt. Efter ”Ovrigt” var det vanligaste
svaret att beteendet har inte observerats hos andra djur” (10 av 38 djuragare).
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Ovrigt
Beteenden med stereotypa monster/som inte verkar...
Beteenden som ar repetitiva/som utfors i ett fixerat...
Beteendet utfors ofta
Beteendet beror pa sjukdom eller liknande tillstand
Beteendet skulle inte ha féorekommit i vilt tillstand

Beteendet har inte observerats hos andra djur

Beteendet har inte observerats tidigare hos individen

o
(O]
=
o

15 20 25 30
Antal

Figur 9.Diagram som visar hur djuragarna bedémer att ett beteende &r onormalt. En och samma djurdgare
kan ha uppgett flera orsaker och kan darfor vara registrerad i flera svarsalternativ i diagrammet. Totalt 38
djuragare besvarade fragan.

DISKUSSION

Tankar kring studien och dess uppléagg

Enkatstudie bedomdes vara den metod med bast forutsattningar for att ge svar pa arbetets
fragestallningar. Litteraturstudie hade inte gett tillrackligt med underlag pa grund av den
begransade forskningen inom @mnesomradet. Fordelen med enkétstudie &r att mycket
information kan inhdmtas pa kort tid samt fran ett stort antal personer. Till skillnad fran en
intervjustudie finns det heller ingen risk att fragestallaren genom enkat paverkar
respondentens svar. Vid en intervju &r det daremot mojligt att utreda oklarheter kring
fragorna samt att det oftast erhalls en djupare forstaelse kring den huvudsakliga
fragestallningen. Sedan blev denna enkat distribuerad genom ett bekvamlighetsurval
(Trost, 2001) vilket med stor sannolikhet ger en skev svarsfordelning. Exempelvis kan
djurdgare som &r sarskilt intresserade av djurs beteenden vara mer benédgna att svara pa en
sadan enkat. Resultaten fran denna enkét har inte varit problemfria att analysera och
sammanstélla och har saledes fatt redovisas med viss reservation (bade i text och diagram).
Tva svar blev dubbelregistrerade vilket upptécktes i efterhand, en omrakning gjordes sedan
tva svar uteslutits fran samtliga fragor. Alla fragor besvarades inte av djuragarna och darfor
kan det ursprungliga antalet personer stimma pa vissa fragor, vilket leder till en
underskattning da tva svar uteslutits. Darfor ar troligen inte alla procentsatser korrekta.
Ingen korrigering i 6vrigt genomfordes da det inte ansags innebéara ndgon betydande
skillnad for resultatet.

Fran borjan var det tankt att en mer ingdende analys av svaren skulle genomforts, sa blev
dock inte fallet pa grund av vissa omstandigheter under arbetets gang. Darfor resulterade
det i ett stort antal fragor, det vill sdga 34 stycken. Det faktum att enkaten innehdll manga
fragor kan lett till att personer inte haft talamod att besvara samtliga fragor och darav
hoppat dver vissa. Vidare upptacktes att flera djuragare besvarade en fraga dar svaret
istallet skulle ha angetts pa en annan fraga. Dessa missforstand kan likasa undvikits om
enkaten hade haft farre fragor. En annan tanke ar att flera fragor besvarades i fri text vilket
kraver mer utforliga svar och detta gor enkéten formodligen mer tidskrdvande. En enkét
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med fler slutna fragor hade aven underlattat svarsanalysen och darmed skapat
forutsattningar for en mer ingaende analys. Det var dven en del djurdgare som
kommenterade att nagon fraga var svarforstaelig och forblev darfor obesvarad. Dock
upplyste jag i presentationen av enkaten att om de hade nagra fragor eller funderingar sa
kunde de kontakta mig (uppgav mailadress och telefonnummer).

Dartill upptécktes registreringar dar samtliga fragor var obesvarade (alla svarsfalt var
blanka), antagligen har det skett ndr personer 6ppnat enkéten enbart for att kolla igenom
den och sedan stangt den utan att svarat pa nagon av fragorna. Detta orsakade svarigheter
med att berdkna totala antalet djurégare i den omfattningen att det inte gick att faststélla
oreserverat.

Aldersgrupper

Omkring 172 personer besvarade enkéten. Samtliga djurslag fanns angivna som sallskaps-
/avelsdjur bland djuragarna. Majoriteten av djuragarna var mellan 21-30 ar, foljt av
aldersgrupperna 10-20 ar, 31-40 ar, 41-50 ar och 51-60. Da en stor del av djurégarna var
mellan 10-20 ar (61 stycken) &r det troligt att det bland dessa finns de som annu inte har sa
mycket erfarenhet av djur. De har méjligen inte heller erhallit lika mycket kunskap som de
i dem Ovre aldersgrupperna. Dock &r detta inte en sanning i alla lagen samt att 10-20 ar &r
ett brett intervall dér det &r en stor skillnad mellan den lagsta och hogsta aldern. | en studie
av Muldoon et al. (2014) patraffades att flertalet barn i aldrarna 7, 9, 11 och 13 ar ansag att
sin roll gallande skotseln av djuret var att kela och leka med den. Nu representeras enbart
13 arsaldern i detta arbete men det ger en uppfattning av hur yngre barn kan uppleva sitt
ansvar for hushallets djur. Jag tror att det kan ha en viktig betydelse dven for deras insikt
om djurs beteende da dem tva faktorerna ar sammanhdrande. Barn har méjligen inte hunnit
fa vasentlig kunskap om djurs beteende som da hindrar dem fran att bli mer involverade i
djurens skotsel an bara lek- och kelaktiviteter med dem (Muldon et al., 2014). | samma
studie marktes det ocksa en 6nskan hos barnen att vilja forsta deras djur béttre vilket jag
anser underlatta deras inlarningsprocess om djurs behov och skotsel.

Djuragarens tidigare innehav av kanin eller gnagare

Majoriteten av djurdgarna (87 %) hade haft kanin eller gnagare tidigare. Dock gar det inte
att bedoma deras erfarenhet uteslutande fran detta resultat da det inte framgar hur manga
djur som personen haft, vilken typ av erfarenhet de har beroende pa djurhallningens
karaktar (séllskap/uppfodning), hur de inhamtar ny kunskap och sa vidare. Det ger daremot
en fingervisning av deras tidigare kdnnedom och upplevelser av djurhéllningen. Att anda
87 % av djuragarna haft djur tidigare visar att &ven manga personer pa den yngre
aldersskalan har tidigare erfarenhet av nagot/nagra av de aktuella djuren. Da en del av
djurdgarna svarade for ett djur som de inte hade i nuléget kan de eventuellt tolkat denna
fraga som att tidigare erfarenhet kan hanvisas till tidsperioden for nar de hade detta djur.
Saledes kan de missforstatt att fragan skulle besvaras med “ja” om de haft djur innan
det/dem som enkaten avsag. Foljaktligen kan 87 % vara inkorrekt.

Anledning till inforskaffande av djuret/djuren

Den 6vervagande delen av djurdgare inforskaffade sitt djur for sallskap till sig sjélv eller
familjen (71 %). Enligt Spencer et al. (2006) ar sallskap ett vanligt motiv for
inforskaffandet av ett djur. Sallskapsdjur har flera positiva effekter pa manniskans
valbefinnande, till exempel att vi k&nner oss mindre ensamma i en tillvaro med djur
(Spencer et al., 2006; Staats et al., 2006; Staats et al., 2008). | studien av Staats et al.
(2006) var det manga djuragare som aven trodde att séllskapsdjur har positiva
halsoeffekter.
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I denna studie var det inte en stor andel som inforskaffat sitt djur med hansyn till barnen (5
%), det kan bero pa att en stor del av djurdgarna var relativt unga samt att antalet djuragare
inte &r representativt for en stérre population. I studien av Fifield & Forsyth (1999)
framhalls dock att i de flesta fall ar barn anledningen till inférskaffandet av ett djur.
Foraldrar kan vara bekymrade 6ver att deras barn kénner sig ensamma alternativt att
ensamma barn eller barn med fa syskon fragar i hogre grad efter ett sallskapsdjur vilket
leder till att barnen far ett djur (Fifield & Forsyth, 1999). En foralder har dock nastan alla
ganger den beslutstagande rollen kring allt som ror djuret, ar den som tillser att samtliga
skotseluppgifter blir ombesorjda och eventuellt &r den huvudsakliga vardgivaren (Fifield &
Forsyth, 1999). Féljaktligen ar det svart att enbart utga fran alder pa den som djuret
“innehas av” i syfte att bedoma djurets valfard i hushallet. Studien av samma forfattare ar
ocksa 16 ar fore nutid och mycket kan ha andrats under denna tid, daribland vilken roll
som barn intar géllande skotsel av familjens djur. Som tidigare namnts finns det enligt
Muldon et al (2014), som &r en relativt aktuell artikel, en drivkraft hos barn att vilja lara
sig mer om djur och det understryker det faktum att alder inte behover vara den avgérande
faktorn for djurets valfard. De som svarade séllskap till dig/eller familjen kan ocksa ha
barn i hushallet vilket kan betyda att skétseln av djur ar uppdelad mellan de olika
familjemedlemmarna &ven hér. Det finns darfor ingen garanti for att detta svarsalternativ
utesluter barn i hushallet och komplicerar ytterligare att beakta personens alder som en
betydande faktor for djurets vélfard.

De 3 %, i denna studie, som inforskaffade djuret som sallskap till annat djur har
forhoppningsvis insett att dessa sociala djur behdver séllskap av en annan artfrande for att
tillforsakras en god valfard (Mykytowycz, 1960; Meaney & Stewart, 1981; Agren et al.,
1989; Hendrie & Starkey, 1998; Jennings et al., 1998; Sachser, 1998; Edgar & Mullan,
2011; Tornvall, 2015a; Tornvall, 2015b). Gerbiler lever i par eller familjegrupper,
chinchillor lever i flock, rattor ar kolonilevande djur, marsvin &r flockdjur, kaniner lever i
grupp vilket ocksa géller moss (Mykytowycz, 1960; Meaney & Stewart, 1981; Agren et
al., 1989; Hendrie & Starkey, 1998; Jennings et al., 1998; Sachser, 1998; Edgar & Mullan,
2011; Tornvall, 2015a; Tornvall, 2015b). Hamstrar &r till naturen solitdra djur och bor
darfor inte hallas i grupp (Gattermann et al., 2001). Somliga av djurdgarna angav att de
planerade att inférskaffa en artfrande och i andra svar framgick inte detta. Det har en
avsevard betydelse om djuret halls med en artfrande eller djur av en annan art eftersom
djur av skilda arter oftast inte ar att bedoma som en fungerande konstellation (Sayers,
2010). Overforbara sjukdomar, kostskillnader och ett obefintligt sallskapsvarde emellan
djurslagen &r faktorer som styrker detta (Sayers, 2010). Samma problematik kan férvantas
nar djur sammanfors i olampliga grupper som kan bero pa antalet djur, kon eller alder
(Morgan & Tromborg, 2007). Det fors ingen narmre diskussion kring de dvriga
anledningarna till inforskaffandet da de som gavs en narmre granskning ansags vara av
mer vérde for detta arbete. Namligen att fokus ligger pa sallskapsdjur.

Varifran information inhdmtades om djuret och dess skétselbehov

En del av detta arbete innebar aven att undersoka varifran djuragarna inhamtade
information om djuret och dess skotselbehov. Totalt 67 % av djurégarna sokte information
om djuret och skétsel fran fler an en informationskalla. En bred kallanvandning bidrar till
ett kritiskt forhallningssatt forutsatt att mottagaren aven granskar och reflekterar dver
innehallet. Oavsett om informationen ar tillganglig pa internet, i en bok, i en broschyr, eller
har lamnats av en uppfddare eller annan kunnig person bor den alltid jamféras mot andra
kéllor. Fakta &r inte en given sanning da nya upptéackter gors hela tiden inom forskning
samt att det kan foreligga brister i forskningsstudiens metod vilket resulterar i tvivelaktiga
slutsatser. Bocker eller annan tryckt litteratur var aterkommande i djuragarnas svar och har
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vill jag understryka att publikationer inte behover vara de mest palitliga kallorna eftersom
de ar tryckta i ett bestdende format. Informationen kan darfor inte uppdateras och trots en
ny upplaga kan aven den bli inaktuell. D& manga informationskallor som djuragare angett i
enkaten inte ar den ursprungliga kéllan ar dessa en tolkning av den forsta vilket ocksa
riskerar en snedvridning av sanningen. | en studie av Edgar & Mullan (2011) noterades att
de vanligaste informationskéllorna bland kanin&garna var, av totalt 52 besvarade enkéter,
broschyrer (71 %), zoobutikspersonal (69 %) och bocker (61 %). Kanindgarna uppgav att
de mest anvandbara informationskallorna var bocker (38 %), veterinér (25 %) samt internet
och broschyrer (19 % vardera). En storre del av djurdgarna i min studie hade angett
internet som kélla och det ar forstaeligt med tanke pa hur lattillganglig den ar for manga.

Inredning i djurens inhysningssystem, observerade beteenden och djurdgarnas teorier —
Rattor och marsvin

For dessa fragor valdes enbart svar fran marsvins- och rattagare av skélet att kunna gora en
djupare analys kring djurdgarnas tankegang. Det blev ocksa mojligt att finna eventuella
kopplingar mellan djurens beteenden och djuragarnas teorier for dem. Det ansags inte vara
nodvandigt eller meningsfullt att redovisa samtliga djurslag da syftet enbart var att
undersoka hur djurégare kan resonera kring djurs behov av vissa resurser. Anledningen till
att marsvin och ratta valdes var att personligen upplevs det som att dessa djurslag inte ges
tillrackligt med uppmarksamhet i valfardsrelaterade sammanhang. Var svenska lagstiftning
sétter grundkriterier for hur djurens levnadsmiljo ska vara utformad och for kanin samt
gnagare ar Jordbruksverkets foreskrift med saknumret L 80 aktuell.

Jag fann att kravet pa gnagmaterial (8 kap. 3 8) inte uppfylldes av alla djuragare av bade
rattor och marsvin. | arbetets resultatdel papekade jag att toarullar och kartong inte
raknades som gnagmaterial vilket beror pa att rattor, marsvin och andra gnagare behover
ett sarskilt material for att det ska fylla en funktion (Baumans, 2005). Mjuka trapinnar
bedoms vara ett fullgott gnagmaterial och bér darfor inga i djurens levnadsmiljo
(Baumans, 2005). Vidare ska kanin och gnagare hallas i en for sysselsattning berikad miljo
enligt 8 kap. 12 §. Till denna paragraf finns det ett allmant r&d* som redogor for olika
sysselsattningsalternativ; material och anordningar som djuret kan klattra upp pa, hoppa
upp pa eller krypa under eller foderanordningar som stimulerar fodosoksbeteende.
Darut6ver beskriver det allméanna radet att gravande djur bor ha gravmaojligheter och att
hamstrande djur bor ha majligheter att samla foderforrad. Rattagarna angav foljande
inredningsforemal som jag klassificerar som berikande; foderberikning av olika karaktér,
hangmattor/liknande anordningar, ror/tunnlar, gravningsmaojligheter samt
klattringsforemal. Rattor &r utforskande djur samt anpassade for att klattra (Townsend,
1997; Zimmermann et al., 2001) och saledes kan jag anse att de ovanstaende foremalen har
en potentiell berikningseffekt. En definition av miljoberikning som foreslagits av Olsson &
Dahlborn (2002) &r att det ska medféra en forandring i djurets levnadsmiljo dar avsikten &r
att oka frekvensen och mangfalden av positiva naturliga beteenden, minska férekomsten av
stereotypa beteenden, maximera anvandningen av miljon samt 6ka djurets formaga att
hantera utmaningar i fangenskap. Berikning har pavisats minska stress- och
frustrationsnivan hos djur samt att det i manga fall minskar forekomsten av stereotypa
beteenden och eventuellt bidrar till att dem upphor helt (Latham & Mason, 2010). Géllande
gravningsmojligheter var det valdigt fa djuragare som uppgav att de erbjod detta vilket
visar pa okunskap (Wurbel et al., 2009). Rattor i det vilda graver och formar komplexa
tunnelsystem under marken och det fungerar som sovplats och plats for ungvardnad

! Ett allmant rad i en féreskrift beskriver hur paragrafen kan uppnas, men till skillnad fran en paragraf ar det
inte lag pa att f6lja ett allmént rad.
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(Wurbel et al., 2009). Tunnlarna ger aven skydd fran rovdjur och extrema temperaturer
samt ar en forvaringsplats av foda (van de Weerd et al., 1996). Vidare ska rattor enligt 8
kap. 15 § ha tillgang till bomaterial med langa strukturer som kan flatas samman, men
enbart sex av 25 djurdgare i enkaten uppgav att de erbjod sina djur bomaterial. Hos rattor
ar bobyggnad ett naturligt beteende och utfors av bade honor och hanar (van de Weerd et
al., 1996) och &r darfor ett viktigt beteendebehov.

De inredningsforemal som jag klassificerade som berikning for marsvin var tunnlar, broar,
stockar, hyllor, hdngmatta, ror, ramper samt foderberikning (spridning av foder, foder/-
aktivitetsbollar). 66 % av marsvinasgarna uppgav nagon form av berikning vilket pavisar
en bristande k&nnedom om djurs behov. Marsvin &r bytesdjur som resterande djur i detta
arbete och vill darfor befinna sig i skyddade miljoer (Cassini, 1991). Aven om skydd och
gomslen utgjorde en egen kategori i resultatsammanstallningen kan det likasa vara en form
av berikning (tunnlar, ror) eftersom marsvin &ar utpréglade bytesdjur och behéver en milj6é
darefter. Som tidigare papekats kan berikning innebara att djurets anvandning av miljo
maximeras samt hjalper djuret med hantering av utmaningar (Olsson & Dahlborn, 2002).
Somliga uppgav foder- eller gronsaksbollar och for att de ska anses vara berikande bor de
vara utformade sa att fodosokstiden utokas eftersom fodosok upptar en stor del av
gnagarnas aktiva tid (Branddo & Mayer, 2011). Hyllor och hangmattor kan ocksa vara
vardefulla som inredning, forutsatt att de ar atkomliga pa ett icke riskfyllt sétt, da marsvin
ar uppmarksamma djur och avsoker sin omgivning emellanat for eventuella faror (Cassini,
1991). 52 av 53 marsvinségare uppgav att de erbjod sina djur skydd/gémslen och &r ett
lagkrav enligt 8 kap. 13 §.

En undersokning gjordes &ven kring marsvinsagare och deras upplevelse av sina djurs
beteenden. 23 av 53 marsvinsdgare (45 %) angav ett eller flera beteenden, som enligt
forskning och av egen erfarenhet kan bedémas som onormala (Mason, 1991), och av dessa
var det 10 djurdagare som uppgav att djuret ofta gnager pa inhysningens inredning som inte
ar avsett som gnagmaterial. Eftersom majoriteten av djurdgarna (57 %) inte erbjod sina
djur gnagmaterial &r det en av majligitvis fler troliga forklaringar till beteendet da marsvin
behover ett lampligt gnagmaterial av tra (Baumans, 2005). 19 av dessa 23 marsvinsagare
hade en forklaring av djurets beteende/beteenden. For beteendet gnager ofta pa delar av
inhysningens inredning (som inte ar avsett som gnagmaterial) fanns bland annat teorin att
djuret var understimulerat. En djurégare beskrev att hennes marsvin “vaktade
vattenflaskan” och var allmént speciell i beteendet och djurdgaren redogjorde utforligt for
djurets bakgrund; "marsvinet hade flyttat manga ganger, forlorat burkompisar, hamnat i
nya konstellationer och genom detta utsatts for stress”. Beteendet gnager ofta pa burgallret
upprepade ganger hade djuragare likasa olika teorier for, dels att djuret kunde vara
understimulerat eller att detta skedde vid utfodring. For beteendena valter matskalen ofta
och avsiktligt samt Star ofta upp pa bakbenen och krafsar med frambenen mot burvaggen
var ett frekvent svar att djuren utforde dessa vid utfodring eller nar de ville ha mat.

Samtliga djuragares uppfattning av sina djurs beteenden

Vidare granskades hur manga av samtliga djuragare som hade en teori for sitt djurs
beteende/beteenden. Majoriteten av djurdgarna hade observerat ett eller flera av dessa
beteenden (Bilaga 1. Fragorna 25 och 26) och totalt 70 (férmodligen lagre) personer hade
en teori for dessa. Har gjordes ingen koppling mellan teori och beteendet utan syftet var att
analysera vilka teorier som forekom. Den vanligaste teorin var brist pa
aktivering/understimulans/uttrakad (17 av 70 djuragare), foljt av kan kopplas till naturligt
beteende (11 av 70 djurdgare) och vill ha mat/halsa pa agaren (11 av 70 djuragare).
Utifran svaren fran marsvinsagarna och samtliga djuragare gar det att urskilja tva
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svarsmonster. Somliga djuragare forklarade beteendet ur ett mer helhetsperspektiv och
tankte kring flera faktorer i djurets levnadsmiljo, medan vissa forklarade beteendet utifran
ett mer subjektivt och begransat perspektiv (exempelvis “djuret vill halsa pa agaren”).
Somliga djurdgare svarade att djurets beteende kan forklaras av naturliga skal vilket
egentligen inte &r konstigt da onormalt beteende har sitt ursprung i ett for djuret normalt
beteende (Mason, 1991). De djuragare som svarade pa varfor de upplevde ett beteende som
onormalt hade dven olika uppfattningar. ”Ovrigt” kategorin bestod av flest svar dé det var
ganska skilda forklaringar bland djurégarna, en del uppgav att skadligt beteende, inaktivitet
och stressigt beteende upplevdes som onormalt. Den vanligaste forklaringen efter dem i
“Ovrigt” kategorin var beteendet har inte observerats hos andra djur (26 %). Det ar dock
fortfarande svart att faststalla om djuragarna tolkat “onormalt” beteende som nagot helt
séreget och utan en koppling till djurets vanliga beteenderepertoar. Djurdgarna kan éven
tolkat “onormalt” som ett beteende med en ursprunglig normal inneb6rd men som pa grund
av bristfallig miljo har fatt ett onormalt utforande utat sett. I flera studier som undersoker
djurdgares upplevelse av sina djurs beteenden &r termen beteendeproblem ofta tillampad
(Turner, 1997; Amat et al., 2009). Att beteendena ges en forutbestdmd bendmning av detta
slag anser jag begransa djurdgarnas mojlighet att redogéra for sina egna tankar. D&rutéver
hittade jag ingen studie dar djuragare tillats tanka helt 6ppet kring djurs beteenden. Saledes
var det inte mojligt att formulera en definition av onormalt beteende utifran djuragares
erfarenheter, som da kunde ha anvants som referens i denna studie.

I en studie av Fox (2006) iakttogs en viss insikt hos djurdgare om djurs instinkter och
naturliga beteenden, i detta fall kattagare, da begreppen "instinkt” och “naturligt beteende”
var aterkommande under studiens intervjuer. Det kan ha en stor betydelse for hur
manniskor ser pa sin relation till djur eftersom det &r kant att det existerar problem kring
manniskors uppfattning av vissa djurs beteenden (Fox, 2006). Pa en del beteenden kan
manniskor applicera ett antropomorfiskt synsétt samt att vissa beteenden anses ga emot
maéanskliga normer och dérav uppfattas de felaktigt (Fox, 2006; Spencer et al., 2006;
Bradshaw & Casey, 2007). Enligt Fox (2006) kan det darfor manga ganger leda till
ofdrstaelse bland djurdgarna eftersom djuret inte lever upp till manniskans forvantningar
av ett sallskapsdjur. Exempelvis har detta observerats hos kattagare som pavisats klaga pa
olamplig eliminering, tvangsbeteenden, 6verdriven vokalisering, radsla samt fobier
(Turner, 1997; Amat et al., 2009). Likasa upplever hundagare problem med vissa
beteenden sasom oavbrutet skall, radsla, separationsangest (Turner, 1997; Takeuchi et al;
2001). Vad djuragare uppfattar som beteendeproblem kan saledes vara sadana beteenden
som ar besvarliga for djurdgarens del (Turner, 1997). Enligt Muldon et al. (2014) innebar
en begransad kunskap om djurs beteenden, som det ovanstaende kan styrka, svarigheter
med att identifiera djurs beteendesignaler. Vidare paverkar det vart agerande gentemot
dessa och enligt mig kan detta vara avgorande for djurets valfard.

Betydelsen av detta arbete samt framtida fragestallningar

Med denna kannedom om djuragares forstaelse for djurs beteenden ar det mojligt att
identifiera I6sningar till de problem som blivit uppenbara. Utifran dessa resultat upplevs
utbildning och upplysning vara aktuella atgarder, en bra utbildning skapar forutsattningar
for att djuragare ska ge sitt djur en adekvat skotsel. Genom utbildning far djuragarna
dessutom lara sig att all information som kommer till ens kdnnedom ska jamféras och
granskas kritiskt. For att erhalla en djupare forstaelse for djuragares uppfattning av djurs
beteenden bor nya fragestallningar formuleras som syftar till att undersoka olika
orsakssamband. Finns det, till exempel, en koppling mellan djurdgarens uppfattning av
djurs beteenden och vilka informationskallor denne anvander sig av? Finns det en koppling
mellan djurdgares uppfattning av djur beteenden och férekomsten av en traningsaktivitet
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mellan djuragare och deras djur?. Detta arbete hade ocksa fokus pa kanin och gnagare som
oftast blir bortgldmda i vélfardssammanhang och darfor ar det angeldget med mer
forskning om dessa djurslag.

SLUTSATS

Detta arbete har i en viss utstrackning klargjort vilka uppfattningar av djurs beteenden som
finns bland djuragare av kanin och gnagare. Resultaten fran studien visade att kunskap om
djurs beteenden var bade befintlig och obefintlig vilket ar av stor betydelse for framtida
djurhallning samt for djurvalfarden. Djuragarna reflekterade 6ver sina djurs beteende i
olika omfattningar vilket visade pa en markbar spridning av kunskap och medvetenhet.

Majoriteten av djurdgarna hade haft kanin eller gnagare tidigare vilket indikerar att detta
inte behdver betyda en 6kad kunskap om djurslagen och deras behov. | studien noterades
att inte alla djurdgare tillhandaholl resurser som foreskrivs inom lagstiftningen vilket tyder
pa att kunskap saknas om djurs fundamentala beteenden. En sadan okunskap paverkar
sannolikt djurégares definition av onormala beteenden som vidare visar om djurdgaren
framst beaktar djurets vélfard eller beteendets medférda problematik for djurdgarens del.
Inom forskningen behover mer fokus riktas pa bakgrunden till djuragares laga kunskaper
och vilka atgarder som kan vanda denna trend. Forskning kring amnesomradet i denna
studie behover bedrivas, fast med ett slumpmassigt och storre urval samt med en forbattrad
metod (en mer fokuserad enkaét eller genom intervjuer). Forskningen maste aven utokas for
djurslagen kanin och gnagare med avsikten att hja deras varde i samhallet.

POPULARVETENSKAPLIG SAMMANFATTNING

Idag &r det inget ovanligt med att halla djur for sallskap vilket aterspeglas i den stora
utbredningen av djurhallningen. Forr i tiden sag det annorlunda ut da sallskapsdjur inte
kunde vara en del av alla manniskors tillvaro eftersom de symboliserade manniskors goda
valstand eller tilln6righet i Gverklassen. Med tiden forandrades detta och idag kan de flesta
manniskor ha ett sallskapsdjur i sitt hem. Det har foljts at av en tydlig 6kning av antalet
sallskapsdjur i vart samhalle som parallellt skapat ett storre orosmoln kring djurvalfarden.
Séllskapsdjurets fysiska och mentala hélsa ar helt och hallet forenat med djuragarens
kunskap och kannedom om djurets behov. Trots att dessa djur har genomgatt en
domesticeringsprocess (djur som under paverkan av manniskan har blivit mer eller mindre
beroende av manniskans omsorg) har de fortfarande ett snarlikt beteendemdnster som sin
vilda artfrande. Det betyder att manga grundlaggande behov &r oférandrade hos vara
séllskapsdjur och genom att ta hansyn till dessa skapas forutsattningar for en god
djurvalfard. Dessvérre ar inte alla djuragare inforstddda med detta och i manga fall leder
det till en nedsatt djurvélfard. Dessa djur loper risk for att utveckla onormala beteenden pa
grund av den bristfalliga levnadsmiljon och vid oférandrade forhallanden kan beteendena
anta ett stereotypt monster. Forskningen kartlagger dessa beteenden fortldpande och har
borjat ge en inblick i djurdgarnas perspektiv om djurs beteenden. Studier har visat att
djurdgare kan uppfatta vissa beteenden som besvérliga for deras egen del och upplevs som
ett problem av just detta skal.

Syftet med detta arbete var att forsoka klargora hur djurégare av kanin eller gnagare
uppfattar sina djurs beteenden och vilka teorier de eventuellt kan ha om, enligt forskning
och av egen erfarenhet, onormala beteenden. Dartill fanns det en malséttning att undersoka
nar djurdgarna ansag att ett beteende var onormalt. Metoden som valdes var en elektronisk
enkat som sandes ut via internetbaserade sidor. Fragorna i enkaten ber6rde bland annat
djurets generella levnadsmilj6, djurdgarens bakgrund samt vilka beteenden som uppvisades
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av djuret och hur dessa tolkades av djuragaren. Av enkétstudien framkom det att djurens
beteenden uppfattas olika av djurdgare. 95 av 172 djurdgare (55 %) uppgav att deras djur
uppvisade ett eller flera beteenden som kan bedémas som onormala. Utav dessa 95 var det
omkring 70 djurdgare som hade en mojlig teori till beteendet/beteendena. Det fanns
djurdgare som tankte i ett storre perspektiv kring beteendet medan andra djuragare
reflekterade Over beteendet i ett mer snavt perspektiv. Den vanligaste teorin var att djuret
uppvisade ett beteende pa grund av understimulans, darefter var det lika stor andel som
svarade att beteendet kan kopplas till naturligt beteendet eller att djuret ville ha mat/hélsa
pa agaren. Dessa svar ar det sammanlagda resultatet av samtliga beteenden. Resultatet
pavisar att det sannolikt finns en medvetenhet hos somliga djuréagare om djurens beteenden
och deras orsak samtidigt som det ocksa patraffats en allman okunskap. Vidare var det 38
av 172 djuragare som forklarade nar dem upplevde ett beteende som onormalt och likasa
hér forekom det skilda svar. Tva genomgaende svar var att beteendet inte har observerats
hos andra djur eller att det tidigare inte observerats hos djuret. Dessa tillsammans med
andra reflekterande svar tyder pa att somliga djuragare uppmarksammar avvikande
beteenden samt har en idé kring dess ursprung.

Arbetets resultat har gett en insikt i hur djurdgare tolkar sina djurs beteenden och har lagt
en grund for fortsatt forskning pa omradet. Det som blir aktuellt att undersoka langre fram
ar vilka samband som eventuellt finns mellan exempelvis djurdgares uppfattning av djurs
beteenden och de informationskéllor som denne anvander sig av, eller mellan djuragares
uppfattning av djurs beteenden och utévande av trédningsaktiviteter med djuret.

TACK

Jag vill tacka min familj och mina vanner for det talamod dem visat da detta arbete upptog
varje sekund av de senaste manaderna. De har varit sa forstdende och gett mig
uppmuntrande ord for att ge mig ork och kraft. Jag vill dven rikta ett stort tack till min
handledare, Maria Andersson, som kommit med manga bra tips, idéer samt losningar pa
uppkomna problem. Tack aven alla djuragare som besvarat enkaten och saledes gjort en
ovarderlig insats i detta arbete!
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BILAGA 1.
Enkatstudie om djuragares uppfattning av beteenden hos sitt djur

Denna enkét ska ge underlag till en undersékning om hur djurdgare till kanin eller gnagare
upplever sitt djurs beteende. Enkéaten ska dven utreda hur djuragare gar tillvaga om de
upplever att ett beteendet &r onormalt. Till enkatstudien soker jag Dig som har eller har
haft kanin, marsvin, guldhamster, dvarghamster, mus, gerbil, ratta eller chinchilla.

Enkatstudien ingar i ett kandidatarbete pa Etologi- och djurskyddsprogrammet vid Sveriges
lantbruksuniversitet i Skara. Arbetet omfattar 15 hdgskolepoang. Enkétstudien ar
utgangspunkten for detta arbete och kommer att ha en vésentlig betydelse for resultatet.

Enkaten ska besvaras med ett djur i atanke, om du har fler an ett djur ska enkaten saledes
besvaras for ett djur at gangen. Somliga fragor kan dock rikta sig till samtliga djur i
hushallet, i sadana fall anges det i fragan. Till samtliga fragor &r det fritt fram att lamna
ytterligare uppgifter kring djuret som kan vara intressanta, for fragor som har
svarsalternativ gar det bra att skriva dessa uppgifter i ”Ovrigt” kategorin. For fragor dar
inget svarsalternativ passar, vélj det som bést motsvarar ditt resonemang och utveckla det i
”Ovrigt” kategorin. Om Du valjer att delta i studien ser jag garna att du inte lamnar nagon
fraga obesvarad. Enkéaten ar anonym. Om det dyker upp fragor eller synpunkter sa tveka
inte att kontakta mig via mail eller telefon. Likasa om du kommer pa nagot i efterhand som
du garna vill delge. Mina kontaktuppgifter finner du langre ner.

Tack pa forhand!

Sofia Palm

Student vid Etologi- och djurskyddsprogrammet, Sveriges lantbruksuniversitet i Skara
solm0001@stud.slu.se

076-9478477

Fragor

1. Vilket ar ar du fodd?

2. Hur gammal var du nér séllskapsdjuret inférskaffades?

3. Har du haft kanin eller gnagare som séllskapsdjur tidigare?
4. Finns det barn under 15 ar i hushallet?

5. Vilket djurslag finns i hushallet? Ange dven antal, kon samt alder pa samtliga djur
- Kryssai fler alternativ om fler &n ett djurslag finns, ange det djurslag som
avses i denna enkat
X Kanin
X Marsvin
X Guldhamster
X Dvarghamster
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10.

11.

X Mus

X Gerbil

X Ratta

X Chinchilla

Hur manga personer i hushallet &r det som skoter om och hanterar djuret?

- "Skota om" innebar i detta fall de vanliga rutinerna sasom utfodring, stadning,
sysselsattning av djuret 0.s.v. Med "hantering” menas att man klappar djuret
och/eller fysiskt haller djuret

Hur lange har djuret funnits i hushallet?
- Ange tidsperiod for samtliga djur i hushallet

Varifran inforskaffades djuret?

X Zoobutik

X Privatperson

X Uppfodning

X Fran egen kull

X Djurhem

X Annat (ange hur djuret inforskaffades):

Av vilken anledning inforskaffades djuret?

- Om fler anledningar fanns, valj det som var mest avgérande for inforskaffandet
X Sallskap till dig eller familjen

X Till barnet/barnen (ange anledning):

X Sallskap till annat djur (ange vilket):

X Téavlingsaktiviteter (ange vilken tavlingsform):

X Avel

X Annan anledning (ange vilken):

Har djuret haft fler &n en dgare och hur manga i sa fall (uppfodaren raknas inte i
detta fall som agare)?

X Ja (ange tidsperiod)

X Nej

Varifran inhamtade du information om djuret och dess skotselbehov?

- Vélj fler alternativ om aktuellt

X Inhdmtade information fran internet (ange vilken typ av information som
inh&mtades):

X Inhdmtade information fran bocker (ange vilken typ av information som
inh&mtades):

X Inhdmtade information fran annan tryckt litteratur (ange typ av tryckt litteratur
och typ av information):

X Inhamtade information fran forelasning eller seminarium (ange titeln pa
forelasningen eller seminariet):

X Inhamtade information fran TV-program eller liknande (ange titeln pa
programmet):
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X Radfragade en utomstaende part (ange vilken part och typ av information):
X Annat sétt, (ange vilket och typ av information):

12. Hur halls djuret?
X | en permanent inomhusbur
X 1 en permanent utomhusbur
X | bade inomhus- och utomhusbur (ange nar pa aret som djuret halls utomhus):
X Pa annat satt (ange hallningsform):

13. Om djuret halls i bur, vad har den for matt (langd, bredd/djup och hojd)?

14. Beskriv burens inredning, t.ex. antalet resurser sdsom gémstallen, leksaker m.m.
Forklara aven hur inredningsforemalen ar placerade i forhallande till varandra.

15. Hur ofta andrar du inredningsféremalens placering i buren?
X Varje dag
X 3-5 ganger per vecka
X 1-2 ganger per vecka
X Varannan vecka
X Minst en gang per manad
X Nagra ganger per ar
X Ovrigt

16. Vilka stadrutiner finns?
- Hur ofta rengors buren/djurutrymmet? Var halls djuren under tiden?

17. 1 vilket av bostadens rum halls djuret och valdes den av nagon sarskild anledning?

Fragorna 18-20 riktar sig till hushall med fler an ett djur (djurslag som avses i
studien), ga vidare till frdga 21 om Du endast innehar ett djur

18. Om du innehar fler &n ett djur, ange vilka djur som halls tillsammans samt i vilken
inhysningsform:

19. Om individer av samma djurslag halls separat, ange orsak/orsaker:

20. Om ett eller fler djur halls ensamt, har den/dem tillgang till social kontakt med djur
av samma djurslag?
X Ja (ange hur ofta):
X Nej

Fragorna 21-24 riktar sig till hushall med andra djurslag an de som studien
avser, ga vidare till fraga 25 om det inte berér Dig
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21.

22.

23.

24.

25.

Vilket annat djurslag finns i hushallet?

- Kryssa i fler alternativ om fler &n ett djurslag finns
X Hund

X Katt

X Fagel (ange art):

X Reptil (ange art):

X Annan (ange art):

Har djuret/djuren som Du angav i forra fragan tillgang till utrymmet med de andra
djurslagen (kanin eller gnagare) (ange hur ofta)?:

Om du svarade ja pa foregaende fraga, har du iakttagit om de beter sig pa ett
sarskilt satt i ndrheten av varandra?

X Ja (ange djur samt hur de beter sig):

X Nej

Har detta/dessa djur pa nagot séatt blivit tillvanda vid de djurslag som enkéten
avser?

X Ja, genom tréning (ange vilken):

X Ja, pa annat satt (ange vilket):

X Nej

Har du iakttagit nagot/nagra av féljande beteenden hos ditt djur?

- Kryssa i fler alternativ om fler &n ett beteende har iakttagits. Beteendet eller
beteendena anses existera om det/de uppvisas regelbundet.

X Graver intensivt pa ett och samma stélle

X Valter matskalen ofta och avsiktligt

X Gnager pa delar av inhysningens inredning (som inte ar avsett som gnagmaterial)
X Gnager pa burgallret upprepade ganger

X Kléttrar i gallret ofta

X Ater ovanligt mycket eller litet (ange varfor du anser detta):

X Graver ofta ut mat ur skalen

X ”Nose slide” (for huvudet upp och ner med nosen inkilad mellan burgallren)
X Slickar pa diverse foremal (burgolv, galler, vagg)

X Sviénger repetitivt med huvudet at sidorna

X Sparkar pa vaggen

X Springer i hjulet valdigt ofta

X Rycker eller tuggar pals (antingen pa sig sjalv eller pa annan individ)

X Manipulerar matskal eller vattenskal/pipen pa vattenflaska (biter, gnager, drar,
nafsar)

X Ar ovanligt inaktiv (om du kryssar i detta alternativ, beskriv varfor du anser
detta):

X Star upp pa bakbenen och krafsar med frambenen mot burvéaggen

X Upptrader ofta aggressivt mot andra djurindivider

X Upptrader ofta aggressivt mot manniskor

X Ar ofta uttrakad (Sitter hukad in mot vaggen eller ett horn)

X Ovrigt:

32



26.

217.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

Upplever du att ditt djur uppvisar ndgot/nagra onormala beteenden?
X Ja, (beskriv beteendet sa utforligt som majligt):
X Nej

Om du kryssade i nagot/nagra av beteendena i fraga 25 eller beskrev ett annat
beteende i fraga 26, vad tror du att forekomsten av denna eller dessa beror pa?

Om du tror att ditt djur uppvisar ett onormalt beteende, vad far dig att uppfatta det
som onormalt?

Om du har iakttagit nagot/nagra av beteendena i fraga 25 eller ett beteende som du
angav i fraga 26, vet du nar beteendet/beteendena borjade uppvisas? (ange aven
eventuell koppling till en sérskild handelse/férandring i djurets tillvaro)?:

Har du pa nagot satt forsokt minska beteendets/beteendenas forekomst?
X Ja, genom att &ndra nagot i djurets levnadsmiljo

X Ja, genom tréning

X Ja, genom att radfraga en utomstaende part

X Nej

X Ovrigt:

Utfor du ndgon aktivitet med djuret/djuren som involverar ditt deltagande (utéver
motionsrunda utanfér buren)?

X Agility

X Klickertraning

X Ovrigt:

Far djuret vistas utanfor buren for att réra pa sig?
X Ja, utan sele

X Ja, med sele

X Ja, ibland utan sele och ibland med sele

X Nej

X Ovrigt:

Far djuret vistas utomhus?

X Ja, under sommarperioden

X Nej

X Ovrigt:

Ar det nagot 6vrigt du vill tillagga?
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