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Abstract

Swedish pig producers are getting fewer and fewer in numbers. Their
economic situation is strained and there are several parameters that account
for the negative development. Legislations and slaughterhouses have power
over the pig producers’ economy. The international competition with
cheaper pork products on the Swedish market from other countries produced
under cheaper circumstances also has an impact. Cheap meat means lower
standard of animal welfare. State and county officials affect the social
environment. The exercise of public authority depends in theory on the
legislative drafting and the guidelines for its implementation. In practice, the
pig producers feel that there is a risk of legal uncertainty, as the pig
producers are uncertain of the officials’ competence and knowledge.

The focus in this study is on how pig producers perceive and experience

their reality and what opportunities and difficulties that lay ahead.

The method for this study is semi-structured interviews of five producers in
three different counties: Varmland, Orebro and Halland. There are four
main topics as a query basis: background, development work, future
predictions and beliefs, trust and confidence. The result point towards that
there is a handful of factors that are in need of a change in order for the

Swedish production not only to develop but to remain at all.



Sammanfattning

De svenska grisproducenterna blir farre och farre i Sverige. De ekonomiska
forhallandena ar anstrangda och det finns flera parametrar som spelar in pa
denna negativa utveckling. Lagstiftningen och slakterierna har makt éver
grisproducenternas ekonomi och den utlandska konkurrensen paverkar
ocksa. Kott produceras under billigare forhallanden i andra lander och
innebdr sémre djurskydd- och valfard. Effekten av myndighetsutdvandet och
implementeringen av lagstiftningen beror pa utformandet av lagstiftning och
riktlinjer for myndighetsutdvande. | praktiken finns risken for rattsosékerhet
da grisproducenterna upplever en brist pa kompetens och kunskap hos
tjanstemannen. Fokus i studien ligger pa hur producenten upplever sin
verklighet, vilka svarigheter och mojligheter man ser for en fortsatt

produktion och utveckling av dito.

Studien bygger pa semi-strukturerade djupintervjuer av fem producenter i
tre olika lan med fyra Gvergripande d&mnen som fragegrund: bakgrund,
utvecklingsarbete, framtidstro samt tillit och fortroende. Resultatet pekar at
att det finns en handfull faktorer som behdver forandras for att den svenska
grisproduktionen ska kunna inte bara utvecklas utan 6ver huvud taget finnas

kvar.
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Inledning

Lonsamheten i den svenska grisproduktionen ar, kort sagt, for dalig. Denna
studie syftar till att soka orsaker till och effekter av den daliga Iénsamheten
ur producentens perspektiv. Det ar dyrt att producera grisar med svensk
standard, vilket ofta leder till nedldggningar av besattningar. Konsumenten
betalar inte for de mervarden som svenskt griskott innebér i och med den
hoga djurvélfarden (se tex Hoffmann 2010:4). Det blir for dyrt att
producera grisar vars kott sdgs vara efterfragat men som inte riktigt
overensstaimmer med hur man handlar i butiken. Producenten far inte
tdckning for de extra kostnaderna som bland annat den svenska
djurvalfarden medfor. Saval privata konsumenter som offentliga
upphandlare kdper billigare, utlandskt kott i stor utstrdckning. Samtidigt ar
det svart att inom den offentliga upphandlingen stilla krav pa svenskt
ursprung pa kott, pa grund av lagstiftningen. | slutdndan &r det
grisproducenterna som betalar for véar exceptionella djurvalfard. Aven om
positiva forandringar i lagstiftningen for EU-landernas djurvélfard pagar
star de svenska lagarna langt 6ver EU:s minimikrav och har sa gjort i aratal.
Sveriges grisproduktion borde vara framtiden och satta standard ur inte
minst djurvalfardssynpunkt, men gar istallet mot graven pa grund av att det
ar producenterna som star for mervardena och foljaktligen merkostnaderna

och det ar ohallbart.

Grisproduktionen i Sverige alstrar 1760 arsverken, baserat pa tiden som
laggs ned per gris och antalet grisar som finns. Till det kommer
administrativt arbete, reparationer, i manga foretag egen foderproduktion
(dvs vaxtodling), m.m. Intakterna uppgick 2012 till 2881 miljoner kronor
for de producerade slaktsvinen, en minskning med 1594 miljoner kronor
fran foregaende ar (LRF 2012) — en ganska rejal minskning som speglar den

negativa utvecklingen med minskad produktion.

Konkurrensen fran andra lander som producerar under billigare forhallanden

ar en av anledningarna till Ionsamhetsproblemen som leder till nedl&dggning.



Men kottkonsumtionen Okar. Trots att den disponibla inkomsten har tkat
och priset pa svenskt kott minskat Okar ocksa importen av billigare,
utlandskt kott. (SJV 2012). Problemet ar som synes mangbottnat. Bransch-
och intresseorganisationer stravar efter att kommunicera de svenska
mervérdena. Slakterier forsoker hdnga med i storleksrationaliseringen och
utvecklingen genom att t.ex. skapa koncept som ska hoéja intresset for det
svenska kottet. Myndighetskontroller utfkas och skérps for att inge
konsumenten fortroende och tillsammans med certifieringar séker man visa

och bevisa att det ar en framstaende grisproduktion i Sverige.

Forforstaelse

Min egen bakgrund inom grisproduktion ger mig en sorts “glasdgon”, en
forforstaelse for grisproduktionen. Jag ar uppvaxt pa en gard med
grisproduktion och har foljaktligen insyn i branschen. For denna studies
skull ar det positivt da intervjuerna kunde genomféras vaéldigt latt och utan
missforstand. Denna forforstaelse ger mig ocksa ett visst utgangslage, som
handlar om att jag pa ett ganska sjalvklart satt har forstaelse for
grisproducenternas berattelser. Detta kan givetvis gora det svarare for mig
att forhalla sig neutral i de konflikter som uppsatsen behandlar. Genom att
medvetet forhalla mig till denna forforstaelse har jag dock forsokt
neutralisera dess inverkan pa min argumentation. Mina egna erfarenheter
utgér grunden for hur jag i denna studie beskriver hur en vanlig arbetsdag
kan se ut och darfor ska den lasas som just en ansats till att beskriva fér den

oinsatte.

Syfte och fragestéallning

Huvudsyftet med uppsatsen &r att beskriva den svenska grisproduktionen
och visa hur svenska grisproducenters vardag kan se ut samt hur de upplever
sin verklighet. Som en f6ljd av detta kommer jag dven att belysa problem i
det jag kallar producenternas sociala arbetsmiljo, det vill sdga hur de
upplever sin situation och vardag, samt beskriva de svarigheter och

mojligheter som de upplever inom produktionen.



Begrepp

| analysen av intervjuerna har jag, med utgangspunkt i begreppsparet
diskursivt och praktiskt medvetande (Giddens 1990), valt att se
producenternas satt att resonera som uttryck for ett foérnuft som har sin
grund i deras roll inom produktionen, med dagliga rutiner som inte
reflekteras Over. | sina relationer till producenterna har jag valt att forsta
tjansteman pa olika nivaer som barare av ett diskursivt tankande som

reflekterar en instrumentell regelstyrning.

Ett annat viktigt perspektiv har varit att fokusera pa en diskussion kring
social tillit och uppkomsten av sociala féallor (Rothstein 2003) dar effekterna
av forutsattningarna i kommunikationen star i centrum. En viktig del av
denna diskussion kretsar kring vad som kravs for att ett fortroende ska vaxa

fram mellan aktorer som arbetar utifran olika utgangspunkter.

Material och metod

Jag har i forsta hand samlat mitt material genom det som kallas semi-
strukturerade intervjuer. Innan jag bdrjade intervjuerna formulerade jag en
intervjuguide som mall, med utrymme for foljdfragor och egna fragor fran
informanterna. Fragorna utformades med utgangspunkt fran dmnets kérna,
dvs fragestallningen monterades ned till ett tjugotal mer specificerade
fragor. Fragorna organiserades kring fyra Kkategorier: bakgrund om
foretagen, utvecklingsarbete, foretagets framtid samt fragor om tillit och

fortroende (ffa for myndigheter och slakterier).

Urval

Det finns cirka 1300 grisproducenter i Sverige (SCB 2012). Staller man det i
ljuset fran 1995 da det fanns 6ver 10 000 grisproducenter forstar man att det
har funnits och férmodligen &nnu finns mycket stérre kapacitet. Néar jag
inledde arbetet med uppsatsen tog jag kontakt med Lantbrukarnas
Riksforbund (LRF) for att hitta producenter att intervjua. | ett vidare steg
fick jag kontakt med Margareta Aberg Andersson, som arbetar med och &r
engagerad i flera relevanta organisationer/foretag, sasom LRF, Sveriges

Grisforetagare och Svenska Pig, och som saledes har god insyn i naringen.
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Hon mejlade min projektideé till Sveriges Grisforetagares regionsordfdrande.
Sveriges tillika VVarmlands Grisforetagares ordférande, Ingmar Olsson, gav
mig sedermera tips pa ett antal producenter som bedriver sin verksamhet i
Svealand, vilka kunde tankas vara intresserade av att medverka. Jag ringde
runt till producenter forst och framst mig narmast beldgna, i Varmland och
osterut. | dessa trakter intervjuade jag tva producenter. Hallands
grisforetagares ordférande Hans Carlsson stallde upp i projektet samt
tipsade om nagra andra i lanet. Totalt kontaktades drygt tio producenter for

forfragan om intervju.

Studien omfattar fem intervjuer med producenter i lanen Varmland, Orebro
och Halland. Integrerade likvéal specialiserade produktionsformer
representeras. Med detta menas att de vanligast forekommande systemen att
bedriva  grisproduktion finns med utom ekologisk produktion®.
Smagrisproduktion, integrerad produktion och slaktgrisproduktion i
konventionellt bruk representeras séaledes i projektet, med varierande
storlekar pa besattningarna. Fyra olika slakterier representeras: Skovde,
Ginsten, KLS och Svenska Livdjur & Service (SLS) Scan. Med tanke pa
studiens natur redogors inte for vilket slakteri vardera producent har avtal

med, for att undvika att hénga ut” nagon.

Avgransning

Fokus for studien ligger pa den sociala arbetsmiljon och hur man som
grisproducent uppfattar sin livsvarld. Med social arbetsmiljo menar jag hur
producenterna upplever sin vardag i forhallande till omvarlden, t.ex
relationer till affarspartners eller myndigheter/kontrollanter. Studien
kommer darfor inte behandla effektivisering av grisproducenternas arbete
som berdr foretagets ekonomi. Arbetsrutiner i stall, arbetsmiljosékerhet eller
djurvélfard- och halsa som del av utvecklingsarbete behandlas inte.

! Ekologisk grisproduktion utgér en mycket liten del av produktionen i Sverige och har inte
samma problematik, bl.a pga ett hdgre avrakningspris.
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Metod

Jag intervjuade fem grisproducenter i Hallands, Varmlands och Orebro lan.
For att intervjua dessa fem producenter akte jag hem till var och en. Detta
dels for att ge mig en kansla av garden och for att det ar lattare som
grisproducent att hinna med en intervju om man inte behover aka ivag och
passa en tid. Tanken med intervjuerna var att samtala mer an stélla fraga
efter fraga, for att ga pa djupet inom relevanta amnen. Vad som var relevant
avgjordes under intervjuens gang, men med bas i min erfarenhet av vilka
instanser och foreteelser som brukar paverka grisproducenter. Tiden for
samtalen varierar mellan 1,5 — 2,5 timmar. Under dessa timmar diskuterades
fragor inom fyra kategorier:

e Bakgrund for att fa en uppfattning om omfattning och historia.

e Utvecklingsarbete for att se vad man jobbar med for foretagets
utveckling. Vilka projekt, organisationer, koncept eller dylikt man
tycker har lyckats/misslyckats.

e Framtidstro — hur man tror och vill att framtiden ska se ut.

o Tillit och fértroende for olika instanser som grisproducenter

samarbetar eller kontrolleras av.

Intervjuerna spelades in for att slippa anteckna for hand, vilket gav mig som
intervjuare battre mojlighet att fora ett jambdordigt samtal eller diskussion
utan att behdva dela min uppméarksamhet. | slakteri-delen och under lite
kansligare citat i rapporten uppges inte vilken producent som sagt vad. Detta

for att undvika omak och att producenterna inte ska kdnna sig “uthdngda”.

Producenterna

Far och son Anders och Daniel Folkesson i Vastra Amtervik, Varmland har
en integrerad produktion. De ar tre stycken som jobbar pa garden med 150
suggor och producerar 3200 slaktgrisar/ar. Fram till for nagra ar sedan var
det en avelsheséttning. Man bedriver dven véxtodling. Man har genomgatt
generationsskiften och expanderat gardens omfattning, senast 2001.

Broderna Oscar och Ludvig Nilsson, Spangboda utanfér Orebro, har en

smagrisproduktion med 1000-1100 suggor. De ar sju stycken som arbetar

11



har. De har genomgatt generationsskifte och expanderat och specialiserat
foretaget sedan skiftet. Utdver grisproduktion bedriver de véxtodling och
hyr ut fastigheter. De med svenska matt matt nya stallarna borjade byggas
2002.

Hans Carlsson bedriver en delvis integrerad produktion i Getinge i Halland.
Han har en halvtidsanstalld och hjalp med lite annat. Hans séner hjalper till
helger och kvallar, t.ex vid skdrd. Omfattningen &r 180 suggor varav 60 hyrs
ut. Produktionens omfattning har utokats pé om p6. 1996 byggdes ett
slaktsvinsstall och 2006 byggdes for férdubbling av suggantalet.

Orjan Bertilsson i Blixtorp, Halland bedriver smagrisproduktion med 276
suggor samt véaxtodling. Generationsskiftet var 1999 och 2010 expanderades
produktionen. Innan dess samarbetade Orjan med en granne. Han har tva
anstéllda och lite extrahjalp for traktorkorning.

Mats-Ola Rosgardt har en slaktsvinsproduktion i Morup i Halland. Han tog
over aktivt 1999 fran sin far och expanderade 2011. Han levererar vid full
belaggning 2500 slaktgrisar/ar. Vid behov tar han in en f-skattare som

extrahjalp.
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Bakgrund

Svensk grisproduktion

Sverige ar gristatare i de sydliga delarna. Nordligaste Sverige har inga
grisforetag alls. Bland annat beror det pa begransad mojlighet till egen
foderproduktion. De storsta slakterierna ar koncentrerade till sodra Sverige
sa det kan vara svart att hinna transportera grisarna inom 8 timmar som
lagen krdver. Beséttningarna ligger tatare i Halland &n Véarmland och
Orebro, men den genomsnittliga besattningsstorleken ar storre (6ver 1500
djur) i de tva sistnamnda lanen enligt SCBs statistiska meddelande for 2012.
Det finns alltsd farre antal grisproducenter i Varmland och Orebro &n i
Halland, men storre produktionsenheter i genomsnitt. Flest antal grisforetag
finns i Skane, foljt av Vastra Gétaland och Halland (SCB 2012).

Sedan EU-intradet 1995 har antalet grisforetag i Sverige minskat med 88 %.
Samtidigt har besattningsstorlekarna 6kat med éver 500 % for smagris och
nastan 400 % for slaktsvin (SCB 2012). | tabell 1 syns utvecklingen sedan
1995. Produktionen minskar men inte konsumtionen. Den svenska
produktionen star for 73% av griskéttkonsumtionen medan 27% é&r
importerat kott, raknat for ar 2011 (LRF 2012). Storleksrationaliseringen gar
rasande fort — allt farre och stérre gardar syns i hela varlden och det ar svart
for Sverige att hanga med, i och med hogre kostnader saval initialt

(byggnation) som l6pande.

Ar 1995 2000 2005 2010 2011 2012
Suggor och | 8000 3300 1800 1000 900 800
galtar

Slaktsvin 8300 3300 2300 1400 1300 1100
over 20 kg

Smégrisar | 6800 2800 1600 900 900 700
over 20 kg

Totalt 10800 4800 2800 1700 1500 1300

Tabell 1: Utvecklingen av antalet grisforetag. Kélla: SCB 2012

En vanlig beséattning i Sverige kan ha  smagrisproduktion,
slaktgrisproduktion, integrerad  produktion (bade smagris- och

slaktgrisproduktion) eller varianter pa dessa system. Det finns fler system
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men de &r i en redan liten bransch i minoritet. For enkelhetens skull beskrivs
héar de vanligast forekommande. Jag baserar detta pa mina egna kunskaper

och erfarenheter.

Smagrisproduktion innebar att man har en specialiserad produktion pa just
smagris. Man mater omfattning i antal suggor i produktion eftersom det
totala antalet djur varierar hela tiden. Utformningen pa stallarna varierar
men alla smagrisar ska ha en egen skyddad yta, smagrishérna, nar de gar
med suggan vilket enligt lag & minst fyra veckor men i praktiken brukar
vara 4,5-5 veckor. Efter avvanjning blir suggan inseminerad (oftast,
betackning ar mindre vanligt) efter ca fem dagar och gar under
draktighetstiden i losdrift fram tills nagra dagar innan grisning. Da far hon
ater ga i grisningsavdelning i lugn och ro. Smagrisarna far vaxa till en viss
vikt beroende pa avtal innan de skickas till en slaktgrisuppfodare. Antingen
kommer smagrisarna till en producent som képer grisar via formedling eller
sa kan man ha sa kallat mellangérdsavtal, kontrakt mellan smagrisproducent
och slaktgrisproducent. Formedling sker via slakteriet som da transporterar
grisarna till en slaktgrisproducent. Antal férmedlade djur beror pa hur stor
besattning man har. En medelstor besattning leverar férmodligen mellan
200-400 per transport. Man anméler transporten till formedlingen nar det ar
dags, vilket kan vara varje vecka, varannan vecka etc, och uppger da antalet

smagrisar man ska skicka.

Slaktgrisproducenten har annan utformning i sina stallar. Hos slaktgrisar
finns inga ”gdmmor” med extra virme som for smégrisarna, for det behovet
finns inte. Slaktgrisar trivs béttre i en lagre temperatur &n den i
grisningsavdelningar. Djurskyddsbestammelserna sager att man far ha hogst
400 slaktgrisplatser i samma avdelning om man har omgangsuppfodning.
Da gar upp till 400 djur i “ett rum” som &ir indelat i boxar. Har man
kontinuerlig uppfodning & maximum 200 platser. Grisproduktion ska vid
viss omfattning bedrivas med omgangsproduktion, med vilket man menar
att bedriva enligt principen “allt in - allt ut”, for att minimera smitta och

sjukdom. Platsantal &r ett exempel pa hur en lag kan se ut inom
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grisproduktionen. Lagstiftningen ar ett uttryck for vad vi skulle kunna kalla
ett diskursivt tdnkande dar grisproducenterna, med praktiskt tankande,
maste anpassa sitt praktiska tankande till de regleringar tjanstemannen for
fram (Giddens 1990). Allting ar lagstadgat, anda ned till hur hogt
vattenflode som krévs. Det regleras efter djurkategori, vattensystem och
utfodringssystem.

EU-regler och svenska regler

Den svenska djurskyddslagstiftningen har tagit djurskyddet ett steg langre
an de flesta andra lander. Ofta jamfor man med EU:s minimikrav i
lagstiftningen och i synnerhet jamfor man med Danmark. Stora
grisproduktionslénder utanfor EU har inte séllan dnnu enklare
forhallningsregler. Dar forekommer frekvent antibiotika i fodret men kallas
“feed additive” i exempelvis USA och Kanada. Denna "tillsats” regleras inte
utan kan kopas och anvandas utan recept fran veterinar. I USA har man
anvint antibiotika som “feed additives™ i tillvixtframjande syfte i 6ver 50 ar
(AASV 2013-11-22).

Nedan foljer ndgra exempel pa skillnader i lag, baserat pa Sveriges
Grisforetagares och LRFs information (tabell 2). Danmarks lagar ligger
oftare narmare, om an fortfarande langt ifran, de svenska an 6vriga EU-

lander. Forklaringar till produktionsbegreppen finns i appendix A.

Sverige Danmark EU
Svanskupering Forbjudet Tillatet vid Tillatet vid behov*
behov*
Fixering av sugga Forbjudet Tillatet ~45% av Tillatet ~45% av
sin produktiva tid | produktiva tid
Utrymme for 6 m2 4 m? 3-4 m?
sugga med
smagris
Forbud mot Ja Nej** Nej**
helspalt

Avvanjningsalder Minst 28 dagar Minst 21 dagar Minst 21 dagar

Tabell 2. Skillnader mellan olika landers lagar.
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* | praktiken innebdr det att i stort sett alla grisar svanskuperas (0,8% é&r icke-kuperade i
Danmark och Tyskland).
** En tredjedel av ytan ska vara fast i framtiden. Helspalt ska fasas ut.

Direktiven som EU upprattar far varje medlemsland tolka for sig, sa lange
man haller sig inom ramarna foér direktiven. De striktare, svenska
tolkningarna resulterar i hardare krav pa produktionen. Overlag ligger
Sverige dver minimikraven som EU:s direktiv innebéar. Har har vi fler
och/eller hardare krav pa djurskydd- och omsorg: exempelvis ar slaktgrisar
berattigade stro i Sverige till skillnad frdn manga andra lander. Str6 anses
som miljoberikande eftersom det ger grisarna mojlighet att i hogre grad
utféra naturliga beteenden men innebér mer arbetstid, lagringsutrymme och

extra kostnader for svenska producenter jamfort med andra lander.

Grundcertifiering Gris

Grundcertifiering Gris ar en tredjepartscertifiering, IP Sigill, vars regler
grundas pa svenska lagar om livsmedelssakerhet och djuromsorg. Den &r en
standard for kvalitetssakring. FOr producenten innebér det revision ena aret
(kontroll) och egenrevision vartannat ar. Revisionen innebér att allt som
finns med i certifieringen granskas, t.ex dokumentation, skriftliga rutiner,
journaler, m.m. Det ar da en kontroll/inspektion vartannat ar. En foranméld
kontrollant for certifieringen kommer ut till garden. Egenrevisionen innebér
att man skickar en kopia pa atgardsplan, oavsett om det finns atgardskrav
eller inte (Handbok Grundcertifiering Gris 2013-11-25).
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Grisproduktionens roda trad

En vanlig arbetsdag for en svensk grisproducent

Alla gardar har olika forutsattningar. Darfor ar det svart att generalisera
arbetet som grisproducent. En del djurdgare jobbar mer pa kontoret &n i
stallarna och har anstalld personal dar istallet. Andra jobbar varje dag i

stallarna. Jag ska forsoka att Gversiktligt beskriva nagra grunder.

Arbetsdagen i stallarna borjar for alla med att man byter om till
arbetsklader. Ofta byter man skor mellan avdelningarna i
smittskyddforebyggande syfte. Man kollar att automatiken fungerar som det
ska, foderdator t.ex. Man utgodslar och strér med halm, span eller
motsvarande stro, som lagen kréver. Sjuka eller skadade djur marks med
sprayfarg eller krita och behandlas. Behandling beror pa akomma.
Medicinanvandning fors in i en utforlig sjukjournal. Smagrisproducenter
pysslar med grisningar och allt som tillkommer, t.ex kastrering och
kullutjgmning®. Grisningsintervallerna varierar (varje vecka, varannan, var
tredje osv) beroende pa system. Det ar alltjamt sma delmoment som
tillkommer, vilka varierar fran besattning till besattning. Utdver specifik
djurskotsel tillkommer andra arbeten: flytta djur mellan avdelningar,
stadning (det finns alltid stadjobb), underhéllsarbete, kontorsarbete som
produktionsuppféljning och bokféring, m.m. Man sitter i moten alltjamt
med radgivare, revisor, beséttningsveterinaren besoker var sjatte vecka, etc.
Yrket inom animalieproduktion ger oférutsedda h&ndelser snart sagt varje
dag, nagot som utomstaende ibland kan ha lite svart att forsta. Djuren har
alltid forsta prioritet och att vara grisproducent ar inte ett nio till fem-jobb”.
Det behover inte vara djuren som hittar pa stoll utan kan vara allt tankbart.
Inredning kan ga sonder, en djurskotare blir sjukskriven, det blir
stromavbrott. I moderna system finns larm som kopplas till telefonen.

Temperaturlarm maste finnas eftersom grisar ar mycket kansliga for

2 Kullutjamning innebar att flytta smagrisar fran en kull till en annan pga t.ex stor variation
i kullstorlek eller suggans hull.
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dverhettning. Det larmar ocksa for stromavbrott eftersom ventilationen da

slutar fungera.

Frukostfika runt klockan 9-10 &r i min erfarenhet nagot av en standard pa
manga gardar. Man kan da stamma av vad som hander i besattningen och i
allmanhet, vilket ger mojlighet for diskussion. Man forsoker effektivisera
arbetet i stort och smatt. De oférutsedda handelserna som alltid intraffar kan
atgardas. Det kan vara en trasig utgodsling eller nagot sa trivialt som att
nagra grisar har tagit sig ut ur boxen (vilket i och med stallarnas
utformanden ofta gar att atgarda hjalpligt pa egen hand dock).

En djurskotare brukar sagas ska ha ett gott djurdga. Man kan med ett gott
djuréga inte bara se om djuren har det bra utan liksom k&nna stdmningen i
varje avdelning, varje box. Man kan nastan intuitivt kdnna pa sig om det ar
nagot som &r pa tok. Det rent visuella kan man missa, sarskilt i brada tider
som exempelvis vid skord. Det finns en uppsj0 med situationer som kan
uppsta, vilka kan krava omedelbar atgard eller framtida forbattring. For att
halla en langsiktig, effektiv produktion kravs uppmarksamhet fran alla ens
sinnen. En halt gris ser den observante ganska snabbt. Grislukt betraktas av
gemene man som fransttande men en van person som jobbar med grisar
kan kanna skillnad pa dofter i stallet. Det ér skillnad pa “skit och skit”. En
udda lukt kan vara en indikation pa exempelvis att det forekommer mag-
tarmproblem i ndgon box. En orolig avdelning kan vara svart att se med
blotta 6gat men det hors att nagot inte ar som det ska, kanske ar det for
varmt t.ex. En bra och van djurskétare vet hur det ska lukta, se ut, lata, helt
enkelt kdnnas nar det ar bra och nar det ar daligt hos grisarna. Det ar det
praktiska medvetandet som man lar sig och anvénder utan att reflektera 6ver
sina handlingar, man bara kan det. Diskursivt tankande star istéllet
myndighetsutdvare och lagstiftare for, dar man reflekterar Over sitt tdnkande
(Giddens 1990). Trots det ar individer alltid tdnkande och grisproducenterna
maste tolka de lagar och regler som stiftas, vilka redan tolkats av

myndigheterna.
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Effektiviteten i grisforetagen méts  bland annat  genom
produktionsuppfoljning, i vilken ett antal parametrar mats och dokumenteras
hela tiden. De flesta producenter har nagon sorts uppfdljning. De
formodligen vanligaste programmen &ar Svenska Pigs, PigWin Sugg for
suggor och PigWin Slakt for slaktgrisar.> Man brukar som smagrisproducent
rakna antal smagrisar per sugga och ar (producerade smagrisar/arssugga)
som ett matt. PigWin presenterar varje ar en top 10-lista pa vilka
producenter som har de basta produktionsresultaten. Dar ingar &ven
dodlighet fore respektive efter avvénjning, antal levandefodda per kull,
m.m. Som slaktgrisproducent vags parametrarna foderforbrukning, tillvaxt,
dodlighet och kottprocent (som slakteriet redovisar i avrakningen) samman.
Inte riktigt alla producenter & med i systemet och darfor tacks inte hela
Sveriges grisproduktion. Man kan uppfélja sin produktion &ven utan

namnda program.

Vad producenterna beréattar

De gemensamma &mnen som poangteras av samtliga producenter handlar i
grund och botten om osédkerhet. Lagstiftning, myndighetsutévande,
slakterier, och utlandsk konkurrens paverkar foretagens verksamhet och
framfor allt l6nsamheten. Det kategorierna har gemensamt &r att den
enskilde producenten inte kan pdverka dem, men kategorierna paverkar
oundvikligen producenterna. Samtliga informanter hade som mal att ha ett
stabilt foretag med tillrackligt god I6nsamhet for att kunna ta ut 16n och
ledighet. ”’Kan man inte ta ut en 16n, da ska man stélla sig fragan om vad

man haller p& med”, som Orjan uttrycker det.

Lagstiftningen

Den svenska djurskyddslagstiftningen ar manga stolta éver och anvénds ofta
I marknadsforingen av kott. Producenterna i studien har olika uppfattningar
om vad lagstiftningen har for konsekvenser. Man &r éverens om att det ar

bra med ett starkt djurskydd, men har olika asikter om hur ett gott djurskydd

3 Nu finns ett nytt program, WinPig.
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ser ut. Vissa regler anses behova andras for att forbattra djurskydd- och
halsa. Ingen har uttryckt lagstiftningen som onddig eller éverdriven. Den
konsekvens som faktiskt ar anstrdngande, framfor allt ekonomiskt, ar att
lagarna innebér ett exeptionellt hogt djurskydd som kostar producenterna
pengar vilket ar pa bekostnad av konkurrenskraftigheten. Man far inte betalt
for merkostnaderna av konsumenten som ofta véljer utlandskt kott pga det
lagre priset. | forhallande till den utlandska konkurrensen star man maktlos
infor paverkan men ocksa gentemot hur myndighetsutévandets praxis blir -
detta betraktas som det kanske storsta problemet for svenska
grisproducenters lonsamhet (dock ar det mer komplicerat &n sd). En del
tycker att kraven borde sénkas, andra tror inte att det skulle I6sa problemet.
Producenterna har olika synpunkter pa hur utvecklingen kan se ut. Lagarna
kan antingen losas upp en gnutta, dvs kraven sanks i Sverige eller sa far EU
satta hogre krav. Det sistnamnda verkar uppfattas som mer sannolikt men
kanske inte det mest optimala. Mats-Ola: ’Jag tror vi behover ha lika regler
i hela EU. Marknaden kanske inte vill ha det, men vi maste ha

valmojligheten.”

Djurskyddslagstiftningen star i relation till annan lagstiftning, inte minst
lagen om offentlig upphandling. Mats-Ola igen:

Staller kommunen krav pa att det ska vara sa billigt som mojligt det de
képer in, maste vi kunna producera sa billigt som mojligt. Det gar inte att
forlita sig pa det utldndska bara.”

Och det ar i mangt och mycket producenternas valfrinet det handlar om.
Producenterna vill se stérre mojligheter att kunna vélja i vissa
produktionstekniska och praktiska hdnseenden. Under sina praktiska arbeten
i stallarna upptacker producenterna saker som tjansteméan séllan ser eftersom
det kréver langvarigt arbete. Ett exempel dr suggor som dias ”for linge”. De
som far eller kanske redan har daligt hull, borde kunna avvanjas tidigare om
det ar produktionsmassigt moéjligt. Om man har problem med magra suggor
ar inte avvanjningstid den priméara metoden for atgard, men man kan inte
tvinga suggorna att ata mer. Daremot kan man forhindra att de tynar bort,
for smagrisar kan klarar sig pa tre veckors ditid (avvanjningstid i andra
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lander &r ofta 3 veckor). Asikterna om avvénjning varierar i studien, men

valmojligheter och flexibilitet verkar vérderas hogt.

Det talas om politikerforakt nar man inte litar pa att politiker, demokratiskt
valda, ska representera vara asikter och pa ett satt eller annat inte gor det. |
myndighetsutvandet kan jag skonja ett “’tjdnstemannaforakt”. Man ar orolig
for en byrakratisk inkompetens, dvs att beslutsfattarna inte har praktisk
erfarenhet. Detta kan forstds som en motsattning mellan det diskursiva
tdnkandet och det praktiska tankandet. Bondefornuftet som grundas i
praktisk erfarenhet tycks ha mindre utrymme i lagen &n producenterna
finner onskvart. Tjanstemannen kan inte ségas ha storre kunskap eller
kompetens an de som anvander sina kunskaper varje dag i praktiken.
Déremot ger tjanstemannen uttryck for ett annat tdnkande; det diskursiva
tankandet som baseras pa lagstiftningen jamfort med producenternas
”bondfornuft” som baseras i produktionen (jfr Giddens 1990).

Detta orsakar ett litet skav. Man litar inte pa att tjanstemannen har tillracklig
kunskap om produktionen och verksamheten for att kunna uppréatthalla
regelverket som inte sdger mot varandra eller kanske rentav férsamrar
djurskyddet for andra djurkategorier, som en producent pépekar. Atgarder
och arbetssatt som man beddmer kan andras till det battre for djuren liksom
djurskotarna &r odtkomliga i och med lagstiftningens implementerande.
Dessa atgarder kan ofta inte identifieras utan det praktiska medvetandet och
verkar behdva speglas mer i lagstiftningen for en forbattrad legitimitet.
Annars finns risken att man till slut k&nner att arbetet utférs och planeras for
att det star sa i lagen, inte for djurens och miljons basta. Producenternas
mojlighet att framfora asikter, ifragasdtta och paverka ar viktig for
utvecklingen inom ndringen, annars riskerar den att stagnera. Oscar sager:
”Om vi far bort lite av dvertron pa gamla sanningar skulle vara valdigt bra
for oss som néring.” Basen for lagarna bor grundas pa verkligheten, vilket
en del producenter inte tycker de gor idag. Vidare innebar lagstiftningen en
sanning som den enskilde producenten inte kan paverka och darav foljer
risken att producenterna far en kansla av maktloshet. Man kénner sig lite
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toppstyrd av byrakrater vars beslutsformaga och kompetens ifragasatts. Det
ar inte enkom lagstiftningen i sig som &r problemet utan hela bilden av
branschen, lite av en profetia som bade skapas och forverkligas av
branschen sjalv. Danmark har lagre krav — darfor tycks sanningen vara att
grisarna har det samre dér, punkt slut. Vi har hogre krav i Sverige, darfor &r
det battre har. Ma sa vara, men de svenska grisforetagen har fortfarande
minskat med 88 % sedan EU-intradet. Aven om skulle vi anta att den
svenska grisen har de basta forhallandena i varlden verkan fragan behdva
stallas: vad dr det som fattas respektive vad behovs for en ljusare
utveckling? De svenska forhallandena ar uppenbarligen inte perfekta
eftersom foretag efter foretag gar under. Om utvecklingen fortsatter pa
samma satt kommer konsumentens val i storre utstrdckning hamna mer eller
mindre frivilligt pa utlandskt kott och den svenska djurvélfarden forsvinner
om det inte finns nagra svenska djur kvar. Man kan se det som ofrivilligt,
men nedgangen &r en konsekvens av konsumenternas alltfor frekventa val
av billigt, utlandskt kott.

Djurskyddet &r inget man som producent vill tumma pa, fér som Oscar och
Ludvig séager finns det “ingen som helst sanning i att grisar som mar daligt
ar Ionsammare an de som mar bra”. Oberoende av detta térs majoriteten
formodligen inte fixera en sugga som uppvisar aggressivt beteende vid
grisning, eftersom risken att en kontrollant kommer pa besok finns och det
kan leda till konsekvenser av olika grader. Producenterna vill inte ha
systematisk fixering men man vill inte heller bli huggen av en arg 200-
kilossugga. Sannolikheten for att en kontroll sammanfaller med en tillfallig
fixering ar kanske inte stor men konsekvensen av detta scenario &r det.
Kontrollanten kan inte veta att suggan ar tillfélligt fixerad (undantagsvis ar
det tillatet) och i forlangningen foreligger risken for djurforbud. For
djurskétarna, som kan bli illa tilltyglade av aggressiva suggor, ar det ett
arbetsmiljoproblem. Ekonomin paverkas med hogre smagrisdodlighet &n
Danmark dar man far fixera suggorna. De danska suggorna ar kanske
fixerade mer an nodvandigt, men dar produceras tio ganger sa mycket

grisar. En hel del av det danska kottet koper de svenska konsumenterna
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anda. Oscar uttrycker: ”Det &r manga i Sverige som tycker att Danmark &r
ett hot, och det kanske det ar. Samtidigt ar de valdigt duktiga pa grisar. Sa
det galler att forsoka ta kunskap darifran, lagga Over till Sverige och

anpassa det till hur vi jobbar och vad vi har.”

En del ifragasatter hur rimligt och verklighetsforankrat vart djurskydd ér.
Man sneglar pd mojligheten att vara proaktiv. Nar det inte finns I6nsamhet
att jobba med det nuvarande svenska systemet kanske lagkraven borde Iosas
upp lite? A andra sidan vill en del producenter inte att utvecklingen gér ditat
heller. Man trivs med sina nuvarande férhallanden och vill bevara dem. Men
de behdver anda avsattning. Inom hela branschen skrivs och funderas det
kring djurskyddslagarnas praktiska konsekvenser. Darfor haller ett program
pa att utformas for att underséka mojligheten for férandring (mer om

djuromsorgsprogrammet foljer senare).

Lagen om offentlig upphandling (LOU) star i kontrast med den svenska
djurskyddslagstiftningen. 1 Sverige kan man inte producera pa billigast
mojliga satt eftersom kraven pa djurskydd innebar merkostnader. Dessa
merkostnader kan inte betalas vid offentlig upphandling nér lagen sager att
den upphandlande myndigheten ska anta det anbud som &r ekonomiskt mest
fordelaktigt, vilket i praktiken lar bli det billigaste anbudet. Darfor &r det
inte bara den enskilde privatkonsumenten som paverkar lénsamheten for
grisproducenterna utan det faktum att myndigheter har sina hander i stort
sett bakbundna vid upphandlingen. Detta ses inte med blida égon och stéller
ater producenter i en maktlés position. De bedriver sin verksamhet i basta
formaga under de forutsattningar som ges, for att bli undergravda av en
annan lagstiftning som inte har med djurproduktion att géra. | branschmedia
uppmérksammas kommunal upphandling. Fler och fler kommuner verkar
visa intresse for att upphandla svenskt och férhoppningsvis kommer det bli
enklare att stalla krav pa lokal/svenskproducerade livsmedel. Svarigheterna
ligger i att kraven maste formuleras sa att den fria konkurrensen inte
inskranks. For producenten ar det lite som att stro salt i saren nar det inom

den offentliga upphandlingen ar forbjudet” att kridva svenska livsmedel,

23



eftersom de redan har fullt upp med utlandsk konkurrens i

dagligvaruhandeln.

Investeringsvilja och I6nsamhet gar hand i hand for att kunna arbeta for
naringens langsiktighet. Utan lonsamhet kan inte det enskilda foretaget
fungera langsiktigt. Pa fragan om vad som skulle kunna oka
investeringsviljan (politiska eller ekonomiska incitament) rader enighet:
Inga ekonomiska std fran staten. Det ar marknaden som ska styra. Ett hojt
avrakningspris anses inte omojligt. FOrvisso tycker man att stéd som
suggpengen” &r bra, dtminstone vill man inte bli av med dem. Men &ven om
det vore mojligt att fa vettiga stod for investering ar det battre ur
hallbarhetssynpunkt att marknaden ser till att investeringar i grisproduktion

kommer igang.

For en trovardig och langsiktig organisation behovs mer an ekonomiska
incitament, eftersom de inte har den bésta styreffekten. Tjansteman kan inte
ha tillracklig kunskap och/eller kompetens for att utforma dem
andamalsenligt (Rothstein 2003:204). Just kompetens- och kunskapsbrist
papekar producenterna leder ater till tillitsproblem. Samtliga i studien har
investerat/expanderat mer eller mindre. Pa senare tid har det inte varit enkelt
att utveckla genom investeringar. Bankerna beviljar ogarna lan och det
paverkar viljan att investera. Producenterna i studien anser att ett politiskt
incitament ar erforderligt for 0kad investeringsvilja men inte i form av

investeringsstdd utan snarare policys.

| dagsléget ar det en for stor klyfta mellan EU:s produktionssystem och det
svenska systemet. Svenska Pig, Sveriges Grisforetagare samt veterinarer pa
Svenska Djurhélsovarden och Lundens Djurhalsovard, med Sveriges
Grisféretagare som huvudman och initativtagare, har arbetat fram ett forslag
for djuromsorgsprogram: ”Programmet innebér en vidareutveckling av den
svenska djuromsorgen i svensk grisuppfodning med sarskilt fokus pa

smagrisarnas overlevnad, suggornas hallbarhet och en fortsatt Iag

* Suggpengen &r ett ekonomiskt premiebidrag.
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anvandning av antibiotika.” (Svenska Pig 2013-12-04). LRF ger dock
oroande siffror. Den svenska grisproduktionen konkurrerar pa olika villkor
med striktare regleringar &n 6vriga EU som leder till hogre kostnader;
exempelvis ger kravet pa stérre utrymmen hogre byggnadskostnader. Enligt
LRF behdvs mellan 8000-10 000 nya suggplatser byggas varje ar for att vi
ska vara konkurrenskraftiga. Mellan 2006-2010 byggdes inte ens halften av
detta (LRF 2012).

Myndighetsutévande

Veterindrer, Lansstyrelsen, Jordbruksverket och Grundcertifiering Gris ar
nagra instanser som besoker grisproducenter med olika syften och
tidsintervaller. Besattningsveterinarer kommer var femte-sjatte vecka och
Grundcertifieringens faltkontroll &r vartannat ar. Veterinarer upplevs, i saval
min erfarenhet som av producenterna i studien, inte som kontrollanter, aven
om de ar skyldiga att anmala om felaktigheter forekommer. Veterinarer
verkar ofta ha en mer radgivande roll med tankeutbyte och samarbete for
djurhalsan. De kontrollerar att lagen uppfylls men det &r inte helt och hallet
syftet med veterindrbesok. De allra flesta grisproducenter som jobbar i
produktion bor ha sa kallad villkorad, forr kallad delegerad,
lakemedelsanvandning. Utan den far man inte behandla sjuka och skadade
djur eller kastrera smagrisar. Delegeringen kraver dels att man har gatt en
kurs for detta och dels tillstand fran veterindr. Veterinaren skriver ett
dokument dar denne ger delegation pa att anvanda vissa lakemedel for vissa
sjukdomar. Tillstandet kan dras in av veterinaren om djurskyddet é&r
bristfalligt.

Lansstyrelsen kontrollerar flera olika omraden: foder, véxtskyddsmedel,
djurskydd, m.m. Det finns &ven tvarvillkor som ska tas i hdnsyn vid kontroll
av tex. djurskydd. En fullstdndig tvarvillkorskontroll innebér kontroll av
alla punkter som ingar i tvarvillkoren, vilka ar uppdelade i fyra punkter:
miljo, folkhalsa/djurhdlsa/véxtskydd, djurskydd samt skotselkrav. En
djurskyddskontroll ska enligt Jordbruksverkets anvisningar normalt inte
aviseras i forvdg. Det leder till en standig ovisshet hos producenterna, som

kanner att de maste sta givakt nar som helst.
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| dessa kontroller och myndighetsutovandet finns flera problematiska
element. Det finns ett antal olika kontroller och certifieringar vars krav och
checklistor ska uppfyllas. Gor man inte det far man varningar, sanktioner
och risken finns att man i slutandan far djurférbud. Det foreligger en oro
infor osékerheten som myndighetsutdvandet innebdar och alla fem
producenter har synpunkter pa hur sjalva myndighetsutévandets
organisation ser ut. Det &r viktigt att poangtera att ingen av informanterna
kanner osékerhet pa grund av att man har nagot att délja eller skammas for
infor ~ djurskyddslagen. Ett par producenter papekar att om
djurskyddskontrollen skulle tas bort, finns risken att konsumenterna
uppfattar att det finns nagot att dolja inom produktionen och att
oegentligheter forekommer. Har man det hinner det sannolikt inte atgardas
innan kontrollen. Ludvig berattar: ”Om vi hade haft grava fel pa gdrden och
lansstyrelsen ringer och sager att de kommer imorgon, hur fan skulle vi
hinna ratta #ill det? Man hinner inte det!”

Déremot upplevs djurskyddskontroll som tvingande, vilket den egentligen
inte ar. Ibland har man inte tid och de flesta producenter vill medverka
under kontroller. Problemet hér ar att man kanske inte vill eller tors séga nej
till en oanmald kontrollant. Férmodligen sdger valdigt fa personer nej, i
radsla for att ndr kontrollen faktiskt genomférs, kommer kontrollanten i
varsta fall leta tills fel eller brister upptéacks. Det kan k&nnas som att man
inte har nagot val.

Anders: Jag har aldrig haft nagra problem med kontroller. [...] Far man
nagon emot sig har de en fantastisk makt egentligen.”

Hans: "Man kdnner att ldnsstyrelsen inte har ndgon respekt for det man
haller pa med, for nar de kommer ska man slappa allt man haller pa med
och de tar av effektiv arbetstid. ”

Samtidigt forstar man som producent att det ar kansligt med djurproduktion.
Det man som producent kanner &r att det ar jobbigt och stressande, att man
blir utsatt: ”nu kdnner man sig mest jagad som privatperson” forklarar

Oscar.
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En av producenterna jamfér myndighetsutdvandet pa grisproducenter med
hur andra enheter inom lansstyrelsen jobbar, dar man “faktiskt har
fortroendet att man kan gora det vid en bestimd tidpunkt” och att LRF
borde jobba med den hér fragan eftersom det innebéar en utsatthet; ett socialt
arbetsmiljoproblem som aldrig hade godtagits for andra egenforetagare.
Man uttrycker att det finns en risk att en kontrollant, som man inte k&nner
fortroende for, kommer och pekar med hela handen och det kan bli droppen
som far bagaren att rinna dver for en producent som star i valet och kvalet
for nedlaggning. Man orkar inte med fler motgangar och valjer istallet att
stanga sin verksamhet. Nar regelverket andras &ar det inte alla ganger en
enkel sak att hanga med i vad som galler. Man kan ha missat smaandringar,
precis som inom vilken verksamhet som helst. Syftet med
kontrollverksamheten &r inte att decimera lantbruksnaringen men upplevs

riskera att ha den effekten.

Med “tjinstemannaforakt” litar man inte pa att kontrollanten, vilken del i
verksamheten de ma undersoka, har tillracklig insikt och kunskap i
produktionen och verksamheten for att kunna korrekt bedoma om det gar
ratt till. Producenterna kan inte paverka lagstiftningen och i synnerhet inte
paverka lagens forkampe vars jobb ér, lite tillspetsat, att leta efter fel hos
producenten. Med det inte sagt att alla kontrollanter aktivt gor det men det
ar anda brist- och felaktigheter de ska vara uppmarksamma pa. Problemet
ar egentligen inte sjalva kontrollen som sadan, utan att man kanner sig latent
misstankt for djurskyddsbrott, att man kanske till och med borde ligga lagt
med sin produktion for att det rader allméan okunskap om hur en ordentlig
grisuppfodning ser ut. ”Det ar en misstanke, en feltanke, att man skulle
tjdna pengar pad att ha daligt djurskydd och djur som madr ddligt”. | samma
veva som jag och Oscar pratar om detta kommer djurréttsaktivisternas
attack mot grisproducenter 2009 pa tal. Han blev inte personligt drabbad
men i den mediala uppstandelsen kring svensk grisproduktion blev svenska
grisproducenter anklagade for att vara en homogen grupp djurmisshandlare.
Debatten som foljde hade sitt ursprungsmaterial fran en vinklad organsation

vars andamal i sin politiska agenda ar att manniskor ska sluta ata kott.
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Materialet som publiceras med hjélp av djurrattsaktivister ger en for
producenterna okénd och missvisande bild. Aktivisterna skapar en konflikt
och ges tilltrade till media. En bild pa en dod gris i en box ser hemskt ut,
men blir en gris sjuk sa kan forloppet mellan insjuknande och dod ga
mycket snabbt. Media férmedlar budskapet som aktivister vill féra fram,
men producenterna k&nner inte igen sig. Djurskyddskontrollanter ska enligt
anvisningarna uttryckligen vara observanta pa tecken pa systematiska fel i
produktionerna. Veterindren besoker regelbundet. Det dr, som jag beskrivit
tidigare, svart att bedriva systematisk vanvard av grisar med det svenska
kontrollsystemet. Bilden av produktionen djurrattsaktivister formedlar i
media &r en 6gonblicksbild av nagot som ar mycket mer komplext. Hur ska
man tackla denna bild av produktionen som producenterna sjalva inte
kdnner igen sig i? Jag aterkommer till marknadsféring langre fram i

rapporten.

Politiker likvél som tjansteman besitter makt som producenterna har begransat
inflytande pa. Har djurrattsaktivister ett storre inflytande pa politiker an
producenter rader en allvarlig rattsosakerhet. Som producent ar det oroande.
En producent uttrycker det sa har: »Jag litar inte pa att vara politiker inser att
en skarpt lagstiftning i Sverige faktiskt kan férsdmra det totala djurskyddet. Jag
ar radd att djur ar en sapass politiskt latt grej att fa enkla politiska poang for.”
Ur ett rent socialt perspektiv finns problem med hur grisproducenter har blivit
svartmalade i media. Det kan fa stérre konsekvenser an vad djurrattsaktivister
och journalister inser. At aka ivag och hamta sina barn pa dagis, dar barnen
far hora att pappa eller mamma ar djurplagare. Da tror jag att man undrar lite
vart ar samhallet pa vag.” sager en producent. Det &r svart att vara stolt 6ver
sitt arbete om ens barn far lida for ndgot som & utom producentens och
foralderns paverkan. Den ovan citerade producenten later skolbarn komma pa
studiebesok och manga later bekanta gora det for att oka insikten i
produktionen. Det far en funktion som motatgard for den skeva bild som ibland
syns i media, vilket kan ségas ar missvisande for producenternas sjélvbild nar
de upplever att de inte har nagot att motbevisa utan kanner att man borde fa
vara stolt dver sin produktion. Det grundlaggande problemet &r att det daliga i
grisproduktionen som syns i media maste producenterna sta till svars for och

det ligger inte i deras yrke att debattera och forsvara sin produktion. Foreligger
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brister kan man inte heller halla det sannolikt att det ar producentens medvetna
fel. Den risken &r ganska liten i och med omfattande kontrollverksamheter. Ett
par producenter namner att det kanske finns en brist i radgivning och stod for

producenterna.

Slakterierna

Slakterierna har makt Over grisproducentens ekonomi och kan man inte
forhandla val ar det svart att havda sig pd marknaden. Ett gott
affarssamarbete fordrar 6msesidigt fortroende och att bada parter fullfoljer
kontrakten. Manga av producenterna i studien anser osédkerheten infor
framtiden som en besvarlig punkt. En del av osdkerheten handlar om hur
slakterierna agerar. Beroende pa vilket sorts avtal man har sitter man olika
sakert ekonomiskt, men avtalen I6per oavsett ut s& smaningom. |
intervjuerna fragade jag om synpunkter pa fortroende och tillit for sitt
slakteri och slakterierna i allmanhet. En aterkommande punkt i varje
intervju ar, oavsett vilket slakteri man levererar till/formedlar via, asikter
och spekulationer kring Scan. Diskussionen kring Scan ar viktig for att de ar
marknadsledande och leder pa manga satt vagen. De andra slakterierna
maste saledes forhalla sig till hur Scan agerar. Pa senare tid har Scan varit i
blasvader pa grund av att de séger upp kontrakt efter annat. Flera
producenter tror att Scans slakt i Skara kan komma att upphtéra mycket
snart. Man tror och misstanker att ndgonting &r i gérningen. Den enda av
producenterna som levererar till Scan ar ocksa den enda som &ar missndjd
med relationen till sitt slakteri, med Iag tillit och fortroende. ”De har inget
stort fortroendekapital ” sager en producent i studien. Det finns flera orsaker
till spekulationerna och missnaojet kring Scan. Nar Scan saldes till den finska
koncernen HK Scan bytte man strategier och omorganiserade foretaget gang
pa gang. Ett av de senaste forsoken att fa snurr pa verksamheten ar en ny
modell, som far ett svalt mottagande: ”De kallar det partnerskap, men man
har inget fortroende for dem till att bérja med och nar de lagger fram det
som de gor tappar man fortroende ytterligare.” Med detta menas ungefar
att man upplever att Scan med namnda modell far insyn i producentens
foretag och ekonomi, och det upplevs inte som legitimt nér det omvant inte
finns ndgon insyn for producenten i Scan.
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Man n&mner andra faktorer som minskar fortroendet for Scan, t.ex har ett
stort antal producenter pa senare tid fatt sina avtal uppsagda, och den hdga
personalomsattningen pa inkdparna som féljer av omorganisationen. Det
spader pa fortroendekrisen. Foljden av detta blir att en affarsrelation inte
hinner byggas upp, darmed inte heller ett fortroende for inkOparen. Men
aven om man ger ett fortroendegivande intryck betyder det inte att man som
producent far ett rimligt pris. Det hanger inte bara pa inkGparen. Som
producent bor man vara rationell och kunna férhandla, vilket kan ha blivit
problematiskt i och med att Scan fungerade som ett svenskt kooperativ forr
men ingar i en finsk koncern nu. Konsekvenserna av steget fran saméagande
till multinationellt dgande har kanske inte varit sjalvklar for Scans alla
leverantdrer. Det har stallt nya krav pa producenterna. Hans sager: ”Manga
tror att det racker med ett handslag. Det ska vara pa papper”, vilket kan
tdnkas ar allmangiltigt och géller oavsett vad avtalet géller. Muntliga avtal
lar ha varit giltiga forr men inte langre, ett uttryck for att marknaden har ett
hardare klimat som kraver att man har skinn pa nasan. Det finns inte

utrymme for naivitet och det ar riskabelt att lita pa ett muntligt avtal.

En producent papekar appropa Grundcertifiering Gris att Scan tog in finska
smagrisar bakom ryggen pa producenterna for nagot ar sedan. Ar inte grisen
helt svensk far den inte slaktas pa ett slakteri som arbetar i enlighet med
Grundcertifiering Gris: Jag vet inte hur de gjorde med slakten. De fick inte
slakta dem, eftersom de inte var certifierade”. Han var inte ensam om att
undra. Det ar ett riskabelt forfaringssatt att holja kénsliga &mnen i dunkel.
Lantbrukstidningen Land Lantbruk skriver om att Scan igen planerar att
importera smagrisar for att kunna konkurrera med importkéttet, som sedan
ska séljas som importerat kott (Land Lantbruk 2013-11-17). Scan har till
synes samma sikte som producenterna: 6ka konkurrenskraftighet mot det
utlandska kottet. Skillnaden ar att producenterna inte kan vilja att kringga
Grundcertifieringen, en certifiering for dem innebér i stort sett endast
pappersarbete och extra kostnader. Den har ingen slagkraft hos
producenterna i studien — nagra av informanterna tror att den kan ha ett syfte
for slakterierna men gor ingen skillnad for produktionen.
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Producenterna, slakteriernas samarbetspartners, har inte fatt ta del av
planerna for framtiden. Hur ska producenten planera for sitt eget foretags
framtid utan denna ganska enkla men &nda viktiga del i affarsrelationen?
Informanterna uttrycker en osékerhet infor slakteribranschens utveckling.
Malen for utveckling borde vara gemensamma men Scan delger inte
uppgifter om hur de planerar for den svenska grisproduktionen i framtiden. |
och med att de & marknadsledande i Sverige pa grisslakten ar deras
forfarande nagot av ett incitament fér hur utvecklingen kommer se ut. Hur
kommer det da se ut i Sverige? Ska smagrisproduktionen decimeras till
forman for de billigare finska smagrisarna? Mats-Ola pratar om att det
kanske inte &r sa langt ifran att smagrisarna snart ar danska ocksa. “Det dr
bara ett politiskz beslut ifrdan att det hédnder”, och detta ser han liksom andra
som ett hot for branschen i stort. Detta tyder pa att dven slaktgrisproducenter
ar oroade for att fa in utlandska smagrisar till Sverige, inte minst for
smittrisken med antibiotikaresistenta bakterier (MRSA) i Finland och i
Danmark dessutom porcine reprodutive and resperatory syndrome (PRRS)
samt salmonella. Den svenska grisbranschen ar fullt kapabel att producera
egna smagrisar och branschens &verenskommelse, Grundcertifieringen,
sager att det ska vara 100% svenskt kott. Annars far grisarna inte slaktas i
svenska slakterier och kallas svenska. Aven om de finskimporterade
smagrisarna senare kommer saljas som importkott kan man med det laga
fortroendet i bakhuvudet forsta att producenterna inte litar pa att detta
forfarande kan komma att utvecklas till nagot annat, for dem ofordelaktigt.
Den mediala bevakningen forstarker funderingarna och pekar i skrivande
stund pa att branschen véntar pa ett agerande fran just Scan. Innan de agerar
stér alla pd ti. Producenterna i studien pratar om att “nagot stort ar pa

gang” och ”vi far se vad som hénder”.

Innan Scan saldes till Finland var foretaget medlemsagt och producenterna
hade majlighet att paverka samt hade fullstandig insyn i foretaget. Nar det
saldes blev det ett affarsdrivande bolag dar producenterna har liten insyn
och fa mojligheter att paverka, ett omvant forhallande mot tidigare. Utan
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mojlighet att paverka ar det latt att kanslan av maktloshet infinner sig.
Grunden for fortroendet har skakats om rejélt sedan forsaljningen av Scan
och forfaringssittet som foljde har komplicerat och anstréangt
affarsforhallandena ytterligare: “Scans beteende dr djupt skadligt”, som en

producent uttrycker det.

Gemensamma mal torde finnas eftersom det ar ett émsesidigt beroende;
producenterna behdver slakterierna och vice versa. Oscar forklarar att ”’det
ar manga som upplever att slakterierna inte gor det de faktiskt har forbundit
sig till att géra. Det tror jag definitivt slar stenhart pa investeringsvilja och
planering framdt.” Ar fallet s, graver slakterierna graven &t producenterna
och i forlangningen ocksa sin egen grav, forutsatt att man tanker fortsatta
slakta svenska grisar. Om inte alla vinner pa att samarbeta &r risken att man
valjer att inte samarbeta, for det kan da vara mer rationellt. Ett effektivt
samarbete for organisationens gemensamma mal uppnas nar man litar pa att
”de andra” viljer att samarbeta. Utan denna tillit slér den sociala fdllan igen
— organisationen blir ineffektiv (Rothstein 2003). Fortroende &r mycket

svart att aterfa om det en gang forsvunnit (ibid 2003:30).

Vilka mojligheter finns i framtiden for utveckling av den svenska
grisproduktionen? Med anledning av funderingarna kring Scans
tillvagagangssatt har jag blickat bakat for att se hur organiseringen sag ut
forr, med forhoppningen att mera klarsynt kunna begrunda framat. Framfor
allt har jag forsokt utréna hur omorganisationen och forsaljningen av Scan
har paverkat producenterna i praktiken och sedermera effekten av det
bristande fortroendet. Tack vare Bo Johansson som jobbade pa Scan Vast
under dess tid, har jag fatt ett exemplar av en trycksak om historiken, som
Bo tillsammans med en grupp Scan-seniorer sammanstallde under ar 2012.
Informationen har kompletterats med ett personligt meddelande fran Ingmar

Olsson, Sveriges Grisforetagares ordférande.

Innan Scan blev ett nationellt téckande slakteri fanns lokala
slakteriféreningar runtom i Sverige. P4 70-talet borjade alla
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slakteriforeningar anvénda Scan som varumarke. FOreningarna fusionerade
till storre organisationer, t.ex fanns Scan Vast som strackte sig fran
Varmland till mellersta Halland. Infor fusionerna delgavs detaljerad
information till medlemmarna om vad det skulle innebdra. Med den
medlemsdgda organisationen arbetade slakteriet for producenten. Den
senaste stora omstéllningen for Scans leverantorer var forséljningen 2007.
Forséljningen hade foranletts av brist pd kapital for att kunna utveckla
verksamheten, exempelvis otillrackligt med resurser for investeringar.
I och med upphorandet av den medlemségda organisationen blev Scans
agare och producenter snarare kunder och leverantdr. Den Overgripande
forandringen for producenter nar slakteriet gick fran att vara medlemsagt till
ett affarsdrivande, multinationellt foretag innefattar:

— Begrénsad insyn i slakteriets verksamhet

— Forandrad och forsamrad kommunikation, avstandsbildande mellan

slakteri och producent.

— Liten/ingen mojlighet att paverka i.0.m den bolagségda formen.

Insynen i affarsverksamhet tillnér det forgagna eftersom det inte &r
medlemsagt langre. | Ovrigt fungerar slakterierna ganska snarlikt,
exempelvis dgs KLS av Danish Crown (danskégt). Slakterierna Ginsten och
Skovde é&r svenska foretag. De borde foljaktligen ha snarlika
affarsrelationer. Det verkar som att det &r den otillrackliga
kommunikationen mellan Scan och deras leverantorer som lett till att det
fortroende som foreningsslakterierna, foregangarna till Scan, stravade efter
har gatt om intet. Social tillit, alltsa émsesidig tillit fordrar kommunikation
liksom transparans och ar avgorande for att bada parter ska kunna tjana pa
ett samarbete. Etiska eller sociala normer maste styra aktorernas handlande,
annars hamnar man obonhdorligen till sist i den sociala fallan dar
ineffektivitet rader och det far ekonomiska konsekvenser eftersom

ekonomin i mycket ar avhangig effektivitet (Rothstein 2003).

En producent som &r néjd med forhallandet med sitt slakteri namner rak och

tydlig kommunikation som vinnande parametrar. God kommunikation,
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samarbetsvilja och 6msesidig forstaelse och tillit ger forutsattningar for ett
uppbyggande av en stabil affarsrelation. Oppenhet och uppriktighet ar en
viktig aspekt som grund for fortroende. En producent som &r nojd sager sa
héar: ”Har man ingatt ett avtal ska man halla det. Pa sa vis ar [slakteriet i
fraga] renhariga, de har [ett visst slakttillagg] och ndgot annat finns inte”.
Organisationen liksom relationen verkar fungera har, man forstar varandras
forutsattningar och baddar for langsiktighet och fortroende med émsesidig
tillit att avtal fullfoljs. Genomgaende for intervjuerna ar att producenterna

vill att kommunikationen ska vara rak och tydlig med sitt slakteri.

Marknadsforing

Aven om man som producent & ndjd med sjilva affarsférhallandena
papekar man att slakterierna (bland andra) skulle kunna anstranga sig
ytterligare for att 6ka konsumentens intresse for svenskt griskétt. 1 min
kandidatuppsats undersokte jag budskapen i marknadsforingen av svenskt
griskott. En slutsats var att grisproducenten &r en ganska anonym person
som &r avlagsnad fran kvaliteten pa kottet. Det ar ju trots allt tack vare
producenten som kottet éver huvud taget finns. Producenten forknippas inte
med griskottet, griskottet forknippas inte med det produktionsdjur som
grisen ar. Marknadsforingen av griskott har kockar som ansikte mot
konsument eftersom det &r lattare att relatera till kockyrket &n
grisproducenter. 1 forlangningen blir grisproducenten frankopplad det
svenska griskottets hoga kvalitet. Vet griskottkonsumenten att det i allra
forsta hand &r primérproducenterna - de svenska grisproducenterna - som
behover tackning for merkostnaderna? Ar mervardena en praktisk verklighet
for nagon annan dn producenten? Konsumenter maste aktivt séka kunskap

som inte ar enkel att hitta alla ganger. Det kréaver bade intresse och tid.

Ett par av informanterna papekar att marknadsféringen av svenskt griskétt-
och produktion &r otillracklig. De saknar en verklig marknadsforing dar
produktionen lyfts fram och som later producenterna vara stolta over sitt
yrke och sina produkter. Det verkar krévas ett rejalt krafttag for att lyfta upp
professionen och produktionen. Inte bara produktionen alltsa, for

professionen tycks behdva ett lyft for att séner och dottrar ska vilja ta 6ver
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gardar. Om néaringen ska kunna utveckas, behover grisbesattningar kunna
sdljas och gardarna fortsatta producera grisar med nya dgare. Hojd status

vore positivt och en forbattrad ekonomi kan téankas ge den foljden.

Kott och kottkvalitet &r inte den enda marknadsforingskanalen for att hoja
yrkets, produktionens och produkternas status. Det &r Overlag bristféllig
kommunikation mot konsument. Aven om Svenskt Kott har som syfte att
kommunicera svenskt kotts mervarden, ifragasatter producenterna i studien
deras metoder och synlighet. Idag kan man se Svenskt Kétts symbol pa
svenska produkter. Symbolen innebér en marknadsdverenskommelse; alla
produkter med Svenskt Kott-market kommer fran djur vilka ar fodda,
uppfodda, slaktade och styckade i Sverige. Intervjuerna tyder pa att man
som grisproducent &r intresserad av att marknadsfora sig sjalv och sin
produktion, ga bortom barridren som skapats i marknadsféringen och visa
att Sverige har en fin grisproduktion och duktiga producenter. En producent
har erfarenhet av att marknadsfora:

“De blir helt saliga ndr de i Stockholm far se bilder fran garden ndr man
stdr pd en massa. Det ar pa riktigt, har star bonden. Man ar sa

uppskattad!”

Alla fem producenter tycker att LRF fyller ett syfte: bra for natverkande och
att knyta kontakter. Man tycker att LRF borde verka mer for att skydda
producenternas intressen, arbeta mer mot samhalle/konsument och for
producent/produktion. Det ligger i LRFs intresse att 6ka sitt medlemsantal,
vilket upplevs kunna ha en negativ effekt for de som jobbar inom de gréna
naringarna. En producent uttrycker det sa har: “Det blir urholkat. De kan
sdllan, nar de har sa manga medlemmar, representera lantbruksndringen.”

LRFs medlemsavgifter stiger med mangden produktiv mark man har, med
maxavgift pa 5000 kr/ar. Alla producenter i studien &ger jordbruksmark. Det
blir en forhallandevis hdg avgift och man vill da ha nagon sorts effekt av det
man har investerat i, vilket informanter antyder till att de inte har. De uppger
att deras foretag inte har utvecklats med hjalp av LRF och i flera intervjuer
forekommer synpunkter pa vad LRF borde arbeta med for att langsiktigt
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gynna grisnaringen. Framst handlar det om att man vill att LRF ska
prioritera lantbrukarnas intressen och inte urholka sin egen organisation till

forman for hogt medlemsantal.

| en intervju ponerade vi en markning motsvarande Fairtrade-market i
grisproduktionen. En fullstandigt barock tanke, kan man tycka i vart
valfardssamhalle. Fairtrade stéller krav pa arbetsvillkoren inom miljé och
hélsa. Méarkta produkter har tillverkats med krav pa loneniva och langsiktiga
handelsrelationer och avtal mellan producent och kdpare. Hur ser det ut om
man jamfor da?

"Det dr tveksamt om man hade kunnat Fairtrade-marka grisproduktionen.
Det hade inte funkat i Indien att jobba 365 dagar om aret, men en valdigt
stor del av grisproduktionen bygger pd att man gor det.”

Hur ser det ut med langsiktiga handelsrelationer? Avtalen sags ett efter
annat upp mellan slakteri och producent. Man lever i standig osédkerhet om
branschen 6ver huvud taget vill ha grisarna man producerar. En annan
producent sager: ”Det ar ingen som sager att de vill ha grisar. Slakterierna
vill inte ha grisar” och syftar bl.a pa att de manga uppsagda kontrakten ger
den signalen. Gris-fairtrade hade i nuvarande situation aldrig gatt igenom

utan rejala uppsving i ekonomi och handelsforhallanden.

Producenterna vill se en battre samverkan mellan de olika organisationerna
som vill/ska lyfta fram svenskt kott: “Allihop borde marknadsfora sig
tillsammans och géra ndgot stort via alla forum.” Marknadsforingen tycks
vara bristfallig eller otillracklig i producenternas mening. Det finns frivilliga
som kan ténka sig att stalla upp i marknadsforing under forutsattningen att
det ger dem nagot tillbaka. Det ska inte ligga i producentens hander att
starta kampanjer och dylikt. Orjan sdger: “Slakterierna maste ta forsta
steget for atz kontra mot importen™. Det &r ocksa mer sannolikt att slakteriet
sitter pa lampliga kontakter, kompetens och resurser snarare an producenten.
De kanner framfor allt att de inte har tid. Kompetensen borde finnas hos

slakterier som har koncept och mérken. Och det finns ett intresse hos
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producenterna att hoja intresse av och insyn och status i deras yrke. Med
samverkan och god kommunikation kan det vara fullt mgjligt.
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Diskussion

Det hé&r examensarbetet grundas i en nyfikenhet kring vad producenterna
sjélva tycker och tror om utvecklingen och framtiden. De vill ha kvar sitt
yrke och sin bransch — manga forvaltar ett arv — och producera svenska
grisar med knorr pa svansen. De vill vara stolta 6ver sin produktion men
mots ofta av vad de upplever som ofdrstand och oférstaelse. Det ar givetvis
inte en ensam aktor eller foreteelse som kan paldggas skulden for den
anstrangda ekonomiska situationen i svensk grisproduktion, utan marknaden
ar mer komplicerad &n sa och innefattar flera organisationer, som behéver
stradva mot samma mal. For en fortsatt svensk grisproduktion kravs en

gemensam utveckling som gynnar naringen.

| dagens situation upplever producenterna att det finns utrymme for
forbattring pa manga plan och att vissa saker som ber6r dem &r onddigt
krangliga. Det leder till att de kan kanna att marknaden och byrakratin &r lite
motvalls. Intervjuerna tyder pa att producenterna vill ha ett gehor for sin
verksamhet som motsvarar det de ger for lagen. For att legitimera lagarna
som reglerar Sveriges grisproducenter borde producenterna kunna ges ett
storre nar det géller hur lagarna implementeras och kontrolleras.
Producenterna vill ha sin rost hord i utformandet av lagarna ocksa. Dels for
Ionsamheten och dels for djurens basta. Detta utrymme kommer inte
utnyttjas for att sénka djurskyddet utan for att skapa en mer
produktionstekniskt anpassad utformning. Det &r producenten som betalar
for mervardena i produktionen: producenten bygger for extra utrymme at
suggorna, har smagrisarna kvar langre, och sa vidare. Men det &r
konsumenterna, privata liksom i offentlig upphandling, som maste betala for
djuromsorgen- och skyddet for annars kommer danskt-, tyskt- och

amerikanskt kott synas allt mer pa bade koksbord och i skolmatsalar.

Hur &r det att vara grisproducent i Sverige idag? Det ar en krympande
bransch. Om minskningen fortsdtter kommer inte radgivningen kunna

utvecklas heller. Det blir en ond spiral, for utan ordentlig radgivning
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kommer inte heller produktionen utvecklas. Grisproduktionen behover fa en
starkare framtidstro och det kan bara uppnas genom prioriteringar som ser

langre an kortsiktiga ekonomiska prognoser fran media och slakterier.

Ett hojt avrakningspris &r fordelaktigt for producenterna och déarmed
naringen i stort. Det vore det bdasta incitamentet for nya investeringar.
Bristen pa incitament for utveckling/investeringar ar ett stort problem.
Produktionen maste bli Iénsammare bade for att finnas kvar och for att
utvecklas. Slakterierna kanske behover investera &nnu mer for att hanga
med i storleksrationaliseringen. Scan saldes till Finland just pa grund av
brist pd kapital for investeringar. Vad som kommer handa for det
marknadsledande slakteriet avgor till stor del hur framtiden kommer se ut.
Kanske ar det dags att lagga korten, i alla fall nagra, pa bordet sa att en
gemensam strategi kan séttas upp. For en stabil utveckling behéver man se
till att producenterna liksom slakterierna spelar efter samma regler
atminstone inom Sverige. Alternativen ar fa. Ska djurskyddet sankas till
europeisk niva? Ska foretagen bli annu farre och produktionen mindre? Det
grisproducenterna vill ha &r helt enkelt betalt for det de producerar. Lagarna
som reglerar produktion respektive handel motsager varandra och forsvarar
konkurrenskraftighet som det ser ut idag. Grisproducenterna har egentligen
inget emot djurskyddslagen utan snarare tolkningen och implementeringen
av den. Lagen som sadan &r inte problemet utan tillimpandet. Producenterna
vill gérna se en praktisk input i utformandet av lagarna — en dialog mellan
producent och myndighet. Detta arbete har paborjats i och med
Djuromsorgsprogrammet. En annan positiv sak ar debatten som pagar kring
offentlig upphandling. Kommuner vill kunna stélla krav pa livsmedlen i
handeln som innebdr mer svensk mat i upphandlingen och debatten som har

uppstatt ser ut att kunna leda till forandring.

Aven om slakterierna inte kan chockhdja avrakningspriset eftersom de
ocksa konkurrerar mot importkéttet, finns det andra aspekter som kan
forbattras och gynna naringen langsiktigt. Relationen till slakterierna verkar
Overlag fungera. Att Scan ar marknadsledande och borde vara ett foredéme,
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men inte har nagot vidare anseende, visar att relationerna inte forvaltas pa
ett exemplariskt sétt. Ett botemedel mot en forgiftad situation ar att utveckla
en effektiv, social forvaltningspolicy, t.ex. rak dialog och langsiktig
planering med de olika parterna. Aven om det inte l6ser problemet med den
daliga loénsamheten sd finns det uppenbarligen forhallanden mellan
slakterier och producenter som fungerar. Goda affarsrelationer &r viktiga for
langsiktigheten. Forhallandet mellan slakteri och producent kan stabiliseras
genom att via uppriktighet forsoka bygga upp ett fortroende genom
kommunikation och vice versa kommunikation genom fortroende (jfr
Rothstein 2003:291). Producenter och slakterier &r beroende av varandra.
Grisproducenterna behover for sin egen planering veta vad slakterierna

planerar.

En forbattrad kommunikation ar efterstravansvart mellan producenter och
de aktorer som paverkar deras yrke: Okat inflytande pa lagstiftningen
atminstone i form av dialog gor att man som producent kan bli mer
fordragsam for kontrollen. Till synes behover inte bara mervérdena
kommuniceras till konsument. Ett langsiktigt arbete behovs for att visa den
svenska grisproduktionen och grisproducenten som den ser faktiskt ut.
Producenten behdver ocksa, precis som vilken foretagare som helst,
planering for att ha ordning pa ekonomin. Da maste man veta var branschen
ar pa vag. Producenterna héljer inte sin produktion i dunkel men upplever
att det inte &r deras ansvar att marknadsfora sjalva produktionen som helhet.
Deras jobb ar att foéda upp grisar. Den mediala bild som foérmedlas fran
djurrattsaktivism innebdr en risk att konsumenten misstror den svenska
djurvalfarden. Motverkandet av denna bild har misslyckats och anseendet och
ekonomin i svenska grisforetag drabbas. Far grisproducenten utrymme att
trada fram kommer férhoppningsvis konsumenten relatera till nringen och
se att det ar vanliga ménniskor som driver foretag. Vare sig mer eller

mindre.
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Appendix A
Beskrivning av produktionsbegrepp:

Svanskupering: man klipper av en bit av svansen for att undvika framtida
svansbitning, ett beteende som grisar kan utveckla av olika anledningar, t.ex
stress.

Fixering av sugga: att begransa rorelseutrymmet i grisningsboxen. Detta for
att undvika att hon skadar eller har ihjal smagrisarna.

Helspalt: golvytan dr helt och hallet ”halig”. Gddseln rinner och trampas
ned i kulverten under. Boxarna &r vanligtvis renare. Mojligheten att stro
halm begréansas kraftig da det orsakar stopp i spalten. | Sverige ska ytan vara
2/3 fast golv.

Avvénjningsalder: Aldern p& smagrisarna nar de separeras fran modersugga.
| praktiken &r grisarna ofta cirka fem veckor i Sverige. Tidigare
avvanjningsalder ger en ekonomisk effekt eftersom omgangsintervallerna blir

kortare och man kan producera fler smagrisar per sugga och ar.
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