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Sammandrag

Landskapet ér och har alltid varit i stindig fordndring. Férdndringar och byggnadsprojekt som
andrar landskapet dr dock nagot som kan ge upphov till upprérdhet och skapa konflikter
mellan planerare och de som berdrs av de planerade projekten. Som blivande
landskapsarkitekt har jag intresserat mig for hur kan man forklara uppkomsten av negativa
attityder till landskapliga fordndringar, samt hur denna skepticism ter sig vid
vindkraftsplanering.

Med en litteraturstudie som metod studerar jag inledningsvis begreppet landskap och
forklaringar till vad landskapsfordndringar innebér for ménniskan. Den andra delen i
uppsatsen beskriver begreppen Nimby- Not In My Back Yard och socialt dilemma for att se
hur de forklarar negativa attityder till landskapliga fordndringar. For att exemplifiera
framstiller jag i1 nésta del motstdnd och misstro till vindkraftsplanering. Fem anledningar till
varfor manniskor motsétter sig vindkraft beskrivs: fordndrad och forstord landskapsbild,
buller som orsakar irritation, stérning av naturomraden, misstro till organisationen och
kénslan av att inte kunna paverka.

Som avslutande del foljer en diskussion for att sammanfatta, diskutera och bedoma resultatet
av det som tas upp 1 uppsatsens teoretiska delar. Det visas att landskapsforandringar kan leda
till upprordhet eftersom vi genom minnen och berittelser har fitt en personlig relation till
landskapet. Negativa attityder till forandring beror enligt Nimby pa egenintresse och att
ménniskan trots allmén acceptans till ett byggnadsprojekt kan motsétta sig en lokal etablering
om det bidrar till nagot negativt pa det personliga planet, s& som minskad social status. Socialt
dilemma beskriver dessutom ménniskans bendgenhet att vilja det alternativ som gynnar henne
sjalv framfor det som framjar kollektivet. Med exempel fran vindkraften kan man se att det
dven finns andra aspekter som spelar in och att attityderna till fornyelsebar energi kan bli mer
positiva efter en etablering &n vad de var innan.

Nyckelord: Acceptans, Vindkraft, Fornyelsebar energi, Nimby, Socialt dilemma, Landskap,
Landskapsforandring.



Abstract

The landscape is and has always been in constant change. Building projects that changes the
landscape is something that can cause agitation and create conflicts between planners and
those affected by the planned projects. As a future landscape architect I have been interested
in how one can explain the origin of negative attitudes towards landscape changes, and how
this skepticism appears towards wind planning.

With a literature study as research method I first study the concept of landscape and
explanations of what landscape changes mean. The second part of the essay describes the
concepts of NIMBY-Not In My Back Yard and social dilemma to see how they explain
negative attitudes towards landscape changes. To exemplify, in the next part I describe
resistance and mistrust of wind planning. Five reasons why people oppose wind power are
described: visual intrusion of the landscape, noise pollution causing annoyance, interference
with natural areas, unreliability of the organization and the feeling of not being able to
influence.

A discussion is presented as a final part in order to summarize, discuss and evaluate what is
covered in the essay's more theoretical parts. It appears that changes in the landscape can
result in protests because memories and stories have given us a personal relationship to the
landscape. NIMBY describes negative attitudes towards changes by self-interest and that man,
despite the general acceptance of a construction project, may oppose to a local establishment
if it contributes to something negative on a personal level, such as reduced social status.
Social dilemma also describe that all individuals in the society receive a lower payoff if all
defect than if all cooperate. With examples from wind power projects, one can see that other
aspects come into play and that attitudes towards renewable energy can become more positive
after an establishment than they were before.

Keywords: Acceptance, Wind Power, Renewable Energy, NIMBY, social dilemma,
Landscape, Landscape Change.



Forord

Denna uppsats behandlar ndgot som jag linge funnit intressant, nimligen planeringsprocesser
dér konflikter uppstar mellan planerare och berorda parter i omradet. Arbetet beskriver
forandringsprocesser i1 landskapet, teorier kring varfor negativa attityder uppstar vid
planeringsprojekt samt exempel utifran vindkraftsplanering. Uppsatsen ér ett resultat av
kursen kandidatexamensarbete 1 landskapsarkitektur som &r en del av det tredje aret pé
landskapsarkitektutbildningen.

Jag vill forst och framst tacka min handledare Jenny Nord som varit en stor inspirationskélla
och ett enormt stdd i min genomgaende vacklande process fram till ett slutresultat. Snabba
mailsvar, intressanta lastips och hejarop har fatt mig att komma pa ritt spar nér jag tappat
fotfaste. Jag vill ocksa tacka Sofie von Elern som ldst igenom mina delinlimningar och gett
mig konservativ kritik och positiv uppmuntran under kursens ging.

Alnarp, 2013-05-28
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Inledning

Bakgrund

Nar det kom till att vélja &mne for min kandidatuppsats sé visste jag tidigt att jag mer
ingdende ville studera planeringsprocesser och byggnationer dir en stor del av allménheten
paverkas. I takt med befolkningsdkningen sker en standig samhéllsutveckling med planering
for nya bostdder, infrastuktur och sociala inréttningar. De som planlidgger vart samhélle har
ofta en vision om att dessa fordndringar ska leda till en forbéttring och de vdver in manga
aspekter for att forsoka hitta den bésta l0sningen for varje specifikt omrade. Men
samhéllsplanering dr komplext och det 4r omojligt att gora alla roster horda och att
tillfredsstélla allas behov. Vid nybyggnationer kan det uppsta konflikter mellan planerare och
de som berdrs av projekten och jag borjade funderade 6ver varfor vissa projekt fortloper
ndgorlunda problemfritt medan andra mdter motstind.

Just de samhillsfordndringar som stdter pa problem i planeringsprocesser intresserade mig
extra och jag ville ta reda pa bakomliggande faktorer till varfor allménheten 1 vissa fall
motsitter sig de planerade projekten. I manga fall upplever méanniskor fordndringar som
negativa, skrimmande eller helt enkelt obefogade. De kidnner sig skeptiska till- eller vill
atminstone ta sig tid att virdera- nya saker. Det finns en attityd att ”’S& som det alltid varit, s
ska det fortsdtta att vara” och fa vill &ndra ndgot man upplever som redan fungerande. Jag vill
ta reda péd varfor minniskor reagerar sé starkt vid byggnadsprojekt och varfor de kianner sig
skeptiska dven om det tinkta bygget dr ’for en god sak”.

Amnet gjorde mig uppmirksam nir jag sommaren 2012 jobbade pa konsultféretaget WSP och
hjilpte till att gora en landskapsanalys Over en planerad vindkraftspark utanfér Nordmaling i
Visterbotten. Arbetet innebar att ta reda pa vilken visuell paverkan de tédnkta verken skulle ha
pa omliggande byar och jag forstod under arbetets gang att projektet hade vickt manga
reaktioner. Jag dr sjdlv for vindkraften som pé kort tid har kommit att bli en stor kélla till
fornyelsebar energi och har en méngd fordelar i miljosynpunkt. Men den har trots positiva
effekter pa miljé och samhélle métt stort motstdnd och fa vill att de byggs i nirheten av deras
hem. Vindkraften kdnns darfor som ett bra nutida exempel pa var skepticism finns och jag
onskar studera den mer ingdende.

Nir jag borjade soka pa motstand och acceptans kom jag i kontakt med begrepp som forklarar
de bakomliggande anledningarna till varfor mianniskor reagerar som de gor. Jag hade véldiga
problem med att avgransa mig och att vélja de teorier jag fann mest relevanta. I och med att
jag inte visste vilken teori jag skulle gé in mer pa visste jag inledningsvis inte heller hur jag
skulle formulera min fragestéllning. Jag borjade med att titta pa det tidsgeografiska begreppet
”Pocket of local order” som beskriver manniskors behov av ordning och kontroll. Sedan
tipsades jag om Nimby- Not In My Back Yard som hanterar det motségelsefulla i att
manniskor kan séga sig vara positiva till ett planerat byggnadsprojekt, men att de dr negativa
till att ha det ndra inpa sig. Ganska sent kom jag i kontakt med begreppet socialt dilemma som
behandlar problem dér egenintresse star i konflikt med allménintresse. Det innebér att varje
individ uppnér hogre utdelning av ett sjélviskt val dn for ett som gynnar kollektivet, medan
varje individ far en hogre utdelning om alla samarbetar istéllet for att agera sjilviskt. ”Pocket
of local order” &r en teori som dnnu inte diskuterats i s stor utstrickning och jag valde darfor
att lagga fokus pa Nimby och socialt dilemma samt att diskutera dessa teorier utifran
vindkraftsplanering.

Fragestillning
Hur kan man forklara uppkomsten av negativa attityder till landskapliga férdndringar?
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Mal och syfte

Landskapet har genom alla tider genomgatt en stindig forandring, dels genom naturliga
processer men framfor allt genom ménskliga faktorer. Vissa fordndringar dr mindre medan
andra dr mer pétagliga och sammantaget sa paverkar de oss manga génger pa ett personligt
plan. I min framtida arbetsroll som landskapsarkitekter kommer jag stindigt jobba med att
fordndra landskapet. Syftet med denna uppsats ar att skapa mig en forstéelse for varfor
ménniskor i vissa fall motsitter sig projekt som vi landskapsarkitekter jobbar med, for att med
den kunskapen kunna méta de berdrda personerna och finna béasta mojliga 10sningar pa
planeringsproblem.

Malen ar att:

1. Studera om begreppen Nimby och socialt dilemma kan forklara negativa attityder till
landskapliga forandringar.

2. Undersoka negativa attityder infor landskapliga fordndringar med utgangspunkt i
vindkraftsplanering.

Material och metod

Den metod jag anvént dr en litteraturstudie som avsett att ge mig en battre forstaelse for
ménniskors reaktioner till fordndringar i landskapet samt vilka teorier som kan forklara
negativa attityder till dem. Informationen har hdmtats frén artiklar och arbeten som samlats in
genom sokningar pé bibliotekets databas Primo samt genom Google och Google Scholar.
Sokord jag anvint mig av dr exempelvis: Acceptans, motstdnd, landskapsfordndring, socialt
dilemma och vindkraft. Forutom sokningar pa internet har jag fatt tips pa anviandbara bocker
och artiklar av min handledare Jenny Nord. Jag har dven varit i kontakt med Camilla
Rasmusson pa E.ON Vind AB som kunnat ge mig tips pa var jag kan finna information om
aktuella vindkraftsprojekt. Genom att studera artiklar som berdr vindkraftsplanering samt
genom att anvinda exempel fran verkligheten har denna kunskap kunnat omséttas och
diskuteras vidare. Jag har slutligen gjort en sammanstillning av litteraturens innehall och
reflekterat Gver den utifran min fragestéllning.

I arbetet beskriver jag inledningsvis landskapliga fordndringar och hur de pé olika sétt
paverkar oss méinniskor. Dérefter beskriver jag begreppen Nimby och socialt dilemma f6r att
ta reda pd vad de innebir och hur de forklarar méanniskors attityder till fordndringar. Jag
Overgér sedan till att ta exempel frdn vindkraftsprojekt for att i slutskedet diskutera och
reflektera 6ver hur vindkraftsexemplet kan appliceras pd Nimby och socialt dilemma.

Avgransningar

Jag har avgrinsat mig genom att endast titta pa exempel utifran vindkraftsplanering. Det ar ett
aktuellt &mne och ett konkret exempel pa en miljovanlig energiresurs som trots sina positiva
effekter pa samhéllet upplevs som mycket negativt av médnga medborgare. Nér jag beskriver
teorier som forklarar negativa attityder till fordndringar sé begrénsar jag mig genom att ta upp
tva teorier, nimligen Nimby och socialt dilemma.



Ett landskap i forandring

For att kunna pavisa attityder till landskapliga fordndringar sa krdvs forst en beskrivning av
begreppet landskap och vidare en forklaring till vad landskapsfordndringar innebdr.

Sarlov Herlin (2012) beskriver fordandringar i landskapet i sin bok Landskap for mangbruk,
Erfarenheter fran England och definierar inledningsvis begreppet landskap som “den
omgivning som vi upplever omkring oss overallt dér vi bor, dir vi fardas och dér vi tillfalligt
vistas — pa landsbygden, i staden, i stadsranden och i naturen” (Sarlév Herlin, 2012, sid. 10). I
den europeiska landskapskonventionen definierar Europarddet landskap som “ett omrade
sadant det uppfattas av ménniskor och vars karaktér dr resultatet av paverkan av och
samspelet mellan naturliga och/eller médnskliga faktorer” (Europaradet [online], 2013-05-20).

Minniskans inverkan pa landskapet

Landskap har genom tiderna genomgétt en stindig fordndring som ett resultat av dynamiska
samspel mellan naturgeografiska processer och kulturella krafter i miljon (Antrop, 2005
[online], sid.22). Fordandringen av landskapet har frimst skett av ménniskans paverkan och
foljts av hur vi ménniskor konsumerat och producerat energi. Ménniskans stindiga strivan
efter att forbéttra sin levnadsstandard har lett till en uppfinningsrikedom som utvecklat
jordbruk, skogsbruk, gruvdrift, stadsutbyggnad, transporter och sa vidare (Sarlov Herlin,
2012, sid. 10).

Sarlov Herlin (2012, sid. 10) skriver att mdnniskans synligaste inverkan pd landskapet &r hur
vi producerat mat och hur vi valt att bo. Antrop (2005) delar in landskapets i tre historiska
perioder som han bendmner traditionella landskap, industriella landskap och postmoderna
landskap. Traditionella landskap patraffades fram till slutet pa 1700-talet (Antrop, 2005
[online], sid.23). Detta forindustriella jordbruk var ett méngbruk dér olika former av
markanvéndning samordnades vilket gjorde att man fick landskapsvérden och naturvéirden pa
kopet (Sarlov Herlin, 2012, sid. 14). Industriella landskap tar som Antrop (2005) beskriver vid
kring 1800-talets borjan och stracker sig fram till andra vérldskriget. De karaktériserades av

Figur 1: Jordbruket, hir i Visterbotten, &r ett exempel pa hur médnniskan har paverkat landskapsbilden.
(Foto: Janita Sundqvist, 2013-05-21)



att samhaéllet oaterkalleligt brot med det forflutna paA manga omraden, vilket dndrade livsstil
och mentalitet kring mark och milj6. Postmoderna landskap stracker sig slutligen fran andra
varldskriget fram till idag och priaglas av 6kad globalisering och urbanisering (Antrop, 2005
[online], sid.23). Nér mekanisering, konstgddsel och fossila brinslen slog igenom blev
markutnyttjandet mer intensivt och markanviandningen specialiserades. For att kunna foda en
standigt vdxande befolkning effektiviseras idag jordbruken medan andra landsbygdsomraden
vaxer igen. Hur vi producerar var mat och hur vi bygger vara bostdder och vignit kommer
dven 1 framtiden att paverka var landskapsbild (Sarlov Herlin, 2012, sid. 10-11, 14).

Landskapsforandringar ses ofta som en negativ utveckling och ett hot eftersom de forknippas
med forlust av mangfald och landskapens identitet (Antrop, 2005 [online], sid.22). Det har
patalats att problemen med 6verskridandet av jordens resurser uppstatts genom att den
traditionella kontrollen av energianvdndning, utsldpp och befolkningsdkning som existerade
fram till ett hundratal &r sedan har forstorts av modern teknik (Daves, 1980 [online], sid. 171).

Landskap och identitet

Det dr inte bara det fysiska landskapet som dndras utan dven vara uppfattningar om det.
Livsstilar och vanor skiljer sig at och kan exempelvis se annorlunda ut mellan olika
generationer. Forr hade fler arbeten som innebar att de hade daglig kontakt med mark och
natur medan landsbygden idag anvdnds mer till rekreation och vila. I dagsldget bygger vi
grona passager for arters mojlighet att existera samt rekreationsomraden for manniskors
avkoppling. Idag flyttar vi ocksa mer och kan léttare transportera oss mellan platser varifran
vi tar med oss nya erfarenheter och minnen (Sarlév Herlin, 2012, sid. 12).

Vi kan resa och forflytta oss genom landskapet, snabbt och utan anstringning.
Vi kan bldddra mellan véra digitala landskapsbilder, och vi kan 1 véra liv
uppleva manga olika slags landskap dér vi kdnner oss hemma, véra vilkidnda
semesterlandskap eller hemmalandskapet dér vi bor. Men vi forfasar oss nir
landskapet fordndras och minns med nostalgi och ibland vemod var barndoms
verkliga landskap eller det som fanns 1 beréttelser.” (Sarlov Herlin, 2012, sid.
12)

Boverket (2009) skriver att landskapet tillhor oss alla och att det dr ovérderligt for att vi ska
kunna forklara och beritta vér historia. Landskapet innefattar viarden s& som kulturhistoriska,
ekologiska, estetiska, sociala och ekonomiska (Boverket [online], 2013-04-16, sid. 40).
Landskapet med sina ménga tjénster och nyttor skapar identitet och karaktér it olika miljoer.
Det ger oss inte bara mat och naturskona upplevelser utan ocksd minnen och beréttelser som
gor att vi fir en personlig relation till landskapet (Sarlév Herlin, 2012, sid. 10).

Manga europeiska ldnder har idag gatt med i1 den europeiska landskapskonventionen som ar
den forsta internationella 6verenskommelsen som lyfter fram landskapet som en resurs for
méngsidig anvdndning. Skydd, planering och forvaltning av landskapet ska enligt
konventionen ske med hénsyn till landskapets stdndiga fordndring. Konventionen betonar att
landskapet ér viktigt for ménniskors kénsla av tillhorighet till en plats och att denna
tillhorighet kan stiarkas genom att lata virderingar och forvaltning av landskapet ske av de
lokalt boende (Europarddet [online], 2013-05-20).
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Forandring en arena for konflikter

Le Du"-Blayo (2011) skriver att landskapet dndras 6ver tid men att vi har svarigheter att
bemota denna dynamiska process. Antingen later vi fordndringar ske for hastigt eller sa fryser
vi landskapets karaktdr i tiden genom olika typer av landskapsskydd. De sétt forandringar sker
ar komplex och varierar 1 grad av reversibilitet. Forandringar som &r 6vergripande och sker
under lang tid mdter ofta inget motstédnd alls, medan andra nya landskapsstrukturer skapar
starka reaktioner (Le Du"-Blayo, 2011 [online], sid. 432).

Figur 2: Landskapet beréttar en historia och skénker oss ménniskor identitet. Har en blomsteréng i Vésterbotten.
(Foto: Janita Sundqvist, 2012-07-04)

Landskapet, bdde som vi tinker oss det och hur vi upplever det, innehéller olika funktioner
som ménga av oss varderar hogt. Dess natur och kultur dr nagot som beror oss alla och
konflikter uppstar létt nir olika intresseomraden stir emot varandra. Nér privatpersoner,
intresseforeningar, foretag, stat, region och kommuners viljor gar isér ar det viktigt att
landskapsplanering och landskapsforvaltning finns pa plats for att kunna véva ihop allas
intressen till en tilltalande helhet. En midngd invecklade problem méste kunna hanteras som
innebdr att kunna forstd hur méanniskor tdnker och agerar (Sarlov Herlin, 2012, sid. 13).

Hiir i den inledande delen har vi sett att landskapet alltid genomgatt olika fordndringar pa
grund av naturgeografiska men framfor allt ménskliga faktorer. Det dr bade det fysiska
landskapet som fordndras och vdr uppfattning om det och landskapet dr starkt knytet till
mdnniskans sociala identitet och ger ddrfor manga kdnslomdssiga anknytningar. Pd grund av
mdnniskans starka relation till landskapet kan landskapsfordndringar vicka upprorda
kénslor och skapa konflikter.
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Teorier kring negativ attityd till fordandring

1 detta kapitel beskrivs tvd teorier for att ge en storre forstdelse for varfor mdnniskor upprors
av landskapliga fordndringar och nya byggnadsprojekt.

Nimby- Not in my back yard

Det mest anvinda forklarande konceptet till negativa attityder till fordndring ar enligt Devine-
Wright (2004) NIMBY - Not In My Back Yard som hanterar det motségelsefulla i att
manniskor kan séga sig vara positivt instéllda till ett planerat byggnadsprojekt, men att de kan
vara negativa till att ha det néra inpd sig (Devine-Wright, 2004 [online], sid. 131-132).
Hammarlund (2005) ndmner att "Fenomenet forklaras genom att alla individer soker
maximera sitt eget levnadsutrymme, sin anviandning och tillgang till miljon och landskapet”
(Hammarlund, 2005, sid. 21).

Reaktioner som beskrivs som Nimby &r inget nytt utan har 1 flertal fall dokumenterats vid
grannliga motsattningar till odnskad markanvéndning (Pol, Di Masso, Castrechini, Bonet &
Vidal, 2004 [online], sid. 44). Konceptet har analyserats i olika fall av infrastrukturella projekt
t.ex. lokaliseringen av farligt avfall, samt av sociala inréttningar t.ex. lokaliseringen av
psykiatriska kliniker (Wolsink, 1999 [online], sid. 51). Nimby har frimst anvénts vid
vindkraftsproblematiken for att beskriva skillnader och samband mellan generell positiv
attityd till vindkraft och negativ attityd till en specifik etablering av vindkraftverk (Devine-
Wright, 2004 [online], sid. 131-132).

Ett exempel pa ett fall dir allminheten ar for vindkraft men motsétter sig den i sin nérhet &r
vid vindkraftsprojektet i Jonsbo 1 Hylte kommun. Projektet har planerats sedan mars 2010 och
mott stark kritik av de boende 1 omradet (Frandsen & Lokken [online], 2012, sid. 6-13).

Claes-Géran Ostlund med flera skriver att majoriteten &r emot
vindkraftplanerna i Jonsbo. Detta grundar de dels pd de namnlistor som har
funnits utlagda, dels pa de reaktioner de fétt fran invanarna nir de diskuterat
frdgan. De &r inte emot vindkraft i sig, utan det &r just placeringen i Jonsbo och
de negativa effekter det innebér for samhillet. De anser att Kinnareds framtid
och utvecklingsmdjligheter skulle bli paverkade, och att presumtiva invanare
inte skulle flytta till Kinnared.” (Frandsen & Lokken [online], 2012, sid. 12)

Olika faktorer kan enligt Pol, et al. (2004) frambringa effekten av Nimby, framfor allt radslan
for forlorad upplevd livskvalitet eller ekonomiskt vérde pé sin egendom. Réddslorna for dessa
nackdelar och risker kan enligt forfattarna anses vara befogade eftersom de faktiskt
forknippas med och kan uppsta vid etablerandet av vissa sociala och infrastrukturella
anldggningar. Dessa befogade risker ses som objektiva, men Pol, et al. (2004 [online], sid. 44)
pavisar dven subjektiva risker, det vill sdga ponerade och upplevda risker.

Wolsink (1999) anser att Nimby teorin &r en for enkel forklaring till varfér ménniskor
motsitter sig vindfrakt och tycker att den felaktigt anvénts for att forklara ménga av vara
akuta sociala problem (Wolsink, 1999 [online], sid. 51-52). Att fenomenet i vildigt lag
utstrackning undersokts ur ett psykologiskt och psykosocialt perspektiv anser Pol, et al. (2004
[online], sid. 44) &r forvanansvart. I vissa fall kan motstandet i motsats till Nimby rora sig om
negativitet till en specifik etablering i storsta allménhet, ndgot som Waldo och Klintman
(2008) beskriver i Erfarenheter av vindkraftsetablering: Forankring, acceptans och motstand
(2008 [online], sid. 18-19). Begreppet kallas da Niaby— Not In Anybodys Back Yard och
skulle vid vindkraftsplanering innebéra att man inte bara dr emot etablering av verk i sin
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nirhet utan att man motsitter sig vindkraft 6verallt dar det forstor ett naturviarde (Waldo &
Klintman, 2008 [online], sid. 18-19).

Socialt dilemma

Socialt dilemma ar ndgot som bland andra Daves (1980) beskriver i Social dilemmas. Det
innebdr att en person far stérre vinning av att vélja det alternativ som gynnar henne sjilv dn
att vdlja ett sétt som framjar det kollektiva vilbefinnandet, detta oavsett hur alla andra viljer
att handla. Nar merparten pa det hér séttet véljer att agera egennyttigt sa forlorar samtliga i
kollektivet pa det i slutdndan. Socialt dilemma kan exempelvis resultera av éverbefolkning,
fororeningar eller utarmning av resurser (Daves, 1980 [online], sid. 169).

Ett exempel som Daves (1980) beskriver dr ndr manniskor blir ombedda att hélla sina
termostater nere och att de genom sin uppoffring med att ha ligre inomhustemperatur kan
spara pa brénslet. Men om alla istéllet for att sénka termostaterna behéller hog temperatur sa
riskerar brénslet att ta slut vilket i slutdindan tvingar alla att frysa. Ett annat exempel &ar
fororeningar och bilkorandet. Manniskor ombeds att cykla eller promenera istillet for att ta
bilen men fa vill uppoffra bekvimligheten av bil och dessutom cykla i den férorenade luften.
Varje enskild individ gynnas ocksé av att ta bilen eftersom man anser att just sin bils bidrag
till fororeningarna i det stora sammanhanget dr forsumbar. Daves (1980) menar att problemet
hade 16sts och att fororeningarna hade minskat om alla hade hjélps at genom att vélja att ga
eller cykla framfor att ta bilen (Daves, 1980 [online], sid. 170). I vindkraftsplaneringen skulle
socialt dilemma innebéra att ménniskors végran att i ndgot avseende samarbeta leda till att
vindkraftsanldggningar inte kan byggas nagonstans. Foljaktligen skulle vindkraft
underutnyttjas som energikilla trots att majoriteten av befolkningen i sjdlva verket ar for
vindkraft (Wolsink, 1999 [online], sid. 52).

Sociala fallor

J Platt (1973) beskriver 1 Social Traps ndgot som &r nira besldktat med socialt dilemma. Han
exemplifierar sociala fallor genom att beskriva jarnvagstjanstens nedgang som ett resultat av
att fler viljer att anvénda bilen. I takt med att fler vdljer bilen minskar intdkterna till
tdgtrafiken och i och med jarnviagens forsdmring sd viljer dn fler att ta bilen. Platt (1973)
menar att processen ér sjdlvaccelererande och slutar med att ingen &ker tag, att mianniskor
sitter fast i Idnga bilkder och onskar, for sent, att de istdllet hade tagit taget. Detta
sjdlvaccelererande exempel visar enligt Platt (1973) att ménga av vara svéra sociala och
politiska problem idag forsvéras, inte av dumhet eller omoral, utan av sociala fallor av det hér
slaget (Platts 1973 [online], sid. 642).

Sociala féllor infaller séledes nir en handling som ger omedelbar beldning resulterar i en
langsiktig bestraffning. Aven nir de langsiktiga skadeverkningarna ir kiinda i borjan s skjuts
ibland problem pé tiden med en instillning att man tar itu med problemet om eller nér det
uppstar. Pa individuell niva kan det exempelvis rora sig om rokning, dar man dr medveten om
risken for framtida sjukdomar men att den tillfdlliga njutningen av att ta en cigarett gor att
man énda fortsétter (Platts 1973 [online], sid. 641-644). P4 social niva kan man enligt Daves
(1980) siga att de flesta sociala dilemman ocksa &r sociala féllor, men inte alla. Han forklarar
att det finns situationer dir d&ven de som gor uppoffringar for kollektivet bestraffas eftersom
det 4r nog manga andra som handlat sjalviskt. Alla sociala dilemman har inte heller en
bestraffning som skjuts pa tiden (Daves, 1980 [online], sid. 173).

For att ssmmanfatta sa géller alltid tva saker for de nimnda exemplen pé socialt dilemma.
Varje individ uppnar hogre utdelning for ett socialt sjdlviskt val dn for ett som gynnar
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kollektivet, medan varje individ far en hogre utdelning om alla samarbetar istillet for att agera
sjdlviskt (Daves, 1980 [online], sid. 173-174).

1 det hdr kapitlet har vi sett att bade Nimby- Not In My Back Yard och socialt dilemma
beskriver att motstand till byggnadsprojekt har att gora med mdnniskans egenintresse. Lokala
etableringar méter motstdand som ett resultat av rddsla for olika typer av minskad livskvalitet,
men varje individ hade samtidigt vunnit pd att samarbeta istdllet for att agera sjdlviskt.

Vindkraft en arena for konflikter

Vindkraftverk dr ndgot som i stor grad dndrar landskapsbilden. Nimby och socialt dilemma
har ofta anvints for att beskriva mdnniskors motstand till vindkraft och jag vill hér titta
ndrmare pd just vindkrafisplanering. Nedan beskrivs ddrfor de anledningar mdnniskor haft
for att inte vilja att vindkraftverk etableras i deras ndrhet, for att vidare kunna se om deras
dsikter staimmer 6verens med teorierna Nimby och socialt dilemma.

Vindkraftsplaneringen dr ett exempel pa en konflikt ddr manga miljdintressen maste vévas
samman (Sarlov Herlin, 2012, sid. 13). Fornyelsebara energikallor dr ett av de viktigaste
redskapen for att uppna klimatmélen och vindkraften &r fran utslappssynpunkt ett av de bésta
alternativen for att utvinna energi (Boverket [online], 2013-04-16, sid. 9). Enligt
undersokningar r just positiva miljoeffekter en viktig anledning till varfor allménheten
stodjer vindkraft (Wolsink, 2007 [online], sid. 1193). Aven Waldo och Klintman (2008
[online], sid. 18) belyser att stodet for fornyelsebar energi och vindkraft &r stort i manga

Figur 3: Vindkraften dr ndgot som uppror manga. Bilden &r tagen i Vésterbotten.
(Foto: Janita Sundqvist, 2012-07-04)
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lander. Men trots positiva miljoeffekter och att vindkraft i de flesta fall &r ekonomiskt
l6nsamt, dr utvecklingstakten 1 manga lédnder l4dgre dn vad man trott att den skulle bli och
manga ovéntade hinder har dykt upp pa véigen. De som leder projekten for dessa miljovénliga
och ekonomiskt gynnsamma byggen tycks ofta forvanade och ibland irriterade dver det
motstand som méter deras projekt (Wolsink, 1999 [online], sid. 49-50).

Manga beslutsfattare och foresprakare av vindkraft forutsitter ofta att forbattrad kunskap
bland allméinheten kommer att 6ka acceptansen (Wolsink, 2007 [online], sid. 1193). Aven om
det inte dr nagot fel med idén om att 6ka allménhetens kinnedom om fornyelsebar energi sa
kommer det enligt Wolsink (2007) inte att &ndra ménniskors attityder. Generellt visar studier
att det knappast finns ndgot samband mellan nivan péa kunskaper och attityder (Wolsink, 2007
[online], sid. 1193).

Anledningar till varfér manniskor motsitter sig vindkraft

Skepsis till vindkraft 4r nagot som Hammarlund (2005) beskriver 1 Att planera for vindkraft i
mdnniskors vardag. Hon menar att motstand ofta bottnar i skepticism mot de fornyelsebara
energikéllornas tekniska mdjligheter, forutsattningar och foljder. Tillit till den ekonomiska
avkastningen, prisbilden och behovet av statliga subventioner ar 1&g (Hammarlund, 2005, sid.
20). Aven Wolsink (1999) har studerat undersékningar som forsokt ta reda pa bakgrunden till
motstandet till vindkraft. Han menar att man féar svar efter hur man fragar och ifrdgasétter
svaren i enkdtundersdkningar eftersom negativa termer fanns utryckta i fraigeformuléren. Nér
motiv till motstdnd kommit spontant i enkédterna viarderar han darfor dessa svar hogre
(Wolsink, 1999 [online], sid. 50-51). Nedan nimns fem exempel pd varfor motséttningar sker.

Fordndrad och stord landskapsbild

Vindkraftverk paverkar i stor grad landskapsbilden dé de bestar av arkitektoniska element
som i form och hojdskala skiljer sig fran det dvriga landskapet. Over stora ytor blir
rotorbladens stindiga rorelse ett visuellt dominerande inslag i landskapsbilden d&ven om den
visuella upplevelsen kan variera mycket beroende pa var de placeras (Boverket [online],
2013-04-16, sid. 10,39).

Wolsink (1999) skriver att de
starkaste attityderna mot
vindkraft bland annat berdr
betydelsen
vindkraftsturbinerna har {for
estetiken. Vilken effekt ett
vindkraftverk har pa, och
vilket intrang det gor pa
landskapet dr en mer
avgorande faktor dn de
miljofordelar vindkraft har
jamfort med annan
elproduktion. Om den
upplevda visuella kvalitén ar
positiv s& kommer troligen
de flesta att vara for

Figur 4: Vindkraftverk, hir i Vasterbotten, paverkar i stor grad
landskapsbilden. (Foto: Janita Sundqvist, 2012-07-04)
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projektet. Om den upplevda visuella kvalitén daremot dr negativ s& kommer folk med stor
sannolikhet att bli motstandare, detta trots att de varit for vindkraft rent generellt (Wolsink,
1999 [online], sid 51).

I minnesanteckningar fran samrddsmote (E.ON Vind Sverige AB, 2012 [online], sid. 1-8)
samt den sammanfattande samrddsredogdrelsen (Frandsen & Lokken, 2012 [online], sid. 1-
13) fran vindkraftsprojektet i Jonsbo, kan man utlésa asikter som pavisar de berordas radsla
for vad som ska hinda med landsbygden och dess utsikt om vindkraftverk byggs.

”De skriver att de ndarboendes liv och friluftslivet blir totalt forstort i

omradet och horisontlinjen dndras katastrofalt.” (Frandsen & Lokken, 2012
[online], sid. 7)

”Maigaard och Danekov skriver vidare att det saknas fotomontage av
vindkraftsparkens paverkan pa landskapet i form av trddr6jning, nya vigar
och ledningsgator liksom ljuspaverkan vid gryning/skymning — som krévs i
Hyltes Vindkraftplan. De papekar att statistik over antalet flygningar 6ver
omradet saknas (med avseende pé radarbaserat system for att styra
belysning) och undrar hur ofta ljuset kommer att tindas.” (Frandsen &
Lokken, 2012 [online], sid. 6)

”Jag har f0ljt debatten i SVD, bl. a. papekas dér att 70 % av elen forbrukas
1 storstdderna. Varfor ska dé elen produceras pa landsbygden —
landsbygden drabbas av nackdelarna. Landsbygden blir en soptipp och
drabbas alltid av vad som bestdms i Stockholm och storstdderna. Vindkraft
1 skog ar var tids storsta 6vergrepp.” (E.ON Vind Sverige AB, 2012
[online], sid. 4)

Buller som orsakar irritation

Oro for buller och elektromagnetisk stralning ser Waldo och Klintman (2008 [online], sid. 19)
som en av de framsta orsakerna till negativa attityder till vindkraftsetablering. Man kan dock
se att médnniskor som saknar erfarenhet av vindkraft 4r mer negativa och tror att bullret dr
hogre dn de som faktiskt upplevt vindkraft i sin narhet (Waldo & Klintman, 2008 [online],
sid. 19). Den upplevda bullerstorningen ar ocksa starkare relaterad till den visuella paverkan
an de faktiska ljudnivaerna (Wolsink, 2007 [online], sid. 1194). Upplevelsen de nirboende
har av vindkraft gir ithop med vad man har for syn pd sin boendemiljo. De som valt sin
hemplats for dess lugna, trygga och estetiska virden kénner starkare att vindkraften gor
intrang 1 deras privatliv genom stérande ljud, ljus och rorelse (Waldo & Klintman, 2008
[online], sid. 19). De som ser landsbygden som en plats for ekonomisk tillvéxt och
teknologisk utveckling anser i storre utstrickning att markagaren far anvénda sin mark pé det
satt som han anser lampligt. Viljer markédgaren att anldgga vindkraft anser de att det stéar
utanfor deras angeldgenhet och stors ddrmed av verken 1 mindre utstrickning (Waldo &
Klintman, 2008 [online], sid. 19).
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I vindkraftsprojektet i Jonsbo kan man utlésa asikter som har att géra med rédslan for buller.

”Ar det storre ljudutbredning fran hogre verk? Ljudlinjerna verkar vara exakt
samma som tidigare trots att det nu dr storre verk som planeras.” (E.ON Vind
Sverige AB, 2012 [online], sid. 3)

”Det finns femton rapporter som menar att det blir stora hilsoproblem pa
grund av buller pa 1,5 km avstand.” (E.ON Vind Sverige AB, 2012 [online],
sid. 5)

”Vad har ni for erfarenhet for att bo 1 en tyst miljo, ute 1 skogen? Ni kan inte
sdtta er in 1 var situation.” (E.ON Vind Sverige AB, 2012 [online], sid. 6)

”Var gar griansen for hur stora storningar som markégare far utsitta grannar
och andra f6r?” (E.ON Vind Sverige AB, 2012 [online], sid. 7)

Storning av naturomraden

Vindkraften medfor en tydlig konflikt mellan lokal naturhdnsyn och global miljohdnsyn. Bade
de som kdmpar for vindkraftsetablering och de som vill bevara lokala naturvéirden péstar att
deras malsdttning ar att skydda och bevara naturen, vilket komplicerar planeringen (Waldo &
Klintman, 2008 [online], sid. 18).

Vid etablering av vindkraftverk beskriver Naturskyddsforeningen vikten av att ta hiansyn till
naturvérden sé att virdefulla och viktiga omraden inte forstors. De pekar ut sakallade
’stoppomraden” och har satt upp kriterier for lokalisering av vindkraft utifrdn
naturvardssynpunkt. Exempel pa kénsliga och skyddsviarda omrdden som
Naturskyddsfoéreningen tar upp ér:

e Restomraden med relativt opaverkad skog i norra Norrland.

e Lokaler diar ménga rovfiglar ansamlas och landskapskorridorer dar rovfaglar och
andra storre segelflygande faglar som tranor mm i stora skaror passerar under
flyttningen.

e Koncentrationsomréden for fladdermdss, t ex viktiga flyttstrak
(Naturskyddsforeningen i Skaraborgs lén [online], 2013-05-20).

Aven hir finns exempel frén Jonsboprojektet.

[ livscykelanalysen som hinvisades till tidigare, har man tagit hénsyn till
skogen som maste avverkas och de positiva miljoeffekter som darmed
forsvinner?” (E.ON Vind Sverige AB, 2012 [online], sid. 3)

”Det finns ny sammanstéllning om faglar och fladdermdss som pekar pa att
riskerna &r stora. Det finns fladdermusarter som flyger hogt for att jaga
insekter. Lst har uppmiarksammat detta problem. Ingen vits med att gora
inventeringar innan vindkraftverk ar dir for de kan ju dra till sig
insekter/fladdermdss efterat. Det finns diskussioner om att skogsklddda
hojder dr direkt ddliga for vindkraft o ska avslds.” (E.ON Vind Sverige AB,
2012 [online], sid. 6)
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” Tony och Christina Persson (Bjorsjo 1:8) undrar hur de kommer att
paverkas av den patinka hinderbelysningen. De skriver att mycket av
naturens flora och djur kommer att férsvinna pa grund av vindkraftverken
och belyser de ekonomiska forluster f6r kommunen pa grund av utebliven
turism samt minskat inflyttande eftersom ménga flyttar dit pa grund av just
naturen. De undrar hur djurlivet kommer att paverkas av vindkraften och
vad ornitologen som varit i omradet har kommit fram till. Hur kommer
djuren, som har bittre horsel in vi ménniskor, att paverkas av ljudet? Aven
tamdjur paverkas av ljudnivderna och de undrar vem som ska ta ansvar for
det? De undrar dven hur tamdjur som hundar, katter, fir, kor och grisar
paverkas.” (Frandsen & Lokken, 2012 [online], sid. 7)

Misstro till organisationen

En annan anledning till motstand frén kringboende 4r misstro till organisationen, som gor att
de berdrda opponerar sig mot den bakomliggande organisationen till det eventuella bygget
och didrmed forsoker att stoppa projektet. Starkare kéinsloméssiga reaktioner leder ocksa till
starkare motstdnd da man kénner att organisationens framtida eller befintliga industrier forstor
omradet (Wolsink, 1999 [online], sid. 53).

Fran samradsredogdrelsen och minnesanteckningar fran vindkraftsprojektet i Jonsbo finns en
del misstro till energibolaget E.ON Vind AB, som 1 det hér fallet star for planeringen.

“Inga Bak och Asger Balvig (Sédra Askeryd 202) skriver att de inte litar pa
E.ON:s bullerberdkningar och att pa samradsmétet kom fram att med en
hdjd pa 200 m hors verken 2000 m bort.” (Frandsen & Lokken, 2012
[online], sid. 7)

I tidningen fokus, december 2011, stod att bland andra E.ON betalar for
att pdvisa att klimatfordndringar ar en bluff. Hur rimmar det med vad ni
sdger nu?” (E.ON Vind Sverige AB, 2012 [online], sid. 2)

”Prisomradena &r inte till for miljon utan for att man ska kunna exploatera
el till Europa.” (E.ON Vind Sverige AB, 2012 [online], sid. 2)

”Det finns battre alternativ till landsbaserad vindkraft, t.ex. vindkraft till
havs och solkraft som finns utomlands. Elen ska dnd4 bara transporteras till
Tyskland.” (E.ON Vind Sverige AB, 2012 [online], sid. 3-4)

”Vilket konsultforetag kommer att anvindas for ljudberdkningar? Vill ha
namn. Konsulter dr inte neutrala. Métningar under drift gors for sdllan. Man
kan inte ha ndgot fortroende for E.ON:s eller konsulters berdkningar.”
(E.ON Vind Sverige AB, 2012 [online], sid. 5-6)

” Forra gangen ni hade samrad var det fastighetsgranser med 1 materialet.
Det ar det inte nu, dr det for att det ar kénslig info, vill man ddlja ndgot?”
(E.ON Vind Sverige AB, 2012 [online], sid. 6)
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Kénslan av att inte kunna paverka

Ett av de vanligaste misstagen som gors vid lokalisering av nya anldggningar &r enligt
Wolsink (1999) att man tar det allménna stodet for givet och utgar fran att ménniskor ska vara
positivt instéllda till det planerade projektet (Wolsink, 1999 [online], sid. 50). Nagot som
enligt Waldo och Klintman (2008) ofta uppror dr att planeringen av vindkraftsetablering i
ménga fall och i manga lander sker med ett sd kallat top-down perspektiv. Det gir ut pd att
initiativet kommer uppifran, projektet planeras och man vill forst i ett tredje steg ha
befolkningens godkénnande. Tillvigagingssittet Decide-Announce-Defend (DAD) innebir
att myndigheter eller vindkraftsbolag forst beslutar om en etablering ska genomforas for att
forst efterdt underrétta allminheten och forsvara sitt beslut. Att inte lata berérda personer
paverka i den hér typen av projekt skapar mer motstand dn nddvéndigt och &r enligt Waldo
och Klintman (2008) ”...kopplat till en kénsla av att sakna kontroll och inflytande, att bli
oréttvist behandlad och att inte bli trodd” (Waldo & Klintman, 2008 [online], sid. 19-20).

”Pocket of local order” &r en tidsgeografisk tankeram som &nnu inte diskuterats i sa stor
utstrackning i1 vindkraftssammanhang men som beskrivs av Lenntorp (2004 [online], sid. 224-
225). Teorin bygger pa att all méansklig aktivitet krdver en viss planeringsmissig ordning 1 tid
och rum for att kunna genomf6ras med framgang. I var vardag och genom livet gar vi igenom
olika ”Pocket of local order” dér vi upplever att vi har mer eller mindre kontroll. Kontroll ar
enligt denna tankeram en viktig komponent i ett lyckat férandringsprojekt vi vill eller behdver
utfora, antingen pa egen hand eller tillsammans (Lenntorp, 2004 [online], sid. 224-225).

Vid vindkraftsprojektet i Jonsbo framfors kritik mot att E.ON Vind AB hotar med att
overklaga och fortsitta processen trots stort motstand fran allmdnheten och tva veton fran

Hylte kommun. De som fort fram dsikter kénner att deras motstind inte gér nagon skillnad
(Frandsen & Lokken, 2012 [online], sid. 9).

”Det verkar som att ni lyssnat pd vara synpunkter men trots det sé séger ni
att ett vetobeslut kanske overklagas? Ni bor respektera ett veto.” (E.ON
Vind Sverige AB, 2012 [online], sid. 6)

”Sé vad vi sdger har ingen betydelse? Ni har redan bestdmt er?” (E.ON
Vind Sverige AB, 2012 [online], sid. 7)

Attityder efter vindkraftsetablering

Waldo och Klintman (2008 [online], sid. 19) tar upp att man genom attitydforskning kunnat
konstatera att attityderna till fornyelsebar teknik ofta blir mer positiva efter en etablering &n
vad de varit innan. En forklaring ar att attityder ar ytterst foranderliga. Vindkraft méts ofta av
motstand i planeringsfasen eftersom kunskapen i det skedet &r kopplat till den lokala nivan
och det invanda (Waldo & Klintman, 2008 [online], sid. 19). Aven Lenntorp (2004 [online],
sid. 224-225) namner detta och betonar ménniskans behov av invanda monster och kontroll.
Om man tar sig forbi denna skepsis kan attityderna ibland @ndras till det positiva och
vindkraften ses efterhand som en del av den lokala identiteten (Waldo & Klintman, 2008
[online], sid. 19).
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Diskussion

Det forsta malet med denna uppsats har varit att studera ménniskors negativa attityder till
landskapliga fordndringar. Detta har jag gjort genom att forst beskriva landskap och
landskapsforandringar och dérefter ndrmare studera begreppen Nimby och socialt dilemma
som gar in pa minniskans egenintresse. Det andra malet har varit att undersdka negativa
attityder infor landskapliga forandringar med utgdngspunkt i vindkraftsplanering. Detta har
jag gjort genom att studera argument till att motsétta sig vindkraft, bland annat med exempel
frén ett pagiende vindkraftsprojekt.

Jag var redan innan arbetets borjan intresserad av planeringsprocesser, hur 1dng tid de kan ta
och hur manga olika aspekter som maste vivas in under dem. Det har varit vildigt givande att
gé in djupare pa en typ av process som ligger i tiden och som dessutom é&r valdigt komplex.
Jag har forstatt att det blir mer komplicerat ju mer ett byggnadsprojekt fordndrar landskapet
och ju fler som blir berdrda. Ju fler som berors desto fler asikter maste tas hdnsyn till och
desto fler tradar méste knytas ihop.

Kan Nimby och socialt dilemma forklara negativa attityder till landskapliga
forandringar?
Jag har tittat mer ingdende pa vindkrafisfrdagan ndr jag studerat negativa attityder. Ndr jag

besrkiver Nimby och socialt dilemma nedan sa har jag ddirfor exemplifierat och diskuterat
utifran negativa attityder till vindkraften.

For mig kédnns det pé ett sitt forstieligt att man som Sarlév Herlin (2012) skriver reagerar
over fordndringar pa platser man kadnner en stark anknytning till. I bergen, skogen, sjdarna och
akrarna lever en historia som minner om en svunnen tid och man é&r sjdlv en del av den
historian. Jag dr uppvéaxt pa landbygden i en mycket liten by dér naturen &r en stor del av
kvalitén med att bo dir. Mina forédldrar dr uppvixta pd smé girdar och mina far- och
morforildrar bedrev jordbruk. Mina dldre slaktingar har kunnat berétta om hur det gick till nir
de var unga och nir man i storre utstrackning jobbade néra naturen och sin boendemil;o,
precis som Sarlév Herlin (2012) beskriver. Den personliga anknytningen till landskapet gor
att vi har svarare att acceptera markanta forandringar. Vad ligger da till grund for detta?

Skepticism pa grund av egennyttan

Daves (1980) och Platt (1973) talar om hur egennyttan for ménga gar fore det kollektiva.
Deras artiklar skrevs for en tid sedan men jag tror sdkerligen att vindkraften hade tagits upp
som ett exempel om den hade skrivits idag. Daves (1980) beskriver problemet som socialt
dilemma medan Platt (1973) namnger det sociala fillor, men forfattarna for en liknande
diskussion kring méinniskors beteenden. Jag skulle tolka det som att grunden till negativa
attityder enligt bada forfattarna dr ménniskans bendgenhet att se virlden utifrén sig sjilv.
Detta kanske skulle kunna innebéra att eventuella goda gédrningar sker efter att man uppfyllt
sina egna behov, eller ibland som en del av egennyttan, exempelvis genom att med en god
gérning ge sig sjdlv gott samvete. Nér det giller vindkraften sa verkar vi behova forsta
miljofordelarna eller rent av den ekonomiska vinningen pé individniva for att vi ska bli
medgorliga. Den komplexa ménniskan dr troligen inte enbart egocentrisk, men om jag tolkar
socialt dilemma sé ligger 4nda egennyttan i centrum. Mianniskan vill agera ”gott” men finns
ingen tillracklig vinning av det sé finns ingen vilja att géra den uppoffring som kravs for att
né dit. Forhoppningen verkar istéllet vara att andra ska gora jobbet &t en, s som “’jobbet” att
bidra till en battre miljo. Intressant &r att manga insett att fornyelsebar energi &r ett bra medel
for att virna om miljon, men att en trevlig utsikt och fin hemmiljo i slutdndan gér fore
miljofordelarna, nagot som Wolsink (2007) ndmner.
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Genom att jamfora vindkraftsplaneringen med de exempel som Platt (1973) tar upp sa finner
man en del skillnader och likheter. Att 1 14g utstrdckning kunna anvénda sig av vindkraft som
energiresurs far liksom Platts (1973) exempel med bilkérning och féroreningar negativa
konsekvenser for miljon. Men de som motsitter sig vindkraftverk i sin nirhet fir ingen direkt
pataglig “bestraffning” for att de inte gar med pa att ha dem, till skillnad fran i Platts (1973)
andra exempel. De som haller hoga temperaturer pa sina termostater kan komma att fa en
bestraffning i form av att brénslet tar slut och att de tvingas frysa, men bristen pa vindkraft
som energiresurs har mer langsiktiga konsekvenser som dessutom &r svara att sitta fingret pa.
Det paverkar miljon, men exakt hur det ger sig uttryck eller hur lang tid det kommer att ta &r
svért att sdga. Skulle médnniskor bli mer medgdrliga om vi skulle forlora ndgot pé att motsitta
oss vindkraft? Platt (1973) skriver att &ven nir de 1angsiktiga skadeverkningarna ar kinda i
borjan sa skjuts ibland problem pa tiden med en instillning att man tar itu med problemet om
eller niir det uppstér. Ar det sa att vi inom en dverskadlig tid méste se konsekvenserna av att
inte godkénna vindkraft?

Som vi sett av bland andra Wolsinks texter (1999, 2007) sé dr begreppet Nimby under kritik.
Trots att teorin i vissa fall stimmer sa &r den enligt honom alldeles for enkel for att kunna
beskriva hela vindkraftsproblematiken. Jag skulle vilja pasta att Nimby é&r en typ av socialt
dilemma som pa sétt och vis tagits ur sitt ssmmanhang. Adderar man fler fakta sa blir inte
Nimby teorin pé nigot sitt felaktig, men saknar en del viktiga komponenter for att ensamt
kunna forklara negativa attityder. Under mitt arbete med en landskapsanalys infor en
vindkraftspark fick jag en viss inblick i vilket motstind som kan mota ett sddant projekt. I
minnesanteckningar fran samradsmote samt den sammanfattande samrddsredogorelsen frén
vindkraftsprojektet 1 Jonsbo beskriver Frandsen och Lokken (2012) att majoriteten av de
nirboende ar for vindkraft 1 sig men motsitter sig anliggande av vindkraft just i deras nirhet.
A ena sidan stimmer detta helt &verens med Nimby teorin, 4 andra sidan visar bland andra
Wolsink (1999, 2007) att skepticism méanga ganger beror pa helt andra aspekter. Bade
Boverket (2009) och Wolsink (1999) skriver att den storsta anledningen till att man motsétter
sig vindkraft dr att landskapsbilden stors. Frdn samradsmétena i Jonsbo (2012) kan man utlédsa
en mingd rddslor som framfor allt har att géra med buller och visuell pdverkan, ndgot som
dven Wolsink (1999, 2007) i sina studier kommit fram till &r bidragande orsaker till motstand.

Skulle man gé vidare och aterigen studera socialt dilemma, sé skulle jag vilja pasta att dessa
ndmnda anledningar till varfér man motsétter sig vindkraft i grund och botten har att géra med
forsdmrad livskvalitet och ddrmed grundar sig i egennyttan. Har méarker man att Nimby och
socialt dilemma &dr néra besldktade. Medan Pol, et al. (2004) menar att Nimby kan framkallas
av dessa radslor for forsdmrad livskvalitet, s& menar Wolsink (1999, 2007) att dessa radslor
snarare ar forklaringen till manniskor motstand och inte nigot som framkallar Nimby. Pol, et
al. (2004) ar dock medveten om att fa psykoligiska och psykosociala undersdkningar har
gjorts pd begreppet Nimby. Tycker Pol, et al. (2004) och Wolsink (1999, 2007) egentligen
samma sak men viljer att uttrycka sig pa olika sitt? Jag anser att Nimby delvis kan beskriva
ménniskors negativa attityder till forindring men inte helt. Ser man Nimby som ett exempel
pa socialt dilemma och later det sistndmnda fortsitta tankarna kring Nimby sa kommer man
langre. Ska man slutligen exemplifiera vindkraften s krévs ytterligare forklarande medel for
at hitta svaret pa fragan varfor negativa attityder uppstar.

Attityder och kunskap

Vi landskapsarkitekter dr vél insatta i samhéllsproblem och trinade att finna l6sningar som
uppfyller de flestas behov och 6nskemél. Manga av oss dr nog ocksad ména om att jobba for de
hallbara alternativen bade i staden och pé landsbygden, dér vindkraften faller in. Men bara for
att vi dr utbildade for att jobba med sédana saker betyder det inte att vi pa nagot sétt kan allt.
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Troligtvis ar det l4tt att glomma bort och bli blind for att alla inte tinker som en sjélv. Det ar
latt for oss som dagligen jobbar med dessa problem att se det sjélvklara i att fordndringar
maste ske och hur de kommer att leda till ndgot béattre for en majoritet. Som Wolsink (1999)
skriver s &r ett av de storsta fel vi gor att ta allmidnhetens acceptans for givet och inte ha
forstaelse for att manniskor har skiljda forestillningar. Om vi inte har forstaelse for de berdrda
parterna, hur kan vi da begéra att de ska ha forstéelse for det vi gor?

Eftersom vi ofta dr sa insatta i det projekt vi haller pa med kanske vi kdnner frustration ver
att allménheten inte forstar de fordelar projektet har for det berdrda omréadet. Férhoppningar
finns kanske om att information kan leda till kunskap vilket i sin tur kan leda till acceptans.
Att vinda negativa attityder till positiva betyder séklart inte att manniskor ska manipuleras att
tycka och gdra som planerarna sjilva vill. Istéllet handlar det enligt mig om att informera och
fora diskussioner med de inblandande for att uppna en 6msesidig forstaelse for varandra.

Jag tror att anledningen till skepticism manga ganger grundar sig i okunskap. Att ett
vindkraftsverk medfor vissa nackdelar sa som buller och forstord landskapsbild gér inte att
komma ifran. Enligt Pol, et al. (2004) medf6r etableringar av den hér typen en viss typ av
risker och man kan dérfor inte forpassa och underskatta de rddslor som uppkommer. Men
forfattarna sager ocksa att det finns subjektiva risker som endast dr ponerade och inte
verkliga. Precis som Waldo och Klintman (2008) beskriver sa dr motstandet storre for dem
som vet mindre om vindkraften vilken gor att de till exempel tror att buller kommer att stéra
dem mer 4n det i sjdlva verket gor. I minnesanteckningarna frdn samradsmétet i Jonsbo
(2012) kan man utlédsa fragor som uttrycker just radslan for buller. Samtidigt skriver Wolsink
(2007) att det inte finns ndgon koppling mellan kunskap och acceptans och att 6ka
allménhetens kunskap om vindkraft inte kommer att éndra deras attityder. Vad innebér
egentligen detta? Om ménniskor bildat sig en uppfattning om vindkraft och sedan levereras en
mingd motargument, ir det da redan for sent? Ar ménniskan for tjurig och har den for mycket
stolthet for att kunna 4dndra sig? Eller &r dessa fakta helt enkelt inte goda nog for att tas emot?

Invanjning och kontroll

I Jonsboprojektet (2012) grundade sig manga fragor och pastaenden i misstro till elbolaget
och tvivel pé att verken skulle ge ndgon vinning, da det poneras att elen delvis skulle
transporteras till lander utanfor Sverige. Misstron till elbolagen &r precis som Wolsink (1999)
beskriver en stor anledning till att ménniskor &r emot vindkraften. Daves (1980) beskriver
kring socialt dilemma att ménniskor tenderar att kriva egen vinning av ndgot for att acceptera
det. Hade elbolagen motts av 6ppna armar om de boende fatt kopa andelar i anldggningarna,
fatt ta del av elen pa ett annat sétt och ddrmed fatt en ekonomisk vinning? Bristen pa
fortroende till elbolagen tror jag kan bottna i kénslan av att som enskild individ tappa
kontrollen. Lenntorp (2004) beskriver att manniskor krdaver ordning och kontroll 1 sitt
vardagliga liv for att fungera framgéngsrikt. Niar Decide-Announce-Defend (DAD) tillimpas
beslutar myndigheter eller vindkraftsbolag om en etablering for att forst efterat underrétta
allménheten, vilket enligt Waldo och Klintman (2008) skapar den frustrerande kidnslan av att
inte kunna paverka.

Handlar det kanske om att det krévs en viss tid for att lira kéinna nagot nytt? Genom
attitydforskning har det som Waldo och Klintman (2008) skriver kunnat konstateras att
attityderna till fornyelsebar teknik ofta blir mer positiva efter en etablering &n vad de varit
innan. En forklaring &r att attityder ar ytterst fordnderliga. Med tiden kan den landskapliga
fordndringen komma att bli en del av det vardagliga landskapet, bli del av landskapets
identitet och ddrmed ocksa bli en del av det ménniskan ser som normalt och vanligt.
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Invinjning tycks i vissa fall fungera och gora att attityden mot ett specifikt byggnadsprojekt
dndras till det positiva.

Jag behover bara analysera mig sjilv en stund for att inse att dven jag behdver en viss tid och
invédnjning for att kunna acceptera nadgot nytt. Jag minns sa vil nér jag vid tio ars alder grét
och skrek Gver att vigen genom min by skulle asfalteras. Enligt mig var en by ingen by utan
grusvig och dven om jag var liten da sa vet jag att &ven vuxna i omradet motsatte sig
vigbyggnationen. Asfalten blev lagd och i dagsldget tror jag inte att det 4r ndgon som kan
tanka sig att vara utan den. Skulle vindkraft planeras i min omgivning i dagslaget skulle jag
absolut vara for byggnationen eftersom jag har kunskap om fordelarna med verken och
dessutom har kommit att tycka om synen av dem. Men kanske har det att géra med just
kunskap, eller att jag som Waldo och Klintman (2008) ndmner hunnit ”vinja” mig med hur de
ser ut pa andra platser och ddrmed inte kdnner mig lika frimmande till dem.

Reflektion

Eftersom attityder till fordndring &r ett brett &mne och tiden for ett kandidatexamensarbete ar
begrinsad har jag valt litteraturstudier som metod. Jag har dock upplevt att metoden delvis
varit bristande och det hade varit intressant att exempelvis intervjua ménniskor som arbetar
med just konflikthantering vid landskapsplanering for att se hur upprérda méanniskor bemots
och hur bra I6sningar tas fram. Kunskapen om varfor manniskor reagerar som de gor tror jag
nidmligen behdvs och kan anvindas for att hitta 16sningar pd problematiska processer. Arbetet
vicker ocksa ett flertal ytterligare fragestdllningar om hur man konkret kan ga tillviga for att
vinda ménniskor att bli positiva, nagot jag hade kunnat ga vidare med.

Intressant hade varit att med intervjuer se de berdrdas perspektiv for att kunna jamfora deras
asikter med de undersokningar som ndmns av exempelvis Wolsink (1999, 2007) och Boverket
(2009) med flera. Motstdndares asikter innan en vindkraftsetablering hade kunnat jimforas
med tankar efter att ett projekt genomforts for att pa sa vis kunna diskutera om de skiljer sig at
och om det i sa fall kan ha att gora med den tid det tar for ndgot att hamna i ’det invanda”.

Jag har i uppsatsen endast fokuserat pa tva teorier som forklarar varfor negativa attityder
uppstar. For att gd vidare hade det varit intressant att titta pa fler forklarande begrepp. Jag har
ocksa exemplifierat endast utifran vindkraften men negativa attityder uppkommer saklart
ocksé vid andra projekt, s som byggen av hus, vigar, broar, avfallshantering, sociala
anldggningar och sé vidare. Teorierna kring Nimby och socialt dilemma kan appliceras pa fler
typer av sddana byggen. Slutligen hade det varit en fordel att dven studera fler
vindkraftsprojekt for att pa s vis fa en bredare grund.
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