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Sammandrag

Begreppet biologisk mangfald har lange forknippats med bevarandefragor som identifiering
av skyddsvirda arter och uppréittande av reservat. P senare tid har det dock allt oftare horts
tillsammans med begrepp som ekosystemtjanster, och da inte séllan i urbana sammanhang.
Som blivande landskapsarkitekt kdnns det relevant att bredda forstéelsen for hur man kan
arbeta med ekologiska aspekter och diarigenom biodiversitet i en tid som priglas av ett tétt
och kompakt stadsbyggande. Detta kandidatarbete fokuserar déarfor pa det utrymme den
biologiska mangfalden kan tdnkas ha inom urban planering, samt framforallt hur man mer
konkret kan skapa stadsmiljoer som ocksa hyser en rik biodiversitet.

Tvé stadsutvecklingsprojekt dir man arbetat med biologisk mangfald dr BoO1 i Malmo
och Norra Djurgardsstaden i1 Stockholm. For att hantera frdgan i ett planeringsskede har man
1 bada dessa fall anvint en sa kallad gronytefaktor, vilken syftar till att 6ka de ekologiska
forutsdttningarna genom ett podngsystem for grona och blé kvaliteter.

I Arbetets teoretiska del beskrivs den biologiska méngfaldens virden, i allménhet och i en
urban kontext, samt begreppets komplexitet och den problematik som kan uppsta kring
otydliga definitioner. Dértill redogors for planeringsverktyget gronytefaktor.

En genomgang av Bo0O1-projektets arbete med ekologi och biodiversitet visar pa hoga
ambitioner men varierat resultat. I material rorande Norra Djurgardsstaden beskrivs dn hogre
ambitioner, men ocksé en betydligt mer utvecklad gronytefaktor. Nagra resultat finns &nnu
inte redovisade.

Som avslutande del foljer en reflekterande jamforelse av arbetet med biologisk mangfald i
de bada stadsutvecklingsprojekten, samt en diskussion kring gronytefaktorn som verktyg for
att generera biologisk méngfald. Hér konstateras att verktyget har stor potential men ocksé
att den biologiska mangfalden &r alltfor komplex for att enbart behandlas inom verktygets
ramar.



Abstract

The word biodiversity is often associated with conservation issues, such as identifying
endangered species and establishing protected areas. Lately, however, it has more frequently
been used in urban contexts, along with concepts like ecosystem services. With today's
dense and compact urban development, it is necessary to find ways to incorporate ecological
values in the planning process. The purpose of this essay is therefore to understand what role
biodiversity may attain in urban planning, and especially how one can create urban
environments that also include high biodiversity.

Bo01 in Malmoé and Stockholm Royal Seaport are urban development projects which
partially have focused on creating environments that support biodiversity. In order to
actualize this they have used a planning tool called Biotope Area Factor, which is developed
to promote the ecological values of an area through a system of points.

The theoretical part of this essay describes the values of biodiversity, in general, and in an
urban context, as well as the complexity of the concept in addition to the problems that may
arise from vague definitions. Furthermore, the Biotope Area Factor is explained along with
the functions of the planning tool.

The project of BoO1 is described in part 3, and shows high ambitions but varied results
concerning ecology and biodiversity. The studied material on Stockholm Royal Seaport (part
4) reveals even higher ambitions, but also a better developed Biotope Area Factor. There are
no results available from this project yet.

A comparison between the projects mentioned above is presented as a final part of the
essay, along with a discussion about the use of the Biotope Area Factor in order to generate
biodiversity. It is concluded that the planning tool has great potential, but cannot be used as
the only means to guarantee high biodiversity in urban environments.



Forord

Detta kandidatarbete handlar om biologisk mangfald 1 urban miljo, samt hur metoden
gronytefaktor kan fungera som hjilpmedel for att skapa och frimja biologisk mangfald inom
stadsplaneringen. Det fokuserar pa stadsutvecklingsprojekten BoO1 i Malmé och Norra
Djurgérdsstaden i Stockholm. Arbetet ar skrivit inom kursen kandidatexamensarbete i
landskapsarkitektur, vilket ingér i landskapsarkitektprogrammet pa SLU i Skane.

Ett stort tack riktas till min handledare Tim Delshammar for utlaning av bocker samt hjélp
med att rikta in och avgriinsa arbetet. Tack ocksa till medstudent Kristina Akesson for
relevanta synpunkter.

Anders Isacson
Malmo, 2013-05-27
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1. Inledning

1.1 Bakgrund

Biologisk méingfald dr ett brett begrepp som rymmer en méngd definitioner. Det anvénds
flitigt sdvil inom miljopolitiken som inom landskapsarkitektur och planering, nu allt oftare
dven i urbana sammanhang. Vi vet att mangfaldens véarden dr manga och de
uppmarksammas stdndigt inom arbetet for en hallbar stadsutveckling. Det handlar om att
skapa stabila system sdvil som estetiska miljoer, att behandla och integrera komplexitet, att
virna om helheten.

I flertalet moderna urbana projekt har arbetet, helt eller delvis, f6ljt en devis knuten till
biologisk mangfald. Detta har 1 manga fall gett intrycket av ett djupt rotat och vl
genomarbetat miljotank, dér biodiversitetens olika inneborder ska avspeglas 1 resultatet.

I stadsutvecklingsprojekten BoO1 i Malmo och Norra Djurgardsstaden i Stockholm har
ambitionerna varit hoga gillande ekologisk héllbarhet och dirigenom biologisk méngfald.
Man har 1 bada fallen arbetat med en sa kallad grénytefaktor som en metod att 6ka
omréadenas grona element och sdkra ekologiska viarden. BoO1 har 6ver tio ar pd nacken,
medan Norra Djurgardsstaden bara precis fardigstillt sina forsta etapper. Under arbetet med
den senare har man saledes kunnat dra lardom av Bo0O1, och utvecklat modellen for
gronytefaktorn sdvél som tankarna kring urban biodiversitet.

Bo01 utgdr den forsta etappen av Malmos omvandling av det gamla varvs-, industri-, och
hamnomradet Viastra hamnen, och stod fardigt infér den europeiska boméssan 2001. Syftet
var att visa upp en intressant stadsdel med en arkitektonisk méngfald, som genom olika
projekt dven skulle pavisa en ekologisk hallbarhet. Detta gjordes bland annat genom
fornybar energiforsorjning och satsningar pa biologisk méngfald (Malmo stad, online, 2013-
05-02).

Stadsutvecklingsomradet Norra Djurgérdsstaden i Stockholm &r ett av Sveriges storsta och
innefattar program for omkring 10 000 bostdder och 30 000 arbetsplatser. Det dr beldget i
Stockholms innerstads norddstra horn och har en yta pa 390 ha, vilken till stor del bestir av
gammal hamn- och industrimark. Omrédet utgor en viktig del av Stockholms stads
oversiktsplan, dir tankarna om fortétning &r centrala, men dven viljan att skapa en tillgénglig
och mer sammanhallen stad. Planeringen av stadsutvecklingsomradet i dess nuvarande
struktur stracker sig fran 2001. 2009 beslutades att Norra Djurgérdsstaden ska bli ett av
Stockholms nya miljoprofilomraden, dir erfarenheterna frain Hammarby sjostad ska
anvandas och utvecklas (Stockholm stad, 2010).

De huvudfragestéllningar som hanteras i denna uppsats ar:

. Hur har man under arbetet med dessa projekt anvint begreppet biologisk méngfald?

. Vad har varit ambitionen och hur forhaller sig den till resultatet?

. Kan gronytefaktorn fungera som en bra metod for att just generera en hog
biodiversitet?



1.2 Mal och syfte

Malet med detta kandidatarbete dr en undersdkning av hur den biologiska méangfalden har
hanterats genom metoden gronytefaktor i projekten BoO1 och Norra Djurgardsstaden. Syftet
med arbetet dr att det ska utgora ett led i1 diskussionen kring utvecklandet av en rikare och
mer héllbar stadsmiljé.

1.3 Material och metod

Material till arbetet har himtats fran bocker och artiklar, samt dokumentation frén respektive
projekt. Detta har insamlats genom sokningar pa Epsilon, Artikelsok, Google Scholar,
Alnarpsbiblioteket, Malmo stadsbibliotek samt internetbaserade sokmotorer som Google.
Jag har anvint sokord som Biologisk mangfald, Urban biodiversity, Ekologisk hallbarhet,
Nyckelbiotoperer, Grona tak, Fdgelhabitat m.m. Dartill har mycket information gillande
projekten hidmtats fran Malmo stads och Stockholms stads hemsidor. Analysmetoderna har
bestatt av granskning av insamlat material utifran tidigare ndmnda fragestillningar. Detta har
sammanfattats och utgdr underlag for en avslutande diskussion. En viktig del av metoden
har dven varit att jimfora det ekologiska arbetet mellan BoO1 och Norra Djurgardsstaden,
och dé i synnerhet anvindandet av verktyget gronytefaktor.

1.4 Avgransning

Amnet biologisk méngfald innefattar en bred, sivil som djup, kunskapsvirld, med en stor
maéangd litteratur knuten till sig. Detta arbete dmnar darfor enbart ge en 6vergripande
redogorelse for begreppet, dess viarden samt kopplingen till urbana miljer, 1 syfte att kunna
forsta och reflektera dver det ekologiska arbetet i BoO1 och Norra Djurgédrdsstaden.

Det har @ven skrivits mycket om stadsdelen BoO1, men jag har hér valt att koncentrera mig
pa boken Bo01 Hallbar framtidsstad Lirdomar och erfarenheter (Persson, 2005), vilken kan
ses som en sammanfattande beskrivning av projektet baserad pa forskningsrapporter utférda
efter stadsdelens firdigstillande. Aven om jag hiimtat visst stod fran andra killor &r det
framst denna bok som behandlas i avsnitt 3.

Gillande Norra Djurgardsstaden berors framst dokumentet Norra Djurgdrdsstaden:
Gronytefaktor Hjorthagen DPL. Angsbotten 3.0 (Stockholms stad, 2013), eftersom det ér
hir som arbetet med den biologiska mangfalden hanteras.



2. Biologisk mangfald

2.1 Vad betyder biologisk mangfald?

”Biologisk méngfald &r ett problematiskt begrepp”, skriver Per Molander i forordet till sin
rapport Biologisk mangfald: en analys av begreppet och dess anvindning i den svenska
miljopolitiken (2008), och tilldgger att det till mangt och mycket dr begreppets popularitet
som undergravt dess precision, vilket dr en stor del av problematiken. Det har dven varit
svért att tilldela det drygt tva decennier gamla begreppet en accepterad objektiv definition,
menar Molander, utan det omfattas 1 nuldget av det mesta som handlar om artrikedomen 1
naturen. Samtidigt som Molander delar en av sina kéllor B.G. Nortons asikt att en sédan
definition aldrig kommer ga att skapa, vidhaller han att det &nda finns anledning att forsoka
precisera begreppet (Molander, 2008).

Detta resonemang speglar just hur védrdet och inneborden av ett populédrt begrepp kan
forsvagas i och med en bred anvindning. Att det nyttjas flitigt av sévél allménheten, som
forskare och beslutsfattare, kan leda till att begreppet tillskansar sig en miangd subjektiva
tolkningar. Det kan sdledes finnas en podng med att ga tillbaka och bena ut vad begreppet
biologisk mangfald verkligen innefattar och hur det anvénds.

Att begreppet, sedan det myntades 1985 av Dr. Walter G. Rosen, har fatt en sadan
varldsomspédnnande spridning, kan antas hérledas till ett djupt rotat méanskligt intresse for
naturen och dess bestandsdelar (Tanaka, 2007). Méngfalden av livsformer pa jorden ar
uppenbar for oss 1 var mest grundldggande tolkning av verkligheten (Oksanen, 2004). Dartill
finns dimensioner av biologin som vi inte lika sjdlvklart identifierar.

Biologisk mangfald, eller det synonyma begreppet biodiversitet, innebér i grunden all
variation av livsformer, pé alla nivaer av biologisk organisation (Gaston och Spicer, 2004).
Det kan saledes beskrivas genetiskt (gen, genom etc.), taxonomiskt (art, slékte, familj etc.)
eller ekologiskt (biotop, ekosystem, landskap etc.), vilket medfor ett brett
anvandningsomrade. Om vi utgér frin den taxonomiska bendmningen Art, kan niviaerna
dven beskrivas pa detta sitt: skillnader inom en art, variation mellan arter, samt variation av
system av arter (Henriksson och Johansson, 2007). I dagligt tal, och i realiteten dven pa ett
politiskt plan, dr det ofta variationen av just arter som avses, alltsa artnivan, da man talar om
biologisk mangfald (Molander, 2008).

FNs konvention om biologisk mangfald definierar begreppet pa foljande sitt:

”Biological diversity means the variability among living organisms from all sources
including, inter alia, terrestrial, marine and other aquatic ecosystems and the
ecological complexes of which they are part; this includes diversity within species,
between species and of ecosystems”

(Convention on biological diversity, 1992 Art. 2)

Har framgar att méngfalden ska innefatta alla nivéer — inom arter, mellan arter och av
ekosystem. Anledningen till att fokus ofta hamnar pa artniva lar, enligt Molander, bero pa att
“arten appellerar i kraft av sin konkretion till vér varseblivning” dvs. ”Det &r litt att
forestilla sig en fjéllrdv eller en ekbock, men fa har nagon naturlig association till en
degenererad hogmosse eller oligotrofa sjdar i sldttomrdden”. (Molander, 2008 s. 141)



Henriksson och Johansson menar ocksd att mdnniskan idag har en mycket djupare kunskap
géllande artnivan, i jamforelse med gen- och ekosystemnivaerna (Henriksson och
Johansson, 2007). Detta &r i stort dven fallet vad géller myndighets- och policydokument,
som tenderar att fokusera pa séllsynta och rédlistade arter, framfor ett ekosystemperspektiv.
Arter tycks ndmligen fungera som en slags hardvaluta i politiska diskussioner, trots
ambitionen att prioritera biotoper och ekosystem (Molander, 2008). Man bor dven komma
ihdg att anvéindandet av termen biologisk mangfald ofta dr virdeladdat. Anvéindaren talar
utifran en stdndpunkt, och forutsitter dessutom ofta att alla andra har samma intuitiva
definition av begreppet, vilket séklart inte nddvéndigtvis stimmer. Beroende pé vad man
menar, vilken niva man talar om och dirigenom vilken mangfald man avser méta, sa sdger
det ndgonting om vad man vérderar (Gaston och Spicer, 2004).

Molander uttrycker i sin rapport en vilja att precisera begreppet biologisk méangfald, men
ndgon precisare definition tycks aldrig framga, vilket kanske séger ndgot om begreppets
komplexitet. Daremot redogdrs for en majlig, och av forfattaren foresprakad, anvandning
inom den svenska politiken, vilken innebir en tydligare fokusering pé system framfor art.
Forfattaren menar att biologisk méngfald och biodiversitet ofta likstélls med antalet arter,
men eftersom arterna &r olika viktiga for de ekologiska processerna, kravs da standigt
kompletterande beskrivningar. Det dr sdledes otillriackligt att séga att biodiversiteten ska
bevaras pa alla nivier, dé det ar fullt mojligt att, som Molander utrycker det, “atgiarder som
gynnar diversiteten pa en niva kan missgynna den pa en annan”. (Molander, 2008)

Det tycks finnas en generell uppfattning att biologisk méingfald ar ndgot bra i sig, och att
den dirfor bor uppskattas och varnas om (Tanaka, 2007). Det dr dock viktigt att reda ut vilka
véirden som kan hérledas till begreppet, inte minst nédr det kommer till beslutsfattande.

2.2 Vilka varden kan tilldelas den biologiska mangfalden?

For de flesta ér det nog en sjdlvklarhet att vi manniskor samspelar med, och &r beroende av,
naturen pa olika sitt; att jordens alla livsformer pa ett eller annat vis hanger ihop och
paverkas av varandra. Samtidigt stér det klart att det fortfarande finns mycket vi inte kinner
till om denna komplexa vév. Detsamma géller biodiversitetens virden, som forklaras pa ett
antal olika sitt, och saledes ger en aningen spretig bild av den samlade kunskapen.

I Kerstin Henriksson och Birgitta Johanssons forskningsrapport Biologisk mdngfald.:
resultat fran trettio forskningsprojekt (2007), beskrivs ett antal skil till bevarandet av den
biologiska mangfalden. Skélen delas in i tre kategorier: for arternas egen skull, for naturens
skull och for méanniskans skull. Den forsta kategorin behandlar den etiska aspekten, alltsa att
alla arter har samma ritt till fortlevnad. Nista kategori ror ekologin, och hér forklarar
forfattarna att da vi idag saknar en fullstdndig forstielse for hur olika livsformer paverkar
ekosystemen, bor vi, som en slags forsékring, arbeta for bevarande. Den sista kategorin
handlar om ekonomiska, kulturella och estetiska skél, och hiar nimner Henriksson och
Johansson bl.a. ekosystemtjanster som produktion av biomassa, pollinering och frospridning
m.m., men ocksa virdet av en vacker natur for rekreation. Aven i detta fall behandlas det
faktum att vi inte vet vilka arter som kan bli aktuella for framtida livsmedels- och
medicinproduktion (Henriksson och Johansson, 2007).

Gaston och Spicer (2004) foresprakar en annan indelning, en mer nyttobaserad sadan. Har
beskrivs framst direkta och indirekta nyttovarden, men dven, som en tredje kategori, varden
som inte har ndgon konkret nytta for manniskan. Med detta menar forfattarna de virden som
inte dr anvindbara for dagens ménniskor. Exempelvis optionsvéardet: att &ven kommande
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generationer ska kunna nyttja en rik méngfald, eller existensvirdet: att jordens alla
livsformer har ritt att existera oavhiangigt ménniskans viarderingar. Som direkta nyttoviarden
beskrivs mat- och medicinproduktion, rdvaror och ekoturism. Biodiversiteten forsorjer
minniskan med mat, men samtidigt kommer mer 4n 75% av minniskans energiintag fran
endast 12 véxtarter (Gaston och Spicer, 2004, s 92). Ungefér samma sak giller for djurriket,
en stor méngd arter dr inblandade, men det mesta av vart energiintag kommer fréan ett fatal
arter. Vad giller medicinproduktion baseras en betydande del av det som anvinds pa &mnen
fran vixt- och djurriket. Biologiska resurser forsorjer dven varldens industrier i form av
timmer, olja, fibrer, gummi, farg, kada och mycket mer. Nér det kommer till ekoturism
namner forfattarna som ett exempel att uppskattningsvis 9 miljoner ménniskor akte pa
valsafari 1998, vilket omsatte omkring en miljard amerikanska dollar. Ett indirekt
nyttovarde kan exempelvis vara de manga marina kriaftdjur som inte direkt nyttjas av
ménniskan, men dnda utgodr en livsviktig foda for storre fiskar, vilka i sin tur &r en del av var
kost. Hir nimns ocksa biodiversitetens relation till ekosystemtjénster. Aven om
biodiversiteten bevisligen dr viktig for ekosystemtjinsterna, dr det fortfarande oklart till
vilken grad, samt hur mycket diversitet som verkligen behovs for olika tjénsters funktion
(Gaston och Spicer, 2004).

Det kan i sammanhanget vara ldmpligt med en kort redogorelse for begreppet
ekosystemtjinster, vilket syftar pé all de produkter, tjdnster och virden som vi minniskor
erhaller helt gratis fran naturens ekologiska processer. Dessa kan delas in i forsorjande,
reglerande, stodjande och kulturella tjdnster. De forsorjande dr mat, brénsle,
vattenforsorjning m.fl., de reglerande beskriver nédringscirkulation, nedbrytning av avfall
etc., de stodjande innefattar pollinering, klimatreglering, vattenrening etc. medan de
kulturella syftar till det estetiska och spirituella m.m. (Millenium Ecosystem Assessment,
2005).

Maojligen vittnar Gaston och Spicer's text om ett lite vil antropocentriskt synsitt. Relativt
lite nimns om de vdrden som inte pa ett tydligt vis gynnar manniskans fortlevnad. Samtidigt
kan man argumentera att det dr just den ménskliga aspekten som behover belysas nir det
kommer till politik och beslutsfattande.

En mer lattbegriplig beskrivning presenteras 1 boken Biologisk mangfald i Sverige (2011),
riktad till en mer allmén lasarkrets. Hir forklaras estetiska virden, som biodiversitetens roll
som inspirationskélla till konst och litteratur, eller dess dragningskraft pé friluftsliv och
turism; materiella virden, som foda och byggmaterial; livsuppehéallande véirden, som
fotosyntesen och omséttningen av niringsdmnen; samt etiska varden, som det inneboende
existensvirdet, eller det faktum att manga kinner en intuitiv avsmak infor tanken pa att en
art héller pa att utrotas (Bernes, 2011). Somliga anser dock att ingenting, pa ett filosofiskt
plan, kan dga ett virde om det inte tilldelats av ménniskan, och att ndgot egentligt egenvérde
darfor aldrig kan existera. Klart ar i alla fall att egenviardet 4r mycket svart att hantera nér
det kommer till beslutsfattande och prioriteringsfrdgor gillande den biologiska mangfalden
(Marissink, 2008).

Det finns dven ett pedagogiskt virde med biodiversiteten, ndgot som ofta gloms bort 1
sammanhanget. Naturfilmer och artrika ndrmiljéer mm. bidrar till ett allmént
miljoengagemang och okar kunskapen om naturen och dess processer, vilket dr avgdrande
for hanterandet av framtida miljoproblem (Molander, 2008).

Molander tar ocksd upp en aspekt rorande den allménna beskrivningen av biodiversitetens
viarden. Han menar att ménga tenderar att blanda ihop biodiversitetens faktiska méatbara
virden med det allmé@nna virdet av fungerande ekosystemtjanster. Da det fortfarande rader
oenighet i den komplexa frdgan om biodiversitetens specifika roll gidllande just olika
ekosystemtjinster, bor man forhalla sig nagot avvaktande tillsvidare, och fortsatt peka pé
vidare analys (Molander, 2008).
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Avslutningsvis har ménniskan, menar Henriksson och Johansson, en stor roll och ett
ansvar i fragan om biologisk mangfald, Vi har fordndrat livsmiljon for manga arter, och i en
del fall forstort den. Men vi har ocksd skapat nya miljoer som passar vissa arter.”
(Henriksson och Johansson s. 7) I enlighet med riksdagens bestimmelser ska arter som
“funnits ldnge och forekommer naturligt i Sverige [...] bevaras i livskraftiga bestand.”
(Henriksson och Johansson s. 7) Forfattarna konstaterar dock att det rdder olika uppfattning
om hur detta ska gé till och vad det far kosta. Dessutom blir begreppet naturligt
forekommande allt svérare att hantera di utbredningsomradena for manga arter dndras 1 och
med klimatforandringar (Henriksson och Johansson, 2007).

2.3 Biologisk mangfald i urban miljé

Som ndmnts ovan har den biologiska méngfalden en méngd vérden, vilket gor det viktigt att
uppritta, bibehalla, och bevara densamma. Ménga kanske frimst associerar till vild, ordrd
natur, nér det talas om biodiversitet, men hur dr det med var bostadsnira miljo, véara stader
och téitorter? Somliga viarden maste anses, helt eller delvis, bli extra betydelsefulla i den
urbana miljon, exempelvis vissa av de upplevelsebaserade, medan andra kanske inte alls hor
hemma i sammanhanget. Det blir saledes relevant att undersoka hur biodiversiteten forhéller
sig till den urbana ekologin, och hur den kan tinkas berika dagens stadslandskap.

Urbana ekosystem skiljer sig fran de utanfor staden, bland annat pa grund av
fragmentering av habitat (Barthel et al. 2005). Médngden producenter och nedbrytare dr ofta
lagre, temperaturen dr hogre och nederborden storre i stadsmiljo &n i omgivande landskap
(Martin, 2013). Dessutom blandas lokala och introducerade arter i storre utstrackning, vilket
ger upphov till unika situationer olika de som aterfinns i den vilda naturen (Lindberg, 2013).
Det relativt sett mildare klimatet medfor exempelvis att arter som vanligtvis lever 1 sydligare
omraden kan etablera sig dven hér (Florgéard et al. 1994).

Farinha-Marques m.fl. menar 1 artikeln Urban biodiversity: a review of current concepts
and contributions to multidisciplinary approaches (2011) att den urbana miljon blir allt
viktigare som en plats for biodiversitet, i och med att bebyggelsen breder ut sig och gor
intrang pa de naturliga ekosystemen. Tatorter betraktades dock ldnge som relativt artfattiga
miljoer, men pa grund av att stadsmiljon erbjuder ett varierande utbud av ekologiska nischer,
anses den numera snarare vara rik pa biodiversitet (Martin, 2013). Denna biodiversitet
aterfinns frimst 1 parker, kyrkogérdar och andra gronytor, dar dldre parker med gamla trad
hyser den allra storsta variationen vad géller arter. Gronytor med alltfor intensiv skdtsel
genererar daremot vanligtvis en artfattig miljo (Bernes, 2011). Det bor 1 sammanhanget
papekas att urbana ekosystem &r kulturlandskap och séledes i behov av kontinuerlig skotsel
(Barthel, 2005). En annan avgdrande faktor dr graden av sammanhingande gronstruktur,
vilken dr en forutséttning for fungerande biologiska spridningsvagar. Ytor som isoleras fran
det storre sammanhanget tenderar ndmligen att forlora biodiversitet (Barthel et al. 2005).
Den urbana biodiversiteten dr en dynamisk, fordnderlig parameter vad géller nistan alla
platser i staden, dndé lampar sig vissa miljoer béttre for viss typ av biodiversitet (Gyllin,
2004).

Urbana miljoer utgor saledes, savil som den vilda naturen, en viktig arena for bevarandet
av den biologiska méngfalden. Det &r dock nddvéndighet att erbjuda argument som kan
motivera detta inom planering och gestaltning (Dearborn och Kark, 2009).

Boverket beskriver i publikationen Mdngfunktionella ytor: klimatanpassning av befintlig
bebyggd miljo i stider och titorter genom grénstruktur (2010) ett antal rent praktiska
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argument for en 6kad urban gronska. Sérskilt trddens funktioner &r intressanta. De binder
partiklar och renar ddrigenom luften, de binder stora méngder vatten nir det regnar, de ger
skugga och absorberar ljud, de okar luftfuktigheten och utjimnar temperaturskillnader, de
motverkar erosion genom stabiliserande rotter. Dessutom utgor de séklart en livsmiljo for
bade viaxter och djur. Det senare géller dven for gronstruktur kopplad till dagvattenhantering,
sa som torra dammar och skéldiken. Dessa gronytor fyller, i likhet med trdden, en mangd
praktiska funktioner som behovs for en fungerande urban miljo, som rening, fordréjning och
infiltration av dagvatten (Boverket, 2010).

En annan aspekt &r att gronskan har en positiv inverkan pa var hélsa, inte bara genom
friskare luft som ndmns ovan, det finns dven studier som visar att parkvistelser bade kan
minska stressnivan och 6ka koncentrationsférmégan (Grahn et al. 2005). Detta tycks dven
gélla gronska 1 mindre skala, som den alldeles utanfor kontorsfonstret eller intill dagiset
(Naturvérdsverket, 2006).

Ett argument som har en tydligare koppling till just biodiversiteten &dr det pedagogiska
vérdet. Mdnga menar att den breda allménheten har fitt en forsdmrad forstaelse for naturen
och dess processer, 1 takt med okad urbanisering och exploatering, vilket, som tidigare
nidmnts, kan kopplas till miljdengagemang m.m. For att denna ekologiska ldskunnighet ska
fortleva behovs de biologiska viardena, diaribland méangfalden, i ménniskans nérmiljo
(Boverket, 2007).

Aven de estetiska, kulturella och spirituella virdena av biodiversiteten har saklart en stor
relevans i det urbana sammanhanget. Vissa uppskattar pa ett rent visuellt plan ett rikt véxt-
och djurliv, for andra kan det betyda mycket att f4 kdnna sig “ett med naturen” utan att
behova ge sig ut 1 vildmarken, och 1 likhet med stadens byggnadsarkitektur dr den grona
designen, parker och torg m.m. en del av vart kulturarv (Lindberg, 2013).

Vad giller dessa upplevelsebaserade vérden, har avstindet till gronskan séklart betydelse.
For att ménniskor 1 sin vardag verkligen ska dra nytta av dess virden, bor den vara
tillgénglig inom gangavstind fran bostaden. Boverket talar om 300 meter som ett maxvérde
for att grona ytor ska kunna betraktas som bostadsnira (Boverket, 2007).

2.4 Metoden gronytefaktor

Gronytefaktorn, eller BAF (the Biotope Area Factor), ér ett planeringsverktyg som anger
andelen eko-effektiv yta i forhallande till ett omrades totala yta. Med eko-effektiv yta menas
den yta som har en positiv effekt pd omradets ekosystem. Metoden utvecklades i Berlin i
syfte att forbéttra den ekologiska situationen for ett antal hogt exploaterade omrédden. Den
var tinkt att anvidndas frimst som ett kvantitativt verktyg, &ven om mojlighet ges att virdera
olika typer av gronska utefter kvalitet m.m. Med hjalp av metoden skulle f6ljande erhallas:
forbattrat mikroklimat och luftkvalitet, sédkrad jordkvalitet och effektiv dagvattenhantering,
samt en 0kning av omrddets tillginglighet f6r vaxter och djur. Tanken var att omrdden med
olika funktion (bostad, industri) skulle svara mot olika hdga virden, baserat pa behov och
ambitioner (Becker, 1990).

For att forklara grundprincipen bakom gronytefaktorn kan det vara lampligt att anvinda ett
forenklat exempel:
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Ség att en tomt pa 1000 kvm bestar av en huskropp med gront tak och en
gardsplan. Huskroppen tar upp 500 kvm och gardsplanen tar upp resterande 500
kvm. Gérdsplanen bestér i sin tur av 250 kvm asfaltsyta och 250 kvm grasyta.
Sag att véardet for asfalt ar satt till 0,0 och vérdet for grés till 1,0. Dessa varden
bestdms av planerarna, och dr baserade pé respektive ytas eko-effektivitet.
Huskroppen med gront tak ger virdet 0,5. Tomtens gronytefaktor berdknas nu pa
foljande sitt.

Arean for varje delyta multipliceras med vérdet for respektive yta,

Asfalt 250x0,0=0

Grés 250x 1,0 =250
Gront tak 500 x 0,5 =250
varpd dessa summeras 0 + 250 + 250 =500
..och delas med tomtens totala yta 500/1000 = 0,5

Figur 1. Tomtens delytor. (Illustration: Anders Isacson, 2013-05-26)

Gronytefaktorn for tomten i exemplet blir alltsd 0,5, men huruvida detta svarar mot
ambitionerna beror pa planerarnas krav. Tanken &r att byggherrarna i sina planer ska
uppfylla en bestimd minsta faktor for att beviljas bygglov.

Det kan dven finnas eko-effektiva element som inte har ndgon direkt yta, eller dir ytan inte
ar relevant, som trad eller fagelholkar. Dessa maste da ges en schablonarea for att kunna
berdknas som en yta. Regler, specifikationer och virden for olika ytor bor justeras utifran
var och 1 vilket sammanhang verktyget tillimpas.
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3. Bo01

3.1 Inledning

”Bo01 &r idag en populir, attraktiv och miljdanpassad stadsdel i Malmo och ett
vilként internationellt ledande exempel pd hallbar stadsutveckling.”
(Malmo stad, online, 2013-05-02)

Bo01 utgor stadsutvecklingsomradet Véstra Hamnens forsta etapp och fardigstalldes till
den europeiska bomédssan 2001. Omradet marknadsfordes som en ekologiskt hallbar stadsdel
med en rik variation vad géller bade byggnader och utemiljo. Idéerna till det som kom att
resultera i BoO1 uppstod redan 1995, varpa en lang period av planerande f6ljde. Projektet
genomgick patagliga fordndringar; frdn en mindre urban ekoby med slutna kretslopp, till en
ekologiskt héllbar titbebyggd stadsdel. Ambitionerna var hoga och idéerna ménga, och en
viktig aspekt var mangfalden. Ett stort antal byggherrar involverades, och en mingd olika
arkitektkontor skulle generera ett omrade med varierade uttryck (Persson, 2005). Malmo
stad skulle sta for offentliga miljoer och teknisk infrastruktur utanfor tomtgranserna, medan
byggherrarna ansvarade for allt dir innanfor. Dessa undertecknade ett avtal med Malmo
stad, dir de bland annat forband sig att f6lja gédllande kvalitetsprogram. Malmo stad startade
dven ett bolag tillsammans med SVEBO (en organisation bildad av Boverket) som skulle
hantera sjdlva boméssan. Méassarkitekterna och Malmé stad utvecklade ovan ndmnda
kvalitetsprogram (Olson, 2005). Divarande regering reserverade i denna veva en stor
summa pengar i LIP-bidrag (lokala investeringsprogram) for BoO1, vilket var en
forutsittning for satsningen pa héllbara l0sningar. Sjdlva boméssan genomfordes siledes
2001, varpa missbolaget gick i konkurs. Sedan dess har omradet levt och utvecklats pa egen
hand (Persson, 2005).

3.2 Ekologiska ambitioner

Annika Kruuse och Lars-Erik Widarsson beskriver 1 boken Bo0! Hdallbar framtidsstad
Ldrdomar och erfarenheter (2005) hur man arbetade for att mota de hoga ambitionerna
gillande livsmiljoer for vixter och djur. I kvalitetsprogrammet framgick till exempel att
omrédets gronstruktur skulle planeras sa att den gynnade den biologiska méngfalden, samt
att denna skulle bli den storsta mdjliga genom uppbyggnad av olika biotoper. Artrikedom
skulle efterstravas genom passande livsmiljoer for insekter, faglar och andra djur. Motiven
for satsningen pa omradets grona aspekter var skapandet av en attraktiv vistelsemil;jo,
gynnandet av den biologiska mangfalden samt forbattrandet av dagvattenhanteringen.
Kruuse och Widarsson menar att det frimsta uttrycket for satsningen ér de anlagda
biotoperna, och da speciellt bostadsgardarna. Hér skulle exempelvis en ny biotop aterfinnas
per hundrade kvadratmeter (Kruuse och Widarsson, 2005).

For att kunna garantera, kontrollera och f6lja upp gardarnas gronska utvecklades tvé
verktyg. Det ena var ett system for gronytefaktor, hamtat fran Berlin, men anpassat till
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situationen for BoO1. Det gick ut pd en vérdering av varje delyta inom tomten, utefter vilka
forutsattningar som véxtligheten respektive dagvattenhanteringen erbjods, som sedan
riaknades samman till ett genomsnittligt virde. Hardgjorda ytor gav virdet 0,0, medan grona
ytor pa naturlig mark gav 1,0. Alla byggherrar var alagda att uppfylla en total faktor av lagst
0,5. Det fanns dven ett antal kompensationsmdgjligheter som hojde virdet, som grona tak
(0,8), eller storre trad (0,4). Pa sé vis fick byggherrarna balansera exploateringen av
tomtmarken med olika grona kompensationsétgérder (Persson, 2005).

I Grénytefaktor for Bo01 (1999) forklaras de olika delfaktorerna samt vilka krav som stélls
pa utforandet. Atgirder som gynnar dagvattenhanteringen, samt generella insatser for
gronska (som stora trid, eller djupa viaxtbaddar) ges hogre viarden (Persson, 1999).
Dokumentet erbjuder dock ingen tydlig forklaring till hur dtgdrderna mer exakt kan kopplas
till den biologiska méangfalden.

Det andra verktyget som anvindes var sd kallade grona punkter. Detta hade forekommit
tidigare som idégivare i olika sammanhang, men hér blev det ett sitt att styra kvaliteten pa
bostadsprojektens olika grona delar. Av en lista pd 35 punkter, exempelvis ”Alla planterade
vaxter kan pa ett eller annat sitt anviandas i hushallet”(Persson, 2005 s. 51) eller "En
fdgelholk for varje ldgenhet”(Persson, 2005 s. 51), hade byggherrarna férbundit sig att vélja
minst 10. Punkterna kunde delas in 1 fyra kategorier, varav en innebar att gynna den
biologiska mangfalden. Det fanns dven mojlighet for byggherrarna att formulera egna grona
punkter, utover de 35. Idén var att ge en mdjlighet att sjélv, inom givna ramar, fa bestimma
hur den grona kvaliteten skulle uppnés (Persson, 2005).

Den delen av Vistra Hamnen diar BoO1 byggdes hade tidigare varit en fagellokal for
flertalet havsfaglar. Malmé stad valde att forsoka aterskapa denna biotop ute i det norra
hamnomradet, och anlade ett 18 000 kvadratmeter stort omrade; flackt, ppet och med lag
och gles vegetation, liknande det som forstorts (Kruuse och Widarsson, 2005).

Hanteringen av dagvattnet inom BoO1 var genomgaende ett viktigt tema. Dels handlade
det om att skapa en trivsam utemiljo och dels rorde det sig om miljoaspekten, men det var
dven ett sitt att tillfora biologisk mangfald. Man konstruerade hela omradet som ett oppet
system, ddr regnvatten fran tak och hardgjorda ytor leds genom aquapunkter med
vatmarksvéxter, rannor och kanaler ut 1 havet respektive till en saltvattenkanal. Intill den
sistndmnda finns 6ppna dammar med al och vatmarksvéxter, varifrn vattnet pumpas
tillbaka upp till aquapunkterna. Vattnet i dessa grona dammar var tinkt att sa smaningom
locka till sig insekter, fdglar och andra djur och pé sa vis 6ka omradets biodiversitet (Kruuse
och Widarsson, 2005).
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Figur 2. Karta 6ver BoOl. (Illustration: Anders Isacson,
(2013-05-28)

3.3 Hur har det gatt?

Det mest pétagliga resultatet av arbetet med gronytefaktorn, menar Kruuse och Widarsson,
ar de minga grona tak som dterfinns inom omradet. Mer eller mindre varje fastighet kan
uppvisa ett gront tak, 4ven om de &r av varierande storlek. Det ror sig om sedum- och
mossmattor, dir humlor, bin och faglar dr de djur som framst iakttagits (Kruuse och
Widarsson, 2005).

I Sabina Jallows och Annika Kruuses utvdrdering av Vistra Hamnens bostadsgardar
Kvalitet for mdnniskor, djur och véxter (2002), gar det att utldsa att aspekter relaterade till
den biologiska mangfalden i stort inte ges nagra vidare omdomen. Ett fital gardar erbjuder
dock ett helhetsgrepp kring biodiversiteten och uppvisar séledes fina miljoer for &ndamalet.
Anpassningarna till vilda djur och véxter ar séllsynta, detta trots att mnga gérdar har
frukttrdd och stora blommande rabatter. En annan brist dr att de flesta dammar som aterfinns
pa gardarna ar helt hardgjorda och saknar véxtlighet, vilken hade kunnat fungera som
livsmiljo for flertalet djurarter (Jallow och Kruuse, 2002).

Kruuse och Widarsson menar att en anledning till dessa brister kan ha att gra med
bostadsgérdarnas ringa storlek. For att forena artrika miljoer med kraven pa anviandbarhet
krévs djupa kunskaper och ett vidare intresse, konstaterar forfattarna, och tilligger att de
gardar som faktiskt lyckats vad giller biodiversiteten, istéllet saknar ytor for vistelse och
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samvaro. Férre dn hélften av gérdarna nar upp till minimikravet 0,5 i gronytefaktor (dven om
de flesta bara ligger strax under), och endast en tredjedel kan redovisa 10 grona punkter.
Trots detta bor man inte undervérdera det faktum att biologisk mangfald har fatt ta plats som
en viktig aspekt i planeringen av bostadsgédrdarna, menar Kruuse och Widarsson. Att
medvetenheten vad géller gardarnas betydelse for den ekologiska hallbarheten och den
bostadsnédra biodiversiteten sannolikt har 6kat, ar dven det en positiv effekt (Kruuse och
Widarsson, 2005).

I tva av de storre parker som finns inom BoO1-omradet, Ankarparken och Daniaparken,
har det gjorts forsok att skapa artrika biotoper. I Ankarparken dterfinns tre skogsmiljoer:
bokdunge, ekdunge och alkérr. Kruuse och Widarsson pépekar dock att de ar alldeles for
smd och ger darfor varken den kinsla de dr avsedda for eller det pedagogiska varde man
hade kunnat 6nska. Ek- och bokdungarna fick tidigt besok av en méngd olika trddgards- och
akerogras, vilka konkurrerat ut flera av de inplanterade orterna. Dessa dungar ar dértill
utsatta for torka pa grund av att marken ar upphojd i forhallande till sin omgivning. Néar
tradskiktet vél sluter sig antas dock biotoperna fa mer 6nskvérda karaktarer. Alkérret ar 1 sin
tur felkonstruerat och haller dérfor inte tillrackligt hog vattenniva for att de inplanterade
vatmarksvixterna ska klara sig, eller for att det ens ska kunna kallas for ett kiirr. Aven hér
har ménga arter konkurrerats ut av ogris. Forfattarna anser att dessa sa kallade
skogsbiotoper snarare bor ses som kuriosa eller utsmyckning. En hard ton riktas dven mot
Daniaparkens dngsmiljo, vilken omndmns som rena efterkonstruktionen. Har dterfanns 11 av
23 dngsvaxter ett och ett halvt dr efter planteringen, vilket 14r ha berott pé att sddden skedde
vid fel arstid. Det anses dock troligt att denna dngsbiotop kan utvecklas fint pé sikt. De
dagvattendammar som f6ljts upp i omradets offentliga delar utvecklades bittre under sina
forsta ar, med en stabil vegetation och fa ogrésarter (Kruuse och Widarsson, 2005).

Kruuse och Widarsson konstaterar att ar 2004 hade relativt fa hdckande fagelarter
patraffats i BoO1, drygt hilften s& méanga (géllande bade art och individ) som i ett liknande
omrade pa On i Limhamn. Dock pépekas att bebyggelse och vegetation ir 10 ar dldre p On
dn 1 Bo01, och att antalet arter 1 BoO1 dérfor kan véntas oka. Att inventera figlar kan vara ett
bra sitt att fa en uppfattning om ett omrades biologiska mangfald i1 allménhet. En stor méngd
olika fagelarter indikerar att det finns mycket insekter och smadjur, och 4ven méanga frén
och frukter. Det kan dessutom visa pd en variation av olika biotoper, naturligtvis beroende
pa vilka fagelarter som aterfunnits. Att antalet forvintas dka giller dven fladdermusarterna,
varav endast ett exemplar patraffats i omradet 2004, detta trots bostadsgérdarnas ménga
fladdermusholkar. Forfattarna menar att BoO1 med tiden sannolikt kommer rymma ett rikare
djurliv (Kruuse och Widarsson, 2005).

Avslutningsvis pekar Kruuse och Widarsson pa vikten av biologisk kunskap nir det
kommer till gestaltning och anldggning av miljoer likt de som presenterats ovan. Trivsamma
vistelsemiljoer och en rik biologisk méngfald behdver inte vara ndgon motsittning, och
miljoer med forutsittningar for en god artrikedom behover heller inte kosta mer @n andra.
Forfattarna vidhaller att en viktig anledning till att biodiversitetsaspekten 1 BoO1 inte visat
sig lika latt att genomfora som andra temapunkter, dr bristande erfarenhet. Anldggning av
biotoper var vid byggtiden relativt oprovat 1 Sverige (Kruuse och Widarsson, 2005).
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4. Norra Djurgardsstaden

4.1 Inledning

I visionsdokumentet Vision Norra Djurgardsstaden 2030 (2009) framgér att ambitionerna
géllande stadsutvecklingsomradets miljosatsning dr hdga. Har redovisas tre overgripande
mal:

« Ar 2030 ir Norra Djurgardsstaden fossilbrinslefri. Ambitionen ér
hogre dn for staden som helhet dir samma maél ar satt till 2050.
e Ar 2020 understiger koldioxidutslippen 1,5 ton per person. Det kan
jamforas med genomsnittet for svensken i dag pa cirka 4,5 ton per person.
* Norra Djurgérdsstaden ér anpassad till kommande klimatforandringar, till

exempel 0kad nederbord.
(Stockholm stad, 2009, s. 8)

I visionen beskrivs idén om en langsiktigt hallbar stadsmiljo som en utgangspunkt for
utvecklingen av Norra Djurgdrdsstaden. Genom bland annat energieffektiva teknikldsningar
och ett utvecklat dtervinningsténk ska Norra Djurgardsstaden gé 1 brdschen som en
klimatanpassad och framatsyftande stadsdel (Stockholm stad, 2009).

Detta visionsdokument innehdller en uppsj6 av vélformulerade och sidljande beskrivningar
som vill 4 stadsdelen att framstd som sa attraktiv som mjoligt. Exempelvis: ”Norra
Djurgérdsstaden kommer att sjuda av verksamhet.” (Stockholm stad, 2009, s. 16) Daremot
anvinds varken begrepp som biologisk mangfald eller ekologisk hallbarhet 6verhuvudtaget,
vilket kan tyckas forvidnande med tanke pa omridets miljoprofil. I andra dokument forklaras
emellertid innebdrden av miljoarbetet tydligare. I den 40 sidor 14nga broschyren Norra
Djurgardsstaden: miljo, teknik, innovation och kretslopp (2012) framhalls exempelvis
vérnandet och utvecklandet av den biologiska méngfalden som ett sétt att realisera de tre
overgripande miljomalen. For att klara stigande havsnivaer, 6kad nederbérd och varmare
klimat ska urbana vatmarker anléggas och ekar planteras. De grona strukturerna ska hélla
kvar regnvatten och bidra till en rik biodiversitet. Har forklaras att de grona aspekterna har
fétt ett stort fokus i planeringen (Stockholms stad, 2012). Broschyren avspeglar tydligt
Stockholm stads Overgripande program for miljé och hédllbar stadsutveckling i Norra
Djurgardsstaden (2010), dir en gronskande och levande utemilj6 beskrivs som en
forutsittning for att skapa en hallbar stadsdel, och oumbirlig (genom genererandet av
ekosystemtjinster) infor framtida klimatférandringar. I programmet framhalls ett antal
operationella mal géllande utomhusmiljon, varav ett hanterar anvindandet av en
gronytefaktor:

”Varje fastighet samt allmédnna ytor ska uppna minst den gronytefaktor som
specificeras av staden for varje utbyggnadsetapp med hiansyn tagen till
gronytornas kvalitet. Gronytorna ska anpassas till de lokala forutséttningarna for
varje omrade och utformas si att rekreativa funktioner, vixtval och miljéer
stairker omrddets ekosystem och motverkar negativa effekter av det fordndrade
klimatet.”

(Stockholm stad, 2010, s. 19)
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Programmet beskriver 4ven en dnskvérd framtidsbild, med grona gérdar, tak och vaggar som
kompletterar och forstarker ekosystemen 1 omrddets parker, samt inte minst de i den
intilliggande Nationalstadsparken. For att ekosystemen ska fungera ordentligt behovs dven
goda biologiska spridningsvégar (Stockholm stad, 2010).

4.2 Ekologiska ambitioner

Norra Djurgardsstaden bestar av fyra delomraden: Hjorthagen, Vartahamnen, Frihamnen
och Loudden. Fortsittningsvis kommer texten fokusera pa delomradet Hjorthagen, som dven
utgor de forsta etapperna av Norra Djurgardsstaden.

Stockholms stad har tagit fram ett dokument i syfte att beskriva gronytefaktorn och dess
roll 1 arbetet for en ekologisk héllbar och klimatanpassad stadsdel. Har forklaras att
planeringsverktyget ér en vidareutveckling av den gronytefaktor som anvéndes i BoO1.
Malet har varit att frimja gronska och hantering av dagvatten utifrén ett antal funktioner:

* Att ddmpa effekten av negativa klimatforandringar
* Att tillfora sociala véirden i kvarter och péd bostadsgardar
* Att gynna omrddets biologiska méingfald

(Stockholms stad, 2013, s. 5)

Gronytefaktorn ska vara utformad efter omradets naturliga forutséttningar, och saledes gors
uppdateringar infor varje utbyggnadsetapp.

Norra Djurgardsstaden ligger som tidigare ndmnts 1 kant med Nationalstadsparken, vilken
striacker sig fran Djurgarden i soder till Ulriksdal i norr, dvs. ungefér en mil. Parken hyser ett
av norra Europas storsta samlade ekbestdnd, med omkring 100 hickande fagelarter, 800
sorters blommor och 1200 skalbaggsarter (Nationalstadsparken, online, 2013-05-13).
Relationen till Nationalstadsparken framstar i dokumentet om gronytefaktorn som den
viktigaste forutsittningen vad géller biodiversitet. Biodiversiteten beskrivs 1 sin tur som
viktig for uppritthillandet av stabila ekosystem, och dédrigenom for de ekosystemtjénster
som efterstrdvas. Genom gronytefaktorn vill man prioritera ddelldvsmiljoer, framst ek men
dven andra ddellovtrad, samt vattenmiljoer (dammar, fuktstrak m.m.). Eksambandet ges
sarskilt fokus, dar gronytefaktorn ska verka for att behdlla och upprétta spridningsvigar for
eken genom de omrdden som exploateras. I sammanhanget ndmns forutom féglar och
skalbaggar dven fladdermdss, vedsvampar, lavar, samt rodlistade och séllsynta insektsarter.
Framforallt flera av skalbaggsarterna ar direkt beroende av eken och de miljéer som bildas
av tridets doda ved. Sérskilt intressanta blir darfor dldre exemplar av ek, men for att
ekosystemen ska fortleva ur ett ldngre perspektiv krdvs dven foryngring av bestandet
(Stockholms stad, 2013).

Vattenmiljoerna inom omradet &r 1 dagsldget av varierad kvalitet, och inte sillan stérda av
fororeningar. Husarviken, ett smalt vattendrag mellan Hjorthagen och Norra Djurgarden,
utgdr livsmiljo for padda, storre vattensalamander, flertalet sndckarter och ett tiotal
fagelarter, varav flera rdknas som skyddsvérda. Vixtligheten beskrivs ddremot som déligt
dokumenterad. Norr om Husarviken finns en rikare diversitet av vattenrelaterade arter, och 1
syfte att stirka dessa miljoer papekas vikten av att anldgga smavatten inom Hjorthagen
(Stockholms stad, 2013).
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Figur 3. Karta over Norra Djurgdrdsstaden. (Illustration: Anders Isacson, 2013-05-28)

4.3 Hur anvands grénytefaktorn i Norra Djurgardsstaden?

Gronytefaktorn for Norra Djurgardsstaden bestar av delfaktorer och tilldggsfaktorer, samt en
balansering. Delfaktorerna dr tomtens olika ytor (faktorvédrdet multipliceras med antal
kvadratmeter), medan enskilda element och efterstravansvirda funktioner adderas som
tillaggsfaktorer. Dessa tilldelas en schablonarea for att kunna berdknas. Delfaktorerna
relaterar till gronska (vaxtbaddar av olika djup, grona tak etc.) respektive vatten (dammar,
hardgjorda ytor med fogar etc.). For bdda dessa kategorier finns sedan tilldggsfaktorer, vilka
i sin tur dr indelade utifran tre funktioner: biologisk mangfald, rekreativa varden och
klimatanpassning. En delyta kan sdledes innefatta flera olika virden. Exempelvis beréknas
ett 100 mm tjockt sedumtak forst utifran en delytefaktor, Grona tak med 50-300 mm djup
vaxtbddd (0,1). En tillaggsfaktor for klimatanpassning adderas dérefter eftersom taket verkar
temperaturutjimnande, Gréna tak eller flerskiktad markgronska (0,05). Innehaller det
dessutom en variation av fetbladsvéxter kan man rdkna pa en tilldggsfaktor for Biodiversitet
pd grona tunna sedumtak (0,1). Ar taket dértill placerat s att det syns frin omgivningen
eller lagenheter pd samma gard, kan ytterligare en faktor rdknas med, Synliga grén tak (0,1),
dé detta har ett rekreationsvirde. Pa detta sitt berdknas tomtens alla delytor och
tillaggsfaktorer utifran den tabell som redovisas i dokumentet. For att &stadkomma en jaimn
fordelning mellan de tre funktionerna har en balanseringsregel tillforts, vilken kréver att
minst 60 procent av faktorerna inom varje funktion uppfylls. Nir de olika faktorerna sedan

21



summeras och delas med tomtens totala yta erhdlls den slutliga faktorn, vilken i Hjorthagens
forsta etapper ska vara minst 0,6. I de fall dér flera byggherrar &r involverade 1 samma
kvarter, méste de samverka for att gemensamt uppnd gronytefaktorn (Stockholms stad,
2013).

Tillaggsfaktorerna med fokus pé biologisk mangfald dr utformade for att skapa miljoer
kopplade till de som aterfinns i Nationalstadsparken. Faktorn Naturligt arturval (0,5) ger
podng for ytor som till minst 50% bestar av vixter vilka ingdr 1 omgivningens natur- och
kulturlandskap. Exempel pé vilka arter detta berdr redovisas i en viéxtlista. Faktorn
Fjdrilsrabatter (1,0) beror rabattplanteringar med perenner eller orter vilka gynnar
forekomsten av fjdrilar. Genom tillaggsfaktorn Diversitet i filtskiktet (0,05) ges poéng till
ytor med varierat artinnehéll, exempelvis en dng. Alla buskar fir poéng, Buskar generell
(0,2), men har buskarna bar som gynnar fagellivet, erhélls ett hogre virde, Bdrande buskar
(0,4). Detsamma géller trdd, men poéngen dr di dven baserade pa tridets storlek, dir hogst
varde ges Stora trdd (stam >30 cm) (2,4). Sérskilt hoga poang ges Ek (Quercus robur) (3,0).
For att trad 6verhuvudtaget ska {4 ridknas krévs ett viaxtbdddsdjup pa minst 800 mm. I syfte
att motverka bristen pa djurliv inom bostadsgardarna i forhallande till omradet som helhet,
samt att generellt gynna de biologiska spridningsvigarna, har man skapat tilliggsfaktorerna
Faunadepaer (2,0), Baggholkar (2,0) och Holkar (fagel mm) (0,5). Faunadepaer innebir
doda stockar av ddellovtrad (girna ek) eller vedhogar, vilka under sina nedbrytningsstadier
utgor livsmiljo for olika typer av insekter och svampar. I dokumentet noteras att dessa
element endast &r relevanta utifrdn den omgivande ekologin, en baggholk bor till exempel
bara anvindas intill miljoer dér skalbaggar trivs (Stockholms stad, 2013).

Pé grund av djupt liggande markfororeningar bor den storsta delen av Hjorthagens
dagvattenhantering ske utan kontakt med grundvattnet, vilket annars vore onskvért. Istéllet
ska lokala kretslopp skapas, dér regnvatten tas upp av vegetationen och/eller leds till mindre
dammar eller liknande. Dessa miljoer kan bli goda biotoper for omréadets vattenbaserade
djur- och vixtliv, och dartill forse vegetationen med vatten under torra perioder.
Tilldggsfaktorer knutna till biologisk méingfald 1 vattenmilj6 &r rangordnade efter 6ppet
respektive slutet vatten, samt hur linge ytan haller vatten. Hogst poéng tilldelas séledes
Biologiskt tillgingliga vattenytor i dammar, bdckar och diken inne pd gdrden (4,0), vilket
avser minst 6 manader om &ret, medan Fordrojning av dagvatten fran hardgjorda ytor i
underjordiska magasin (0,1) erhéller betydligt 1agre varde. Motiveringen dr att permanenta
smévatten har en stark positiv effekt pa den biologiska méngfalden for de delar av
Hjorthagen dér vatmarkslevande arter efterstravas (Stockholms stad, 2013).
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5. Reflekterande diskussion

Efter att ha studerat hur man kan arbeta med och for biologisk mangfald i stadsmiljo, har det
onekligen vickts en del funderingar. Har foljer en diskussion med utgangspunkt i de
fragestéllningar som legat till grund for arbetet.

5.1 Anvandandet av begreppet biologisk mangfald i arbetet med Bo01
respektive Norra Djurgardsstaden

Begreppet biologisk mangfald, eller biodiversitet, forekommer flitigt i den litteratur som
studerats knuten till de bada stadsutvecklingsprojekten, definitioner av begreppet dr dock
betydligt mer séllsynta, om alls férekommande. Det framstar som att ldsaren, dels ska kidnna
till begreppet, vilket i och for sig de allra flesta sékerligen gor, och del ska dela forfattarnas
avsedda definition, vilket de flesta sékerligen inte gor. Begreppet anvinds allt som oftast 1 en
allmén oprecis mening, vilken frimst tycks syfta pa en generell variation av arter. Dértill
verkar biologisk mangfald i bdde BoO1 och Norra Djurgardsstaden fungera lite som ett
sdljande samlingsbegrepp, ett som ménniskor kdnner till och forknippar med ndgot positivt,
och som 1 sammanhanget lika vil kan ldsas som gronska, natur, djurliv, miljémedvetenhet
etc.

I BoO1 anvéndes ett annat begrepp som hade en dn tydligare nyckelroll: biotop. Det
fungerade som ett slagord inf6r boméssan, dir omradet skulle framstd som en biotopisk
stadsdel. Till detta begrepp erbjuds dock en definition, dar det forklaras hur biotop anvénds
just inom BoO1 (Persson, 2005, s. 134). Denna typ av begreppsforklaringar maste anses som
positiva da de sannolikt 6kar bade tydligheten och trovérdigheten. Kanske hade detta med
fordel dven kunnat anvindas vad géller biologisk mangfald i BoO1s fall. Inte heller for Norra
Djurgérdsstaden erbjuds ndgon begreppsforklaring for biologisk mangfald, ddremot framgér
ofta betydelsen i de enskilda fallen. Exempelvis ndmns begreppet vid ett tillfalle 1 samma
andetag som rodlistade skalbaggsarter (Stockholms stad, 2013), och syftar d& formodligen
pa en variation mellan arter. P4 en dvergripande nivé, dir mal och ambitioner redovisas,
finns dock fa ledtradar till hur begreppet biologisk méngfald ska tolkas.

Mojligen vittnar denna brist pa definitioner om en ovilja att 1asa fast sig, d4 en vid
betydelse 4ven medfor en storre frihet. Medan visionsdokument och dylikt kan, sikert ofta
med fordel, vara vaga i definitionerna, dkar sannolikt precisionsbehovet i mer detaljerade
planeringsskeden. Att otydliga definitioner kan medfora missforstdnd, och till och med
skulle kunna leda till att den biologiska mangfalden missgynnas pa en nivé i férhallande till
en annan, har konstaterats i tidigare avsnitt (Molander, 2008, s. 38). Huruvida detta paverkat
arbetet 1 géllande fall maste dock 1&dmnas obesvarat. Kanske kan det bli en friga for vidare
studier.

Med tanke pd denna problematik kan det vara rimligt att fundera ver i vilka sammanhang
man véljer att begagna omfattande begrepp som biologisk mangfald, 1 vilket skede 1
planeringen man befinner sig, samt till vem man riktar sig. Kanske kunde det exempelvis
vara lampligt att 1 mer detaljerade planeringsfaser beskriva biodiversiteten med hjélp av ord
som gendiversitet, artdiversitet respektive systemdiversitet, eller liknande, beroende pé vad
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som avses. Dylika preciseringar bor naturligtvis forklaras likvél, men forhoppningsvis skulle
glappet mellan intention och tolkning kunna bli ndgot mindre.

5.2 Ambition kontra resultat

Kruuse och Widarsson beskriver de ambitioner som bland annat togs upp 1
kvalitetsprogrammet for BoO1: gronstrukturen ska tillgodose médnniskans behov av
naturupplevelser; den biologiska méngfalden ska gynnas i den mén som tit stadsbebyggelse
tillater; artrikedom ska efterstrdvas; genom uppbyggnad av olika biotoper ska den biologiska
mangfalden bli s stor som mojligt; det ska finnas boplatser och livsmiljoer for ménga
figlar, insekter och andra djur (Kruuse och Widarsson, 2005). Den typ av formuleringar som
beskrivs inbjuder onekligen till en viss tolkningsfrihet. Det framgar att biodiversiteten,
genom biotoputbud och artrikedom, premieras, men inte vad det mer exakt innebér eller hur
det ska f6ljas upp. Forfattarna menar att de inventeringar som gjorts efter fardigstdllandet
vittnar om en mindre artrikedom &n véntat, men podngterar samtidigt att det kan ta tid for
vaxter och djur att hitta till och etablera sig i omradet. De parkbiotoper som anlagts beskrivs
som otillrdckliga, &ven om tidsaspekten ocksa hédr har stor betydelse, och vad giller
bostadsgardarna tycks kvaliteten pé de tidiga resultaten variera. Som namnts 1 tidigare
avsnitt uppfyllde mindre &n hilften av dessa gardar en gronytefaktor pa 0,5, &ven om de
flesta av dem endast 1ag strax diarunder (Kruuse och Widarsson, 2005). En intressant
anmérkning 1 sammanhanget ér att Annika Kruuse ger en ndgot mer positiv bild av samma
resultat 1 boken Vistra Hamnen -ldrdomar och erfarenheter (2013) genom formuleringen
”En genomgang av laget ett ir efter fardigstillandet visade att de flesta fastigheter uppnétt
gronytefaktornivin 0,5 (s. 154). Det har sannolikt marginell betydelse om resultatet
faststills till exempelvis 0,49 gentemot 0,5 utan bor kanske snarare ses som en principiell
frdga. Vad som ar mer relevant dr huruvida bostadsgardarnas gronytor svarar mot
ambitionerna kring biologisk méngfald, och detta tycks som sagt variera. Det faktum att
grona tak gavs ndrapa lika hoga podng som gronska pé marken, kan sannolikt ha paverkat
biodiversiteten i negativ bemirkelse, eftersom sedumtak generellt anses generera relativt
artfattiga miljder. A andra sidan kan grona tak och viiggar utgora led i en stdrre struktur av
biologiska spridningsvégar, vilket da istéllet skulle kunna gynna biodiversiteten. Av de 35
grona punkter, varav varje byggherre dlade sig att vilja ut och uppfylla 10, var en dryg
tredjedel direkt relaterade till biologisk méngtfald (Persson, 2005, s. 51). Detta medforde
bevisligen att styrmedlet som séddant inte kunde garantera en hog biodiversitet, eftersom
byggherrarna helt enkelt var fria att vilja vilka punkter de ville. Dessutom var det, som
tidigare beskrivits, endast en tredjedel av byggherrarna som verkligen uppfyllde sina utvalda
punkter. Kanske hade man kunnat anvéinda ndgon form av balanseringskrav, likt det som
anvéants for tilliggsfaktorerna i Norra Djurgardsstaden, for att béttre kunnat styra utfallet. De
grona punkterna bidrog sékerligen till en gronare miljo, och kanske ocksa till en hogre
biodiversitet, men det dr svart att inte ifrdgasétta vissa punkters effekt. Det kan exempelvis
diskuteras hur en punkt som en fagelholk for varje ldgenhet egentligen fungerar. Kommer
uppforandet av 30 fagelholkar pé en liten trdng innegard per automatik generera ett rikt
fdgelliv? Forsoken att frimja biodiversitet och ekologiska samband kan nog 1 ndgra av dessa
fall tolkas som aningen lattvindiga, eller &tminstone val hoppfulla. Angdende mélet om en
ny biotop per hundrade kvadratmeter for bostadsgardar (Kruuse och Widarsson, 2005, s.
130), redovisas inget resultat. Kruuse och Widarsson verkar generellt halla en ganska
avvaktande ton i frdga om hur de resultat som hittills kunnat métas bor tolkas, och pekar vid
upprepade tillfdllen pa det faktum att utviarderingarna gjorts endast ett eller ett par ar efter
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fardigstallandet. Det som beskrivs som den kanske viktigaste bedriften géller istéllet just
sjdlva ambitionsnivén, att de ekologiska aspekterna fatt sddant utrymme genom
planeringsprocessen, och att BoO1 dirigenom fungerar som ett tongivande exempel for
andra stadsutvecklingsprojekt (Kruuse och Widarsson, 2005). Detta dr sannolikt en hogst
relevant aspekt, inte minst med tanke pé att exempelvis Norra Djurgardsstaden, drygt tio &r
senare, uppvisar ambitioner i samma anda. Aven om det #r resultatet som i slutéindan ir
syftet med planeringen, och de metoder som dir anvénds, befinner sig den ekologiskt
inriktade stadsplaneringen fortfarande i ett sa pass tidigt stadium, att arbetsprocessen
formodligen kan betraktas som lika viktig som sjdlva resultatet. Troligen kommer
utvarderingar av Norra Djurgérdsstadens ekologiska arbete anvdndas som underlag 1
framtida stadsutvecklingsprojekt.

Ambitionerna gillande biologisk méangfald i Norra Djurgardsstaden har dven dessa
beskrivits 1 tidigare avsnitt, och kan, pd en 6vergripande niva, generellt betraktas som lika
diffusa som 1 fallet BoO1. Diaremot kan nog ambitionerna kring metoden gronytefaktor
tolkas som betydligt skarpare. Dels dr ambitionen att faktorn inte bara ska tillimpas pa
bostadsgardar, som i BoO1, utan dven pa offentliga ytor, och dels har sjdlva verktyget
utvecklats. Skillnaden frdn den gronytefaktor som anvéndes inom BoO1, bestar for det forsta
1 fler och bittre preciserade delfaktorer, samt justerade virden for dessa, och for det andra i
de ménga tilliggsfaktorer som skapats. En tredje skillnad &r att anvdndandet av
tillaggstaktorer skapat en mojlighet att kategorisera utefter funktion samt att sedan balansera
dessa funktioner. Detta torde onekligen innebéra en storre mdojlighet att styra resultatet, och
pa sé vis 1 en vidare utstrickning kunna mdéta mal och ambitioner.

Det faktum att sdllsynta eller rodlistade arter ofta prioriteras framfor ekosystem i friga om
planering och beslutsfattande (Molander, 2008), har viss relevans dven hér. I BoO1
efterstrdvades visserligen en variation av biotoper, om @n nigot vagt formulerat, vilket
vittnar om ett systemtink, men samtidigt tycks utvarderingarna fokusera pa just
artrikedomen. I dokumentet Norra Djurgdrdsstaden: Grénytefaktor Hjorthagen DPL.
Angsbotten 3.0. (2013) anviinds rddlistade eklevande insekter som motivering till ett
utvecklande av omradets eklandskap, vilket stdder Molanders péstdende. Samtidigt beskrivs
utbyggnadsomradet som en del av ett storre samband, vilket i sin tur visar pa ett helhetstank,
ndgot som inte var lika tydligt i BoO1. Fradmjandet av omrddets biologiska méangfald
motiveras dock i forsta hand genom dess positiva inverkan pé ekosystemens stabilitet, vilket
1 forldngningen paverkar de ekosystemtjdnster som efterstrévas.

5.3 Gronytefaktorn som metod for framjandet av urban biodiversitet

Som framgér av diskussionerna ovan, saknas dnnu tillrdckliga uppf6ljningar for att kunna
dra ndgra egentliga slutsatser av gronytefaktorns betydelse for biodiversiteten. Den faktorn
som anviandes inom Bo01 gav 1 sig ingen garanti for en rik biologisk mangfald, utan
anvindes framst for att skapa grona gardar i allmédnhet, formodligen med forhoppningen att
detta i sin tur skulle generera biodiversitet. Att nagra gardar verkligen kom att utgéra goda
miljoer for biodiversitet, behdver inte nddvéindigtvis bero pa just anvindandet av
gronytefaktorn. Vilka uppfoljningar och utviarderingar som kommer att goras for Norra
Djurgérdsstaden, och vad de kan berdtta om gronytefaktorns betydelse, dterstar att se. Det
finns dock god anledning att tro att utvecklandet av metoden sen BoO1 kan ge ett mer
tillfredsstillande resultat. Man kan dven spekulera i hur bebyggelsens karaktér paverkar de
biologiska mojligheterna. Bebyggelsestrukturen i Norra Djurgardsstaden priaglas exempelvis
av en relativt hog och tit karaktir, vilket onekligen hojer kravet pa gronytefaktorn som
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verktyg, eftersom det maste anses som svdrare att dstadkomma en vilfungerande utemiljo da
exploateringstalet dr hogt, inte minst med tanke pa biodiversiteten. D4 ménga funktioner ska
samsas om en begrinsad yta, blir planerings- och designkraven onekligen hdga, och kréver
djupa kunskaper i ménga olika fragor. Det ar sdkerligen inte ovanligt att somliga funktioner
prioriteras bort till forméan for andra, vilket da leder till missndje hos ndgon eller nagra
brukargrupper. Den komplexitet som stadsmiljon bjuder pd medfor helt klart en utmaning,
och man kan fraga sig till vilken utstrickning den biologiska méngfalden verkligen ryms.
Det &r ocksa hogst relevant att fundera dver hur diskussionen om fortitning av vara stider
paverkar den urbana biodiversiteten sett ur det storre perspektivet. Till vilken grad det ar
mojligt att fortdta och dndé bibehalla biologiskt nddvandiga andrum och spridningsvégar. En
annan befogad fraga dr om, och i s fall hur, anvéindandet av en gronytefaktor paverkar hus-
och landskapsarkitektens designprocess. Vad verktyget exempelvis kan ha for inverkan pa
det konstnérliga skapandet, och hur synen pa de eko-effektiva ytorna skulle kunna féréndras
utifran detta. Har 6ppnas for diskussioner som dessvérre inte ryms i denna uppsats, utan far
behandlas i andra sammanhang.

Pé ett generellt plan maste gronytefaktorn ses som ett intressant verktyg, men kanske mer
for mojligheten att styra miangden grona och bl ytor samt framfor allt vilka olika kvaliteter
som Onskas, dn som garanti for just hog biodiversitet. En fordel med verktyget dr dock att
det gér att anpassa utifrin olika platsers forutséttningar, samt vilka karaktdrer man 6nskar
fokusera pa. Det finns &ven mojlighet att justera och forbattra verktyget efter varje
tillimpning, och ddrmed 6ka chanserna for goda resultat. Det dr dock viktigt att dessa fragor
lyfts 1 ett tidigt planeringsskede och sedan foljer med genom hela processen, samt att det
gors ordentliga uppfoljningar efter fardigstdllandet. For att verktyget ska kunna gynna den
biologiska mangfalden &r det dessutom viktigt med ett helhetstink dar man arbetar med hela
stadsdelar eller dn storre omraden. Sammanfattningsvis kan gronytefaktorn vara ett bra
hjalpmedel som del i det storre arbetet for att skapa ekologiskt hallbara stadsmiljoer.

5.4 Kallkritik och metoddiskussion

Biologisk méingfald dr bevisligen ett brett imne som det finns mycket skrivet om. Detta
ledde till ett visst problem med séllning av material i arbetets inledande skede. Jag satt snart
med betydligt mer litteratur &n jag hade mdjlighet att ldsa igenom. I takt med att inriktningen
klarnade, lyckades jag emellertid forfina mina s6kmetoder. Jag kan i efterhand konstatera att
en del av den litteratur jag kom att fa storst nytta av i teoridelen inforskaffades véldigt tidigt
1 processen. Den Overgavs da jag uppfattade den som alltfor 6vergripande, men blev sedan
relevant igen. Detta gillde bland annat Gaston och Spicers Biodiversity: An Introduction
(2004) och Bernes Biologisk mdngfald i Sverige (2011).

Vad géller mitt val av material for granskning av BoO1-projektet, Bo0! Hdllbar
framtidsstad Ldrdomar och erfarenheter (2005), sa fanns det helt enkelt inte sa mycket att
vélja pé. Trots att projektet dr omskrivet, lyckades jag inte hitta ndgon annan redogdrelse for
utvirderingar. Jag dr dock medveten om att denna kalla till viss del baserar sig pa
forskarrapporter och dérfor bor ses som andrahandsinformation. Dessutom skrevs boken
endas fyra ar efter fardigstdllandet av BoO1, och ménga av de rapporter den baseras pa
gjordes bara nat ar efter fardigstéllandet. Manga av texterna i boken ar dartill skrivna av
maéanniskor som pa ett eller annat sétt var inblandade i projektet. Dessa aspekter har gjort mig
aningen forsiktig i friga om att dra nagra storre slutsatser géllande BoO1. Med tillgang till
farskare utvirderingar kring biodiversiteten i omradet tror jag detta kandidatarbete hade
kunnat fé en ytterligare dimension.
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Valet av dokument som jag anvant mig av i fallet Norra Djurgardsstaden, da frimst Norra
Djurgdrdsstaden: Gronytefaktor Hjorthagen DPL. Angsbotten 3.0 (2013), ir littare att
motivera. Dessa dr alla del av Stockholms stads egna planeringsmaterial, och kommer 1
direkt mening kunna jimforas mot resultat 1 eventuella framtida utvarderingar.

5.5 Avslutande reflektion

Detta kandidatarbete har varit ett forsok att forsta vad biologisk mangfald &r, vad den har for
betydelse for oss manniskor, samt hur jag som blivande landskapsarkitekt kan arbeta med
dess frimjande i en urban kontext. Da fridgorna bevisligen &r omfattande och knappast later
sig forklaras inom ramarna for ett kandidatarbete, har det vickts minst lika manga fragor
som det givits svar: Varfor dr det sé i av biodiversitetens alla virden som hors i den
allmdnna debatten? Hur, om mojligt, kan man garantera en rik biologisk mangfald 1
stadsmilj6? Vilken grad av biodiversitet dr ens mojlig att dstadkomma i en téittbebyggd
milj6? Varfor har man inte kommit langre med det ekologiska arbetet? Vad jag kan
konstatera &r att frimjandet av biologisk méngfald, med allt vad begreppet rymmer, &r en
komplex dynamisk process som berdrs av en mingd faktorer. Dessa dr minst sagt svara att
bemaistra inom nutida stadsutvecklingsprojekt, oavsett ambitionsniva, vilket leder till
blandade resultat. Forhoppningsvis 6kar emellertid medvetenheten och kunskapen for varje
projekt som lyfter fram och arbetar med frégan.
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