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SAMMANFATTNING

Att halla olika arter tillsammans i ett sa kallat samgangshégn ar vanligt pa djurparker och &r
en Okande trend. Djuren som ingar i dessa hagn lever ofta pa en storre yta, och kan fa en
utvecklad och mer komplex social berikning som kan leda till en ¢kad aktivitet och hégre
valfard. Dock finns risker som bor beaktas; dels for fysiska skador orsakade direkt eller
indirekt av aggression mellan och inom arterna, dels stressproblem och risk for
smittspridning. Ur djurparkens och dess besokares perspektiv finns ocksa bade for- och
nackdelar. For djurparken kan samgang bade losa och skapa problem med oo6nskade
beteenden av olika slag, och samgangshagn kraver generellt mer arbete bade i planerings- och
skotselstadiet. Besokare uppskattar generellt samgangshagn da dessa kan vara mer aktiva med
ett valplanerat val av arter, speciellt om de olika arterna utnyttjar hagnet pa olika tider och pa
olika satt. Dessutom finns det teorier om att samgangshagn har stort undervisningsvérde.

Det finns valdigt mycket att tinka pa vid planering av ett samgangshagn, dar hagndesign och
val av arter och individer spelar stor roll. Overlag kan ségas att det kravs en djup forstaelse for
de ingdende arternas beteende och behov, tillsammans med kunskap om de inblandade
individerna om man vill vara séker pa en harmonisk samgang.



SUMMARY

Keeping different species together in a mixed species exhibit is commonplace in zoos and a
rising trend. The animals in mixed species exhibits usually get a larger living space, and can
get a more developed and complex social enrichment which can lead to an increase in both
activity and welfare. There are, however, risks that need to be accounted for. First, there is the
risk of physical injury caused either direct or indirect by intra- or interspecific aggression.
Then there is the possibility of increased stress, and thirdly the risk of diseases spreading.
From the zoo and its’ visitors’ perspectives there are pros and cons with mixed species
exhibits as well. Mixing different species together in one exhibit can both solve, and cause,
problems with different sorts of unwanted behavior. Mixed species exhibits generally needs
more work, both in the planning, and management stages. Visitors generally appreciate mixed
species exhibits as these, with the right selection of species can be more active. Also, there are
theories that mixed species exhibits can have an enhanced educational value.

There is a lot to think about when planning a mixed species exhibit, enclosure design and mix
of species and individuals being important aspects. Generally, a deep understanding for the
species behavior and needs, as well as knowledge of the individuals involved is needed if a
well-functioning exhibit is to be ensured.



INLEDNING

Att hdlla djur i samgangshagn pa zoo &r inget nytt fenomen, snarare tvartom, da det har
forekommit i stort sett lika lange som djurparker i sig. Darmot har syftet med djurparker i
allmanhet och samgang i synnerhet dndrats med tiden (Rutledge, et al., 2012). Fran att ha
varit rena menagerier (Rutledge, et al., 2012), dar man hallit djur tillsammans inte for djurens
skull utan i en form av samlarmentalitet (ju fler exotiska djur desto battre) (Dorman &
Bourne, 2010), till dagens moderna zoo dar man forvisso fortfarande har som delsyfte att
underhalla, men dar aven djurens valfard, undervisning, forskning och bevarande av djurarter
ar en viktig bestandsdel (Dorman & Bourne, 2010; Rutledge, et al., 2012). Trots att samgang
har funnits lange finns det idag en tydlig trend med fler och stérre samgangshégn, garna med
geografiska teman och nya kombinationer av arter (Xanten, 1992; Kawata, 2012).
Djurgrupper bestdende av olika arter i det vilda ar heller inte ovanligt och forekommer i flera
olika taxa (Morse, 1977). Trots detta finns det enligt mina erfarenheter fa diskussioner om
samgangens vara eller icke-vara.

Med bakgrund av detta ar syftet med denna sammanstéllning att utreda vad samgang innebar,
framst for de ingaende djuren, men aven for besokare och de djurparker som haller hagnen.
For att begransa arbetet och underlatta nagon form av generalisering har jag valt att inrikta
studien pa daggdjur i samgang. Dessutom kommer jag kort ga in pa de omraden man bor
lagga extra vikt vid nar man planerar ett nytt samgangshégn. De tva specifika fragestéllningar
jag har arbetat med &r: Vilka ar de eventuella for- och nackdelarna med samgang? Vilka
faktorer ar viktiga for en fungerande samgang?

MATERIAL OCH METOD

Da detta ar en ren litteraturstudie har information sokts i databaser och tidsskrifter. Jag har
framst sokt direkt i tidsskrifter sasom Applied Animal Behavior Science, International Zoo
Yearbook, Zoo Biology med flera, for att fa fram relevanta artiklar, men jag har dven anvant
mig av Web of Knowledge for bredare sokningar. Nyare artiklar har valts med fortur, da
synen pa djur och djurparker har forandrats radikalt 6ver aren.

LITTERATUROVERSIKT
Effekter av samgang
Storre yta

En av de mest grundlaggande fordelarna med samgang ar mojligheten till 6kat utrymme. Nar
olika arter halls tillsammans i samma hagn kan de fa tillgang till stérre yta an om de holls var
for sig i egna hagn. Véljer man arter som utnyttjar ytan pa olika satt, som till exempel genom
att halla natt- med dagaktiva arter eller mark- med tradlevande, kan detta optimeras ytterligare
(Dorman & Bourne, 2010). Det finns flera studier som visar att storre hagn bidrar till djurs
allmanna vélfard. Generellt kan ségas att storre yta ger storre mojlighet till miljoberikning,
och pa det viset gor det mojligt for djuren att utdva fler av sina naturliga beteenden (Veasey,
et al., 1996). Man har till exempel visat att geparder (Acinonyx jubatus) visar mindre
stereotypa beteenden i storre hagn (Quirke, 2012). Dessutom har Andersen (1992a och b)
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visat i bada sina studier hur hagnets storlek och design paverkar sociala interaktioner och att
ju storre hagn desto mindre risk for antagonistiskt beteende, bade inom och mellan arterna.
Detta anser forfattaren bero pa att med minskad yta okar risken att individens behov av
personligt utrymme kréanks. Béattre anvandning av ytan ar aven en fordel for djurparken ifraga,
framfor allt ur ett ekonomiskt perspektiv (Veasey & Hammer, 2010), men kan dessutom ge
storre plats for till exempel utdkade reproduktionsprogram (Dorman & Bourne, 2010).

Social berikning och aktivitet

Forutom att inreda och oka storleken pa hagnen som djuren vistas i sa finns det andra stt att
gora livet for djuren mer intressant och stimulerande, och dar ar social berikning (direkt och
indirekt interaktion mellan individer) en mycket viktig punkt. Det som gor att social berikning
star ut fran all annan form av miljoberikning ar att det har med andra individer att gora, vilket
gor det mindre forutsagbart och mer langvarigt samtidigt som att risken for habituering
minskar jamfort med exempelvis miljoberikning i form av leksaker (Veasey & Hammer,
2010).

Att halla olika arter tillsammans kan vara ett bra satt att erbjuda social berikning, Leonardi, et
al., (2010) har till exempel visat detta hos primater. | ett samganghéagn sa finns majligheten att
interagera inte bara med sin egen art utan dven med andra arter, nagot som okar den sociala
komplexiteten och berikningsvérdet (Veasey & Hammer, 2010). Sérskilt anvandbart kan det
vara i djurgrupper som ar farre till antalet an vad de &r i det fria, eller for arter som naturligt
associerar med varandra som genom samgang kan fa ett mer naturligt liv. (Leonardi, et al.,
2010) Leonardi, et al. (2010) visade i sin studie att en vélplanerad och genomténkt samgang
kan vara mycket berikande for apor som normalt associerar i det vilda. De sag att aggressiva
beteenden inom arten minskade vid samgang, nagot som forklarades med att den okade
sociala komplexiteten var stimulerande och hade en positiv effekt pa valfarden. 1 samma
studie sdg man ocksa att positiva interaktioner som till exempel lek, putsning eller delande av
mat mellan arterna forekom oftare an i liknande grupper i det vilda. Detta beror troligtvis pa
att djur i fangenskap inte anvander lika stor del av sin tid till att soka och &ta foda, undvika
rovdjur och andra faror osv som sina vilda artfrander (Veasey, et al., 1996) och kan istéllet
spendera tiden pa att bilda och utveckla komplexa sociala relationer (Leonardi, et al., 2010).

Det faktum att samgangshagn kan erbjuda mer komplexitet och mindre forutsagbara miljoer
kan ocksa vara positivt nar det handlar om djur som ska aterintroduceras till det vilda. Ju mer
varierande erfarenheter djuret far i fangenskap desto mer forberett kan det vara for livet i
frinet, som ju ar betydligt mer komplext &n livet i hagn (Veasey & Hammer, 2010). Aven
negativ interaktion mellan arterna kan anses positiv for djuren nar det kommer till livet i frihet
och langvarig 6verlevnad. Negativa upplevelser i fangenskap kan, om djuret lar sig av
hé&ndelsen, leda till 6kad chans for 6verlevnad och reproduktion (Veasey, et al., 1996)

Nérvaron av andra arter kan dessutom stimulera djuren till mer aktivitet, detta har sarskilt
setts hos primater i samgang. Hardie och Buchanan-Smith (2000) visade till exempel att
social facilitering Gver arterna ar en majlig effekt av samgang. Studien visade att djuren i
samgang var mycket snabbare med att narma sig och manipulera nya foremal an de som holls
i icke-blandade djurgrupper. Detta skulle enligt forfattarna kunna forklaras dels av att de tva
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arterna av tamariner (Saguinus) larde sig av varandras beteenden. Bade Leonardie et al.,
(2010) och Dorman och Bourne (2010) citerar flera studier dar samgang lett till en 6kad
aktivitet, nagot som kan vara positivt for bade den fysiska och mentala halsan hos djuren, och
ofta upplevs som positivt av besokare.

Djurparken och dess besdkare

Att samgang kan vara stimulerande och berikande for djuren ar alltsa tydligt, men det finns
flera satt som samgang kan underlatta dven for djurparker. Férutom det som namnts tidigare
med battre utnyttjande av ytan sa finns det manga problem som kan lésas genom att halla
olika arter tillsammans. Veasey & Hammer (2010) anser att tillférsel av en ny art kan tillfora
en distraktion och stabilisera en grupp djur som har problem med intraspecifik aggression och
dominans. Exempelvis ledde introduktionen av tva schimpanshonor (Pan troglodytes) till en
grupp oroliga gelador (Theropithecus gelada) till att det aggressiva beteendet genast forsvann.
Oron berodde troligtvis pa att den ledande hanen nyligen détt, och att den kvarvarande hanen
inte var gammal nog att ta dver annu. Schimpansernas ankomst distraherade geladorna fran
varandra tillrackligt lange for att den unga hanen skulle hinna utvecklas och gruppen
stabiliseras (Veasey & Hammer, 2010). Man har dven sett hur hanar som normalt inte kan
héllas tillsammans med andra hanar av samma art fungerar utméarkt i grupper med hanar av
andra arter (Xanten, 1992). Aven normalt solitara arter som inte kan héllas i grupp kan
fungera bra med individer ur andra arter (Veasey & Hammer, 2010). Dessutom kan sociala
djur som av nagon anledning halls ensamma eller i for sma grupper trivas betydligt battre
tillsammans med andra arter, samtidigt som djurparken i fraga 16ser ’forvaringsproblem” for
sadana ensamma djur (Dorman & Bourne, 2010).

Precis som att samgang kan forenkla pa flera satt for djurparker sa kan det ocksa innebara mer
och svarare jobb. Kawata (2012) anser att nar djur halls i stérre hagn med flera olika arter blir
det svarare att se till individens vélfard, och vissa arters mdjlighet till reproduktion kan
forbises. Jamfort med traditionella hagn kravs det en hogre niva av kontroll for
samgangshagn, just for att se till att enskilda individers vélfard inte hamnar i skymundan
(Kawata, 2012; Leonardi, et al., 2010).

Ur besokarnas perspektiv finns det aven hér en hel del beskrivna fordelar. Till exempel kan
man genom att vélja arter som utnyttjar hagnet pa olika satt och/eller tider far man inte bara
storre yta for djuren, utan dven fordelen att hagnet ar aktivt storre del av dygnet och man
undviker ett till synes tomt hagn nér den ena arten sover (Xanten, 1992; Dorman & Bourne,
2010; Veasey & Hammer, 2010). Veasey och Hammer (2010) paminner dock om vikten av
att individerna inte stors, exempelvis vid vila, av de andra arternas aktivitet.

Har man flera arter tillsammans blir det ocksa lattare for besokare att jamfora arterna och pa
sa vis fa en uppfattning om likheter och skillnader i morfologi, etologi, ekologi, osv (Veasey
& Hammer, 2010). Dessutom sa ar interspecifika beteenden bade intressanta och larorika att
studera (Xanten, 1992), sasom i en studie av Leonardi et al., (2010) dar dodskalleapor
(Saimiri) i samhagn med kapuciner (Cebus) snabbt larde sig att ta till vara pa matrester som
hamnat under traden dar kapucinerna at. Haller man djur tillsammans i sin naturliga
geografiska och sociala miljo ger man ocksa bestkarna en mojlighet att studera interspecifika
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beteenden som detta och se hur de olika arterna samlever och interagerar. (Dorman & Bourne,
2010) Nagot som bor namnas ar dock att sa kallade geografiska hagn med olika arter fran
samma omrade ocksa kan vara missledande nar arter som normalt inte associerar, och i vissa
fall lever pa stora avstand fran varandra, halls tillsammans (Kawata, 2012).

Precis som besokare kan jamfora och lattare forsta olika arter om de halls tillsammans sa kan
samgang vara en fordel ur forskningssynpunkt, sarskilt nar arter som naturligt associerar halls
tillsammans. Dels sa far man mojlighet att studera hur olika arter interagerar med varandra,
men man kan aven fa en uppfattning av hur olika arter beter sig i exakt samma miljé (Dorman
& Bourne, 2010).

Aggression och halsorisker

Haller man djur tillsammans, med den egna arten eller andra, sa finns alltid risk for aggressiv
interaktion vilket kanske ar det vanligaste orosmomentet nar man for samman tva olika arter.
Det 4r inte bara fysiska skador som orsakas direkt vid till exempel slagsmal som man &r radd
for, utan aven skador som kan uppkomma vid flykt fran ett annat djur (Dorman & Bourne,
2010). Men det finns studier som visar att intraspecifik aggression ar vanligare &n
interspecifik nar det géller vilda djur i fangenskap (Veasey & Hammer, 2010). Som tidigare
namnts sa kan samgang pa olika satt minska méangden aggression i en grupp djur (Leonardi, et
al., 2010; Veasey & Hammer, 2010). Ar man noga nar man designar hiagn och viljer arter kan
man se till att minska konkurrensen om resurser pa ett effektivt satt och pa sa vis ta bort en
stor anledning till aggressiv interaktion mellan individer (Veasey & Hammer, 2010). Det
finns dock vissa taxa dar risken for aggressiv interaktion och skador bor dgnas en extra tanke.
Stora rovdjur ar ett sadant exempel dar val av art blir &nnu viktigare, detta for att undvika
predation pa mindre arter (Dorman & Bourne, 2010). Men trots att de inte &r lika vanliga som
samgang med primater och hovdjur sa fungerar rovdjur mycket bra i samgang forutsatt att de
ar vilplanerade och valskétta (Dorman & Bourne, 2010). Aven vid samgéang av hovdjur bor
aggressionsrisken utvarderas noggrant. Visningshagn med olika arter av hovdjur & mycket
vanligt varav de allra flesta fungerar problemfritt, men hos de som har problem ar aggression
en av de ledande orsakerna. (Popp, 1984)

Forutom fysiska skador pa grund av aggressivt beteende sa finns det andra halsorisker att
beakta. Stress orsakad av olika interspecifika beteenden, till exempel mobbning mellan arter
och individer, kan hota djurens vélfard (Veasey & Hammer, 2010; Dorman & Bourne, 2010).
Né&r primater &r inblandade bor man enligt Veasey och Hammer (2010) vara extra
uppmarksam pa detta, da de kan vara valdigt nyfikna pa andra arter. Stress ar inte lika latt att
upptacka som rena fysiska skador, och ibland kan individer bli stressade utan nagra synbara
incidenter mellan djuren, darfor ar det mycket viktigt att vara uppmarksam pa djurens halsa
och beteende (Veasey & Hammer, 2010).

Spridning av smittor kan ocksa vara ett problem i samgangshagn. Att smitta sprids mellan
individer ar forstas alltid en risk, men nar olika arter gar tillsammans i samma hagn
kompliceras fragan ytterligare da det finns sjukdomar som gar obemarkt hos varddjuret men
som kan fa stora konsekvenser om en annan art smittas (Dorman & Bourne, 2010; Veasey &
Hammer, 2010).



En annan sak som kan vara ett problem nér djur av olika arter lever tillsammans ar en stord
artidentitet hos vissa individer. Detta kan uppsta om unga djur vaxer upp med liten kontakt
med den egna arten, eller i vissa fall nar honor utan ungar stjal ungar fran den andra arten.
(Veasey & Hammer, 2010). Om de har djuren inte identifierar sig med sin egen art kan det
leda till problem senare i livet med framforallt reproduktion och det kan bli svart att lyckas
med avelsprogram. Om arterna som halls ihop dessutom &r sa pass narbeslaktade att parning
kan ske &r hybridisering en mdjlig konsekvens av detta (Veasey & Hammer, 2010). Med
tanke pa att en av huvudskalen for djurparker idag ségs vara bevarandet av arter (Rutledge, et
al., 2012) sa kan hybridisering inte anses 6nskvart.

Viktiga faktorer for en fungerande samgang

Att hagnets utformning ar av betydelse for hur lyckad samgangen blir ar de flesta rérande
Overens om. Det finns till och med de som h&vdar att detta & en av de allra viktigaste
forutsattningarna (Kawata, 2012; Andersen, 1992; Dorman & Bourne, 2010), och man boér
alltid ta hansyn till alla ingaende arters olika behov, fysiska som psykiska (Dorman & Bourne,
2010). Ett korrekt utformat hagn ska ha ett dverskott pa resurser, som till exempel mat,
viloplatser och utkiksplatser och ska aven ha vagar till dessa for att minska konkurrens bade
inom och mellan arter (Dorman & Bourne, 2010; Veasey & Hammer, 2010). Dessutom &r det
viktigt att de olika arterna ska ha mojlighet att komma undan fran varandra pa nagot satt
(Dorman & Bourne, 2010; Veasey & Hammer, 2010). Detta kan goras pa olika vis. Ett vanligt
satt ar att man utnyttjar storleksskillnad mellan arterna och bygger skydd med sd sma
Oppningar att bara den mindre arten kan ta sig in. Men férutom storlek kan man &ven utnyttja
skillnader mellan arterna som styrka och smidighet (Veasey & Hammer, 2010). Artspecifika
omraden ar ocksa mycket praktiskt vid utfodring och nar man maste separera djuren tillfalligt
eller permanent (Dorman & Bourne, 2010; Veasey & Hammer, 2010). Férutom att fysiskt
atskilja djuren ar det dven bra med olika visuella barriarer, kullar, plank, trad, stenar eller vad
som helst som skymmer sikten och bryter dgonkontakt. Sarskilt primater kan uppleva
0gonkontakt som stressande (Veasey & Hammer, 2010).

For att halla aggression och stress nere ar storleken pa hagnet mycket viktigt, ju storre hagn
desto mer underlattas undvikande beteenden hos djuren (Dorman & Bourne, 2010; Veasey &
Hammer, 2010; Andersen, 1992a; Andersen, 1992b). Man far dock inte glomma kvaliteten pa
ytan, da detta har stor betydelse for djurens vélfiard (Kawata, 2012). Dorman och Bourne
(2010) poéngterar ocksa att det ofta ar béattre att bygga ett nytt samgangshagn, specialiserat for
de arter man vill halla tillsammans, an att bygga om ett redan existerande hagn.

Aven ett fungerande och harmoniskt samgangshagn kan plotsligt forandras av olika
anledningar. Oforutsedda handelser kan alltid ske och for dessa bér man ha nagon form av
krishanteringsplan, men det finns ocksa ett par saker man kan planera for som man vet medfor
Okad aggression och stérd gruppdynamik: parningssasong/parning, fodslar och introduktion
av ny art eller individ. (Popp, 1984) Vid dessa tillfallen bér man utdva extra forsiktighet, och
vara mycket uppmarksam pa forandringar for att snabbt kunna skilja djuren at om detta
behovs.



Val av arter

Vilka arter som &r lampliga for samgang och vilka individer som kan kombineras varierar
(Dorman & Bourne, 2010). Vill man lyckas med sitt samgangshagn maste man ha en bra
forstaelse for djuren som kommer att inga, bade nar det galler beteende och behov (Veasey &
Hammer, 2010).

Matvanor och ekologisk nisch

Om man ej raknar aggression som uppstar i samband med sasongsbetonad parning sa ar
konflikter runt foda troligen den vanligaste orsaken till aggression i samgangshagn (Veasey &
Hammer, 2010) och kan man da minska konkurrensen om foda genom ett smart val av arter,
har man minskat risken for aggressionsrelaterade problem avsevért. Arter som ar véldigt olika
och med olika beteendeekologi, till exempel arter med helt skilda dieter och dygnsrytm eller
arter som utnyttjar olika delar av hagnet pa olika satt, fungerar pa sa vis generellt bra ihop da
konkurrensen om fdoda minskar (Dorman & Bourne, 2010). Veasey och Hammer (2010)
papekar dock att det kan vara knepigt att se till att alla individer far lamplig mangd av rétt
foda, och att det i vissa fall kan krévas att det finns mojligheter att utfodra djuren bade varje
art for sig eller till och med individuellt. Detta for att olika arter kraver och kan tolerera olika
sorters foda och det ar saledes viktigt att den ena artens foda inte kan nas av arter som inte tal
den.

Taxonomi och antagonistiskt beteende

Det har diskuterats mycket om man kan minska risken for aggression genom att valja néra
eller avlagset beslaktade arter och det finns flera teorier om detta. Enligt Popps studie pa
hovdjur (1984) sa ar det bast att halla arter som &r narbeslaktade tillsammans da dessa kan
kdnna igen varandras hotande signaler och pa lampligt séatt undvika att narma sig. Men det
finns studier som visar raka motsatsen, det vill séga att avlagset beslaktade arter inte kanner
igen hot och darfor struntar i att svara pa ett antagonistiskt vis medan narbeslaktade arter
svarar aggressivt pa hot (Veasey & Hammer, 2010). Oavsett vilken teori som ar den rétta sa
maste zoopersonal kanna till och forstd bade hotande och undvikande signaler hos de
medverkande arterna. Gér man detta kan man undvika situationer dar dalig kommunikation
och missforstand kan leda till stress och aggression hos djuren (Veasey & Hammer, 2010).

Veasey och Hammer (2010) ger ocksa nagra exempel dar stora skillnader i hotande signaler
och antagonistiskt beteende bade kan vara positivt och negativt beroende pa vilka arter som &r
inblandade. Forfattarna beskriver tva exempel med tva skiljda utgangar. En kanguru som helt
normalt reser sig pa bakbenen kan uppfattas som provocerande av ett hjortdjur som enbart gor
detta vid kraftigt hot. Tvartom detta blir det sallan slagsmal mellan elandantilop och gnu da
bada forgaves vintar pa “ritt” signaler fran den andra for att paborja striden vilket leder till att
slagsmalsheteendet aldrig utléses .

Naturlig social struktur

Om djuren ar grupplevande eller inte, och om de normalt bildar blandade grupper och med
vilka paverkar ocksa hur enkelt det kan bli att fa samgangen att fungera. Hos primater har
man till exempel sett att det generellt fungerar battre med arter som naturligt associerar i
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naturen (Leonardi, et al., 2010). Veasey och Hammer (2010) namner ocksa att djur som
normalt lever i sociala grupper tenderar att sjalvmant ta del i grupper av annan art om de halls
ensamma. Med det inte sagt att solitara djur inte gar att halla i samgang, tvartom &r det ofta
efterstravansvart ur djurvalfardssynpunkt da dessa djur kanske inte gar att halla med sin egen
art, men fungerar fint i samgang med andra arter. Pa sa vis kan aven solitara djur fa tillgang
till en form av social berikning och de férdelar som foljer av detta (Veasey & Hammer, 2010).

Individuella skillnader

Aven om man kan fa ut en del information om hur harmonisk samgangen kommer att bli ur
slaktskap och beteendeekologi sa far man inte glomma de individuella skillnaderna som kan
spela mycket stor roll (Veasey & Hammer, 2010; Dorman & Bourne, 2010; Popp, 1984).
Sadant som kan, alder, storlek och dominans spelar stor roll och bér has i atanke nar samgang
planeras (Veasey, et al., 1996; Popp, 1984).

Hanar hos manga daggdjur &r ofta mer aggressiva an honorna. Popp (1984) visade i sin studie
av hovdjur att det inte var méngden aggressiv interaktion, utan hur stor del av den som var
initierad av hanar, som avgjorde hur lyckad samgangen blev. Generellt kan sagas att hanar &r
mer aggressiva vid parning, och honor mer aggressiva nar de har ungar (Veasey & Hammer,
2010). Alder har ocksa inverkan, d& unga djur normalt har lattare att anpassa sig till nya
situationer, det brukar alltsa underlatta att starta samgangsprojekt med unga djur. (Veasey &
Hammer, 2010) Mer aggressiva, dominanta eller stresskansliga djur eller djur med stort behov
av personligt utrymme kan ocksa vara svara att fa trivas i samgang med andra arter (Dorman
& Bourng, 2010).

Aven sadant som uppvixt kan ha en effekt, det finns till exempel studier som tyder pa att
nappade djur kan vara mindre lampliga for samgang, da de ej fatt lara sig viktiga sociala
regler och hur man interagerar med den egna och andra arter (Dorman & Bourne, 2010).

DISKUSSION

Som litteraturversikten visar sa ar det svart att sdga nagot generellt om samgang, da valdigt
manga faktorer spelar in. Samgang kan ha manga positiva effekter, inte minst ur
djurvalfardssynpunkt i och med mdjligheten for utokad social berikning och en mindre
forutsagbar miljo. Men det finns aven risker, och en misslyckad samgang kan leda till
minskad valfard och lidande hos de inblandade djuren.

Jag skulle gérna se fler studier pa detta omrade, sérskilt nar det galler samgangens effekter pa
de djur som ingar. Jamférande studier mellan djurvélfard i samgangshagn och traditionella
hagn vore sarskilt intressant. Det finns nagra tillgangliga jamforande studier som &r valdigt
valgjorda, men dessa studerar generellt djur som normalt associerar i det vilda. Att sadana
djur fungerar i samgangshagn ar inte forvanande. Daremot saknas det liknande studier pa
manga andra arter och artkombinationer. Utdver jamférande studier finns det valdigt mycket
information (t.ex Veasey och Hammer 2010, Xanten 1992, m.fl.) som é&r baserad pa
observationer pa olika djurparker och inte egentliga experimentella vetenskapliga studier.
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Dessa citeras dessutom valdigt flitigt och trots att det kan vara mycket vardefull information
finns alltid risken att det inte ar helt objektivt. Da det ar svart att fraga djuren hur de upplever
situationen &r det mycket viktigt med oberoende studier dar det tydligt definieras vad som
mats och vilka parametrar som anvands. Att en saddan sak som bakgrundsinformation om de
olika individera ofta saknas i bade studier och observationer ar nagot som jag finner markligt,
da individuella skillnader spelar stor roll for hur en samgang fungerar.

Att planera ett samgangshagn kan och bor fa krava mer jobb, och att gora en utforlig
riskanalys for alla inblandade innan man startar ar starkt rekommenderat (Veasey & Hammer,
2010). Man bor alltsa undvika att bara slanga ihop nagra arter och se om det ordnar sig, utan
vélja arter och individer med omsorg och utefter deras forutsattningar sa som uppvaxt, diet,
beteendeekologi mm. Aven nar det géller hagnets design ar det som namnts tidigare bast att
starta fran grunden och anpassa hagnet specifikt for de ingaende arterna, snarare an att
anvanda ett befintligt hagn.

Slutligen vill jag séga att med en bra forstaelse for de djur vi haller och ju mer vi lar oss om
dem desto lattare kommer det bli att fa till en lyckad samgang med harmoniska och
valmaende djur.
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