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Abstract:

Mulesing is a procedure performed on sheep in Australia to prevent them from suffering
flystrike. It is mainly merino sheep who suffer flystrike since they have more skinfolds than
other breeds. Merino wool is wool of finer fibre and it is used in garments of many
companies around the world. Mulesing, also known as The Mules Operation, has been
practiced since 1929 and means that the sheep will suffer from surgery in purpose to take
away infected skinfolds. The mules operation increased in extent over time as problems
with flystrike kept increasing. There are other methods to use instead of mulesing, but the
industry disagree about what is the best protection against flystrike. One alternative method
that are used instead of mulesing today is called "cut" which means that the skin will be
stretched, where it then undergoes atrophy (wasting away of body tissues and organs), or
you can make use of chemical substances that are injected under the skin on the buttocks of
the sheep to remove the excess of wrinkles. Animal welfare problems still remain because
these methods are also not entirely free of pain. The only percistent animal friendly option
is to change the breed and only breed from animals that have less skinfolds on the buttocks.
Although mulesing would be banned, the breed industry need to change in order to
improve the situation for the sheep. The flocks are enormous, and the daily inspection
required to detect the flygrips in time is impossible when the flocks are so large. The
intention was to phase out mulesing by 2010, but my research shows that it is still in
progress in Australia but to a lesser extent than before. Australia's largest animal protection
organization Animals Australia is pushing the issue ahead to get a ban on mulesing but the
process is progressing slowly. Pain reduce is more common than previously but more
common after surgery than before. Pain relief spray can be used in some cases and even
before the surgery. What has improved in recent years is that there is now a labeling system
in Australia so that consumers can learn about the wool they are buying and therefore know
if it is mulesingfree or not. The Swedish consumers became aware of mulesing and how
the sheep were treated in Australia in 2008 in the Swedish tv program Kalla Fakta. Many
companies are changing their trade in merino wool for this reason and started
implementing more routine inspections and imposed more stringent proof of certification
from the suppliers. Since mulesing is still in use in Australia today, no one can not be
entirely sure that the wool from there is completely mulesing free. It is up to each consumer
to find out the facts about the goods and products that they are buying, and it's often
difficult to do. It will take time to change the phenotype of the breed but it's the only
longterm solution for both animals and livestock farmers in the long way.



Bakgrund:

Det har arbetet ar bade en litteraturstudie om Australiska merinofar och en studie 6ver
foreteelsen mulesing som dessa merinofar utsatts for i avsikt att skydda dem mot farliga
och obehagliga flugangrepp. Arbetet bestar dven av en intervjustudie med kladféretag som
saljer ylleplagg pa den svenska marknaden. Arbetet belyser i hur stor omfattning mulesing
forekommer i Australien idag. Med mulesing menas att faren utsatts for ett fysiskt ingrepp
som innebdr att man utan beddvning skér bort hudveck pa farets bakre regioner i avsikt att
minska de farliga och obehagliga flugangreppen som ar vanligt forekommande. Varje ar
genomfors miljontals ingrepp pa lamm i en alder pa vanligtvis 4-12 veckor (Grant, 2004),
men det forekommer aven att lammen kan vara i en alder fran 2 veckor upp till 6 manader
(Fisher, 2011). Forutom mulesing sa forekommer aven kastrering och svanskupering utan
bed6vning (Grant, 2004). Farens behandling i Australien och mulesing som de utsétts for
har uppmarksammats i svensk media i TV 4's program Kalla Fakta som 2008 sande tva
program om mulesing i Australien. Efter att programmen hade sénts &dndrade flera butiker
sin handel med merinoull da manga konsumenter upprordes over de starka bilderna. Efter
dessa program gjorde SLU-studenten Johanna Geijer ett examensarbete om mulesing dar
hon bland annat skickade ut enkater till olika kladforetag och fragade dem hur de stallde
sig till att sélja klader gjorda av merinoull (Geijer, 2009). Australien har fattat beslut om att
mulesingen skulle ha fasats ut till 2010, till forman for djurskyddsmassigt battre 16sningar
(Animals Australia).

Mulesingens historia

Far (Ovis aries) och getter (Capra) var de forsta arter som blev domesticerade av
manniskor som gardsboskap for ungefar 10 000 ar sedan (Boyazoglu & Hatziminaoglou,
2004). Faren och getterna harstammar fran farens och getternas forfader i dagens Iran,
Irak, Syrien och Ostra Turkiet (Boyazoglu & Hatziminaoglou, 2004). | dagsléaget finns det
ungefar 100 miljoner far i Australien och 80 % av dessa &r av rasen merinofar (AWI 2012).
Over 90 % av de lamm som fods upp for kottproduktion i Australien utsatts inte for
mulesing medan 88 % av merinolammen utsatts for mulesing. En orsak till detta ar att
kottlammen kommer att slaktas vid en tidig alder da de forhoppningsvis inte hunnit bli
utsatta for flugangrepp (Smith., 2011).

Far har hallits i Australien sedan 1788 och med tiden har antalet far 6kat markant (James
2006). Problemet med flugangrepp pa far blev inte allvarligt forran vid bérjan av 1900 talet
da det vid den tidpunkten var Blaflugan (L. cuorina) som kom till Australien fran Sydafrika
(James, 2006). Blaflugan ar den fluga och som star for de flesta och allvarligaste
flugangreppen (Ryan, 1954). Dessa flugor i kombination med populéra australiensiska
farrasen Vermont Merino gjorde att problemen bérjade tidigt (Ryan, 1954). Flugangrepp
drabbar far i hela Australien men ar vanligare pa vissa platser dar det kommer mer
nederbord under vissa delar av aret. Merinofar ar mer lattdrabbade pa grund av att de har
fler hudveck &n vad andra farraser har (Animals Australia). Om ullen pa farens bakdel blir
fuktig och smutsig av 16s avforing och urin trivs L. cuorina véldigt bra och lagger sina agg
i hudvecken och problemet blir da ett faktum. De nycklackta larverna dverlever tack vare
att de ater av farens hud. Angreppen sker oftast kring perineum (mellan anus och
konsorgan) och runt svansroten pa faren (Warrs & Marchant, 1977). Om faren ej blir
behandlade for detta kan detta med tiden leda till ddden, eftersom fluglarverna ater sig in i
huden (James, 2006).



Mulesing som &ven kallas The Mule operation uppfanns 1929 av John Mules (Beveridge,
1984). Han hade stora aterkommande problem med flugangrepp pa sitt ena merinofar och
insag att problemen berodde pa hudvecken kring farets bakdel dar urin och avforing latt
fastnade. Han ansag att problemet skulle I6sas om han klippte bort hudvecken vilket han
sedan gjorde. Datidens veterinarer var inte helt 6vertygade om Mules l6sning pa problemet
utan de ville hellre satsa pa béttre avel sa att faren fick mindre hudveck baktill. Mules
ansag daremot att metoden var effektiv och genomfarbar och utsatte omkring 1000 lamm
for mulesing. Med tiden blev mulesing ett rutinméssigt ingrepp som utfordes av farfarmare
for att undvika flugangrepp pa sina far (Beveridge, 1984).

Innan man borjade praktisera mulesing anvénde man sig av crutching som innebér att man
klipper bort ull kring farets bakdel mellan de vanliga klippningarna (Morley & Johnstone,
1984). Aven olja kunde anvindas eftersom det effektivt holl flugorna borta. Mellan 1931-
1938 borjade mulesing praktiseras pa faren och mellan 1939-1945 utvecklades ingreppet
annu mer och det skars bort annu mer hud &n man tidigare gjort. Aven svanskupering
boérjade férekomma allt mer under denna tid (Morley & Johnstone, 1984). Mellan 1949-
1965 utvecklades bra insektsmedel som kom ut pa marknaden och borjade anvandas mot
flugangreppen. Snart spreds dock resistens mot dessa medel och flugangreppen 6kade igen
och darmed bérjade &ven mulesing att praktiseras i storre omfattning (Morley & Johnstone
1984). Da mulesing borjade praktiseras alltmer igen pa merinofar blev det ocksa vanligt att
utfora detta ingrepp aven pa andra farraser (Morley & Johnstone 1984).

Bild som illustrerar det omrade som blir bortskuret under mulesingingreppet (Fisher,2011).

Smarta hos djur

Trots att smérta &r en mycket obehaglig kansla ar det en livsnddvandig kroppsfunktion som
skyddar kroppen fran skada (Gregory, 2004). Bade méanniskor och djur har nervbanor for
emotioner och kanslor utspridda i hjarnan, och darfor kan djuren uppleva smérta pa samma
satt som manniskor kan (Berridge, 2003). Djur uppvisar smarta pa olika satt beroende pa
situation och vad det &r for djurart. Djur uttrycker smértreaktion rent allmént genom



flyktreaktion, rastloshet, onormal kroppshallning, forsamrad aptit samt att djuren ofta visar
radsla for den person eller plats som djuret forknippar med smartan (Gregory, 2004). Far
har valutvecklade sinnen och de anvander sig framst av synen (Pierce et al., 2000). Ett
negativt kanslotillstand hos far kan observeras genom okade Gronrérelser (Reefmann et al.,
2009). Som tidigare namnt uppvisar olika djurarter olika beteenden vid symptom pa
smarta. Det ar viktigt att man tittar pa artspecifika beteenden nar man skall bedoma smarta
hos nagon art. Ett viktigt exempel kan vara att svanforing ej ar en bra indikator pa smarta
hos far eftersom de anvander sin svans for att uttrycka valmaende (Grant, 2004). Tecken pa
smarta hos far kan vara att ryggen ar insjunken, onormal halsstéllning, uppvisande av halta
m.m. (Fell & Shut 1989). Eftersom faren som manga andra djur, har en valutvecklad
kognitionsformaga kan de forutom att endast lida fysiskt dven lida mentalt (Kendrick,
1998). Trots att vi kommit fram till att bade djur och manniskor har en ungefarlig likadan
smartupplevelse har inte manniskor och djur exakt samma sinnesorgan och darfor kan vi
inte dra en slutsats att smértupplevelsen ar exakt detsamma.

Djurvalfard

Intresset for djurvalfard 6kar med tiden och darmed 6kar aven samhéllets oro fér hur djuren
behandlas (Ohl & Van der Staay 2012). Djurvélfard &r en kombination av subjektiva och
objektiva aspekter pa levnadsvillkoren for djuren, det vill séga beteende, sjukdom,
djurhallningen, sjukdomar samt deras allméanna halsa (Fitzpatrick et al., 2006). Det
allmanna begreppet djurvélfard ar ett samspel mellan dalig djurvélfard och god djurvalfard.
Tidigare metoder att mata djurvalfard bestod av att utesluta de negativa tillstanden for
djuren (Ohl & Van der Staay 2012). Man kan mata olika parametrar for att sedan gora en
bedémning av djurens vélfard genom att titta pa forhojda kortisolhalter, forsamrat
immunforsvar samt 6kad hjartrytm. Parametrar som forsamrad tillvéxt, onormalt beteende
samt radsla for vissa stimuli ar tecken pa forsamrad valfard hos djur (Broom & Fraser,
2007). Idag bedéms djurvélfard ofta utifran de 5 friheterna, det vill séga om djuren ar fria
fran hunger, torst, otillracklig mat, termisk eller fysiskt obehag, skador eller sjukdomar,
radsla eller kronisk stress samt vara fri att visa normala artspecifika beteendemdsnter da
har ett djur en god vélfard (Ohl & Van der Staay 2012). Mulesing har pagatt under en lang
tid i Australien men trots detta sa finns det inte sa mycket forskning om stress och
forsamrad vélfard i samband med mulesing (Lee & Fisher, 2007). Det &r inte enbart
mulesing som orsakar negativ vélfard hos faren utan det gor dven kastreringen och
svanskuperingen (Shutt et al., 1987).

Syfte:

Syftet med detta examensarbete &r att ge en vetenskaplig bakgrund till vad mulesing &r och
hur det utfors och vilka andra metoder som kan anvéndas, samt att géra en uppféljande
studie av Johanna Geijers arbete om mulesing 2009 (Geijer, 2009). Med hjalp av en
enkatstudie har forsok gjorts att se hur och om foretagens hantering av merinoull har
forandrats sedan detta uppmarksammats i media 2008 och hur de ser pa djurens valfard i
samband med produktion av ullen. Tanken med arbetet ar aven att genom fakta och
kontakter i naringen ta reda pa hur situationen i Australien ar just nu och om utfasningen av
mulesingen har skett och i vilken grad.



Material och metoder:

Det har insamlats vetenskapliga artiklar fran databaserna Web of Knowledge och Science
direct. Sokord som anvéndes i arbetet var merino sheep, mulesing, animal welfare, sheep,
Australian sheep och animalpain. Fakta har aven tagits fram med hjalp fran Animals
Australia, Compassion In World Farming och Australian Wool Innovation Limited.

En enkéat med 8 fragor mailades till utvalda kladforetag som ar verksamma med import av
merinoull (se tabell). Om inte svar inkommit inom 2 veckor skickades en paminnelse till
respektive foretag. Alla foretag ar detsamma som i Johanna Geijers studie (Geijer, 2009)
forutom att Axelssons bytts ut mot Pierre Robert. Fragorna finns i bilaga 1. Nedan
redovisas foretagen som fatt enkaten samt deras svarsfrekvens (Tabell 1).

Tabell 1. Foretag som fick en enkat om anvandningen av merinoull samt om de svarat pa
enkéten eller inte

Foretag Svar pa enkat
Bestseller Ja
Boomerang Ja
Flash Nej
Gina Tricot Nej *
Hennes & Mauritz Nej
Indiska Nej
Intersport Ja
JOY Ja
KappAhl Nej
Lindex Ja
MQ Nej *
Naturkompaniet Ja
Pierre Robert Ja
RNB Ja
Stadium Ja
TeamSportia Ja
Twilfit Nej
Varner Ja
Ahlens Nej

*) Fatt hanvisning till foretagets hemsida for mer information.



Resultat

11 av 19 féretag valde att besvara enkéten. Ahléns, Flash, Indiska, Gina Tricot, KappAhl,
Twilfit, MQ och Hennes & Mauritz valde att inte besvara enkaten. Gina Tricot och MQ
valde att inte besvara enkaten men hanvisade till information som fanns pa deras hemsidor.
Nedan foljer de besvarande foretagens svar.

Bestseller (Vila, Only, Vero Moda, Jack & Jones)

Bestseller har merinoull i sitt sortiment men de anvander sig endast av mulesingfri ull. De
far garantier av sina leverantorer att all ull ska vara mulesingfri. De vill endast arbeta med
leverantorer som garanterar att djuren i produktionen har eller har haft en god vélfard under
sina levnadsar och att de skall behandlas humant och enligt gallande lagar och regler.

Boomerang

Boomerang andrade sina rutiner efter att mulesing uppmarksammats i Kalla Fakta 2008.
Innan hade de troligtvis ull fran far som genomgatt mulesing, men nu har de enbart
mulesingfri ull. De brukar varje ar ha merinoull i sin hostkollektion men de har certifikat
pa att det endast ar ull fran far som ej genomgatt mulesing. De vill ej besvara vilka deras
leverantdrer ar men de koper in ullen fran Italien dér dven deras plagg produceras. De
accepterar saledes ej ull fran far som genomgatt mulesing aven om de har fatt bedévning
efter ingreppet. De kanner ansvar for ett gott djurskydd och de informerar kontinuerligt
sina leverant6rer om sin policy kring djurskydd etc.

Gina Tricot

Foretaget valde att inte besvara fragorna men hanvisade till sin hemsida dar det star
beskrivet att de har valt att addera krav kring djurhallning. De staller stora krav pa
leveranttrerna.

Intersport

Intersport andrade inget i sina rutiner efter att mulesing uppmarksammats i Kalla Fakta
2008. De har produkter av merinoull i sortimentet som kommer fran deras externa
leverantorer. De har inga direktleverantdrer av merinoull men de jobbar med leverantorer
som har produkter av merinoull. Garantierna de far fran leverantérerna &r att de ska félja
Intersports policy som ar att Intersport inte vill ha merinoull fran far som genomgatt
mulesing i sina produkter d&ven om de fatt beddvning efter ingreppet. Intersport anser att
djur skall behandlas vél och skyddas mot onédigt lidande. Skulle det framkomma fakta
som visar att hanteringen av djuren strider mot deras policy sa vidtar de direkta atgarder.
De kénner ett ansvar for att ha en handel med leverantdrer som prioriterar ett gott
djurskydd och en god djurvalfard.

JOY

Efter att Kalla Fakta tog upp problemet med mulesing 2008 sa slutade JOY kdpa in
produkter av merinoull. De menar att det &nda aldrig varit en stor produktgrupp i deras
sortiment. |1 host kommer de déremot ha en tréja av merinoull i sitt herrsortiment.
Leverantoren av deras merinoull heter BEX och de har certifikat pa att ullen ar
mulesingsfri. De accepterar saledes ej ull fran far som genomgatt mulesing dven om de fatt



smartstillande efter ingreppet. De kanner ett ansvar att ha en handel med leverantérer som
prioriterar ett gott djurskydd.

Lindex

Efter att mulesing uppmarksammats i Kalla Fakta 2008 sa borjade Lindex med rutinen att
begéra att leverantorerna skulle garantera att deras ull inte kom fran far som blivit utsatta
for mulesing. Lindex har idag endast produkter fran finfibrig ull som kommer fran Kina.
Lindex lamnar inte ut nagra namn pa sina leverantérer men garanterar att de helt tar
avstand fran mulesing. De papekar &ven att de stodjer djurens rattigheter och att de jobbar
medvetet med att hela tiden se 6ver vad de kan gora mer i djurskyddsfragor.

MQ

MQ stodijer djurens rattigheter och ar &ven medlemmar i Djurens rétt och tar helt avstand
fran mulesing. MQ styr sina ink6p mot leverantérer som kan garantera en mulesingfri
merinoull. MQ vill &ven stddja arbetet med att hela produktionskedjan med djuren skall
vara sa effektiv som mojligt och att man darmed skall ta tillvara pa alla delar i
foradlingskedjan.

Naturkompaniet

Naturkompaniet hade uppmarksammat problemet med mulesing redan innan det
uppmarksammades i Kalla Fakta 2008. De borjade arbeta for att fa tatare kontakt med
leverantdrerna, forandrade rutiner vid inkdp, forandrade leverantdrsavtal och hade dven en
dialog med sina leverantorer om problemet. De har paverkat minst en av sina leverantorer
att helt byta sina underleverantdrer av ull. De kommer ha merinoull i sitt sortiment, men
endast mulesingfri ull. Deras leverantérer av merinoull &r Woolpower, Icebreaker,
Smartwool, Buff, Arc’teryx, Hestra, Devold och Aclima. De har muntliga och skriftliga
intyg fran alla leverantorerna att de garanterar en mulesingfri ull och detta star aven i deras
leverantdrsavtal. De krav de staller pa leverantorerna ar att det skall vara mulesingfritt och
de accepterar inte heller ull fran far som genomgatt mulesing dven om de fatt smartstillande
efter ingreppet. De kanner ansvar att ha en handel med leverantérer som prioriterar ett gott
djurskydd och god djurvélfard.

Pierre Robert

Pierre Roberts hade fram till 2008 merinoullprodukter i sitt sortument som kom fran
Sydafrika. Efter uppmarksamheten kring mulesing och nar de aterlanserade merinoull
augusti 2009 sa var de extra noga med att kontrollera att ullen endast kom fran lander dar
mulesing inte tillampades och att detta dokumenterades. De har merinoull i flera olika
avdelningar just nu. Dessa ar Pierre Robert Woman Wool Collection, Pierre Robert Young
Collection wool, Pierre Robert Sport Collection wool samt Pierre Robert merinostrumpor.
Merinoullen kommer fran Australien, Syd Afrika och Nederlanderna. Kladerna produceras
i Kina och i Osteuropa. De accepterar inte ull fran far som genomgatt mulesing dven om de
fatt smartstillande efter ingreppet. De kéanner ett stort ansvar for att endast ha en handel
med leverantorer som prioriterar ett bra djurskydd och det framgar tydligt i deras etiska
riktlinjer i Code of Conduct dar mulesingproblemet behandlas som ett eget omrade.
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RNB (Polarn och Pyret, JC, Brothers/Sisters)

Efter att mulesing uppmarksammats i media sa dndrade RNB sina rutiner angaende
merinoull eftersom de inte ville ha ull fran far som blivit utsatta for mulesing i sina
produkter. De traffade bland annat representanter fran djurskyddsorganisationer samt fran
den australiensiska ullindustrin samt konsulterade en oberoende djurskyddsexpert.

RNB har idag merinoull men de stéller krav och begar in certifikat pa de plagg i merinoull
som de koper in. De arbetar med flera olika merinoulleveranttrer eftersom de har flera
olika produkter som innehaller merinoull. Nar RNB képer in plagg av merinoull kper de
antingen in ull fran andra lander an Australien och da kréaver de ett ursprungscertifikat som
intygar detta eller om ullen kommer fran Australien kraver de certifikat pa att ullen ar
mulesingfri, mulesing utford med smartlindring eller att ullen kommer fran gardar dar man
har upphdrt med mulesing. RNB papekar att de accepterar ull fran far som genomgatt
mulesing men som fatt smartstillande efter ingreppet i nulaget eftersom det tar tid att fa
fram andra alternativa metoder istéllet for mulesing. Pa sikt kommer de dven att forbjuda
den har metoden helt och hallet for ull i sina varor.

De papekar aven att de ansvarar for de varor de kdper in och vill att de ska produceras
under acceptabla forhallanden. | just den har fragan har de ett ansvar att ha tillrackligt med
kunskap for att stalla tydliga krav pa leverantorerna kring vad det ar RNB vill ha och vad
de inte vill ha. De lagger éven till att de har ett ansvar for att se till att de produkter de far
in lever upp till deras krav.

Stadium

Stadium andrade sina rutiner efter att mulesing uppmarksammats i Kalla Fakta och numer
accepterar de bara ull enligt normerna NM, Non Mulesed eller CM= Ceased Mulesing. CM
ar farfarmare som slutat med mulesing men det kan fortfarande finnas djur i besattningen
som genomgatt mulesing fore 2008. De accepterar CM for att det ska vara I6nsamt for
farmare att kunna forbattra djurvalfarden i sin produktion. De har idag understéll i
merinoull samt eventuellt strumpor och skidstrumpor som de har certifikat pa. De har dven
tagit bort manga andra ullprodukter i sitt sortiment.

Till hosten 2012 kommer de att sélja klader tillerkade av merinoull inom de egna
varumarkena men da med ull som producerats mulesingsfritt av deras leverantorer.
Stadiums produktionschef arbetar aktivt for att mulesingsfri ull skall inféras som ett
dokumenterat och sparbart kvalitetsbegrepp. Stadium arbetar kraftfullt for att paverka
markesleverantorer i fragan.

Team Sportia

Team Sportia forklarar att de uppmarksammade mulesing efter Kalla Faktas reportage men
de hade redan innan sett 6ver sina rutiner angaende ull och dun. De kénde &nda att de
behovde granska situationen med handeln med ull eftersom de menar att det &r latt hant att
leverantdrerna hanterar det pa ett oacceptabelt satt. De har inga produkter av merinoull i
sortimentet just nu och kommer troligtvis inte ha det de narmaste aren heller.
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Varner (Dressman, Carlings, Cubus, BikBok)

Varner kombinerar sin verksamhet med en etisk uppférandekod som kallas Code of
Conduct dar deras leverantorer har ataganden som berér miljo och djurskydd. Merinoullen
hos Varner ar helt mulesingfri och de tar starkt avstand fran mulesingen som tillampas i
Australien. De anser att mulesing kannetecknas som en krankning av deras uppférandekod
och darfor ar det nagot de fordomer. All merinoull som anvénds kops in fran Sydafrika dar
mulesing inte forekommer. Om inte leverantdrerna kan uppfylla kraven om att garantera en
mulesingfri ull pa grund av brist av denna ull, anvander Varner istéllet andra kvaliteter och
fibermaterial. Leverantorerna foljs upp med inspektioner och da inhamtas dven
certifieringar och garantibrev. | samband med avsldjandet om mulesing 2008 kontaktade
Varnergruppen alla sina leverantorer for att klargora sin standpunkt betraffande mulesing
och sakerhetsstalla att VVarnergruppens uppfattning och syn pa detta framkom klart och
tydligt.

Alternativa metoder till mulesing

Det har pagatt diskussioner och forskning i manga ar om alternativa metoder till mulesing.
Det har tagits fram manga kemiska alternativ dar man med hjélp av kemiska amnen kan
doda cellerna i huden som da orsakar nekros och pa sa vis gor sa att det inte vaxer ut ull i
problemomrédena (Pratt & Hopkins 1976). Ar 2007 gjordes en studie av Rothwell et al.,
dar han tittade pa bade kemiska alternativ men dven pa frysning av huden. Studien visade
att kemisk mulesing ger en liknande smartupplevelse som en kirurgisk mulesing, detta
mycket pa grund av att den kemiska mulesingen ofta blev angripen av fluglarver. Ett annat
alternativ ar att man med hjélp av plastklammor som man faster fast runt hudfliken kan
stoppa upp blodtillforseln och pa sa vis orsakar nekros (Hemsworth et al., 2009).

Nu &r det framst "clips” och kemiska substanser som testas for att anvéndas istallet for
mulesing. ”Clipsen” satts fast och ska stracka ut huden och som darefter atrofierar
(fortvining av kroppens vavnader och organ) och eliminerar 6verskottet av rynkig hud. En
annan metod &r att med hjalp av en kemisk substans injicera under huden pa skinkorna for
att fa bort 6verskottet av rynkorna. En storsatsning pa aveln dar man endast skall avla pa
far med slata bakdelar &r det stora langsiktiga malet (Animals Australia).

Smartupplevelsen

Att djur kan kénna smarta i lika stor grad som vi manniskor borjar bli mer uppmérksammat
och accepterat idag an tidigare. Att utféra mulesing pa far tycker manga &r fel och alltfler
tar avstand till detta eftersom det uppfattas som grymt och plagsamt for djuren.
Allmanheten reagerade starkt efter Kalla Faktas program om mulesing 2008 och aven
handeln reagerade efter konsumenternas patryckningar.

Forutom att vetenskapliga matningar visar att lammen far stora kortisolhéjningar av
mulesing sa har forskare aven sett beteendemassiga indikatorer pa smarta (Hemsworth et
al., 2009). De lamm som genomgatt en icke kirurgisk mulesing har visat sig ha mindre
kortisolhdjningar an de som genomgatt en kirurgisk mulesing (Hemsworth et al., 2009).
Nar forskare studerat far i en paddock som nyss genomgatt mulesing betade de och rérde
sig fritt till en borjan vilket tyder pa en kortare smartlindring av endorfiner. Smaningom
borjade de visa onormala beteenden som till exempel att ryggen blev insjunken, onormal
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halsstallning, uppvisade halta m.m. Detta kunde paga i uppemot 72 timmar (Fell & Shut
1989).

Det finns alltsa mycket dokumentation och forskning som visar att mulesing ar en mycket
smartsam upplevelse, dven pa lang sikt da smartan &r ihallande i flera timmar efter
ingreppet (Fell & Shut 1989, Hemsworth et al., 2009). Morley & Johnstone (1984) menar
anda att mulesing ar det absolut basta séttet att undvika flugangrepp pa faren. Har finns det
alltsa delade asikter om hur allvarligt man bor se pa smartupplevelsen som faren upplever.
Dock ar den senare forskningen av Morley & Johnstone (1984) betydligt &ldre &n den av
Hemsworth et al., (2009) och darfor kan det hant mycket ur en forskningsmassig synvinkel
under den tiden och darfor ar den nyare kéllan mer trovardig. Det har utforts en del ny
forskning sedan Morley & Johnstone (1984) gjorde sin studie och det kan vara skillnader i
hur studierna utférdes och darmed medfdra skillnader i resultatet. Morley & Johnstone
(1984) menar att &ven om man skulle anvanda crutching, det vill sdga att man klipper bort
ullen kring bakdelen mellan klippningarna skulle faren behova inspekteras en till tva
ganger i veckan for att upptécka de eventuella angreppen i tid. De menar att detta inte ar
hallbart i Australien dar det finns sa otroligt stora farflockar pa mycket stora ytor. Detta
skulle inte heller bli hallbart ur en ekonomisk synvinkel. Har blir det ater igen en
diskussion om djurens valfard eller om ménniskans ekonomiska intressen skall prioriteras.

For egen del tycker jag inte att ménniskan kan ta ut rétten att géra vad som helst mot djuren
for sin egen vinning nar det finns andra metoder att anvanda sig av. Sjélv &r jag utilitarist
vilket betyder att man tar hansyn till bade manniskor och djur, men dar hansyn och respekt
maste tas till de eventuella konsekvenser som ett agerande kan ha for djurens valmaende
och valbefinnande (P. Singer, hemsida besokt juni 2012). Ett agerande som i det héar fallet
skulle kunna vara mulesing, skulle kunna rattfardigas om det i slutdndan leder till en
forbattrad valfard for andra djur eller for manniskan (P. Singer, hemsida besokt juni 2012).
En utilitarist vager det sammanlagda lidandet mot den sammanlagda lyckan (P. Singer,
hemsida besokt juni 2012). Vi kan daremot inte acceptera att mulesing skulle kunna vara
ett sadant agerande eftersom det inte medfor att varken djur eller manniskor far en béttre
valfard utan endast orsakar ett stort lidande for det djur som utsétts for ingreppet. Ur ett
utilitarisktiskt tdnk skulle det daremot kunna vara acceptabelt att testa andra alternativa
metoder istallet for mulesing pa ett visst antal djur och som i slutdndan kan medféra att ett
stort antal andra djur far ett minskat lidande.

Det har visat sig att de muleserade lammen visade stor radsla fér den person som hade
utfort ingreppet i uppemot 37 dagar (Animals Australia). Forskare har kommit fram till att
lammen uppvisar smarta i 3 dagar efter ingreppet och att det tar flera veckor innan saret
laker (Animals Australia). De &r dven under den tiden mycket mottagliga for infektioner
och flugangrepp (Animals Australia). De har mycket foérhojda kortisolhalter under den har
perioden och lammen minskade &ven i vikt (Hemsworth et al., 2009). Hemsworth et al.,
(2009) visar att de lamm som utsétts for kemisk behandling mot flugangrepp far hogre
kortisolhdjningar &n de lamm som behandlas med plastklammor. En orsak till detta kan
vara att det kemiska medlet ar fratande och orsakar smarta nar det injiceras pa lammen
(Hemsworth et al., 2009).

Det finns smartlindringsspray som kan sprayas pa faren direkt efter att de blivit utsatta for
mulesing. Bedovningssprayet efter mulesingingreppet har visat sig minska djurens lidande
i 8 timmar (Lomax et al., 2008) men sprayet ger inte smartlindring under sjélva ingreppet

och verkningstiden ar mindre an sméartperioden som foljer efter ingreppet (Animals
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Australia). Trots att sprayet ger smartlindring i 8 timmar (Lomax et al., 2008), visar studier
att faren anda har forhojda stresshormoner i ca 48 timmar efter ingreppet och att det tar fler
veckor innan saret har lakt helt (Hemsworth et al., 2009, Colditz et al., 2009). Med tanke
pa dessa resultat kan man darfor inte dra slutsatser att bedovningsspray éar tillrackligt bra att
anvanda eftersom det fortfarande medfor ett stort lidande for djuren. Just nu anvénds
smartlindringsspray efter ingreppet pa 40 % av faren (Animals Australia).

Situationen i Australien just nu

Ar 2004 paverkades den Australiensiska ullindustrin p& grund av hot och avsldjanden om
stympning pa lamm, sa kallad mulesing. Den internationella djurrattsorganisationen PETA
satte 2010 ett slutdatum for att ha avvecklat mulesing helt och hallet i landet. Sedan 2004
har de Australiensiska ullproducenterna fatt statliga medel for att finna andra metoder for
att minska flugangreppen pa faren (Animals Australia). Ar 2006 inférdes en ny bilaga till
Code of Practise som arbetar for djurens valbefinnande. Den gav ytterligare véagledning till
de bésta metoderna att anvanda istallet for mulesing, men att félja vagledningen var
frivilligt. De sa kallade mulesing entreprendrerna som utfor mulesing pa faren behévde ha
gatt utbildningar i slutet av 2008 (Animals Australia).

I mars 2008 sa kravde Farmers Association ett omedelbart forbud mot mulesing for att
avvarja en stor bojkott av Australiensisk ull. Det var framst europeiska detaljhandlare och
foretag som hade fatt information om problemet efter att det uppmarksammats bland annat
i svensk media. Samma dag som Farmers Association kravde ett forbud sd meddelade The
Western Australian Department of Agriculture att de omedelbart skulle sluta att utféra
mulesing pa sina lamm pa sin forskningsstation (Animals Australia).

Enligt Compassion In World Farming anvénds idag fortfarande mulesing i Australien men
omfattningen ar mindre. Ungefér 88 % av lammen utsétts idag fortfarande for mulesing
(Smith, 2011). Animals Australia som ar Australiens storsta djurskyddsorganisation arbetar
kontinuerligt med att det ska bli ett forbud mot mulesing i hela landet men det gar langsamt
framat. Enligt Compassion In World Farming ar smartlindring mer vanligt forekommande
nu &n tidigare, men troligtvis mer vanligt efter ingreppet &n innan. Det anvands dock
smartlindringsspray pa faren innan ingreppet i vissa fall. Djurskyddsproblemen kvarstar
fortfarande trots att man anvénder smartlindringsspray eftersom detta inte hjélper helt och
hallet. Det finns just nu ett markningssystem i Australien sa att konsumenterna kan veta om
ullen i produkterna de kdper ar mulesingfri eller inte. Mycket av ullen som produceras i
Australien exporteras dock till andra lander (AWI 2012). Compassion In World Farming
papekar dock att det ar mycket viktigt att de farhallare som inte anvander sig av mulesing
istallet har battre tillsyn pa sina far an mulesinganhéangarna eftersom det kréavs for att
forhindra flugangreppen i tid. De senaste arens varma vader i Australien foljt av kraftigt
regn har inneburit optimala forutsattningar for flugangrepp. Pa grund av detta behdver
tillsynen av faren vara extra noggrann just nu. Flugangrepp kan utvecklas mycket snabbt
och darfor ar det ar viktigt att en individuell noggrann inspektion gérs om misstanke finns
for flugangrepp pa flocken. Detta ar mycket viktigt ur en djurskyddsmassig aspekt (Smith.,
2011).

Australian Wool Innovation Limited (AWI) ar den ledande organisationen for Australiens
ullindustri. Djurvalfard i sammanband med flugangreppen ligger i deras forsningsfokus just
nu. Sedan 2005 har AWI investerat ndrmare 41 miljoner dollar i forskning kring djurhélsa
och djurvélfard och runt 26 miljoner dollar i forskningen endast om problemen med
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flugangrepp. De har infort ett intensivt och engagerat forebyggande program som arbetar
med bade kort- och langsiktiga mal dar det ultimata malet ar att ta bort behovet av
mulesing. Pa kort sikt &r malet att man skall tillhandahalla andra mer djurvénliga metoder
som ersdtter de traditionella mulesingmetoderna. AWI rekommenderar just nu att anvanda
beddvningsmedel i sprayform och plastklammor istéllet for den vanliga mulesingmetoden
(AWI, 2012).

Department of Agriculture and Food som kan liknas med Jordbruksverket i Sverige har
riktlinjer som farhallare i Australien rekommenderas att félja. | riktlinjerna rekommenderar
de bland annat att far ska fa tillgang till social kontakt, de ska skyddas fran predatorer, ha
tillgang till mat och vatten av god kvalité samt att de ska skyddas mot onddigt lidande och
sjukdom (Department of Agriculture and Food). Angaende mulesing star det bland annat
att mulesing inte skall utfoéras om det inte anses nédvandigt men att det ar acceptabelt tills
att ett battre acceptabelt alternativ finns. De menar att ingreppet skall medfora att faren far
ett skydd mot flugangrepp for resten av livet men mulesingsingrepp dar for mycket hud tas
bort inte &r acceptabelt. Ingreppet skall goras i en sa tidigt alder som mojligt och efter
ingreppet skall lammen ha daglig tillsyn tills det att saret ar lakt (Department of Agriculture
and Food).

Diskussion
Valfard

Ur ett djurvalfardsperspektiv halls faren idag 6verlag bra i Australien. De lever ofta fritt i
stora flockar och far darmed en sa naturlig tillvaro som majligt. Nackdelen med de stora
farflockarna och de stora ytorna de lever pa ar att det ar svart att skota tillsynen av faren sa
ofta som man borde och darmed upptacka flugangrepp och dven andra skador och
akommor i tid. Aven om mulesing helt forsvinner finns det stora valfardsproblem kvar som
kastrering och svanskupering vilket ocksa innebar ett enormt lidande for faren (Lee &
Fisher 2007, James, 2006, Grant, 2004). Att avla fram far som klarar sig undan flugangrepp
ar den enda riktigt langsiktiga I6sningen for bade djur och ménniskor, det anser bade jag
och Animals Australia som driver fragan om mulesing. Om djuren inte drabbas av
flugangrepp behdver inte heller djurégare etc. lagga ner tid och arbetskraft pa att utfora
mulesing och inte heller lagga kostnader pa bedévningsmedel. Om man avlar pa far som
far slata bakdelar sa kan man dessutom fa kortare svansar med en ullfri undersida och
darmed kan man aven slippa utfora svanskupering. Tills att aveln har forandrats sa foreslar
industrin att man helt och hallet ska éverga till mulesing med bedévning eller icke-
kirurgisk mulesing. Aven om aveln inte skulle férandra djuren sa skulle man kunna
forhindra flugangrepp pa andra satt som till exempel att klippa faren, behandla dem med
insektsmedel samt att djurdgarna haller battre uppsikt dver djuren. Det kan dock bli svart
att ha en battre 6versikt dver faren pa grund av de stora grupperna av djur. Det kan handa
att det maste till en férandring i hur man haller far i Australien, kanske maste farhallarna
borja halla mindre grupper av djur istéllet for de enormt stora grupperna de haller for
tillfallet. Detta skulle dock kunna bli svart for djurhallarna att I16sa ur en ekonomisk
synvinkel. Det &r inte bara mulesing som orsakar lidande eftersom flugangreppen ocksa gor
det. Det &r ibland en svar balansgang mellan olika lidanden, och det kravs mer forskning
inom omradet for att faststalla det mest etiskt ratta tillvagagangssattet for djuren.
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Medvetna konsumenter kan paverka

Syftet med det hér arbetet var att gora en jamforelse mellan Johanna Geijers arbete som
gjordes 2009 och med hur det ser ut idag 2012. Det har nu gatt 4 ar sedan Kalla Fakta
sande tva program om hur faren i Australien utsattes for mulesing och andra ingrepp. Efter
att det tagits upp i media blev konsumenter mycket upprérda och foretagen tog till nya
rutiner och sl6t nya avtal med leverantorerna for att forsékra sig om att de endast hade
produkter av mulesingfri ull. Nar Johanna skickade ut sin enkaét till 18 butikskedjor fick
hon 11 svar. Overlag var det valdigt bra och givande svar hon fick av foretagen eftersom de
var arliga och forklarade hur de hade &ndrat sin handel med sina underleverantérer. De
flesta foretag hade ingen aning om att mulesing forekom innan Kalla Fakta
uppmarksammade detta 2008. Samtliga foretag som svarade pa enkaten hade sett dver sina
rutiner gallande merinoull vid tidpunkten da enkéaten skickades ut och det framkom da att
de antingen inte hade merinoull i sitt utbud eller att de endast hade mulesingfri ull. Nagon
butikskedja anvande sig av merinoull fran far som genomgatt mulesing men som fatt
beddvning efter ingreppet. Samma butikskedja papekade aven att det kan vara svart att
garantera en helt mulesingfri ull eftersom de kopte sina klader fran fabriker dar ullen kan
ha blandats fran spinneriet till fabriken. I stort sett samtliga foretag tog mer ansvar i
djurvalfardsfragan efter detta inslag i media och samtliga skrev avtal med sina leverantorer
om béttre villkor for djuren i industrin.

Resultaten som redovisas i form av min enkétstudie visar att foretagen fortfarande tar stort
ansvar i fragan om handel med merinoull. P4 min enkat svarade 11 av 19 foretag och ett
flertal av dem som enkaten skickades till hade bra beskrivningar pa sina hemsidor om hur
deras handel med merinoull fungerade. Nastan samtliga foretag har endast mulesingfri ull i
sin produktion och de &ar véldigt noga med att ha certifieringskontrakt med sina leverantorer
som garanterar att ullen uppfyller foretagens krav. Manga foretag &r noggranna med att
endast kopa ull fran leverantorer som endast importerar ullen fran lander som inte tillampar
mulesing, och de andra vill ha garantier pa att ullen inte ar fran far som genomgatt
mulesing. Ett fatal foretag medger att de tillater ull fran muleserade far men att de da ska ha
fatt smartstillande i samband med ingreppet. Manga foretag har Code Of Conduct riktlinjer
dar det star beskrivet hur de ser pa olika etiska problem som t.ex. hur man skall forbattra
djurvalfarden. Overlag sa forklarar foretagen att de kanner ett stort ansvar for sin
produktion och att de vill att djuren som ullen kommer ifran har ett dragligt liv och har
behandlats humant. I svaren jag fatt har jag sett att vissa foretag verkar blanda ihop
djurskydd med djurratt. Djurskydd kan definieras som juridiska efterstrdvanden och
regelverk som &r till for att skydda djuren mot lidande och for att forbéattra deras
valbefinnande. Djurrétt & andra sidan kan definieras som att man vill avskaffa utnyttjandet
av djur. Djurrattssynen innebar ocksa att man inte skall se djuren som en resurs eller
egendom. Samhallet skulle behova fa mer insyn i dessa olika begrepp, sa att de inte
forvaxlas med varandra.

Idag laggs det stort ansvar pa att man sjalv tar reda pa information om de varor och
produkter som man koper om man vill vara en medveten konsument. Det mesta i vart
samhalle styrs av pengar och som konsument har man &nda stor makt att kunna valja de
varor man vill inhandla och pa sa satt kunna paverka handeln. Inom vissa industrier som
till exempel dar djur ar inblandade &r foretagen ibland inte alltfér 6ppna med hur handeln
fungerar och varifran varorna kommer. N&r nagot sa stort som problemet med mulesing
uppmarksammades i media tror jag att konsumenterna kénde ett &nnu storre ansvar att
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verkligen bli mer medvetna om varifran produkterna de koper kommer ifran eller vad de
innehaller. Som jag tidigare namnt sa forandrade foretagen sina rutiner efter att mulesing
uppmarksammades i media, och i min studie sa har det visat sig att foretagen fortfarande
prioriterar detta hogt. Foretagen kanner éverlag ett stort ansvar for att sina produkter skall
halla en hog standard med tanke pa manskliga rattigheter, miljo och ur ett
djurskyddsperspektiv. Eftersom bade mulesing och dunplockning fran levande faglar
uppmarksammats i media har det visat sig att man inte helt och hallet kan forlita sig pa
stora svenska foretag. Jag sjalv skulle kunna tycka att foretagen sjalva skulle kunna ha
kontrollerat sina leverantérer och produkter battre innan detta behdvde tas upp i media. Det
behdver inte endast vara problem med ullen och dunen, det kan likavél vara stora
djurskyddsproblem for de djur som férekommer inom skinnproduktionen. Darfor anser jag
att det ar viktigt att foretagen har bra och tydliga avtal med leverantdrerna samt att &ven
helst géra egna inspektioner sa att de kan konstatera att leverantorerna lever upp till
avtalen.

Hur medveten man som konsument &n forsoker vara ér det omojligt att informera sig om
alla foretags etiska riktlinjer i Sverige och utomlands, darfér ar det viktigt att vi som
konsumenter verkligen kan forlita oss pa foretagen. Det kan vara svart som konsument att
fa insyn i foretagens produktionskedijor, vilket jag sjalv markt nar jag utfort min
enkatstudie. Vissa foretag var ovilliga att svara pa fragorna och angav tidsbrist som skal.
Jag kan ha forstaelse for tidsbristen men onskar att foretagen skulle kunna se genomtéankta
riktlinjer kring djurskydd som ett forsaljningsargument som de kunde utnyttja i deras
marknadsforing. Jag kan dven tanka mig att de som inte svarar pa fragor om produktionen
och innehallet i produkterna i sjalva verket inte sjalva vet vad de innehaller eller hur
produktionen gar till. Det & mycket som kan handa i produktionskedjan fran far till
merinoulltréja, till exempel kan ullen och tyger blandas ihop pa fabrikerna och foretagen
kan ha otillracklig information om hela produktionsledet. Jag har &ven markt att vissa
foretag som svarat pa enkéaten har varit nagot oroliga 6ver var resultaten kommer redovisas.
Foretag ar dverlag mycket forsiktiga med vad de ger ut for information och de &r mycket
radda for att uttala sig om sadant som kan skada och paverka foretaget negativt.

Min studie

Det rader inga tvivel idag om att faren utsatts for lidande nar de gar igenom ingrepp som
mulesing, kastrering och svanskupering utan bedévning. Det finns alltsa ingen ursékt for
att vi ska fa fortsatta hantera djuren som vi gor idag. Det beh6vs daremot mer forskning om
smarta hos djur, forsamrad valfard och ingreppet mulesing. Det behévs framst vidare
forskning om de alternativa metoder som praktiseras och som kan komma att anvandas i
framtiden. Det som det skulle behova fokuseras pa i forskningen ar hur man kan fa fram
djurvéanliga alternativ som skydd mot flugangrepp tills det att aveln foréandrats. Eftersom ull
ar en stor exportprodukt i Australien och med tanke pa att det finns sa mycket far i landet
sa borde det vara av intresse for Australiensiska forskare att titta narmare pa detta omrade
eftersom det fortfarande ar ett stort djurvalfardsproblem. Jag anser att det finns underlag for
vidare studier eftersom det har visats i mitt eget arbete, men framfor allt darfor att mulesing
och andra icke djurvénliga metoder fortfarande praktiseras och darfor &r &mnet fortfarande
mycket aktuellt dven idag. | framtiden skulle fler studier liknande min dnskas dar
kladforetag intervjuas angaende deras ullprodukter etc. Det skulle vara mycket intressant
att se hur deras syn pa ull och dven andra djurprodukter forandras med tiden. Sadana
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studier skulle forutom att vara intressanta &ven ge mojlighet till datainsamling eftersom
foretagen var relativt villiga att svara pa enkaten.

Resultaten jag fatt in av kladforetagen i min enkatstudie ar relativt latta att ta del av
eftersom de forklarar pa ett tydligt satt hur de arbetar med sina underleverantorer och hur
de ser pa djurvalfardsproblem i samband med produktionen. Sjalvklart kan man tolka
svaren lite at det hall man skulle 6nska, men sammantaget har det varit latt att
sammanstalla alla svar. Jag borjade min studie med att ringa ett par samtal till ett par
foretag, men med tiden kom jag fram till att det skulle bli béattre svarsfrekvens om jag
istallet e-mailade ut min enkat till deras kundtjanst. Jag fick 11 svar utav 19 vilket medfor
en svarsfrekvens pa 58 %. Jag ar nojd med mina enkéatfragor och de som svarade pa
fragorna verkar ha forstatt innebdrden av fragorna. Om jag hade fortsatt forsokt na
foretagen via telefon hade jag troligtvis inte fatt lika hog svarsfrekvens. Jag kan tanka mig
att det kan bero pa att de inte hade tid att besvara mina fragor just da och att de dven inte
hade svar pa fragorna vid den tidpunkten eftersom det eventuellt kan ta tid att ta reda pa
svaren. Jag har tagit information via muntliga kontakter via Animals Australia och
Compassion In World Farming och dven via deras hemsidor. Denna information har ibland
saledes inte varit vetenskaplig men den relevanta fakta som jag funnit och fatt hjalp med
har varit av stor vikt i mitt arbete. Litteraturstudien har fungerat bra eftersom det finns en
del forskning om mulesing, men jag anser anda att det borde forskas mer inom @mnet. Jag
har tagit del av bade ny och gammal forskning som har tillfort intressant information till
min studie. Problemet som finns med djurskyddsorganisationerna och dven med féretagen
ar att de har mycket att gora och ofta inte har tid att besvara fragor som ror studentarbeten.
Jag skulle dnskat en annu hogre svarsfrekvens sa att jag fick ett mer tillforlitligt svar 6ver
hur handeln ser ut hos svenska kl&dféretag. Bland de som inte svarat finns riktigt stora
kladforetag som séljer valdigt mycket klader. Nagot man kan fundera 6ver ar om dessa
foretag inte har tid och resurser att besvara en enkat som denna, har de da tid att arbeta med
djurvalfardsfragor som ror deras produkter?

Framtiden

Resultaten av mina studier visar att mulesing fortséattningsvis forekommer i Australien och
vi kan darmed inte med sékerhet veta om ullen vi importerar fran Australien ar
mulesingsfri. Det enda som gor att vi med sakerhet kan forlita oss pa den importerade ullen
ar om det blir helt forbjudet med mulesing i landet och att forbudet efterlevs. Det som
forbattrats de senaste aren ar att ullen i Australien nu marks och att konsumenterna sjalva
kan besluta om de vill kdpa mulesingfri ull eller inte. Det &r ett steg i rétt riktning aven om
man skulle 6nska att processen mot ett forbud kunde paskyndas.

Det faktum att man inte hade kunskap om djurs smartupplevelse da mulesing bérjade
praktiseras kan inte anvandas som ursakt for att fortsatta anvanda metoden. Far uppvisar
inte smarta pa samma satt som manga andra djur eftersom de inte ger ifran sig laten nar de
upplever smarta, istallet &r éronrorelser ett tecken pa negativt kanslotillstand for far
(Reefmann et al., 2009). Detta kan vara en orsak till att mulesinganhangarna inte forstod
vilket lidande faren utsattes for vid ingreppen. Det ar nu dags att bonderna och de som
arbetar med far utomlands och speciellt i Australien borjar se djuren som levande och
kannande varelser som bor behandlas val och som ska skyddas fran onddigt lidande. Som
jag tidigare ndmnt &r det inte bara problem med mulesing i Australien, utan &ven kastrering
med gummiring och svanskupering. Aven Ianga djurtransporter fran Australien till
mellanostern &r ett stort djurskyddsproblem i nulaget. Allt detta ar exempel pa hur djurens
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valfard blir pa bekostnad till forman for manniskans ekonomiska vinster dar vi drar nytta
av djuren pa ett oacceptabelt sétt.

Animals Australia menar att det enda humana alternativet som finns idag istéllet for
mulesing &r att forandra aveln sa att man endast avlar pa far som saknar hudveck kring
perineum. Detta &r ett hallbart alternativ men tar tid att genomfoéra. Om man hade bérjat
arbeta med aveln nér problemet med flugorna uppstod skulle vi idag troligtvis inte ha ett
problem med mulesing. Det ar forvanande att problematiken med aveln inte tagits upp
tidigare eftersom det finns en stor potential att paverka djurens valfard. En mojlig
forklaring kan vara att det ar en lang tradition att utféra mulesing och liknande ingrepp och
att allmanheten har och har haft en mycket dalig inblick i hur stor utstrackning detta
férekommer och hur stora konsekvenserna blir for djuren.
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Sammanfattning

Mulesing ar ett ingrepp som utfors pa far i Australien for att forhindra att de drabbas av
flugangrepp. Det ar framst merinofar som drabbas av flugangrepp eftersom de har mer
hudveck an andra farraser. Merinoullen &r ull av finare kvalité och den anvands i klader hos
manga foretag runt om i varlden. Mulesing eller The Mules Operation som det dven kallas
har praktiserats sedan 1929 och det innebér att faren utsetts for ett kirurgiskt ingrepp med
avsikt att avlagsna hudveck vid farets bakdel. Verksamheten 6kade i omfattning med tiden
eftersom problemen med flugangrepp ¢kade alltmer. Det finns andra metoder att anvénda
sig av istallet for mulesing, men daremot ar de som ar engagerade i naringen oense om vad
som ar det basta skyddet mot flugangrepp. De alternativa metoder som anvands idag istéllet
for mulesing ar framst sa kallade “clips” som ska stracka ut huden och dar det darefter blir
atrofi (fortvining av kroppens vévnader och organ). Man kan dven anvanda sig av kemiska
substanser som injiceras under huden pa skinkorna pa faren for att fa bort dverskottet av
rynkor. Djurskyddsproblemen kvarstar fortfarande eftersom dessa metoder inte heller &r
helt smartfria. Det enda langsiktiga och djurvénliga alternativet ar att forandra aveln och att
endast avla pa djur som har mindre hudveck runt Iar och skinkor. Aven om mulesing inte
utdvas sa maste det till en forandring i hur man haller far i Australien. Farflockarna ar
otroligt stora och den dagliga tillsynen som behdvs for att upptécka flugangreppen i tid ar
omajlig nar flockarna &r sa pass stora. Mulesing skulle ha fasats ut till 2010, men min
efterforskning visar att sa inte &r fallet. | Australien pagar fortfarande mulesing men
daremot i mindre omfattning &n tidigare. Australiens storsta djurskyddsorganisation
Animals Australia driver fragan hart framat for att fa ett forbud mot mulesing.
Smartlindring ar mer vanligt forekommande &n tidigare, men mer vanligt efter ingreppet &n
fore. Smartlindringsspray kan i Australien i vissa fall 4&ven anvandas innan ingreppet pa
faren. Det som har forbattrats de senaste aren i Australien &r att det numera finns ett
markningssystem for att konsumenterna kan veta om ullen de koper &r mulesingfri eller
inte. De svenska konsumenterna blev uppméarksammade om mulesing och hur faren
behandlades i Australien 2008 i svenska tvprogrammet Kalla Fakta. Manga foretag andrade
sin handel med merinoull efter detta inslag och bdérjade genomfdra béttre rutinkontroller
som medfdrde strangare certifieringsbevis fran leverantorerna. Enligt min studie som
utforts under varen 2012 dar kladforetagen fick svara pa fragor angaende deras syn pa
merinoull och hur de arbetar med sina leverantdrer, visar det att féretagen fortfarande
prioriterar fragan hogt om ett gott djurskydd i deras handel. Det har framkommit att de
fortfarande prioriterar en handel med leverantorer som arbetar med ull och produkter som
foljer gallande riktlinjer inom djurskydd. Det &r viktigt for féretagen att de samarbetar med
leverantdrer som foljer foretagens avtal och att darmed konsumenterna kan forlita sig pa att
foretagen saljer bra produkter ur djurskyddssynpunkt. Eftersom mulesing fortfarande pagar
i Australien idag gar det inte helt att forsakra sig om att ullen darifran ar helt mulesingfri.
Det &r upp till var och en som konsument att ta reda pa fakta om de varor och produkter
som man koper i handeln och det & manga ganger svart. Mulesing férekommer i manga
djurhallningar eftersom det lonar sig for manniskans ekonomiska intressen och har maste
det till en férandring. Det kommer att ta tid att fordndra aveln men det &r den enda
langsiktiga losningen for bade djuren och djurhallarna i framtiden.
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Slutsats

For att aterknyta till studiens syfte kan ségas att jag fatt en bra 6verblick dver
mulesingingreppet och i vilken grad detta utfors idag. Mulesing har minskat i omfattning
men ingreppet utfors fortfarande. Jag har fatt mina fragestéallningar om hur situationen ar i
Australien idag och vilka andra alternativa metoder som anvénds istéllet. De alternativa
metoderna som framst anvénds &r sa kallade “clips” som ska stracka ut huden och som med
tiden eliminerar rynkig hud, eller sa kan man anvénda sig av kemiska substanser som ska ta
bort 6verskottet av rynkig hud. Slutsatserna som kan dras av min enkat ar att féretagen
fortfarande har en handel med underleverantérer som prioriterar ett gott djurskydd och
foretagen har aven riktlinjer inom djurskydd som de foljer. For att fragestallningen skulle
kunna besvaras om hur foretagen sag pa handeln med merinoull behévde jag forandra
metoden till en mailenkat istallet for att gora telefonintervjuer. Sammanfattningsvis blev
det 11 av 19 foretag som besvarade enkaten. Hade 6nskat en nagot hogre svarsfrekvens,
men med tanke pa antalet som svarade sa blir &nda svaren tillforlitliga. Det kan spekuleras i
varfor de resterande foretagen valde att ej besvara enkéten, mojligtvis var det tidsbrist som
en del angav, eller sa hade de bristfallig information om hur deras handel med merinoull
sag ut. En mojlig orsak kan ocksa tankas vara att de faktiskt har en handel med merinoull
och att de inte vill ge ut information om detta. Hursomhelst sa har de foretag som besvarat
enkaten utgett sig for att vara seriésa och ansvarsfulla och som prioriterar vélfardsproblem
som detta i sina policys. Enkéaten ligger som grund i studien, men &ven faktainsamlandet
for att ta reda pa alternativa metoder och i hur stor omfattning mulesing sker har varit
viktiga delar i arbetet. Metoden kan anses tillforlitlig for att fa en insikt i foretagens syn pa
problemet, men nackdelen med en enkat kan vara att man sjalv kan tolka svaren.

Jag anser att min utforda studie kan vara ett vardefullt bidrag i bade etologiska och
djurskyddsmassiga andamal. Det kan vara speciellt vardefullt och intressant for de som &r
intresserade av far och djurvalfard eftersom det belyser farens livssituation i Australien och
hur de upplever smartupplevelsen av bade mulesingingrepp och av de alternativa
metoderna som praktiseras mer. Tack vare att Kalla Fakta sande tva program om mulesing
gjorde de konsumenterna medvetna och féretagen bérjade med battre rutiner med
ullhanteringen. Min studie visar att det var en langvarig forbattring eftersom foretagen
fortfarande visar ett stort ansvar for att ha en handel med seriésa underleveranttrer. Man
kan konstatera att det var ett mycket lyckat inslag i media som férandrade hur handeln
arbetar med ull. Det finns troligtvis inte mycket studier pa hur kladforetag hanterar sin
handel med ull och hur de ser pa djurvalfard, darfor kan mitt arbete bidra till att
konsumenterna blir mer medvetna om hur féretagen ser pa detta. Studien skall skickas till
de medverkande foretagen som besvarade enkaten eftersom jag anser att de ska kunna fa ta
del utav resultaten och fa lara sig mer om problematiken med mulesing om intresset finns.
Min studie inspirerar forhoppningsvis till vidare forskning och undersékningar inom detta
omrade och kan fungera som underlag for vidare forskning i framtiden. Mina resultat av
studien pekar pa att mer forskning behdvs eftersom problemet med mulesing behéver
belysas &nu mer. Detta for att komma till ytterligare insikt i hur stor smérta mulesing
faktiskt medfér och hur man @nnu snabbare kan komma fram till battre och mer djurvanliga
alternativ.
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Bilaga 1: Fragor till butikskedjor

1.

SRS

Andrade ni ndgot i era rutiner efter det att mulesing uppmarksammades i TV4:as
Kalla Fakta?

Har ni idag eller kommer ni inom det narmaste aret ha produkter av merinoull i ert
sortiment?

Vilka leverantorer av merinoull har ni?

Vilka garantier har ni fran dem gallande mulesingfri ull?

Vilka krav stéller ni idag pa leverantérer av merinoull?

Accepterar ni ull fran far som genomgatt mulesing, men fatt smartstillande efter
ingreppet?

Ké&nner ni att ni har ett ansvar att ha en handel med leverantérer som prioriterar ett
gott djurskydd och en god djurvalfard?

Ovrigt, andra kommentarer:
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