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FORORD

Inom lantméstare - kandidatprogrammet ar det mojligt att ta ut tva examina en
lantmé&starexamen (120 hp) och en kandidatexamen (180 hp). Ett av utbildningens
obligatoriska moment &r att skriva ett sjalvstandigt arbete som skall redovisas som
rapport och en muntlig presentation vid ett seminarium. Detta arbete har genomforts
under andra aret och motsvarar 6,7 veckors helstudier (10 hp).

Jag har ett stort intresse for mjolkkor och kommer arbeta inom mjélkproduktion efter
mina studier pa Alnarp sa det var givet for mig att mitt examensarbete skulle vara inom
mjolkproduktion.

Studien har genomforts pa uppdrag av Svensk Mjolk som en del av projektet
Djurforsorjning

Jag vill rikta ett varmt tack till ett antal personer. Forst och framst Anna- Lena Hegrestad
som fungerat som min handledare pa Svensk Mjclk, hon har varit ett bollplank och lart
mig en hel del om @mnet. Sen vill jag tacka Maria Mork som tagit fram gardar till min
undersokning, siffror fran djurforsorjningsfliken fran signaler djurvalfard och dessutom
forklarat for mig hur jag ska utlésa siffrorna och se resultaten.

Till slut vill jag ge ett stort tack till alla er mjolkproducenter som har valt att medverka i
mitt arbete. Det har varit ett rent noje att fa besoka alla er och fa se era gardar. Ni har
alla lart mig nya saker. Tack!

Forskare Madeleine Magnusson har varit examinator

Alnarp november 2012

Mikaela Melander
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SAMMANFATTNING

Tillgangen pé nya djur ar avgérande for en framgangsrik mjélkproduktion. Aldre kor
lamnar produktionen av olika anledningar och de tomma platserna som de ger maste
fyllas ut av ett nytt producerande djur. Djurforsorjning handlar darmed om hur effektiva
djurflodena ar. For att fa en effektiv djurforsorjning kravs det att god fruktsamhet, friska
djur och laga rekryteringskostnader. For att na dessa mal kravs en bra planering dar man
efterstravar jamn belaggning. Besattningar som har tomma koplatser pa grund av en
mindre effektiv djurférsérjning kommer att forlora intékter.

I studien medverkade fjorton gardar dar halften tillhor kategorin hogeffektiva och
halften tillhor kategorin lageffektiva. De fjorton gardarna valdes ut slumpvis men efter
tva kriterier, gardarna skulle finnas i Smaland eller Skane och skulle antingen tillnéra
kategorin hog eller 1ag effektivitet. Intervjuerna genomférdes utan kunskap om
besattningarnas effektivitet. Tio av de fjorton gardarna kunde beskriva ordet
djurforsorjning rétt, de gav svaret att det betyder rekrytering, tillrackligt med kvigor.
Dessa fick vidare fragan om hur effektiva de sjalva ansag sig vara i sin djurforsorjning
och nio av de tio gardarna 6verskattade sin effektivitet. Sex av sju av de hogeffektiva
gardarna anger att de inte har haft tomma koplatser medan fyra av sju av de med lag
effektivitet anger att de har haft tomma koplatser.

Mer an halften av gardarna har som mal att ha en inkalvningsalder pa 24 manader,
fordelningen &r lika pa det hog respektive lageffektiva gardarna, det ar fler av de
lageffektiva som anser att de nar sitt mal an av de hogeffektiva. Men da ska man ta med

i berakning att de ar tva av de lageffektiva som har de hogsta inkalvningsaldrarna som
mal och de anger att de nar sitt mal. Det ar bara en av mjolkproducenterna som har malet
24 manaders inkalvningsalder som anger att de nar malet och den garden ar hogeffektiv.
Den vanligaste orsaken som anges till att man inte nar malet ar dalig fruktsamhet.

Tre av de fyra hogeffektiva gardarna som har ett mal for kalvningsintervall pa 12
manader anger att de nar malet. Bara en av de fyra lageffektiva gardarna som hade
samma mal, ett kalvningsintervall pa 12 anger att de nar malet. Dalig fruktsamhet anges
aven har som det framsta hindret for att na malet, men var inte en lika vanlig orsak som
hinder for att na malet for kvigornas inkalvningsalder som pa korna.

Av de lageffektiva seminerar fyra av sju for fa djur per vecka medan fyra av sju av de
hogeffektiva seminerar for manga djur per vecka, vilket maste innebéra att de som
seminerar for manga antingen dubbelseminerar eller saljer draktiga djur. De lageffektiva
gardarna seminerar for fa djur och borde darmed fa for fa djur som kalvar, d v s daligt
inflode pa nya djur. Fem av sex av de mjolkproducenter som séljer djur tillhor kategorin
hogeffektiva.

Av de hogeffektiva gardarna svarade tre av sju ratt antal pa hur manga kor de skickar till
slakt varje ar medan det var en av sju av de med lag effektivitet som svarade ratt antal.
En av de sju med hdg effektivitet uppskattade att de skickade ett 1agre antal djur ar vad
de gor medan fem av sju av de lageffektiva uppskattade att de skickade ett lagre antal
djur an vad de faktiskt gor. | fragan angdende hur manga djur gardarna uppskattar blir
kadaver varje ar visade det sig att bade de hdg respektive lageffektiva hade dalig



medvetenhet angaende antalet, bara en i vardera gruppen uppskattade ratt antal. Men av
de hogeffektiva hade tre av fem av som uppskattade att de hade ett lagre antal kadaver
an de faktiskt hade bara fel med ett kadaver. Dessa svar visar att de hogeffektiva har en
storre medvetenhet om sina forluster av djur an de lageffektiva. Ingen av mjélkbonderna
uppskattade sina forluster av djur under uppfodningen ratt, de med lag effektivitet
underskattar sina forluster av rekryteringsdjur mest.

Anvandningen av egen tjur ar vanligast bland de lageffektiva, fem av de sju anvander
sig av egen tjur, framst till kvigorna, men ibland aven till kor. Av de hogeffektiva
anvander tva av sju egen tjur.

Studien visar att det ar de hogeffektiva gardarna som planerar mest och att det ar fler
lageffektiva gardar som inte har nagon planering. Sex av de atta som svarar att de har en
prognos for beldggningen ar hogeffektiva gardar. Resultaten i studien bekraftar
hypoteserna till exempel att det ar de hogeffektiva som har béttre koll pa sina djurfloden
och som planerar mest. Vart att tillagga ar anda att det ar nagra av de lageffektiva som
har en god planering.



SUMMARY

The supply of new animals is crucial for a successful dairy production. Older cows leave
the production for different reasons and they have to be replaced. Female calves are the
source of the heifers that are raised for the replacement of the culled cows. The
efficiency of raising replacement and meeting the demands for replacing culled cows
could be stated as animal supply efficiency. Herds have to consider fertility, animal
health and heifer raising costs in order to be efficient. Herds that have empty cow places
due to a less efficient animal supply will lose income.

Afield study was carried out involving 14 herds where half of the herds were preselected
as “high-efficient” and the other half was considered to be “low-efficient” in their
animal supply from data from the dairy recording scheme. Interviews were carried out
using a questionnaire. The questioner (the author) did not know to which category the
herd belonged to when the responsible persons in each herd were interviewed.

Ten of the 14 herds could describe the expression “animal supply” correctly as they
answered that it meant the recruitment, including having enough heifers to replace
culled cows. Nine of these ten herds also overestimated their effectiveness. Six of the
seven high-efficient herds believed that they have had no empty cow places while four
of the seven herds with low efficacy believed that they have had empty cow places.
More than half of the herds had the target that heifers should be 24 months of age when
having their first calf. This target was equal to both categories of herds but the low-
efficient herds believed that they reached this aim more than the high-efficient herds.
There was only one herd with a target of a 24 month calving age of the heifers who
thought they reached the target. This herd was high efficient. Three of the four high-
efficient herds that targeted a calving interval of 12 months believed that they reached
this target. Only one of the four low efficient herds that targeted a calving interval of 12
months thought that they reached this. The main reason for failing to reach these targets
was low fertility, which was more pronounced with heifers” age at calving. Four of the
seven low efficient herds inseminate too few animals per week, and should thus have too
few animals to calve and therefore a poor inflow of new animals. Four of the seven
high-efficient herds inseminate too many animals per week. This could result in that
these herds sell pregnant animals. Five of six herds that sell animals were categorized as
high-efficient. Three of the seven high-efficient herds answered correctly on the count of
how many cows they send to slaughter each year while only one of the seven low
efficient herds were aware of the correct number. Awareness of the number of destroyed
animals was low in both categories of herds as only one herd in each group estimated the
correct number. However, high-efficient herds were less wrong in their estimates than
the low-efficient herds reflecting a greater awareness of their losses of animals than the
low efficient herds. Low-efficient herds used bull more frequently, especially to heifers
than high-efficient herds.

The study confirms the hypothesis that it is the high- efficient herds that has a better
control of their animal flows and plans the most. However, there are herds among those
with low-efficiency that has good planning too.



INLEDNING

Djurforsorjning innebér att nar aldre djur tas bort fran besattningen behdvs det fyllas pa
med nya djur for att halla en jamn beldggning. Det ar efterstravsamt att halla en jamn
niva, dels for att utnyttja stallets kapacitet, det ska varken finnas for manga djur under
vissa perioder eller finnas for fa djur under andra. Men ocksa for att undvika ett okat
smittotryck som latt 6kar vid kalvningstoppar och for att behalla antalet mjolkande for
att uppna ett bra ekonomiskt resultat.

”God djurforsorjning forutsétter god fruktsamhet. Det gor fruktsamheten till en av
hornstenarna for att optimera flodet av djur in och ut ur beséttningen. For att fa en frisk
och valmaende beséattning av kor kravs strategisk planering. Malet ar att uppna friska
och fruktsamma kor som ger en hog avkastning och laga rekryteringskostnader.”

Det har citatet ar fran en artikel pa Svensk Mjolks hemsida fran den 8 november 2011
skriven av Hans Gustafsson som ar forskare inom reproduktion hos mjolkkor. Detta
arbete grundar sig pa dessa tankar och har gjorts for att ta reda pa om mjolkbonderna
faktiskt har strategier for sin djurforsorjning. Finns det ett samband mellan god
planering och ett bra resultat, det ar detta som denna undersokning ska ha gett svar pa.

Drygt halften av fragorna var strategifragor och svaren pa dem visar vilka strategier
mjolkproducenterna anvander sig av. Andra halften av fragorna var insiktsfragor och ska
visa hur insatta mjélkproducenterna ar i sin egen besattning och hur medvetna de ar om
sina resultat.

Bakgrund

Svensk Mjolk gor ett projekt just nu angdende djurforsorjning, jag har gjort en del i detta
som de kallar for basprocessen - gora djur och forlora djur. Denna studie handlar
framforallt om att se i fall det finns ett samband, mellan att det ar de som anses vara
hogeffektiva ar de som planerar sina djurfléden bést och dr de som ar mest medvetna om
sina forluster av djur.

Djurforsorjning ar ett omrade som det inte har pratats sa mycket om innan och det finns
inte heller s& manga studier angaende mjolkproducenters planering av sina djurfloden.



Mal

Malen for arbetet har varit foljande att:
1. Fanga strategier omkring att producera djur och forlora djur pa besattningsniva
Planerar de for belaggningen?
Planerar de sin djurforsérjning?
2. Grad av insikt hos mjolkproducenter om egen status pa djurférsorjningen
Vet de hur manga kalvar de forlorar?
Vet de hur manga kor som slaktas?
Vet de hur manga kadaver de har?
Vet de nar korna slaktas/avlivas — laktationsstadie/draktiga?

Hypoteser:

De med lag effektivitet har:

Séamre koll och underskattar forlusterna av djuren.
Daligt inflode.

Ingen planering/strategi for infléde.

De med hdg effektivitet har:

Koll pa laget.

Bra inflode.

Planering/strategi for inflode.

Och slutligen underskattar alla mjolkproducenter sina forluster av djur oavsett vilken
kategori de tillhor eller finns det en skillnad mellan dem?

Avgransning

Faktiska forhallanden pa garden, som till exempel vilka resurser djuren har tillgang till,
som inhysningssystem och utfodring, har inte samlats in. De ekonomiska aspekterna har
inte undersokts.



LITTERATURSTUDIE

Djurforsorjning

For att uppna en god djurforsorjning ska det finnas en balans mellan det antalet djur som
gar in i en produktion med det antalet djur som antingen frivilligt eller ofrivilligt lamnar
en produktion. Detta innebdr i praktiken att om man vill att besattningsstorleken ska
behallas jamn maste det finnas lika manga kvigor som kalvar in som antalet kor som
lamnar produktionen (Gustafsson, 2011). Djurférsorjningen styrs av ett antal olika
nyckeltal, som inkalvningsalder, kalvningsintervall och utslagsprocenten. For att fa en
bra 6verblick 6ver hur effektiv man ar i sin djurforsorjning bor man fraga sig ett antal
fragor, varfor djuren skickades till slakt alternativt lamnade djuren besattningen, hur
fruktsamheten ser ut och nar borjar man seminera djuren (Gustafsson, 2011). 2011 i
samband med mjolkforetagardagarna togs det fram ett antal riktlinjer for tecken for att
en gard &r sjalvforsorjande:

Djuren blir draktiga och de ar tillrackligt manga

Inga gamla kvigor

Inget behov av att kdpa djur eller anvanda tjur

Aven jamnt inflode av tillrackligt manga kalvar Gver aret ar viktigt
( Hallén Sandgren & Christvall, 2011 ).

Kalvningsintervall

Kalvningsintervallet var 2011 bade hos de 25 % basta samt de 25 % samsta
besattningarna i Sverige 13, 0 manader (Hallén Sandgren & Christvall, 2011). Ett
kalvningsintervall pa 12 manader genererar djur som i sin tur bidrar till god
djurforsorjning (Gustafsson, 2011). Manga undersokningar har visat att ett
kalvningsintervall pa 12- 12,5 manader ar det som anses var mest optimalt eftersom fa
kor har en uthallig laktation (Gustafsson, 2011). Det ekonomiska mattet mjélk minus
foder far man det basta resultatet pa de hdgavkastande korna som befinner sig i borjan
av en laktation (Gustafsson, 2011).

Enligt statistiken har kalvningsintervallet successivt forlangts de senaste 20 aren, detta
beror pa att antalet dagar fran kalvning till forsta insemination har 6kat och att de tar
langre tid att fa en ko dréktig (Gustafsson & Nilsson, 2006). Ett forlangt
kalvningsintervall fran 12 manader till 18 manader hos forstakalvare har i ett trearigt
forsok vid SLU: s forsoksgard visat positiva effekter genom att forstakalvarna fick en
hogre mjdlkavkastning (Osterman, 2003). Samma forsok visade att trots ett forlangt
kalvningsintervall sa sjonk inte mjolkavkastningen mer &n vanligt strax innan
sinlaggning (Nilsson, 2009a). Ur en ekonomisk aspekt kan argumenten for ett forlangt
kalvningsintervall vara att genom att kostnaderna for att fa kon draktig och
fosterdddlighet slas ut pa ett storre antal dagar och det blir darmed en lagre kostnad per
dag (Nilsson, 2009a). Hogavkastande kor kan vara annu ett skél for forlangt
kalvningsintervall da en ko som producerar en hog mjélkméangd vid sinlaggning loper
storre risk for juverrelaterade sjukdomar och darmed 6kad anvandning av antibiotika



(Osterman, 2003). Antalet mjolkningar per dag har visat sig ha ett samband med
avkastningsniva. Detta eftersom ett kat antal mjélkningar leder till ca 10- 15 % okad
avkastning, sa med ett okat antal mjélkningar som genererar en 6kad mjélkmangd och
en darmed uthallig laktation kan ett forlangt kalvningsintervall ge positiva resultat
(Osterman, 2003). Men ett forlangt kalvningsintervall kan dock ge 6kade kostnader
enligt Markus Oskarsson, ekonom pa Svensk Mjolk. Han menar att ett forlangt
kalvningsintervall ger 6kade kostnader eftersom det blir mindre méngd mjolk per
koplats och ar. Han tycker att det ar viktigt med full belaggning och att de da ska vara
hogmjolkande kor som tar upp platserna. Det &r endast forsta kalvarna som har en flack
laktationskurva som det kan vara ekonomiskt férsvarbart med ett forlangt
kalvningsintervall (Olsson, 2009). En risk med ett langt kalvningsintervall &r att korna
blir feta och darmed har stor risk for att drabbas av sjukdomar i samband med kalvning
och aven fa en svar kalvning (Nilsson, 2009b).

Inkalvningsalder

Malet for inkalvningsalder bor vara 24-25 manader eftersom hon da ska ha uppnatt
tillracklig storlek (Nilsson, 2009a). Men det &r desto viktigare att hon uppnatt ratt storlek
och vikt. Vid inkalvning ska en kviga vaga 90 % av vuxenvikten (Nilsson, 2009a).
Storleken vid insemination ar viktigare an alder men om allt fungerar som de ska infaller
dessa samtidigt, en kviga av rasen SRB bor vaga 320 kg respektive en Holstein bor vaga
350 kg vid forsta insemination, vid dessa vikter ska hon i ett optimalt l1age vara runt 13-
14 manader (Nilsson, 2009a). En kviga ar en utgift fram till den dagen hon kalvar in, i
snitt kostar en kviga ca 12000-15000 kronor att foda upp och bli kalvfardig, denna
kostnad star for 20 % av den totala kostnaden for mjolkproduktion (Landin, 2010). Feta
kvigor som ar gamla nér de kalvar in tenderar att slaktas ut och slas ut tidigare &an kvigor
som kalvat in vid an lagre alder (Landin, 2010).

Mojlig inkalvningsalder styrs efter kvigans uppfodning, hur mycket hon véxer per dag,
det ar efterstravsamt att ha kvigor som har en daglig tillvaxt runt 700-800 gram per dag
for att na optimal vikt vid forsta insemination. Det &r battre med stora 4n med sma
kvigor (Nilsson, 2009a). Det ar framforallt utfodringen som har den storsta inverkan pa
kvigornas tillvéaxt men dven sjukdomsfrekvens har en betydelse (Hultgren, 2004). | flera
studier har det visat sig att en kviga som varit sjuk under sina 90 forsta levnadsdagar far
en mindre chans att kalva in, en hogre inkalvningsalder och en forsamrad livslangd,
aven sjukdomar senare under uppfodningstiden och har en mindre chans att bli en bra
mjolkko (Hultgren, 2004). | kvigprojektet som genomfordes pa kvigor som foddes
mellan dren 1998 och 2006 visade det sig att de kvigorna som blev de basta mjélkkorna
var de som hade fotts i en individuell kalvningsbox, fatt ramjolksgivan forhand, inte haft
diarré de forsta 3 manaderna, uppfodd i en dragfri miljo med bra luftklimat, inte hallits i
stora grupper, haft en planerad utfodring efter hull och hog tillvéaxt, kvigorna hade aven
haft en god brunstkontroll (Hultgren & Svensson, 2009).
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Sinlaggning

Rekommendationerna &r att kor ska vara sinlagda 8 veckor fore kalvning och det ar
viktigt att kon far den har viloperioden. Hon behover tid for att sluta producera mjolk,
aterhamta sig i juvret och borja producera ramjolk (Ekman, 2006). For att fa en latt
sinlaggning ar det viktigt att korna inte mjolkar mer an 20 kg ECM vid sinlaggningen.
Genom att sanka fodergivorna ca en manad fore kalvning sa nar man lattast detta mal.
Det dr bast med en snabb sinlaggning, med langa mjolkningsintervall (Nilsson, 2009b).
Den traditionella strategin vid sinlaggning brukar vara en diet pa halm och vatten i ett
par dagar for att fa korna att snabbt sinlagga sig, men ett fyraarigt forsoksprojekt som
genomfordes av SLU visade att de korna som fick en foderstat bestaende av endast fri
tillgang pa halm hamnade i en kraftig negativ energibalans med mobilisering av
kroppsreserver som foljd. Fria fettsyror i kroppen leder till immunforsvaret blir nedsatt
och att korna blir mindre motstandskraftiga mot mastitinfektioner. Korna som
utfodrades med enbart halm visade sig dven fa hdga halter av kortisol i blodet som &r en
foljd av stress. Den andra gruppen som var med i forsoket utfodrades med tillskott av
ensilage tillsammans med fri till gang pa halm, denna grupp fick inte alls lika hoga
nivaer i kroppen av kortisol och fria fettsyror. Men de korna som lag pa en hog
avkastning fick dock hoga nivaer av kortisol trots ensilagegivan, vilket troligtvis beror
pa det okade trycket som juvret utsatts for nar det inte mjolkas ur och som da blir
stressande for korna (Odensten, 2006) . Resultaten visade att en hdg avkastning vid
sinlaggning okar risken for juverinflammation, att man inte endast ska ha en
sinlaggningstrategi med endast utfodring med halm, att en cellhalt 6ver 200 000 celler
vid sinlaggning okar risken markant for att kon kalvar in med mastit och att det &r att
foredra att flytta korna till en annan del av stallet efter sinldggning. Detta for att korna
inte ska stimuleras genom ljud som de &r vana att hora i samband med mjélkning och
som kan leda till att de far nedslapp av mjolk nar andra kor mjélkas (Odensten, 2006).

Fruktsamhet

En kviga har 70 % chans att bli draktig pa forsta forsoket medan en ko har 40 % chans

( pers. medd. Nilsson, 2011). Andelen kor som visar brunst har sjunkit fran 80 % till 50
% de senaste 20 aren. Dessutom har brunstens langd minskat fran 15 till 5 timmar
(Ancker, 2008). Anledningarna till denna minskning ar till stor del den 6kade produktion
och relaterade produktionssjukdomar men ocksa hélta och juverinflammation paverkar
kons brunstbeteende negativt (Ancker, 2008).

Andra faktorer som paverkar fruktsamhet ar ras, Holsteinkor har samre fruktsamhet an
SRB, stalltyp, kor som ar uppbundna kréaver béttre brunstpassning eftersom de har
svarare att fa utlopp for brunstbeteenden (L6f, 2012). Den allra viktigaste faktorn for
fruktsamhet ar brunstpassningseffektiviteten, att ha rutiner och anvédndandet av
hjalpmedel for att upptécka de brunstiga djuren (L6f, 2012).
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MATERIAL OCH METOD

Studien har genomforts genom att 14 mjolkgardar i Skane och Smaland har besckts och
intervjuats. De har slumpvist valts ut ifran kokontrollen av Maria Mérk pa Svensk
Mjolk. Halften av gardarna tillhor kategorin hog effektivitet respektive lag effektivitet.
Gardarna ligger i antingen Smaland eller Skane. Intervjufragorna ar utarbetade av Anna-
Lena Hegrestad m.fl. pa Svensk Mjoélk tillsammans med Mikaela Melander. Ungefar
halften av fragorna &r insiktsfragor och resten strategifragor och fragorna ar dessutom
uppdelade i olika kategorier. Frageformularet finns bifogat (bilaga 1) i arbetet. Ett
sekretessavtal forbinder oss att inte avsloja gardarnas identitet. Mjolkbonderna har
skrivit under fullmakt som har gett mig ratten att ta del av deras uppgifter fran
djurforsorjningsfliken i instrumentpanelen.

Intervjuerna spelades in och darefter lyssnade jag av dessa hemma och sammanstallde
resultatet.

Gardarna ar anonyma och anges som mjolkproducent med en siffra. Se tabell 1.
Gardarnas storlek, inhysningssystem och mjolkningssystem syns i tabell 2.

En forklaring av effektivitet

| effektivitetsherdkningen ingar antal semineringar, antal kalvningar, antal fodda
kvigkalvar, antal doda kalvar (0-24h), antal sjalvddda/avlivade kvigkalvar, antal
sjalvdoda/avlivade kvigor, antal utgangna kor, antal sjalvdéda/avlivade kor samt antal
utgangna forstakalvare 0-90 dagar. Baserat pa beséttningens storlek ges ett idealvarde
for hur manga djur man bor ha i respektive grupp och understiger (for semineringar,
kalvningar och kvigkalvar) eller dverstiger (fér dod/utgangna) man dessa far man ett
straffvdrde. Effektiviteten &r 100- summan av straffvardena (pers. medd. Mork, 2012)

Effektiviteten beraknas per manad och for att en besattning skulle klassas som
hogeffektiv i din studie skulle den ha minst fyra manader bland de 25 % med hogst
effektivitet for respektive manad och ingen manad bland de 25 % beséattningar med lagst
effektivitet. Lageffektiva besattningar skulle ha minst 4 manader bland de 25 % lagsta
och hogst 1 manad bland de 25 % bésta (pers. medd. Mork, 2012).
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RESULTAT

Eftersom studien har gjorts pa uppdrag at Svensk Mjolk sa redovisas det fullstandiga
resultaten fran intervjuerna. Svensk Mjolk hade en 6nskan om att det skulle ga att folja
vad varije enskild mjolkproducent svarat pa samtliga fragor .

Inledande fragor

Vad tanker du pa nar jag sager djurforsorjning?

Forsta fragan som stalldes till mjélkbonderna var vad de tankte pa nar de horde ordet
djurforsorjning, dessa svar gavs da (tabell 1).

Tabell 1. Visar hur manga gardar som ar med i studien, vad de kallas i studien och citat
ifran vad de svarade pa fragan ”Vad tanker du pa nar jag sager djurforsérjning?”

Gard Svar

1 Att man forsorjer sig pa djuren *

Att ha tillrackligt med djur hela tiden, att man
alltid har mojlighet att stoppa in ny djur i
produktionen for att kunna halla ett jamnt antal
djur.

Att ha tillrackligt manga kvigor som kalvar in.
Rekrytering, egen eller inkopt.

Mycket flode pa djuren.

Rekryteringsdjur, bra kvigor.
Rekryteringsdjur

Hur bra rekrytering man har.

Tillrackligt med kvigor som kalvar in.

10 Att vi har djur sa att vi kan forsorja oss i
landet.*

11 Bra rekrytering, bra kalvhalsa sa att man far
ihop rekryteringen.

12 Att forsorja sig pa djur.*

13 Flodet pa djur i ladugarden sa att det snurrar
pa.

14 Foder, att ha tillrackligt med foder till djuren*

© 00 N o O b~ W

*= Felaktiga svar och kan darfor inte tas med i nasta tabell Gver skattning av egen
effektivitet.
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Hur effektiv ar ni i er djurférsorjning?

Darefter fragades hur effektiva de sjalva ansag sig vara, i tabell 2 syns deras svar pa
fragan dessutom syns Svensk Mjdlks svar pa i vilken kategori garden hor enligt Svensk
Mijolks kategorier pa lag respektive hog effektivitet. De som anses ha hog effektivitet
har haft kontinuerligt hog effektivitet under 2011 och tillhér de 25 % med hogst
effektivitet, de med lag effektivitet har haft kontinuerligt lag effektivitet under 2011 och
tillhor de 25 % med lagst effektivitet. Medeleffektivitet rdknas ut genom att man lagger
ihop siffrorna som visar effektivitet for varje manad sen delar man detta svar med 12,
antalet manader pa ett ar och darmed far man fram vilken medeleffektivitet garden har
haft under 2011 (tabell 2).

Tabell 2. Visar hur effektiva mjolkgardarna anser sig vara i sin djurforsorjning,
besattningsstorlek och mjolkningssystem, andra kolumnen fran hoger visar hur effektiv
garden ar enligt statistiken fran Svensk Mjolk, sista kolumnen visar hur medeleffektiva
gardarna 4r i snitt per manad

Gard: S4 effektiva Medelkoantal och S4 effektiv Medeleffektivitet,
tror garden mjolkningssystem: anses garden  procent,
att de ar: vara: per manad ar 2011:
1 - 136,6 kor 2 robotar Lag 33
2 60 % 1425 kor 2 robotar Hog 72
3 100 % 148,8 kor 2 robotar Hog 66
4 50-60 % 150,6 kor Grop Lag 34
5 65 % 143,25 kor 2 robotar Lag 37
6 80-85 % 119,4 kor Grop Lag 42
7 75 % 248,8 kor 3 robotar + grop  Hdg 67
8 80-90 % 110 kor Uppbundet + Hog 67
10sdrift
9 75 % 119 kor 2 robotar Lag 25
10 - 161,4 kor Grop Lag 29
11 75 % 307,6 kor Karusell Hog 69
12 - 158,4 kor Grop Hog 73
13 85-90 % 299 kor Grop Hdg 70

14 - 115,6 kor Grop Lag 21
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9 av 10 mjolkproducenter Overskattar sin effektivitet och 40 % av dem Overskattar den
med mer an 20 procentenheter (figur 1).

100

80

60

40
® Egen effektivitet min
u Faktisk effektivitet
uDIFF

20

-20

-40

-60

Figur 1. Visar hur effektiva i procent gardarna tror att det ar, hur effektiva de faktiskt ar
och hur stor differens det & mellan de svaren.

Styrning

Insikt

Har ni tillrackligt med rekrytering?

Mijolkproducenterna 2, 3, 7, 8, 11, 12 och 13 tillhér alla kategorin hog effektivitet och
svarade att de har tillrackligt med rekrytering. Mjolkproducenterna 6 och 14 tillhor
kategorin lag effektivitet och har svarat att de anser att de har tillrackligt med
rekrytering. Mjolkproducenterna 1, 4, 5, 9 och 10 tillhér kategorin lag effektivitet och
anser att det inte har tillrackligt med rekrytering, nagra av orsakerna till detta som de
namnde var att de nyligen har utokat besattningen eller att de har fatt gallra hart p. g. a
hdga celltal (figur 2).



Antal svar
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Figur 2. Visar om mjolkproducenterna anser att de har tillrdckligt med rekrytering.

Vad ar tillrackligt med rekrytering for er?

Det vanligaste svaret pa vad som ar tillrackligt med rekrytering for en besattning ar att
man har en kviga att satta in nar man far en forlust av en mjolkande ko. Tillrackligt med
rekrytering kan ocksa innebara att man kan salja kvigor, att man alltsa har ett dverskott
pa djur (tabell 3).

Tabell 3. Visar vad mjolkproducenterna anser &r tillrdckligt med rekrytering

Gard Svar

Lag effektivitet ~ Lag effektivitet

1 Kunna fylla upp de tomma koplatserna som blir nar vi maste slakta ut
daliga kor

4 Att vara sjalvforsorjande pa djur. 30 % rekrytering. Vill kunna sélja
kvigor.

5 Just nu hur mycket som helst eftersom vi haller pa att utdka
besattningen. Men vi vill kunna sélja kvigor, da har man tillrackligt.

6 Att kunna slakta daliga kor men att &nda ha ett 6verskott pa kvigor.

9 45-50 %. For att kunna bygga upp koantalet.

10 35-40 %

14 Borde vara 20 %, men eftersom vi uttkat beséttningen ligger vi inte

dar, behover ungefar 45 kvigor/ar.
Hog effektivitet Hog effektivitet

2 Nar man har en utslagsko sa har man en kviga att satta in och helst
ska man ha nagra kvigor att salja. Men huvudsaken &r att
produktionen fungerar.

3 Sa att man kan utoka lite varje ar, har byggt ut lite varje ar. Att ha sa
mycket rekrytering att man kan slakta ut daliga kor. Jag &r inte ute
efter att salja livkvigor!

7 Att kunna bibehalla antalet mjolkande kor hela tiden ar tillrackligt.

8 Att kunna sélja djur.

11 35 %

12 Vi ska hela tiden kunna ligga pa samma antal kor, nar vi vill sla ut en

ko ska vi ha en kviga att sétta in i hennes stalle.
13 34 % rekrytering
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Vilka mal har ni for inkalvningsalder?

Mijolkproducenterna som tillhér de lageffektiva har foljande mal for inkalvningsalder,
23- 24 manader (mjolkproducent 6), 24 manader (mjolkproducenterna 1,4,5 och 14), 25-
27 manader (9 och 10). Mjolkproducenterna som tillhor de hogeffektiva har foljande
mal for inkalvningsalder, 24 manader (mjolkproducenterna 2, 3, 11 och 12), 24,5
manader (mjolk producent 8), 24-25 manader (mjolkproducent 13), 26- 27 manader (7)
(figur 3).

5
4
3

m Hog effektivitet
) m Lag effektivitet
| I I ‘E
0

23-24 manader 24 manader 24-25 manader 24,5 manader 25-27 manader

Figur 3. Visar vilka mal mjolkproducenterna har for inkalvningsalder, svaren anges i
antal manader.

Nar ni malen for inkalvningsalder?

Mijolkbonderna 1, 4, 5 och 14 tillhor kategorin lag effektivitet och anser att de inte nar
sitt egna mal for inkalvningsalder. Mjolkbonderna 2, 3, 7, 8 och 11 tillhor kategorin hog
effektivitet och svarade att de inte riktigt nar sitt egna mal for inkalvningsalder, men att
de inte ar langt ifran. Mjolkbonderna 6,9 och 10 tillhor kategorin lag effektivitet och
anser att de nar sina egna mal pa inkalvningsalder. Mjolkbonderna 12 och 13 tillhor
kategorin hog effektivitet och anser att de nar sina egna mal pa inkalvningsalder (figur
4).
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m Hog effektivitet
m L &g effektivitet

Nej Ja

Figur 4. Visar om mjélkproducenterna anser att de nar sina egna mal pa inkalvningsalder
eller inte.

Vilket ar det framsta hindret for att na malen fér inkalvningsalder?

Mijélkproducenterna 1, 2, 3, 7, 8, 12 och 13 anser att det framsta hindret for att inte na
inkalvningsalder &r fruktsamheten pa kvigorna. Mjolkproducenterna 4 och 11 anser att
det ar for dalig tillvaxt som leder till att de inte kan borja seminera kvigorna nér de
skulle velat som &r det framsta hindret for att inte nd malet for inkalvningsalder.
Mijélkproducenterna 9 och 10 anser att det ar tidsbrist som ar det framsta hindret att nd
malet for inkalvningsalder. Mjolkproducent 5 svarade att det ar for daligt fokus pa
ungdjuren som ar det framsta hindret for att inte na malet for inkalvningsalder.
Mijolkproducent 14 anser att det ar dalig grovfoderkvalitet och att kvigorna ar pa att
annat stélle dar en annan skéter dem som ar framsta hindret for att nd malet for
inkalvningsalder. Mjolkproducent 6 anser att de inte har nagra hinder for att nd malet pa
inkalvningsalder (figur 5).

m Fruktsamhet
m Tidsbrist

Déligt fokus pa ungdjuren
m Dalig tillvéxt

m Grovfoderkvalitet och att kvigorna
ar pa annat stalle och ndgon annan
om skoter dem

® Ingen, vi nér ju malet

Figur 5. Visar vad mjolkproducenterna anser ar det framsta hindret ar for att inte na sitt
mal pa inkalvningsalder.
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Vad har ni for mal for kalvningsintervall?

Mijolkproducenterna som &r lageffektiva har féljande mal for kalvingsintervall, 12
manader (mjolkproducenter 1, 4, 5 och 14), 12-13 manader (mjoélkproducent 10), 12-16
manader (mjolkproducent 9), 15-16 manader (mjolkproducent 6). Mjolkproducenterna
som ar hogeffektiva har foljande mal for kalvningsintervall, 12 manader
(mjolkproducenter 2, 7, 8 och 12), 12,5 manader (mjolkproducent 13),
mjolkproducenterna 3 och 11 tillhor kategorin hog effektivitet och har bade testat att
forlanga kalvningsintervallet sa deras mal ar darfor lite hogre an 12 manader (figur 6).

45
4
3,5
3
2,5 m Hog ffektivitet
2 m L &g effektivititet
15
1
i — -
0
12 méanader Strax éver  12-13 12,5 12-16 15-16

12 manader manader manader  méanader

Figur 6. Visar vad mjélkproducenterna har for mal for kalvningsintervall.

Nar ni malen for kalvningsintervall?

Mijélkproducenterna 2, 7, 8 och tillhor kategorin hog effektivitet och anser att de inte nar
malet for kalvningsintervall utan ligger lite hégre. Mjolkproducenterna 1, 4, 5 och 10
tillnor kategorin lag effektivitet och anser att de inte nar malet for kalvningsintervall
utan ligger nagra manader hogre. Mjolkproducenterna 3, 11, 12 och 13 tillhor kategorin
hog effektivitet och anser att de nar malen for kalvningsintervall. Dock namnde
mjolkbonde 12 att de antagligen kommer fa en svacka eftersom de har bytt personal.
Mijolkproducenterna 6, 9 och 14 tillhor kategorin lag effektivitet och anser att de nar
malen for kalvningsintervall. Mjolkproducent 9 namnde dock att de garna ser att
hogmjolkarna inte sinldggs utan kalvar nar de fortfarande mjolkar eftersom de anser att
det frestar for mycket pa korna att vara sinlagda (figur 7).
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m Hog effektivitet
m L &g effektivitet

Nej Ja

Figur 7. Visar hur om mj6lkproducenterna anser att de nar malen for kalvningsintervall.

Vilket ar det framsta hindret for att na malen fér kalvningsintervall?

Mijélkproducent 1 anser att det framsta hindret att inte na sitt mal for kalvningsintervall
ar for hog avkastning som leder till att man inte seminerar i ratt tid utan att det gar for
manga dagar. Mjolkproducenterna 2, 4, 5 och 12 anser att det framsta hindret for att na
malet for kalvningsintervall ar bristande brunstpassningsrutiner, antingen att personalen
ar for dalig pa att hitta brunsterna eller att man har tidsbrist. Mjélkproducent 3 anser att
det framsta hindret for att na malet for kalvningsintervall har med utfodringen att gora,
de har manga kor med cystor vilken de tror ar en foljd av att de fodrar med for lite A-
vitamin, for lite gras. Mjolkproducent 6 anser att det framsta hindret for att na malet for
kalvningsintervall &r att laktationskurvan blir flak och att korna da lagger pa hullet
istallet for att mjolka. Mjolkproducenterna 7, 8, 10, 13 och 14 anser att det frimsta
hindret for att inte nd malet for kalvningsintervall ar fruktsamhets relaterat.
Mijolkproducenterna 9 och 11 anser att de inte upplever nagra hinder for att na malen for
inkalvningsalder (figur 8).

m For hog avkastning

m Dalig brunspassnings rutiner
Utfodring

® Fruktsamhet

® Inget hinder

m |_aktationskurvan blir flak,
korna lagger pa hullet istallet
for att mjolka

Figur 8. Visar vad mjolkproducenterna tycker &r det framsta hindret for att na malen for
kalvningsintervall.
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Har ni haft tomma koplatser?

Mjolkproducenterna 2, 7, 8, 11, 12 och 13 tillhor kategorin med hog effektivitet och
anser att de inte har haft tomma koplatser. Mjélkproducenterna 1, 5 och 6 tillhor
kategorin lag effektivitet och anser att de inte har haft tomma koplatser. Mjolkproducent
3 tillhor kategorin hog effektivitet och svarade att de har haft tomma koplatser eftersom
de har byggt ut, Mjolkproducenterna 4, 8, 10 och 14 tillhor kategorin lag effektivitet och
svarade att de har haft tomma koplatser. Mjolkproducent 4 angav att skalet till de tomma
platserna ar for langa kalvningsintervall och att de har varit tvungna att skicka dalig kor
och haft foderbrist som lett till att de inte kunnat utfodra sd manga djur som full
belaggning hade inneburit. Mjélkproducent 9 angav att skélet till de tomma koplatserna
ar att for manga kor har skickats till slakt och att de har haft for manga platser.
Mijolkproducent 10 har fatt gallra bort manga kor p.g.a. hoga celltal och darmed fatt
tomma koplatser. Mjolkproducent 14 angav att skélet till de tomma koplatserna ar
ojamna kalvningar och att de darmed har haft andra djur &n mjélkande pa de tomma
platserna (figur 9).

m Hog effektivitet

m Lég effektivitet

OO P, N W b~ OO N

Nej Ja
Figur 9. Visar om mjolkproducenterna har haft tomma koplatser.

Strategi

Hur planerar ni for jamn beldggning?

Samtliga gardar fick fragor angaende hur de planerade for jamn belaggning (tabell 4),
vem som har huvudansvaret (figur 10), om man har nagon uppfoljning, vilka verktyg
som anvands (figur 11) och hur lang framforhallning man har. Fragorna stélldes ocksa
om nar mjolkproducenterna ansag att deras stall var fullt och vad man da har for strategi
nar en ko eller kviga kalvar, mjélkbonderna fick dven redogora for hur manga dagar
innan kalvning man sinléagger korna och hur manga dagar de gar sinta.
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Tabell 4 visar vilka strategier mjolkbonderna har for jamn beldggning

Gard

Svar

Lag effektivitet
1

10

14

Hog effektivitet
2

11

12

13

Lag effektivitet
Diskuterar det standigt, forsoker seminera lite mindre ndr vi har
seminerat manga under en period.

Jag gor en plan for ett kvartal framover. Den planen innehaller hur
manga mjolkande kor vi kommer ha, hur manga semineringar jag
behover ha, antalet dréktiga och sinlaggningar.

Vi planerar ingenting, korna semineras nér de ar brunstiga och
kvigorna far ga med tjur nar vi har en tjur tillganglig.

Vi forsoker ligga pa 7-8 kalvningar i manaden. Vi planerar medvetet
for att ligga har. Men eftersom vi ska satta in robotar i ar har vi
forsokt planera for att ha ett mindre antal kalvningar den manaden.

Vi seminerar djuren nar de visar brunst och kdper djur nar bra
tillfalle ges. Har egentligen ingen plan for belaggningen.

Vi planer for en mindre belaggning under sommarmanaderna, vi ser
till sa att vi slaktar ut daliga kor och sinlagger kor till sommaren.
Det &r billigt att halla sinkor under sommaren i och med bete.

Vi har ingen plan fér jamn belaggning, men visst funderar vi pa det
ibland. Vi forsoker ha det sa fullt som méjligt i stallet hela tiden.

HOg effektivitet

Vi seminerar ett jamnt antal djur hela tiden. Vi ser till sa att
kvigorna semineras dven under sommaren. Korna forsoker vi
seminera a fort de visar brunst.

Vi planerar egentligen ingenting, vi seminerar nér djuren &r
brunstiga. Vi anvander konsorterat pa kor som vi vill ha kvigor efter
och koéttras pa de vi inte vill ha rekrytering pa. Det ar framforallt
avkastningen som styr, men ibland gar vi efter index.

Det ar mer slumpen som avgor, det svaraste ar semineringarna
sommartid, speciellt nar den ansvarige for semineringarna har
semester. Det brukar markas med ett mindre antal kalvningar i april.

Vi seminerar alla djur sa fort det gar eftersom vi hellre séljer djur.
Men vi forsoker fa lite mer varkalvningar och nagot farre
hdstkalvningar.

For att fa en jamn belaggning forsoker vi se till sa att vi far ett jamnt
antal semineringar 6ver hela aret, vi vill inte ha nagon
kalvningstopp.

Vi har ingen direkt planering utan det brukar rulla pa, vi har inga
perioder da det &r fler eller farre antal kalvningar. Vi vill dock inte
ha sa manga kalvningar i augusti p g a bakterier.

Vi har som mal att ha 25- 30 kalvningar i manaden och arbetar for
att ha ett jamnt antal kalvningar under hela aret.
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Vem har huvudansvaret for planeringen?

Mjolkbonderna 2, 3, 4, 5, 6, 8, 9, 11, 13 och 14 svarade att det ar en av dgarna som har
ansvaret for planeringen. Mjolkbonde 1 svarade att det var alla pa garden som har
ansvaret for planeringen, men frdmst den som seminerar. Mjolkbonde 7 svarade att det
ar en duktig anstéalld som har huvudansvaret for planeringen for beldggningen.
Mjolkbonde 10 svarade att det ar jag och en anstélld som har ansvaret for planeringen.
Mjolkbonde 12 har en ladugardsférman som har ansvaret for planeringen (figur 10).

m Jag, dgare
m Alla, men framst den
som seminerar

En anstalld

mJag & en anstélld

® Ladugardsférman

Figur 10. Visar vem som har huvudansvaret for planeringen for jamn beldggning. Svaren
ar angivna i procent.

Vilka verktyg anvands i uppféljningen av planeringen for jamn belaggning?

Mjolkproducenterna 1, 6 och 13 anvénder sig av program pa datorn i uppfoljningen for
jamn beldaggning. Mjolkproducenterna 10 och 12 anvénder sig av OBS- listor.
Mjolkproducenterna 2, 7 och 11 anvénder sig av kalvnings- och sinldggningslistor.
Mijolkproducenterna 3, 5, 9 och 14 anvénder inga verktyg i uppfoljningen, dessa har
heller ingen egentlig planering for jamn beldggning. Mj6lkproducent 4 har en tydlig plan
for jamn beldggningen med mal for hur det ska se ut framover och anvander sig av
excelark och obs- listor i uppfoljningen. Mjolkproducent 8 anvander sig av
belaggningsschema i uppféljningen (figur 11).

m Datorn
m Obs- listor

Kalvnings- och
sinlaggningslistor

m Excelark +
obslistor

m Har inga verktyg

m Beldggningssche
ma

Figur 11. Visar vilka verktyg mjélkbdnderna anvander i uppfoljningen av planeringen
for jamn beldaggning.
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Hur lang framférhallningen har ni vad géller belaggningen?

Mijolkproducenterna som tillhor kategorin lageffektiva och som inte har nagon
framforhallning for belaggningen &r 1, 10 och 14 . Mjolkproducent 3 &r en hogeffektiv
gard och har ingen framforhallning for belaggningen. Mjolkproducent 2 har en
framforhallning pa 4 manader och &r en hogeffektiv gard. Mjolkproducent 4 har en grov
framforhallning pa 12 manader och gor sen en noggrannare pa ett kvartal framaéver,
garden ar lageffektiv. Mjolkproducent 7 ar hogeffektiv och har lika lang framforhallning
pa beldggningen som kalvningslistorna stracker sig pa, 7,5 manader.
Mijélkproducenterna 5 och 9 &r lageffektiva, 8 och 13 ar hogeffektiva, gemensamt for
dessa ar att de har 3 manaders framférhallning. Mjolkproducenterna 6 (lageffektiv) och
12 (hogeffektiv) har 2 manaders framforhallning. Mjolkproducent 11 ar hogeffektiv och
svarade att de anser sig ha god framforhallning men har inte angett antal manader (figur
12).

m Har ingen framforhéllning

® 4 manader
Grov pa 1 ar, nogrannare 4 pa
ett kvartal

m 3 manader

® 2 manader

® 7,5 manader

® Bra framforhallning, ej angett
tid

Figur 12. Visar hur lang framforhallning och om gardarna har nagon framférhallning
over sin beldggning.

Har ni en prognos for belaggningen?

Mjolkproducenterna som &r hogeffektiva och som har en prognos for beldggningen ar 2,
7,8, 11, 12 och 13. Den hdgeffektiva mjolkproducenten som inte har en prognos for
belaggningen ar mjolkproducent 3. Mjolkproducenterna som &r lageffektiva och som har
en prognos for belaggningen ar 4 och 6. Mjolkproducenterna som &r lageffektiva och
som inte har en prognos for beldggningen ar 1, 5, 9, 10 och 14 (figur 13).
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HJa

= Nej

Figur 13. Visar hur stor andel av mjélkproducenterna som har en prognos for
belaggningen.

Vilka verktyg anvénds for att fa fram en prognos?

De mjolkproducenterna som har en prognos for belaggningen fick fragan vilka verktyg
de da anvander. Mjolkproducenterna 2, 7 och 11 far en prognos genom listor fran
produktionsradgivare. Mj6lkproducent 4 tar fram en prognos med Excel.
Mijolkproducent 6 far en prognos genom datorn. Mjolkproducent far fram en prognos
genom kalvningslistor och belaggningsplan. Mjolkproducent 13 anvander sig av
cirkeldiagram for att fa en prognos. Mjolkproducent 13 far fram en prognos genom
datorn och listor (figur 14).

m Listor

H Excel
Listor &
belaggningsplan

m Cirkeldiagram

m Listor & dator

m Datorn

Figur 14. Visar vilka verktyg som anvands av de mjolkbonder som har en prognos for
belaggningen.

Nar har ni fullt i stallet?

Det vanligaste svaret som anges angaende nar det ar fullt i stallet ar nar alla liggplatser
ar upptagna. En del av robotbeséttningar anger att de gar med en viss 6verbelaggning
eftersom att i ett robotstall ska inte alla djuren ligga ner samtidigt. Under
sommarmanaderna anges 6verbelaggning ocksa som en mojlighet eftersom djuren da har
mojlighet att ligga ner ute och att det da darmed inte behdvs liggplatser till alla djuren
inne. Ett annat svar &r att det &r fullt i stallet nar robotarna eller andra mjélkningssystem
har uppnatt full kapacitet (tabell 5).
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Tabell 5. Visar nar mjolkproducenterna tycker att de har fullt i stallet

Gard

Svar

Medelkoantal

Lag effektivitet
1

10

14

Hog effektivitet
2

11

12

13

Lag effektivitet
Nér alla liggplatser ar upptagna, alla
kor ska kunna ligga ner samtidigt.

Pa sommaren, da vi ibland har 15 kor
fler &n vi har liggplatser till. Annars
160 liggplatser.

Vi har fullt just nu.

Det ar fullt i stallet nér det tar for
lang tid att mjolka.

Det ar fullt i stallet nér vi har 70 kor/
robot, men vill egentligen inte ha sa
manga kor, det fungerar battre med
65 kor/ robot.

Nér alla liggplatser ar upptagna. Men
vi har nastan aldrig fullt eftersom vi
vill ta in kvigor i mjélkstallet innan
de kalvar in.

Det innebéar nastan dubbelt s3 manga
djur som vi har atplatser till.

Hog effektivitet
Det ar fullt nar robotarna gar for
fullt.

Vart stall &r fullt nar vi har 160
mjolkande kor, jag ser inga problem
med 6verbeldggning.

Stallet &r fullt nér vi har 5-10 %
overbelaggning, vi har tranga gangar
sa vill inte ha alltfor manga djur.

Vi har alltid fullt i stallet och mjolkar
darfor i omgangar, har djur i ett stall
dar vi inte kan mjolka, utan flyttar
kor vi varje mjoélkning.

Vi har alltid fullt i stallet, det innebér
att alla liggplatserna &r upptagna.

Vi har alltid fullt i stallet och det
innebdr att alla liggplatserna ar
upptagna.

Vart stall ar alltid fullt och det
innebdr strax dver beldggning.

Lag effektivitet
137

150

143
119

119

162

116

Hog effektivitet

143

149

249

110

307,6

158,4

299
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Vad gor ni om stallet ar fullt nar en ko eller kviga kalvar?

Mijolkproducenterna 1 och 6 svarade att de kan ha en viss 6verbelaggning i stallet ett tag
i fall stallet &r fullt nar en ko eller kviga kalvar men kan ibland dven skicka en del
slaktkor tidigare an beraknat. Mjoélkproducenterna 2, 5, 7 och 11 véljer att tidigarelagga
sinperiod pa kommande sinkor och skickar dven en del slaktkor tidigare till slakt an
berdknat om stallet &r fullt nar en ko eller kviga kalvar. Mjolkproducenterna 3 och 14
anser att det inte gor nagot med 6verbelaggning i stallet, de anser att deras system
fungerar bra anda. Mjolkproducenterna 4 och 12 anvander sig av olika strategier
beroende pa vilken arstid det ar, mjélkproducent 4 tycker att det funkar bra med
overbelaggning under sommarmanaderna da djuren anda gar pa bete och det inte
behdver finnas liggplats till alla korna, mjélkbonde 12 anser att de klarar en
overbelaggning pa 6-7 djur, men i annat fall skickar bade mjolkproducenterna 4 och 12
slaktkor eller tidigarelagger sinperiod om stallet &r fullt nar en ko eller kviga kalvar.
Mijolkproducent 9 skickar garna daliga kor till slakt om det ar fullt nar en ko eller kviga
kalvar eftersom det just nu &r sa bra betalt fran slakterierna. Mj6lkproducent 13 skickar
slaktkor eller séljer draktiga kvigor om stallet ar fullt nér en ko eller kviga ska kalva.
Mjolkproducent 10 svarade att de har haft problem med beldggningen det senaste aret
och har varit tvingad att skicka manga kor p g a hoga celler sa just darfor upplever
mjOlkproducent inga problem med att de skulle ha fullt i stallet nar en ko eller kviga
kalvar in men om fallet skulle vara sa skulle de salja draktiga kvigor utomlands eftersom
de upplever ett sug efter svenska kvigor (figur 15).

m Slakt, Overbeldggning

m Tidigarelagd sinperiod, skickar
slaktkor

Overbelaggning

m Overbelaggning, skickar slaktkor,
tidigarelagd sinperiod

= Overbelaggning, tidigarelagd
sinperiod

m Slakt

m Slakt, séljer dréktiga kvigor

Saljer draktiga kvigor utomlands

Figur 15. Visar vad mjolkproducenterna har for strategier nar stallet &r fullt nér en ko
eller kviga kalvar.
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Nar sinlagger ni korna?

100

90
80

70

60 -
50 A
40 -
30 -
20 -
10 -

Mjo6lkproducenter

Figur 16. Visar hur manga dagar innan kalvning mjolkproducenterna sinlagger sina kor.
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Vilka forluster av djur har ni under uppfédningen?

De vanligaste forlusterna av djur under uppfodning sker under kalvarnas tre forsta
levnadsmanader. Dessa forluster beror oftast pa att kalvarna drabbats av diarré eller
lunginflammation, i en del fall bade tva. Andra forluster under uppfodningen som anges
ar olyckshandelser p.g.a. inredningen (tabell 6).

Tabell 6. Visar vilka forluster av djur under uppfédningen mjélkproducenterna har

Gard

Svar

Lag effektivitet
1

10

14

Hog effektivitet
2

11
12
13

Lag effektivitet
Lunginflammation pa smakalvar, de forsta tva veckorna mest
kritiska. Vinterhalvaret ar varst.

Flest under mjélkperioden och vid kalvning

Olyckshandelser, klammer sig i inredningen, en del smakalvar
ndr vi har manga kalvningar.

Problem vid kalvning — har dott kalvar i fosterhinnan, ihjéllugna.
Lunginflammation under varvintern.

Knappt inga, inga smakalvar som dor.

Askan tog 9 draktiga kvigor forra aret. Kalvar i diarré och
lunginflammation har forbéattrat rutinerna, & noga med ramjélk
och givor.

Olyckshandelser av inredningen, trumsjuka — for mkt
spannmalsutfodring. Lunginflammation pa smakalvar.

Hog effektivitet
Lite bekymmer med kalvdodlighet, har blivit battre sen vi kopte
mjolktaxi. Kalvdiarré. Nagon sommarsjuka.

Smakalvar som dor.

De forsta tva veckorna.

Smakalvar som dor, en del kvigor som kastar under draktighet.
Diarré- smakalvar Olyckshandelser i inredning - éldre

Diarré - smakalvar

Kvigor som inte blir dréktiga, en del kalvar som doér de forsta
manaderna, tvilling med tjur
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Hur manga djur forlorar ni per ar?

Mjolkproducenterna fick uppskatta hur manga forluster av djur de har under
uppfddningen. Sen jamfordes dessa svar med gardarnas statistik 6ver faktiska forluster.
Ingen av de lageffektiva uppskattade ratt antal forluster av djur medan 33 % av de
hogeffektiva uppskattade ratt antal forluster av djur under uppfodningen (tabell 7).

Tabell 7. Visar hur manga forluster av djur mjélkproducenterna tror att de har och sen
hur manga de faktiskt har

Gard Svar Faktiskt

Lag effektivitet Lag effektivitet Lag effektivitet
1 10 5

4 20 2

5 4-5 7

6 6-7 11

9 2 12

10 20 18

14 10 5

Hog effektivitet HOg effektivitet HOg effektivitet
2 10 10

3 3-4 4

7 2% 14

8 8 3

11 10 14

12 6-7 1

13 10 inkKl. tvilling med tjur 6

Hur manga kor maste ni seminera per vecka?

Mijolkproducenterna fick ange hur manga kor de uppskattar att de maste seminera per
vecka, fragan har borde ha varit hur manga djur maste ni seminera per vecka sa att aven
kvigorna hade inkluderats i svaret. Darfor ar det utraknat i en egen kolumn hur manga
kvigor man dven maste seminera per vecka (tabell 8).
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Tabell 8 Visar hur manga kor mjolkproducenterna anger att de maste seminera per vecka
och hur manga semineringar det bor vara inklusive kvigor. Mjélkproducenterna har
svarat pa hur manga kor de maste seminera, hur manga kvigor man bér seminera ar
utraknat utifran att en tredjedel av antalet kalvningar som sker ar kvigor som kalvar in

Gard

Procentandel fel

Lag effektivitet — seminerade ratt antal
9

Lag effektivitet — seminerade for manga
4

6

Lag effektivitet — seminerade for fa
1

5
10
14

Hog effektivitet — seminerade for manga
2

3
8
11

Haog effektivitet — seminerade for fa
7

12
13

Lag effektivitet — seminerade ratt antal
0%

Lag effektivitet — seminerade for manga
7,4 %

135 %

Lag effektivitet — seminerade for fa
-20 %

-33,7 %

-22 %

-31,9 %

Hog effektivitet — seminerade for manga
16 %

18,6 %
14 %
63,5 %

Haog effektivitet — seminerade for fa
-15,4 %

-31,3%
-12,9 %
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Skillnader mellan uppskattat och beraknat semineringsbehov

Utifran foregaende tabell (8) och figur (17) ar det utraknat hur manga procentandelar fel
de uppskattade svaren pa hur manga djur som maste semineras per manad (tabell 9).

Tabell 9. Visar hur stor procentandel fel mjolkproducenterna hade i sin uppskattning
éver hur manga djur de behdver seminera per vecka

Gard Procentandel fel

Lag effektivitet — seminerade ratt antal Lag effektivitet — seminerade ratt antal
9 0%

Lag effektivitet — seminerade for manga Lag effektivitet — seminerade for manga
4 7,4 %

6 135 %

Lag effektivitet — seminerade for fa Lag effektivitet — seminerade for fa

1 -20 %

5 -33,7 %

10 -22 %

14 -31,9 %

Hog effektivitet — seminerade for manga Hog effektivitet — seminerade for manga
2 16 %

3 18,6 %

8 14 %

11 63,5 %

Hog effektivitet — seminerade for fa Hog effektivitet — seminerade for fa

7 -15,4 %

12 -31,3 %

13 -12,9 %

Av de 14 mjolkproducenterna seminerade 50 % for fa djur i veckan. 7 % av
mjolkproducenterna seminerade rétt antal djur per vecka och 43 % seminerade for
manga djur per vecka (figur 17).

m Seminerat for manga
m Seminerat for fa

Seminerat ratt

Figur 17. Visar hur manga procent som seminerat ratt, for manga respektive for fa djur.
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Hur manga kalvningar behdver ni for att tacka ert behov av rekrytering?

Mijolkproducenterna fick uppskatta hur manga kalvningar de behover ha for att tacka sitt
behov av rekrytering, tyvarr ar svaren i olika enheter och en jamforelse hér ar darmed

svar (tabell 10).

Tabell 10. Visar hur manga kalvningar mjélkproducenterna anser att de maste ha for att
tacka sitt behov av rekrytering. Svaren i rott ar lageffektiva gardar och svaren i blatt ar

hogeffektiva gardar
Gard Svar Faktiskt antal kalvningar/ar
Lag effektivitet Lag effektivitet Lag effektivitet
1 30 kvigor 106
4 14/manaden, da borde man 115
till och med kunna sélja
kvigor.
5 S& manga som mojligt, har 151
inte koll pa siffror.
6 35 % kvigor 126
9 15 kalvningar i manaden 99
10 En kalv per ko och ar, 50 % 167
maste bli kvigor
14 Onskvért vore 20, men 131
ligger pa det dubbla
Hog effektivitet Hog effektivitet Hog effektivitet
2 10- 15/ manaden. Skulle 168
kunna sélja 5 kvigor i
manaden.
3 40 % kvigor av 160 162
kalvningar.
7 10 kvigor som kalvar in i 282
manaden
8 Vet inte 138
11 Ingen aning, vi har alltid 331
haft tillrackligt med kvigor
12 50 kvigor 178
13 Ca 340 kalvningar 336

Hur manga semineringar en gard bor ha beraknas genom att berdkna antalet kalvningar
man bor ha varje manad. Antalet kalvningar per manad ska utgora cirka 10 % av
koantalet per manad. For att uppna s manga kalvningar behover antal semineringar vara
2-2,5 ganger sa manga (Hegrestad pers.medd. 2012) (figur 18).
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m Egen uppskattning dver

antal semineringar

m Faktiskt Behov

Differens

11 12 13 14

-15

Figur 18. Visar mjolkproducenternas egen uppskattning éver antal semineringar/ vecka,

det faktiska behovet och differensen.

Strategi

Vem seminerar i er besattning?

Pa gardarna 1 och 2 ar det familjemedlemmar som seminerar. P& gardarna 3 och 10
seminerar bade mjolkbonden och en anstélld. Husdjursféreningen skéter semineringen
pa gard 8. Pa gard 4 seminerar mjolkbonden sjalv men i undantagsfall blir det
husdjursforening, darfor raknas garden till kategorin mjélkbonden. Till denna kategori
hor ocksa gardarna 5, 6, 9, 11 och 13. P& gardarna 7, 8 och 12 &r det de anstallda som
seminerar (figur 19). Nar korna borjar semineras varierar mellan besattningarna, fran 40

till 90 dagar efter kalvning (figur 20).

m Anstéllda

® Lantbrukaren
Familjemedlem

m Husdjursforening

m Lantbrukaren + anstélld

Figur 19. Visar fordelningen éver vem som seminerar i besattningen, svar i procent.
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100

m L ageffektiv
m Hogeffektiv

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
Mijolkproducenter

Figur 20. Visar hur manga dagar efter kalvning varje gard borjar seminera korna efter
kalvning. Svar anges i antal dagar.

Vad bestdmmer nar det ar dags att borja seminera kon?

Mjolkbonderna 1, 10, 11 och 12 tycker det &r viktigt att de har sett minst en bra brunst
tidigare pa kon och att hon befinner sig i god kondition for att de ska bestamma sig for
att borja seminera kon efter kalvning. Mjolkbonde 2 seminerar i fall de har sett en fin
flytning efter minst 35 dagar, bra aktivitet och gérna sett en bra flytning innan. For
mjolkbonderna 3, 4, 5, 8 och 14 récker det med att hon visar en bra brunst och befinner
sig i bra kondition for att de ska borja seminera en ko. Mjolkbonde 6 anser att det &r
hull, avkastning och alder som bestammer nar de ska borja seminera en ko. Mj6lkbonde
7 tycker att det dr avkastningen som styr nar de véljer tidpunkt for att borja seminera en
ko, en ko som mjdlkar mycket valjer de att vanta med. Mjolkbonde 9 gar efter antalet
dagar men om hon inte tar sig pa forsta inseminering sa kan de lata det ga 100 dagar
innan de seminerar igen. Mjolkbonde 13 anser att det ar kons hull, kondition och
avkastning som styr nar hon ska borja semineras (figur 21).
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m Kon maste ha visat minst en bra
brunst tidigare

H Bra brunst

Hull, avkastning, alder

m Hull, kondition, brunststyrka

m Gar pé antalet dagar, men om hon
inte tar sig pa forsta forsoket kan jag
véanta bortemot 100 dagar

m En fin flytning efter minst 35 dagar,
bra aktivitet. Gérna en bra flytning
en gang innan.

m Avkastning, en ko som mjolkar
valdigt mycket véntar vi med

Figur 21. Visar vad mjolkproducenterna anser bestammer nér det ar dags att seminera
kon.

Hur manga chanser far hon?

En bra ko tycker mjolkproducenterna &r vard flera chanser vilket innebar upp till 5- 6
ganger. Vad en bra ko innebar &r individuellt och grundar sig pa vilken avkastning
garden ligger pa, da det i de flesta fallen ar avkastning som styr om kon anses vara en
bra ko, men en del har &ven svarat att om kon har ett bra avelsvérde anses hon vara en
bra ko som ar vard fler chanser (tabell 11).
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Tabell 11. Visar hur manga semineringar mjolkproducenterna tycker en ko ar vérd

Gard

Svar

Lag effektivitet
1

9
10

14

Hog effektivitet
2

3
-
8
11
12

13

Lag effektivitet
Individuellt, under 20 kg ECM och dalig exterior far hon inte sa
manga.

Individuellt, vi behover djuren sa upp till 220 dagar om de mjélkar
over 20- 25 kg ECM.

Individuellt, 3-5 ggr

Kvigor: 3 Kor: 5-6 om de ligger pa bra avkastning dver 12000 kg
ECM/ar

5-6 pa en bra ko, vissa far inga chanser om de ar daliga.

Beror pa harstamningen, om har seminera flera ggr kan vi testa att
lagga kottras pa henne. | en del fall anvander vi egen tjur.

5-6 ggr

Hog effektivitet
En bra ko far 4-5, annars 3

Individuellt, 6ver 35-40 kg ECM kan de fa ga upp till 280 dagar.
Individuellt, bra kor runt 7- 8 ggr

Upp till 8 ggr pa de bésta korna med bra avelsvarde.
Individuellt, max 5 ggr

Individuellt, om vi ska seminera mer an 4 ggr krévs det att kon ligger
pa en avkastning pa 40- 45 kg ECM.

Individuellt, med bra avkastning och hogt avelsvarde far hon flera
chanser
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Vad far dig att avsta fran att borja seminera en ko?

Det dr framforallt 1ag avkastning, dalig juverhélsa och daliga ben som far
mjolkproducenterna att avsta fran att borja seminera en ko. Men en av de lageffektiva
angav att inget far dem att avsta fran att seminera en ko eftersom de behéver alla sina

djur (tabell 12).

Tabell 12. Visar vad som far mjolkproducenterna att avsta fran att borja seminera en ko

Gard

Svar

Lag effektivitet

Hog effektivitet
2

8

11
12
13

Lag effektivitet
Lag avkastning, daligt juver eller att hon varit sjuk.

Inget, vi behdver alla djuren

Dalig spenplacering, daliga ben, lag avkastning.

Lag avkastning, exterior, juverhalsa.

Daligt lynne, lag avkastning.

Dalig juverhélsa.

Ingenting egentligen, ibland nar det &r i for daligt hull.

Hog effektivitet
Celltal, dalig pa att rotera = ga runt, daliga ben, kor som sparkar
i roboten, troégmjolkad.

Dalig kondition

Fruktsamhet, men oftast vill vi forsoka fa alla djuren draktiga,
en seminering kostar ju inte sa mycket.

Juverhélsa, fruktsamhet

Att hon ar en utgangsko.
Juverhélsa, ben.

Juverhélsa, klvar, 1ag avkastning.

Mijolkproducent 1 seminerar nagra timmar efter hogbrunst. Mjolkproducent 2 seminerar
efter aktivitetens nedgang. Mjolkproducent 3 har en herd navigator som vécker tanken,
den ger forslag for semineringstidpunkt mellan 36 -50 h, aktivitetsmataren visar
hégbrunst, semineringstidpunkt brukar bli 10- 15 h efter hogbrunst. Mjolkproducenterna
2, 5, 10 och 13 seminerar 8-12 h efter hogbrunst. Mjélkproducent 6 seminerar 5-6 h
efter hogbrunst. Mjolkproducent 7 tycker inte det gar att ség en generell
semineringstidpunkt utan gar efter aktivitetsmatning och att det ar individuellt for varje
ko ndr det passar bast. Mjolkproducent 8 anser att det vore dnskvart att seminera 12 h
efter hogbrunst, men eftersom de inte seminerar sjélva har de svart att styra
semineringstidpunkten, darfor dubbelseminerar de en del kor. Mj6lkproducent 9
seminerar tidigt, sa fort de ser aktivitet i datorn. Mjélkproducent 11 seminerar i
hogbrunst. Mj6lkproducenterna 12 och 14 seminerar sent i brunsten, 20- 24 h efter

hdgbrunst (figur 22).
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m Nagra timmar efter hogbrunst

m Efter aktivitetens nedgang

Herd navigator vacker tanken, ger
forslag mellan 36- 50 h,
aktivitetsmétare visar hogbrunst, 10-

= 8203 § e GRSt
m 5-6 h efter hogbrunst

m Gér pé aktivitetsmatning,
individuellt for varje ko nér det
passar bast

m Onskvart vore 12 h efter hogbrunst,
men eftersom vi inte seminerar
sjélva blir det nér semin kommer

= Tidigt, sa fort de visar aktivitet i
datorn

I hégbrunst

1 20-24 h efter hdgbrunst

Figur 22. Visar vid vilken tidpunkt i brunsten som mjolkproducenterna seminerar.
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Vad styr ditt val av tjur?

Vid valet av tjur ar det framst spenplacering och ben som anges som de viktigaste
parametrarna for mjolkproducenterna. Aven hallbara djur som é&r langlivade och har bra
avkastning ar viktigt (tabell 13).

Tabell 13. Visar vad mjolkbonderna tycker styr nér de valjer tjur

Gard Svar

Lag effektivitet Lag effektivitet

1 Spenplacering och exterior (robottjurar)

4 Ben, juver, avkastning

5 Exteri0r, ben, juver

6 Juver (ligament = hallbart), ben

9 Spenplacering, lynne

10 Ben, hallbara djur, juver

14 Langlivade, juver, ben, resistens mot sjukdomar

Hog effektivitet Hog effektivitet

2 Lattmjolkade, snabbmjolkade, spenplacering och halter

3 Exterior, ben, juver och fruktsamhet

7 Mijolkbarhet, lynne, spenplacering, storlek (reslighet)

8 Véljer tjurar som kompletterar kon, har inga generella krav, ar
rédd om hogindexkorna

11 Exterior, ben, hdlsoegenskaper, avkastning

12 Ben, avkastning

13 Ben, juver

Anvander ni er av egen tjur?

Mjolkproducenterna 4 och 14 anvénder sig av egen tjur till en del av kvigorna.
Mijolkproducent 5 anvéander sig av tjur till alla kvigorna men planerar att sluta helt med
detta nar de far igang aktivitetsmatningen i det stallet. Mjolkproducenterna 9, 10 och 13
anvander sig av egen tjur ibland till problemdjur. Alla andra mjolkproducenter i studien,
1,2,3,6,7,8, 11 och 12 anvénder sig inte av tjur (figur 23).

7%

m Ja, till kvigorna
u Nej
Ja, till problemdjur

m Ja till en del kvigor

Figur 23. Visar hur stor andel av gardarna som anvander sig av egen tjur och till vilka
djur.
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75 %

mJa

m Nej

N W~ o1 o0 N

Hog effektiv Lag effektiv

Figur 24. Visar hur fordelningen ser ut i de tva kategorierna lageffektiva och
hogeffektiva i valet av anvandning av egen tjur.

Vid vilken vikt semineras kvigorna?

Ingen av mjolkbonderna vager sina kvigor. Istéllet anvande man sig av fyra andra
strategier. Mjolkbonderna 1, 3, 5, 12, 13 och 14 svarade att de brukar ga efter hur
kvigorna ser ut. Mjolkbénderna 2 och 9 gick framforallt efter vilken alder kvigorna
hade, mjolkbonde 9 ville att de skulle vara 14,5 manad vid forsta insemineringen.
Mijolkbonde 4 mater kvigorna vid insemineringen och ville da att de skulle ha 155 cm pa
de roda i brostomfang och 160 cm i brostomfang pa de svarta, dven mjélkbonderna 8, 10
och 11 mater sina kvigor, men bara ibland nar de ar tveksam i fall djuren &r for sma
(figur 25).

B VVéger inte, gar efter hur de ser ut

m Gar efter alder
30%
Vi méter

m Vi véger inte, men de &r rejélt storre
an de maste vara

Figur 25. Visar vilken strategi gardarna har nar de bestammer vi vilken vikt kvigorna
semineras.
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Hur foljer ni kvigornas tillvaxt under uppfédningen?

Som tidigare namnts (figur 25) sa ar det ingen av mjolkproducenterna som vager
kvigorna vid seminering, det finns dock en mjélkproducent som véger kalvarna vid
fodsel och avvénjning fran mjolk. | stallet forsoker de flesta mjolkproducenterna att
anpassa utfodringen till kvigorna for en god tillvaxt, antingen genom fri tillgang pa
grovfoder eller genom att radfraga radgivare eller helt enkelt anpassa utfodringen efter
hur de sjélva anser att djuren ser ut. En del av mjélproducenterna foljer kvigornas
tillvéxt under uppfédningen genom att mata ett djur i varje grupp for att se hur de ligger
till, en del har matt tidigare men anser nu att de har sa bra uppfattning om kvigornas
storlek att de inte behdver mata djuren (tabell 14).

Tabell 14. Visar mjolkbondernas strategier i uppfoljningen av tillvéxten hos kvigorna

Gard

Svar

Lag effektivitet
1

9
10
14

Hog effektivitet
2

3

11
12
13

Lag effektivitet
Anpassar grupperna efter vilken storlek kvigorna har, ibland
flyttar vi tillbaka en kviga som ér liten.

Vager kalvarna vid fodsel och avvénjning, mater kvigorna nar
det &r dags for seminering. Vi mater de minsta i varje grupp. Vi
har bdrjat med en noggrann uppféljning eftersom vi har haft
problem med tillvaxten pa ungdjuren.

Hullbedémer och bestammer utfodring med radgivare.

Jag har métt vid seminering och inkalvning, men gor det inte
langre eftersom jag tycker att jag har lart mig hur de ska se ut.

Ingenting egentligen, vi ger fria givor pa foder.
Méter ett djur i varje grupp for att se hur de ligger till.
Tittar pa dem.

Hog effektivitet
Tittar mest pa hur de ser ut.

Ingenting egentligen, ser till sa att de har gott om foder sa att de
vaxer bra, fri tillgang pa grovfoder, ger kraftfoder upp till 4
man sen igen vid seminering.

Mater ingenting, tycker det ar sallsynt att nagot djur hamnar
efter.

Med 6gat, mater ibland vi semineringstillféallet.

Vi méter ibland, men tycker man ser hyfsat bra med dgonen.
Vager inte, mater inte, fodrar efter hur vi tycker att de ser ut.
Maéter inte, vi tycker det racker med att se hur de ser ut.
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Hur ser brunstpassningen ut hos korna?

Mijélkproducenternas brunstpassning hos korna ser olika ut pa de olika gardarna, oftast
sker brunstpassningen i samband med rutinjobben som mj6lkning, rengérning med
mera. P& fem av de sju hogeffektiva gardarna anvéands tekniska hjalpmedel som
heattime, aktivitetsmatare och herd navigator vid brunstpassningen hos korna. Det &r tva
av de sju lageffektiva gardarna som anvander sig av tekniska hjalpmedel vid
brunstpassningen hos korna. En del av mjélkproducenterna har bestdmda brunstrundor
som de gar varje dag vid bestamda tider (tabell 15).

Tabell 15 visar mjélkbondernas strategier i brunstpassning hos mjélkkorna

Gard Svar

Lag effektivitet ~ Lag effektivitet

1 Standigt, skriver upp allt vi ser.

4 Aktivitetsmatning, skriver upp allt vi ser pa en tavla, brunstrunda
minst en gang om dagen.

5 Vid rutinjobben.

6 Vid mjolkning och nér vi gar i stallet.

9 Uteslutande datorn, aktivitetsmatare.

10 Nar vi mjolkar och sen gar vi en runda pa kvallen.

14 Vid mjolkning och rutinjobb.

Hog effektivitet Hog effektivitet

2 Kollar aktiviteten morgon och kvall, kollar nar vi skrapar rent.

3 Herd navigator

7 Aktivitetsmatare, gar rundor inne hos djuren och pa foderbordet.

8 Inga bestdmda rundor utan det sker vi rutinjobben.

11 Vid rutinjobben, aktivitetsmatare.

12 Brunstrundor, heat time.

13 Vid mjolkning och nar vi fodrar.

Hur ser brunstpassningen ut hos kvigorna?

Brunstpassningen hos kvigorna skiljer sig aven har relativt mycket fran gard till gard.
Bestamda brunstrundor och i samband med utfodring ar det vanligaste. Tva av de
lageffektiva gardarna har ingen brunstpassning alls hos kvigorna eftersom de har tjur till
kvigorna. En av de lageffektiva har tekniska hjalpmedel medan tre av de hogeffektiva
har tekniska hjalpmedel pa kvigorna (tabell 16).
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Tabell 16. Visar vilka strategier mjolkbonderna anvander sig av vid brunstpassningen av

kvigorna

Gard

Svar

Lag effektivitet
1

o o o1 b

10
14

Hog effektivitet
2

3
-
8
11

12
13

Lag effektivitet
Bestamda brunstrundor i samband med att vi skapar rent.

Bestamda brunstrundor, pa morgonen, mitt pa dagen och pa kvéllen.
Ingen, vi har tjur.
Heat time.

Ogat och sa brukar vi héra brunstiga djur. Vi féljer upp djur efter
kommentarer i brunstkalendern.

Morgon och kvall i samband med utfodring.
Ingen, vi har tjur.

HOg effektivitet
Ser nar de rider pa varandra, kollar nar de ligger ner.

Aktivitetsmatning, gar ett par brunstrundor varje dag.
Aktivitetsmatning, men brukar ofta ga mer efter vad vi ser.

Utfodring och pa sommaren i samband med att vi fyller pa vatten till
dem.

Aktivitetsmatare och bestdmda rundor.
Bestdmda brunstrundor.
I samband med utfodring och ibland gar vi nagon extra runda i stallet.

Vilka hjalpmedel anvands i brunstpassningen?

Det &r vanligare med tekniska hjalpmedel pa de hogeffektiva gardarna, fem av sju
anvander sig av tekniska hjalpmedel i brunstpassningen. Tre av sju av de lageffektiva
anvander sig av tekniska hjalpmedel i brunstpassningen. Andra hjalpmedel som anges ar
block och penna, brunstkalender, whiteboardtavla och dgonen (tabell 17).
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Tabell 17. Visar vilka hjalpmedel mjélkbonderna anvander sig av till brunstpassningen

Gard Hjalpmedel

Lag effektivitet Lag effektivitet

1 Block och penna, har aktivitetsméatare men anvander 0ss
inte speciellt mycket av dem.

4 Aktivitetsmatare, whiteboardtavla, brunstkalender,
datorn — larmlistor & djurinfo.

5 I nuldget bara blotta 6gat, men ska inférskaffa
aktivitetsmatare.

6 Aktivitetsmatare och heat time.

9 Aktivitetsmatare pad korna. Ogonen och 6ronen pa
kvigorna, har gett dem E- vitamin for tydligare brunster.

10 Block och penna, brunstkalender.

14 Framst 6gonen, ibland brunstkalender.

Hog effektivitet HOg effektivitet

2 Aktivitetsmatare

3 Herd navigator och aktivitetsmatare.

7 Aktivitetsmatare och brunstkalender.

8 Brunstkalender.

11 Block och penna, aktivitetsmatare.

12 Heattime, brunstkalender.

13 Brunstkalendern.

Hur stor andel av brunsterna tror ni att ni hittar?

Mjoblkproducent 1 har ingen som helst aning om hur stor andel av brunsterna de tror att
de hittar. Mjolkproducenterna 2, 4 och 13 tror att de hittar 80 % av brunsterna.
Mijélkproducent 3 svarade att de tror att de hittar 70 % av brunsterna pa kvigorna och
alla brunsterna pa korna. Mjolkproducent 5 tror att det hittar 60- 70 % av brunsterna.
Mijolkproducent 6 tror att de hittar 75 % av brunsterna. Mjolkproducenterna 7 och 11
tror att de hittar nastan alla brunsterna. Mjolkproducent 8 tror att de hittar 70 % av
brunsterna. Mjolkproducent 9 tror att det hittar 50 % av brunsterna pa kvigorna och 80
% av brunsterna pa korna. Mjolkproducent 10 tror att de hittar 90-95 % av brunsterna.
Mijolkproducenterna 12 och 14 tror att de hittar 90 % av brunsterna (figur 26).
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® [ngen aning
= 80%
Kvigorna 80 %, korna alla
m60- 70 %
u75%
m Néstan alla
m70%
Kvigorna 50 %, korna 80 %
90-95 %

Figur 26. Visar hur stor andel av brunsterna mjélkproducenterna tror att de hittar.

Sparar ni alla kvigor?

Mijolkproducent 2 har salt nagra kvigor, nagra av dem eftersom de var spaltliggare, de
andra valdes ut slumpmassigt. Mjélkproducent 8 séljer korsningar av koéttras och
mijolkras, de véljs ut avelsmassigt vid 2-3 veckors alder. Mjolkproducent 11 séljer
draktiga kvigor om de har manga som ska kalva in samtidigt, de véljs ut avelsmassigt.
Mjoblkproducent 13 séljer sina medelkvigor, de vill varken sélja de basta eller de
kvigorna som har gatt med egen tjur. Mjolkproducent 14 valjer ut vilka kvigor som ska
séljas efter hur moderdjuret har varit. Mjolkproducenterna 1, 3, 4, 5, 6, 7, 9, 10 och 12
sparar alla sina kvigor (figur 27).

mJa
= Nej

Figur 27. Visar hur stor andel av gardarna som sparar alla sina kvigor.
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Semineras alla kvigor?

Mjolkproducenterna 8 och 14 seminerar bara de djuren de vill ha in i produktionen.
Mijolkproducent 9 seminerar inte de kvigorna som har daligt lynne eller dalig
héarstamning. Mj6lkproducenterna 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 10, 11, 12 och 13 seminerar alla
kvigorna (figur 28).

mJa
m Nej

Av de som sparas,
ja

Figur 28. Visar hur stor andel av gardarna som seminerar alla sina kvigor.

Seminerar ni fler kvigor &n ni behéver?
Mijolkproducent 3 later alla kvigor kalva in men gallrar sen hart, om de inte har kommit
upp pa en avkastning 6ver 25 kg ECM efter 3 manader in i laktationen skickas de till

slakt. Mjolkproducenterna 2, 7, 8, 11, 12, 13 och 14 séljer draktiga kvigor.
Mijolkproducenterna 4, 5, 6, 9 och 10 behdver i dags laget alla sina kvigor (figur 29).

m Nej

mJa

Ja, men gallrar sen hart nar
de kalvar in efter avkastning

Figur 29. Visar om gardarna seminerar fler kvigor an de behover.
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Hur gor ni med kvigor som ska semineras under sommaren?

Mjolkproducent 1 seminerar inga kvigor under sommaren utan forsoker seminera sa
manga som mojligt innan betesslapp. Mjolkproducenterna 3, 4, 6 och 8 har kvigorna pa
bete néra stall, antingen sa att de kan ga in eller sa att de har mojlighet att ta in brunstiga
djur. Mjolkproducent 2 later 5 av kvigor at gangen ga med korna under sommaren.
Mijolkproducenterna 5, 10 och 14 later kvigorna ga pa bete med tjur.
Mijélkproducenterna 7, 9, 12 och 13 later kvigorna sta inne i grupper och slapper ut dem
nér de &r konstaterat dréktiga. Mjolkproducent 11 har kvigorna inne, seminerar och
slapper sen ut dem, de tas sen in och draktighetsundersoks (figur 30).

m Har dem pa bete néra stall, brunstiga
djur tas in och semineras

® Semineras inte under
sommarmanaderna

De far ga med korna, 5 at gangen
m De fér g& med tjur pé bete

® Har dem inne i grupper, nér de ar
bekréftade dréktiga slépps de ut

m Har dem inne, seminerar, slapps ut,
tas in och draktighetsundersoks

Figur 30. Visar fordelning av strategier angaende seminering av kvigor under
sommarmanaderna.

Vad gor ni med kvigor som inte blir draktiga?

Mjolkproducenterna 1, 2, 5, 6, 8, 10, 12 och 14 skickar kvigor som inte blir dréktiga till
slakt. Mjolkproducenterna 4 och 9 slapper kvigor som inte blir draktiga pa inseminering
till tjur och om de inte blir dréaktiga da heller sa skickar de kvigorna till slut till slakt. Pa
gard 7 testar man att byta seminor och om inte det fungerar sa skickas kvigan till slakt.
Mjolkproducent 11 hemmaslaktar en del av kvigorna som inte blir draktiga, man skickar
aven en del av dem till slakt (figur 31).
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m Slakt
m Slapper till tjur
Byter semindr, till slut

slakt
m Slakt, hemslakt pa en del

Figur 31. Visar fordelningen av de strategier mjélkproducenterna anvander sig av nar en
kviga inte blir dréktig.

Hur manga per ar?

Mijélkproducenterna 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 och 14 angav att det ar ca 3 kvigor per ar som det
skickar till slakt p g a de inte blivit drédktiga. Mjolkproducent 8 angav att det skickar
endast 1 kviga per ar p g a att hon inte har blivit draktig till slakt. Mjolkproducent 10
svarade att de blir ca 4-5 kvigor per ar som gar till slakt for att det inte blivit draktiga.
Mijélkproducenterna 11 och 12 angav att de har ca 5-6 kvigor per ar som slaktas for att
det inte blivit draktiga. Mjolkproducent13 angav att de har 2 kvigor/ ar som skickas till
slakt av orsaken att de inte blivit draktiga. Mjolkproducent 9 skickar aldrig nagra kvigor
till slakt p g a de inte blivit dréktiga utan slapper ca 10-15% av de som de inte lyckas fa
dréaktiga genom insemination till tjur och att den alltid lyckas fa dem dréktiga (figur 32).

m 1 kviga/ ar
m 2 kvigor/ ar
3 kvigor/ ar

m 4-5 kvigor/ ar

m 5-6 kvigor/ ar
57% m 10-15 % av kvigorna slapps

till tjur

Figur 32. Visar hur manga kvigor mjolkproducenterna inte lyckas fa dréaktiga under ett
ar.
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Utflode och Inkop

Insikt

Hur manga kor skickar ni till slakt varje ar?

Mijolkproducenterna fick uppskatta hur manga kor de skickar till slakt varje ar, deras
svar jamfordes med hur manga djur de faktiskt hade skickat under 2011. Fyra av de sju
hogeffektiva uppskattade ratt antal djur som de skickade till slakt medan en av de sju
lageffektiva uppskattade ratt antal djur till slakt. Generellt sétt sa underskattade de
lageffektiva hur manga djur de skickar till slakt (tabell 18).

Tabell 18 Visar hur manga kor mjolkproducenterna tror att de skickar till slakt varje ar
och hur manga de faktiskt skickar till slakt

Gard Svar antal kor Faktiskt antal kor
Lag effektivitet ~ Lag effektivitet Lag effektivitet

1 35 44

4 Skickade ovanligt manga i hostas 91

eftersom vi hade ont om foder och for
langa kalvningsintervall.

40-50
5 25-30 57
6 30-40 42
9 45-50 60
10 20 % av besattningen 102
14 40-45 37
Hog effektivitet ~ HOg effektivitet Hog effektivitet
2 50-60 58
3 70 55
7 85 77
8 10-12 11
11 Lika manga som antalet kvigor vi satter 101

in =100
12 40 62
13 120 93

Hur manga kor kan ni inte skicka till slakt varje ar?( Kadaver)

Mijolkproducenterna fick uppskatta hur manga av korna de inte kunde skicka till slakt
varje ar utan istallet blev kadaver, deras svar jamfordes med hur manga kadaver de
faktiskt hade haft under 2011. Det visade sig att det var lika manga av de lageffektiva
som hogeffektiva som uppskattade ratt antal, en fran varje kategori svarade ratt antal
(tabell 19).
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Tabell 19 Visar hur manga kadaver mjélkproducenterna tror att de har varje ar och hur
manga de faktiskt hade 2011

Gard

Svar antal kor

Faktiskt antal kor

Lag effektivitet
1

o o o1 b

14

Hog effektivitet
2

3
-
8
11
12

13

Lag effektivitet
5

10
15-20
6

5

2-4 (har blivit betydligt battre efter att
vi la in gummimatta pa spalten)

10

Hog effektivitet
5

4-5

15

3-4

10 (férsoker minska denna siffra)
10

Manga sinkor sjalvdog i somras och
veterindr hade ingen aning om varfor.

7-8

Lag effektivitet
4

12
26
6
6
15

9

HOg effektivitet
6

6
16
1
17
16

Nar kopte ni djur senast? Hur manga?

Det var sammanlagt sex mjolkproducenter som kopte in djur under 2011, det var lika
manga av de lageffektiva som hogeffektiva kopte in djur. Svaren pa hur manga djur som
koptes in jamfordes med hur manga som faktiskt koptes in (tabell 20).
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Tabell 20 Visar hur manga djur mjolkproducenterna tror att de kopte in nar de kopte djur
senast och hur manga de faktiskt kopte in och nar

Mijolkproducent  Svar artal Faktiskt artal ~ Svar antal djur Inképta antal
djur 2011

Lag effektiv Lag effektiv  Lag effektiv.  Lag effektiv Lag effektiv

1 2011 2011 3 3

4 2012 2 0

5 2011 2011 39 kor & 7 kvigor 46

6 2001-2003 Ca 100 djur 0

9 2011 2011 20 kor 32

10 2007 12 0

14 2009 2011 20 kor + rekrytering 2

HOg effektiv HOg effektiv. Hog effektiv. HOg effektiv HOg effektiv

2 2006 25 0

3 2011 2011 4-5 11

7 2007 4-5 kvigor 0

8 2010 14 1

11 2001 60 0

12 2011 2011 5-6 5

13 2011 2011 5 5

Strategi

Varfor kdpte ni in djuren?

Nio av de fjorton gardarna som har varit med i undersokningen kdpte in djur for att
utoka i samband med utbyggnad eller for att fylla upp befintliga stall.
Mjoblkproducenterna som svarade detta var 2, 3, 4, 5, 6, 7, 9, 11 och 14. Mj6lkproducent
1 blev frdgad om de ville képa djur och tyckte att det verkade vettigt att kopa dem.
Mjoblkproducent 8 tyckte att de fick ett fordelaktigt tillfalle med bra pris och intressant
djur, darfor kdpte de. Mjolkproducent 12 kdpte djuren for att vara snall mot en granne
som fick djurforbud. Mj6lkproducent 13 hade kopt djur av den lantbrukaren innan och
de djuren hade visat sig vara bra darfor kopte de djuren darifran igen (figur 33).
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10

Mjélkproducenter

0 B N N

Utoka/ fylla upp Blev frdgad & det  Ville ha in det Grannen fick  Har képt djur av  Fordelaktigt, bra

stallet verkade vara bra avelsvardet djurforbud sd vi  den lantbrukaren pris & intressanta
djur var helt enkelt innan som har djur
snalla visat sig vara bra

Figur 33. Visar vilka anledningar mjélkproducenterna hade da de senast kopte in djur.

Vilken alder var det pa de senast inkopta djuren?

Mijolkproducenterna 1, 2 och 3 kopte in dréktiga kvigor. Mjolkproducenterna 4, 9 och 12
kopte in 1:a kalvare som hade kalvat in och var mellan 2,5- 5 ars alder.
Mijolkproducenterna 5 och 7 kopte in dréktiga kvigor och en del kor.
Mijolkproducenterna 6, 10, 11 och 14 kopte in djur med blandad alder, alltifran ungdijur
till aldre kor, i dessa fall var det ofta hela besattningar eller delar av besattningar.
Mjoblkproducenterna 8 och 13 kopte in ungdjurskvigor som &nnu inte blivit seminerade
(figur 34).

m Dréktiga kvigor
m 1:a kalvare
Kor & draktiga kvigor

m Blandad, alltifran undjur till aldre
kor

m Ungdjurskvigor, ej seminerade

Figur 34. Visar vilken alder de var pa de inkopta djuren.
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Hur planerade ni for det senaste inkdpet?

Mjolkproducenterna 1, 3, 8, 9, 10, 12, 13 och 14 har inte planerat for sitt inkop utan det
har kommit ett bra tillfalle och det har fatt bestamma sig pa ett par dagar.
Mjolkproducenterna 2,6 och 7 kontaktade formedling, akte och tittade pa djur och tog
sen ett beslut. Mjolkproducent 4:s senaste inkdp av djur var spontan, grannen har robot
och hade nagra kor som inte fungerade sa da kopte de djuren, men i allménhet brukar de
planera noggrant, drygt ett par manader innan inkop. Mj6lkproducent 5 tog hem en hel
besattning och tog hem den i 3 omgangar, det var ett ganska spontant kop eftersom det
verkade vara ett bra tillfalle. Mjolkproducent 11 tog kontakt med sadana gardar som de
visste skulle 1agga ner och som hade bra beséttningar (figur 35).

m Ingen planering, verkade vara ett bra kop
m Formedlar, akte runt & tittade pa djur

Senast spontan, annars lang planering
innan inkop

m Tog hem beséttningen i 3 omgangar,
ganska spontant, var ett bra tillfalle

m Tog kontakt med gardar visste skulle
ldgga ner och som hade bra beséttningar

Figur 35. Visar hur mjolkproducenterna planerade for sitt inkdp av djur.
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Rapportering av utslagna djur- hur véljer ni utgangskod?

De vanligaste utgangskoderna mjolkproducenterna valjer ar mastit, benlidande och ej

draktig (tabell 21).

Tabell 21. Visar vilka utgangskoder mjolkproducenterna valjer nar de slar ut djur fran

besé&ttningen

Gard

Svar

Lag effektivitet
1

4
5
6

10
14

Hog effektivitet
2

3
-
8
11
12

13

L &g effektivitet
Vet inte, det &r en annan som gor det

Nedsatt fruktsamhet, ej draktig, benlidande, lag avkastning
Benlidande, dalig avkastning, svarmjolkad

Ej dréktig, mastit, svarmjolkad, benlidande, lag avkastning, hog
cellhalt

Nedsatt fruktsamhet, ej draktig, mastit, spenskada, benlidande, lag
avkastning, lynnesfel, avlivning/ sjalvdod lamnad till
destruktionsanléggning

Mastit, hoga cellhalter, benlidande

Mastit, juver, sjalvdod

Hog effektivitet

Ej draktig

Mastit, ej draktiga, ovrig utgangsorsak

Anvander de flesta, blir en del fér lynne och hemslakt
Juverhélsa, ej dréktig

Oftast kombinationer, ben, juver, avkastning

Avlidning/ sjalvdod till destruktionsanlaggning, hog cellhalt, lag
avkastning, benlidande, ej dréktig

Mastit, benlidande, fruktsamhetsproblem

Slar ni ut dréaktiga kor?

Mijolkproducenterna 1, 4, 5 och 12 slar ibland ut dréktiga kor men anser att det ar ytterst
sallsynt. Mjolkproducenterna 2, 3, 7, 8, 9, 10, 11 och 13 slar ut dréktiga kor.
Mijolkproducenterna 6 och 14 svarade att de aldrig slar ut dréaktiga (figur 36).
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m Ja, men
séllsynt

mJa

Nej

Figur 36. Visar hur stor andel av mjélkproducenterna i studien som slar ut draktiga kor.

Nar tvingas du sla ut draktiga kor? Av vilken orsak?

De vanligaste anledningarna till att mjélkproducenterna valjer att sla ut draktiga kor
anges vara att det har hant nagot med kon, hon har antingen sjunkit kraftigt i avkastning,
fatt benproblem och 6kat i celltal. En av mj6lkproducenterna angav att de valjer
medvetet att seminera kor som de redan har bestamt att de ska slakta ut innan nésta
laktation, anledningen till att de véljer att seminera djuren &r att de ska bli lugnare i
stallet (tabell 22).

Tabell 22. Visar av vilka orsaker mjolkbonderna slaktar ut draktiga kor

Gard Svar

Lag effektivitet ~ Lag effektivitet

1 Juver, ben, klévproblem

4 Om det har hant nagot med djuret som gor jag inte tror att de kommer
hélla en laktation till.

5 Daliga ben eller celler

6 Slaktar inte ut draktiga kor

9 Seminerar ibland slaktkor medvetet for att de inte ska hérja sa mycket
och skada andra djur nér de &r brunstiga

10 Hoga celler, juverhélsoklass, staf. Aureus

14 Slaktar inte ut draktiga kor

Hog effektivitet Hog effektivitet

2 | fall de blir dréktiga vid Iag avkastning eller sjunker snabbt under 20

kg ECM, eller sddana som &r pa g att fa mastit
Om de far mastit
| fall de sjunker kraftigt i avkastning langt fére hon ska kalva

8 Dalig juverhélsa
11 Colimastit
12 Tidiga dréaktiga som fatt staf. Auerus

13 Sjunker Kkraftigt i avkastning
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Angrar ni att ni har seminerat de korna?
Mjolkproducenterna 1, 3, 4, 7, 8, 9, 11, 12 och 13 angrar inte att de har seminerat kor
som de sen har skickat som dréktiga till slakt. Mjélkproducenterna 2,5 och 10 angrar att

de har seminerat kor som de sen har skickat som draktiga till slakt, men anger samtidigt
att de kunde ju inte forutse det nar de seminerades (figur 37).

m Nej

mJa

Figur 37. Visar om mjolkproducenterna angrar att de seminerat kor som de sen har
skickat till slakt.

Vad skulle ni géra om ni hade fler kvigor att satta in?

Mijolkproducenterna 1 och 7 skulle slakta ut daliga kor om de hade haft fler kvigor att
sétta in i besattningen. Mjolkproducent 2 skulle slakta mer, sinldgga en del kor tidigare
och testa kvigorna och se i fall de &r vérda att ha kvar. Mjolkproducenterna 3, 4, 5, 6, 11,
12 och 13 skulle sélja kvigor. Mjélkproducent 8 skulle sélja kvigor och kor.
Mjo6lkproducent 10 svarade att de behdver fler kvigor. Mjolkproducent 14 skulle sélja
kvigor till kottdjursuppfodare, med anledning av att: ”Jag anser att jag har for dalig avel
pa kvigorna for att sdlja dem till avel”. Mjolkproducent 9 valjer att i sddana fall slakta ut
feta kor eftersom de belastar de andra korna alldeles for mycket (figur 38).
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m Slaktat ut daliga kor

m Slakta mer, sinlagga en del kor
tidigare och testa kvigorna och se i
fall de &r vérda att ha kvar.

Salja kvigor

m Sélja kvigor & kor

m Vi behdver fler kvigor!!

m Sélja kvigor till kéttdjursuppfodare

50% m Slakta feta kor

Figur 38. Visar vad mjolkproducenterna skulle gora i fall de hade haft fler kvigor att
sétta in i beséttningen.
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DISKUSSION

Studien har fatt fram intressanta resultat som ger svar pa fragestallningarna. Det har varit
givande for mig att komma ut till gardarna och gora intervjuerna pa plats dven fast det
inte togs hansyn till de faktiska forhallandena i arbetet. Det ar lattare att sétta in sig i
svaren nar man har sett garden och kunnat féra en dialog under intervjuerna.
Mijolkproducenterna upplevdes som positiva till undersokningen och intresserade av
resultatet. Det maste dven poangtera att &ven om en gard anses vara lageffektiv ar det
inte sakert att den garden ar samre i djurhalining, avkastning med mera. Effektiv
djurforsorjning ar ett matt pa hur effektiva de ar i sina djurfléden. En intressant
uppfaljning till den har studien hade varit att titta pa de ekonomiska aspekterna och se i
fall det finns ett samband mellan att de hogeffektiva gardarna ar de med bast ekonomiskt
resultat.

Nar foljande fraga stalldes till mjolkproducenterna: Vad tanker du pa nar jag sager ordet
djurférsorjning svarade 10 av 14 det svaret som Svensk Mjolk menar &r det ratta svaret.
Rekrytering, tillrackligt med kvigor, en av dem anvande &ven ordet inkop av djur. Det ar
precis det som det handlar om nar man pratar om djurférsérjning, flodena pa djuren. | ett
optimalt lage ska en gard ha sa gott om rekryteringskvigor att man kan salja djur. Det
mest ekonomiska vore i det fallet att valja ut vilka kvigor man vill spara redan i ett tidigt
stadium eftersom uppfodningskostnaden pa en kviga motsvarar 20 % av den totala
mjOlkproduktionskostnaden (Landin 2010). Det var faktiskt en av mjélkbdnderna i
studien som arbetade sahar, valde ut vilka djur de skulle spara redan nar de var ett par
veckor gamla och salde sen de djuren de inte ville ha. Samtidigt kan man forsta
argumentet for att spara kvigor som en del gardar gav: ” Tank om jag skulle sélja en
kviga som sen visar bli en kanon bra mjolkko, det vill jag inte raka ut for!”.

De fyra gardarna som svarade fel svar pa forsta fragan valde vi att inte ta med i fraga 2,
egen uppskattning av effektivitet eftersom vi inte ar sékra pa att de forstod vad de skulle
ange effektivitet pa. Har skulle det kanske ha forklarats for dem utforligare vad vi
menade, men jag ville inte styra svaren. Av de 10 som fick uppskatta sin egen
effektivitet Overskattade 9 av 10 sin effektivitet, 4 stycken av dem med mer &n 20
procentenheter. Detta resultat kan man tolka pa tva olika satt, det ena ar att
mjolkbonderna har dalig koll pa hur de ligger till och andra sidan kan de visa pa att man
tror pa sin produktion och stravar efter att ligga bra till.

Effektivitet

Sex av sju av de med hog effektivitet anger att de inte har haft tomma koplatser medan 4
av de med lag effektivitet anger att de har haft tomma koplatser. Jag tycker att det har
styrker hypotesen att de med hog effektivitet har koll pa sin produktion med god
planering och ser till sa att de inte har tomma koplatser. Men samtidigt maste man ta
hansyn till skalen till varfor gardarna har haft tomma koplatser, sa som utokning, hoga
celltal som tvingat mjélkbonden till att skicka slaktkor. En mjélkbonde hade ont om
foder sa darfor skickade de kor for att inte fa en foderbrist, vilket bade tyder pa att man
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planerat for framtiden men samtidigt inte planerat for behovet av ett 6kat foderbehov vid
utokning av koplatser.

Planering

| fragan om man anvander sig av nagra verktyg i planering for jamn belaggning sa
visade det sig att 3 av de 4 mjolkproducenter som svarade att de inte anvénder sig av
nagra verktyg for att se till sa att de har en jamn belaggning tillhérde kategorin Iag
effektivitet. Aven om det inte ar s& manga gardar tycker jag det ar ganska tydligt att den
visar att det ar fler lageffektiva gardar som inte har en tydlig planering. De fanns dven
ett samband med svaren pa fragan om hur lang framférhallning har ni vad galler
belaggning, samma gard som tillhor kategorin hog effektivitet svarade aven i den hér
fragan att de inte har nagon framforhallning. Men de intressanta har att nagra av de
mjolkproducenter som anser att de inte har nagon framférhallning &nda kan ange
verktyg de anvénder i uppfoljningen for jamn belédggning och det finns de
mjolkproducenter som anser sig ha en framforhallning men inga verktyg i
uppfdljningen. Har kan man inte se nagon klar uppdelning mellan de hog eller
lageffektiva gardarna. Det ar framforallt listor fran produktionsradgivare som anvands
for att fa koll pa belaggningen, har tror jag radgivarna har en viktig roll att forklara vad
siffrorna star for sa att mjolkproducenter verkligen kan anvanda sig av de hjalpmedlen
som finns. P& en av gardarna tyckte mjolkbonderna att radgivarna var alldeles for daliga
att forklara detta och pa grund av detta sa anvanda man sig inte av nagra verktyg.

En av de lageffektiva gardarna utmarkte sig extra mycket eftersom de motséager var
hypotes om att de lag effektiva inte planerar, pa denna gard hade man en tydlig
planering med mal for vilka siffror man ville ligga pa. Har hade man dven manadsmaoten
da man hade en uppféljning med personalen och diskuterade hur man skulle kunna
forbattra sina resultat. PA samma gard hade man &ven tagit tag i sitt problem med for
sma kvigor genom nya ramjolksrutiner och tydliga uppfoljningar av ungdjuren.

Inkalvningsalder

Aven om mer &n hélften har som mal att nd en inkalvningsalder pa 24 ménader tycks det
vara svart av anledningar som dalig fruktsamhet, dalig tillvéxt och bristande
brunstpassningsrutiner. Det som var intressantast har ar att det var exakt lika manga av
bada kategorierna som hade samma mal pa 24 manader men det var fler av de
lageffektiva som ansag att de nddde malet. Det &r dnda positivt att sa manga hade ett mal
pa 24 manader eftersom det ar ett mal som stods av min litteraturstudie dér det star om
att det mest optimala ar en inkalvningsalder pa 24 manader for att fa ett bra ekonomiskt
resultat och att det dessutom inte ar positivt om kvigorna blir for feta (Landin 2010).
Samtidigt var det intressant att sa manga ansag att dalig fruktsamhet var det framsta
hindret att inte na malet for inkalvningsalder pa kvigorna med tanke pa att de har 70 %
chans att bli draktiga i jamforelse med kor som har 40 % chans (Nilsson 2011
pers.medd). Detta gor att jag tror att det snarare ar brister i brunstpassningen an att det &r
ett egentligt fruktsamhetsproblem. Anvandningen av tekniska hjalpmedel var storre pa
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kvigorna an korna och vanligare bland de higeffektiva gardarna. Aven nar det galler
kalvningsintervall har halften av de 14 gardarna som mal att ligga pa 12 manader och
det ar lika manga hog som lageffektiva som har detta mal. Den garden som har det
langsta intervallet som mal ar en lageffektiv gard. Men det behdver inte vara alls fel med
att efterstrava ett langre kalvningsintervall, speciellt inte med tanke pa att denna gard
motiverar det med att de tycker att deras kor mjélkar sa mycket. Denna strategi styrks
eftersom speciellt hdgavkastande kor som producerar en hég mjélkméngd vid
sinlaggning loper storre risk for juverrelaterade sjukdomar och darmed 6kad anvéndning
av antibiotika (Osterman 2003). En annan intressant strategi ar hur gard 9 tanker kring
sinlaggning, de anser namligen att de har upplevt att de korna som inte sinléggs ar
friskare, de tycker att det sliter alldeles for mycket pa korna att vara sinlagda. Detta gar
dock inte i linjen med rekommendationerna som séger att det ar viktigt att korna gar
sinlagda i 8 veckor fore kalvning for att aterhamta sig och bérja producera ramjolk
(Ekman, 2006). En intressant fraga som skulle stéllts till den har mjolkproducenten ar
vad han ger de kalvarna som har en mamma som inte har sinlagts.

Tidigarelagd sinperiod och att skicka slaktkor &r de populéraste strategierna om stallet ar
fullt nar en kviga/ ko kalvar. Aven en viss 6verbelaggning upplevs vara okej och detta
forvanar mig i fallen med de gardar som har robot eftersom nér jag sjalv har jobbat har
upplevt att det har en tendens att bli samre kotrafik om man har for manga kor i stallet.

Vet de hur manga kalvar de forlorar?

Mjolkproducenterna &r Gverens om att de storsta forlusterna av kvigor sker under de tre
forsta livsmanaderna, men det sker dven en del olycksfall pa grund av inredningen. Ca
50 % av de med hog effektivitet tror att de har storre forluster av djur an vad de faktiskt
har, ca 33 % av de med hog effektivitet uppskattade ratt antal forluster. 57 % av de
mjolkproducenterna med lag effektivitet Gverskattar ocksa sina forluster av djur men
ingen i den har kategorin uppskattade ratt antal forluster. Detta tyder annu en gang pa att
mjolkproducenterna i kategorin med hog effektivitet har bast koll pa sina egna siffror
jamfort med de med lag effektivitet.

Semineringar & tjuranvandning

Vid sammanstéllandet av svaren pa hur manga kor behdver ni seminera per vecka
upptacktes det att fragan var stalld lite fel, fragan borde ha varit hur manga djur behéver
ni seminera per vecka for da hade dven kvigorna kommit med i svaret. Detta hade
underlattat berdkningen av vad det faktiska resultatet blev eftersom man beréknar pa
antalet kalvningar per manad och dér finns ca en tredjedel kvigor med. Jag raknade ut
hur manga kvigor som maste semineras varje vecka och la pa det pa
mjolkproducenternas svar. Resultatet visade da att endast en av de 14
mjolkproducenterna svarade ratt och denna var en lageffektiv gard. Vidare visade det sig
att 57 % av de lageffektiva seminerar for fa medan bland de hogeffektiva seminerar 57
% for manga. Det maste innebéra att anledningen till att man seminerar for manga ar att
man sen séljer dréktiga djur. Den siffran som stack ut mest i den har undersékningen
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var en av de lageffektiva som seminerar 135 % for manga. Men de luriga med denna
fraga ar att den inte har tagit hansyn till vilka enskilda siffror gardarna har pa antal
semineringar per draktighet och hur manga som dubbelseminerar. Sa det kan vara sa att
resultatet inte ar helt rattvist samtidigt som det borde vara en varningsklocka for den
garden som seminerar 135 % for manga och for dem som seminerar alltfor fa att
nagonting inte riktigt star ratt till.

Ett av det intressantaste resultatet i min studie &r att 70 % av de lageffektiva anvander
sig av egen tjur medan endast 25 % av de hogeffektiva gor det. Det kan visa pa att de
lageffektiva satsar pa kortsiktigt planering nar de anvander sig av tjur eftersom det &ar en
metod som far djuren draktiga, men man far till foljd att man inte vet vilka avelsvérden
man far pa avkomman (Roth 2009). Ingen av mj6lkproducenterna véager kvigorna, men
halften av de hog effektiva och hélften av de lag effektiva mater dem. Det var ocksa
intressant men inte sa dverraskande resultat da ingen av gardarna jag har jobbat pa har
vagt djuren men jag tror det &r viktigt att man foljer ungdjuren under uppfédning for att
pa sa satt kunna seminera dem sa tidigt som mojligt (Nilsson, 2009 b).

Fem av sju av de hogeffektiva gardarna anvander sig av tekniska hjalpmedel som herd
navigator, heat time och aktivitetsmatare. Det ar 3 av de 7 lageffektiva som anvander sig
av tekniska hjalpmedel, en av dem som har det anvander dock inte aktivitetsmataren sa
mycket medan en annan i kategorin funderar pa att skaffa en. Det har visar att tekniska
hjalpmedel kan gora skillnad da sa manga av de hogeffektiva anvander sig av tekniska
hjalpmedel och faktiskt har ett lyckat resultat. Alla mjélkproducenterna utom en tror att
de hittar éver 50 % av brunsterna, de flesta tror till och med att de ligger 6ver 70 %. En
av de lag effektiva har dock ingen aning om hur manga brunster de hittar.

Enligt lag far kvigor endast hallas inne under 30 dagar for seminering (Jordbruksverket
2012). Detta ser manga av mjolkbonderna som ett problem da det ar fysiskt omojligt att
fa dem draktiga pa sa kort tid. Detta tycker jag ocksa ar en knepig regel eftersom jag av
erfarenhet vet att alla kvigor inte visar brunst samtidigt och blir dréktiga pa forsta
semineringen. Regeln gor det svart for mjolkproducenterna som efterstravar en jamn
beldaggning med ett jamnt antal kalvningar Gver aret. Sa strategierna har ar antingen att
lata kvigorna vara inne i grupper och slappa ut dem efter hand efter att de blivit
draktighetsforklarade, en del har dem i narheten av stallet for att kunna ta in dem och
seminera vid behov. De som anvander sig av tjur later kvigorna ga ut med tjur under
sommaren. Det finns aven en lag effektiv gard som inte seminerar nagra kvigor under
sommaren. Genom detta val far man antagligen ett ojamnt antal kalvningar och svart att
halla en jamn belaggning, den har garden &r &ven en av dem som inte har nagon prognos
for belaggningen.

Hela 43 % av gardarna anser att de seminerar fler kvigor an de sjalva behover,
anledningarna till detta kan vara att man vill att alla kvigor ska kalva in for att se vad de
gar for och sen salja de man inte tycker haller mattet, men de flesta véljer dock att salja
draktiga kvigor. 5 av 6 av de som séljer draktiga kvigor tillhor kategorin hog effektivitet.
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Slaktdjur och kadaver

Av de hogeffektiva svarade 3 av 7 ratt antal pa hur manga kor de skickar till slakt varje
ar medan endast 1 av de 7 lageffektiva svarade ratt antal pa hur manga kor de skickar till
slakt varje ar. Hela 5 av de 7 lageffektiva uppskattade att de skickade ett lagre antal kor
till slakt &n vad de faktiskt gor, detta bor jamforas med de hogeffektiva déar 1 av 7
uppskattade att de skickade ett lagre antal kor till slakt &n de faktiskt gor. 5 av de 7
hogeffektiva uppskattade att de hade ett 1agre antal kadaver an de faktiskt har men har
maste jag poangtera att 3 av de 5 uppskattade fel med endast ett djur. 4 av de 7
lageffektiva uppskattade att de hade ett lagre antal kadaver an de faktiskt har. Men i
bade kategorierna var det lika manga som gissade pa ratt antal kadaver, namligen en i
varje kategori.

Sex av fjorton gardar kopte in djur under 2011, lika manga hog som lageffektiva. En av
de hogeffektiva uppskattade att de hade kopt in ett mindre antal djur &n de faktiskt hade
och en av de lageffektiva uppskattade att de hade kopt in fler an de hade enligt
statistiken. Ingen av dem som kdpte in djuren hade planerat speciellt lange for kdpet
utan ansag att det var ett spontant kop som grundade sig pa ett bra erbjudande. Detta
maste ju tyda pa att man inte har jamn respektive full belaggning och faktiskt har plats
for ett spontant kop av djur utan planering.

Val av utgangskod

De vanligaste utgangskoderna som gardarna anvande var mastit, benlidande och ej
draktig. En av gardarna efterfragade fler utgangskoder, att juver skulle delas upp i fler
punkter, en annan att de borde finnas en kod for icke robotvanligko, medan en annan
tyckte att de fanns alldeles for manga koder for att det skall bli rattvisande. En tredje
gard tyckte att det fanns for fa utgangsorsaker pa kalvar, de efterfragade fler kategorier
som blandat annat benlidande &ven pa kalvar.

Alla utom tva lageffektiva gardar slar ut draktiga kor. Anledningarna till att korna slas ut
da ar framforallt for ben och klévproblem, men ocksa for att kon har sjunkit kraftigt i
avkastningen eller att Staf. auerus har upptacks. Men en av mjélkproducenterna som ar
lageffektiv valjer att seminera kor som de sen har tankt skicka innan kalvning, de véljer
att seminera dem for att de inte ska visa brunsttecken och hoppa pa andra djur, de vill
inte riskera att andra djur blir skadade. Jag har aldrig hort att nagon har anvant sig av
denna strategi innan men jag kan forsta tanken, en seminering kostar inte speciellt
mycket och om man pa sa satt kan minska olyckorna i stallet finns det nagot att vinna pa
det. Dock tycker jag det ar viktigt att ha koll pa dessa djur sa att de inte gar draktiga
alltfor lange da jag anser att man inte ska slakta kor som &r langt gagna i sin draktighet,
dessutom ska man ta med i berdkningen att det ar lattare att hitta brunstiga djur om fler
visa brunst samtidigt. Det ar endast 25 % av dem som skickar slaktkor som angrar det,
de kunde ju inte veta om att korna skulle drabbas av problem senare vid
semineringstillfallet.
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SLUTSATSER

Flera av de hogeffektiva gardarna planerar for sin belaggning och anvénder oftare en
prognos och verktyg for att fa fram detta, men detta betyder inte att lageffektiva gardar
inte planerar, en av de lageffektiva gardarna hade tydligast och langst framférhallning
for belaggningen. Men faktum kvarstar att fler lageffektiva gardar inte har nagon
planering, endast en hogeffektiv gard svarade att de inte har nagon planering.

De hogeffektiva gardarna hade battre koll pa hur manga kor de skickar till slakt och
vilka forluster av kalvar de har jamfort med de lageffektiva dar ingen av dem
uppskattade ratt svar pa hur stora forlusterna av kalvarna var, det var dven bara en av de
lageffektiva som hade koll pa hur manga kor de skickar till slakt varje ar. Detta bade
bevisar och motbevisar hypotesen att de lageffektiva oftare underskattar sina forluster av
djur @n de hogeffektiva, i fallet med kalvarna dverskattade de sina forluster av kalvar
men att de i fallet med hur manga kor de skickade till slakt underskattades antalet.

Bade de hogeffektiva och lageffektiva underskattar sina forluster i form av kadaver. | det
hér fallet &r det storst procentandel av de hogeffektiva som underskattar antalet kadaver.
Det var aven lika manga av de hog respektive lageffektiva som uppskattade ratt antal
kadaver.
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BILAGOR

Intervju-fragor Mikaelas studie

Inledande fragor
Vad tanker du pa néar vi sager Djurforsorjning?

Hur effektiv ar ni i er djurférsorjning?
Oppen skala 1-100 och lat dem markera med ett kryss

Styrning

Insikt
Har ni tillréackligt med rekrytering?
Vad ar tillrackligt med rekrytering for er besattning?
Vilka mal har ni for inkalvningsalder?
Nar ni malen?
Framsta hindren?
Vilka mal har ni for kalvningsintervall?
Nar ni malen?
Framsta hindren?
Har ni haft tomma ko-platser?
Varfor?

Strategi

Hur planerar ni for jamn belaggning? (T ex semineringar, hur manga som ar draktiga,
behov av inkép).

Vem har huvudansvar for planeringen?
Hur stémmer ni av att ni féljer planen for jamn belédggning?
Vilka verktyg har ni till hjéalp i uppféljningen?
Nar har ni fullt i stallet?
Hur manga kor innebar det?
Vad gor ni om stallet &r fullt nér en ko eller kviga kalvar?
(Huvudstrategi, tidigarelagd sinperiod, slakt, dverbelédggning.)
Hur lang framforhallning har ni vad géaller belaggningen?
Har ni en prognos for belaggningen? Vilka verktyg anvands?
Nar sinlagger ni korna?
Hur lange gar de sinta?
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Inflode

Insikt
Hur manga kor maste ni seminera per vecka/per manad?
Hur manga kalvningar behover ni for att tacka ert behov av rekrytering?
Vilka forluster av djur har ni under uppfédningen?
Hur manga per ar?

Strategi

Vem seminerar i er besattning?

Hur snabbt in i laktationen semineras kon?

Vad bestammer nar det ar dags att borja seminera kon?
Hur manga chanser far hon?

Vad far dig att avsta fran att borja seminera en ko?

Hur valjer ni semineringstidpunkt?
Vad styr ditt val av tjur?
Anvénder ni egen tjur?

Till vilka djur?
Vid vilken vikt semineras kvigorna?

Hur foljer ni kvigornas tillvaxt under uppfédningen?
Hur ser brunstpassningen ut?

Hur ser brunstpassningen ut hos kvigorna?
Vilka hjalpmedel anvands i brunstpassningen?

Hur stor andel av brunsterna tror ni att ni hittar? Hur manga av de brunstiga djuren hittar
ni?

Sparas ni alla kvigor?
Semineras alla kvigor?
Om inte alla sparas, hur véljs de ut?
Seminerar ni fler kvigor an ni behover?
Vid vilken vikt semineras kvigorna?
Hur gor ni med kvigor som ska semineras under sommaren?
Vad gor ni med kvigor som inte blir dréktiga?

Hur manga per ar?

Utflode och inkop

Insikt
Hur manga kor skickar ni till slakt varje ar?
Hur manga kor kan ni inte skicka till normalslakt varje ar? (Kadaver)
Nar kopte ni in djur senast?
Hur manga kopte ni da?
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Strategi
Varfor kdpte du in korna/djuren?
Alder p& de inkdpta djuren?
Hur planerade du for inkopet?
Rapportering av utslagna djur — hur véljer du utgdngskod?
Slar du ut draktiga kor?
Nar tvingas du gora det? Av vilken orsak?
Angrar du att du seminerat dem?

Sista fraga:
Vad skulle ni géra om ni hade fler kvigor att sétta in?






