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Sammandrag

Vad menar man med en gron stad? Varfor ar det nagot att strava efter? ”Det grona” i
stadsplaneringssammanhang har ofta dubbla betydelser, dar begreppet rymmer bade
véxtlighet och miljovanlighet i ett. Termen aterfinns bland annat i dokumentation sasom PM,
oversiktsplaner och policydokument dar man talar om strategier och metoder for en hallbar
stadsutveckling. Det finns manga forskningsrén som visar pa positiva effekter av gronska i
staden, men hur kan man ga tillvaga for att sakra ett gront resultat?

Gronytefaktor &r en modell som ursprungligen utarbetats i Berlin, Tyskland och som sedan
importerats till Sverige via Malmd. Genom att vardera ytor utifran olika faktorer och sedan
rakna ut ett genomsnittligt varde for ett omrade avser man fa en uppfattning om hur gront
omradet ar.

Denna uppsats ar en litteratur- och dokumentstudie med efterféljande diskussion och
reflektion. Den beskriver gronytefaktor som modell och hur den kan fungera som
planeringsverktyg. Detta i syfte att studera metodens anvandbarhet och betydelse for
argumentationen for en gron utemiljo. | arbetet presenteras tva exempel pa hur man har
anvant gronytefaktormodellen for att styra planeringen for gronytor vid nyexploatering av
gamla industriomraden, Bo01 i Malmo och Norra Djurgardsstaden i Stockholm. I bada fallen
har man fran kommunen stallt krav pa en lagsta genomsnittlig gronytefaktor for varje tomt
eller kvarter. Byggherrarna har sedan fatt ange planerad gronytefaktor i bygglovsansokan.
Vad kan konsekvenserna bli av att tillampa en sadan modell?

Fran exemplet Bo01 kan vi se hur den angivna gronytefaktorn i de flesta fall ligger precis
over minimikravet och en utvardering visar pa att man i manga fall inte ens nar upp till det
angivna vardet. | Norra Djurgardsstaden verkar det ha tagit en annan vandning. Har
konkurrerar byggherrarna istéllet om att ha en hog gronytefaktor. Man vad innebér en hog
gronytefaktor? I dokument och definitioner av begreppet gronytefaktor anges ett av syftena
med metoden vara att generera en hog andel gronska. Den har studien visar att det i projektet
Bo01 inte finns nagra direkta samband mellan hog gronytefaktor och ett gront och lummigt
intryck. Finns det risk att man inte far det resultat som man 6nskar?

Bada exemplen i studien kan kallas hogstatusprojekt och har fatt mycket uppmarksamhet
bade lokalt och utanfor regionen. Fragan ar om projektens satsningar och fokus pa de groéna
vardena kan bidra till en medvetenhet for de grona fragorna i stort. Okade kunskaper och
intresse for gronskans funktioner i staden kan da gynna en utveckling av en mer systematisk
gronyteplanering pa flera skalnivaer, vilket i sin tur kan leda till en battre och mer hallbar
stadsutveckling.



Abstract

What do we mean when we talk about a green city? Why is it something to strive towards?
When it comes to city planning the word “green” often have multiple meanings,
environmental friendly and vegetation all in one. The term green is often used in
documentation like PM, plans and policy documents considering sustainable city
development. There are many research data that shows beneficial effects of vegetation within
the city, but how are we to act to secure a green result?

Gronytefaktor (green area factor) is a model originally created in Berlin, Germany and
imported to Sweden via Malmd. By rating surfaces based on different factors and calculating
an average value, the intention is to estimate how green the area is.

This paper is a literature and document study with following discussion and reflective
thoughts. It describes gronytefaktor as a model and how it can serve as a planning tool, in
purpose of studying the usefulness of the model and its significance in the argumentation for a
green environment. The text presents two examples on how the model gronytefaktor has been
used to control the planning of development in brownfield areas, Bo01 in Malmé and Norra
Djurgardsstaden in Stockholm. In both cases the municipality has set a demand of a lowest
average value of gronytefaktor per building plot or block. The commissioner of the building
project was to specify the planned value of gronytefaktor in their application for the building
permit. What are the consequences of practicing this kind of model?

The example Bo01 shows that the specified value of gronytefaktor in most projects is set to
just above the minimum requirements and an evaluation indicates that many of them don’t
even reach the specified value. In Norra Djurgardsstaden the situation is somehow different.
Here the commissioners of the building projects are competing to get a high value of
gronytefaktor. But what does a high value imply? In documents and definitions of the term
gronytefaktor one of the given purposes with the method is to generate a high proportion of
vegetation. This study indicates that there is no direct connection between a high
gronytefaktor and a green and leafy appearance. Is there a risk of not getting the desired
result?

Both examples can be defined as high status projects that have been given a great deal of
attention both local and outside the region. The question is if the investments and focus on the
green values can contribute to an awareness of the green issues in general. Increased
knowledge and interest in the functions of vegetation in the city can then support a
development of systematic green area planning on various scale levels. This can lead to a
better and more sustainable city development.
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Inledning

Bakgrund

Vi har vid manga tillfallen under landskapsarkitektutbildningen kommit i kontakt med
begreppet gronytefaktor (GYF), men aldrig riktigt gatt djupare in pa vad det &r, och hur det
fungerar. Ar det ett verktyg som kan vara till hjalp for landskapsarkitekten i sitt arbete med
planering av gronytor? Stadsbyggnadsexemplet BoO1 d&r man tillampat gronytefaktor i
styrande syfte ar flitigt anvant som bade referensplats och exkursionsmal i flera av
landskapsarkitektutbildningens kurser och refereras ofta till i texter som behandlar
stadsplanering i Sverige. Jag undrar da, i vilken utstrackning anvands gronytefaktormodellen i
Sverige i dag, och har den utvecklats?

Min uppfattning &r att dagens diskurs vittnar om ett 6kat intresse for betydelsen av gronska i
staden samt for metoder och argument som gynnar en gron stadsutveckling. Det k&nns darfor
angel&get att undersoka verktyg och modeller for planering av stadens gréna ytor. Denna
uppsats fokuserar pa modellen gronytefaktor som planeringsverktyg. Hur den fungerar,
vilken roll den spelar for argumentationen for en gron stad och vilka konsekvenser
anvandandet av gronytefaktor kan fa i det urbana sammanhanget. Vad var argumenten for
gronytefaktor da man forst inforde det i Sverige, och hur ser man pa det idag?

Fragestallningar
e Vad ar gronytefaktor?
e Hur fungerar gronytefaktor?
e Kan gronytefaktor som begrepp och metod vara till hjélp i landskapsarkitektens
argumentation for en gron utemiljo?
e Kan gronytefaktor vara ett verktyg for att sdkra en gron utemiljé i staden?

Mal och syfte

Malet med denna uppsats &r att studera gronytefaktor som modell for att underséka om, och
pa vilket satt gronytefaktor kan vara ett anvandbart verktyg i exploaterings- och
fortatningssammanhang. Syftet dr ocksa att ta reda pa om arbetet med gronytefaktor kan gora
skillnad i landskapsarkitektens arbete och argumentation for en grén utemiljo?

Metod

Arbetet ar till stor del deskriptivt med efterfoljande problematisering och diskussion.
Materialet har i huvudsak bearbetats pa ett kvalitativt sétt i form av I6pande analyser parallellt
med materialinsamlingen. | nagot fall anvands en kvantitativ bearbetning for att visa pa
materialets innehall i tabellform (Patel & Davidson, 2003). Uppsatsen bygger pa litteratur-
och dokumentstudier av text som behandlar fértatning, vegetationens plats i staden,
argumentation for en gron utemiljo och anvéndandet av gronytefaktor som verktyg i
stadsplanering. Till en borjan fanns tankar pa att eventuellt genomféra intervjuer for
kompletterade kunskapsinhamtning. Under arbetets gang har jag dock kommit fram till att ett
fatal intervjuer inte skulle bidra sa mycket till arbetet som helhet. De tilltankta
intervjupersonerna har dessutom ett tydligt stallningstagande for eller emot gronytefaktor. |



mitt arbete stravar jag efter ett kritiskt forhallningsséatt utan att nédvandigtvis vardera
gronytefaktormodellen som helhet. Jag konstaterade att det fanns risk for att intervjuer med
enstaka personer skulle ges for mycket fokus och bidra till ett oonskat polemiserande. Jag
valde darfor att endast anvanda litteratur och dokumentstudier som metod for insamling av
material.

Material och avgransningar

Litteratur och artiklar har hittats genom sokningar i databaser pa biblioteket vid SLU i
Alnarp och Universitetsbiblioteket i Lund. Genom litteraturens kéllhénvisningar har jag sedan
sOkt vidare och hittat ytterligare material. De dokument som refereras till i texten ar hdmtade
fran de respektive kommunernas hemsidor. Statistik kommer fran SCBs hemsida. | avsnittet
som behandlar argumentationen for en gron stad har jag till stor del anvant mig av en
kunskapssammanstallning av Marit Jansson, landskapsarkitekt och universitetsadjunkt vid
SLU, Alnarp. Eftersom syftet var att lyfta fram en 6versikt éver gronskans manga olika
varden och inte att redogora for de bakomliggande studierna i detalj har jag valt att endast
referera till kunskapssammanstéliningen och inte till de ursprungliga kéllorna.

Jag har valt att bara titta pa exempel fran Sverige. | vérlden finns liknande modeller som till
exempel "Biotopflachenfaktor” i Tyskland, ” Green area factor” och ”Greenspace factor” i
USA eller "Biofaktor” i Danmark. Pa grund av den begransade tiden for arbetet har jag valt
att inte titta narmare pa nagon utav dessa utan fokusera pa hur grénytefaktormodellen anvands
i Sverige. | mina studier har jag utgatt mycket fran Malmé eftersom det var har som man forst
borjade tillampa gronytefaktor som metod i slutet av 1990-talet. Det finns dessutom en
omfattande dokumentation av projektet BoO1 eftersom det visades upp som boméssa. Malmé
stad har sjalva gjort en utvérdering av bostadsgardarna pa omradet dar gronytefaktor anvandes
for att styra planeringen av gronskan (Jallow & Kruuse, 2002 [online]). Utvarderingen &r till
stor del av kvantitativ karaktar men behandlar dven fragor om till exempel intrycket av
gronskan pa bostadsgardarna. Dessa resultat har givetvis sin grund i en subjektiv upplevelse
och ska darfor behandlas darefter. De slutsatser jag baserar pa dessa uppgifter &r av en mer
overgripande karaktar dar jag lyfter fram tendenser snarare an jamfor enskilda data.

For att se utvecklingen av gronytefaktormodellen har jag ocksa valt att titta pa hur man
anvander gronytefaktor i planeringen av Norra Djurgardsstaden som boérjade byggas 2011.
Dessa bada kan anses vara stora ”hogstatusprojekt” som har speciella forutséttningar. Nar jag
har valt exempel har jag aven tittat pa mindre projekt som har anvant gronytefaktor som
modell. De har alla utgatt fran Bo01 i Malmé som forebild. BoO1 var darfor ett sjalvklart val.
Norra Djurgardsstaden hade till skillnad fran de mindre projekten en omfattande
dokumentation och en intressant utveckling av metoden. Jag har darfor trots Bo0O1 och Norra
Djurgardsstadens likheter anda valt att utga fran dessa som exempel i mitt arbete.
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En gron stad

Gront
For att fa en uppfattning om vad begreppet gronyta eller gron stad kan betyda borjar vi med
att titta pa den innebord vi lagger i ordet gront. | nationalencyklopedin kan vi lasa:

"gront, en av fargerna i spektrum, mellan gult och blatt; jfr farg.
Gront, som etymologiskt hanger samman med verbet gro, har fatt
symbolisera det spirande och vaxande, bade i naturens arscykel
och i manniskolivet, liksom t.ex. i medeltidens minnesang den
spirande karleken. Darifran &r steget inte langt att forknippa gront
med ungdomlig oerfarenhet; jamfor uttryck som "gréngéling".
Redan i antikens metaforik var gront hoppets farg. Inom islam
forknippas gront med profeten Muhammed, och gront &r
bottenfdrg i de flesta muslimska landers flaggor. I modern
symbolik moter vi gront som beteckning for miljororelser och
deras ideologi, medan anvéndningen av gront ljus i trafiksignaler
skapat betydelsen 'klar’, 'utan hinder'[...].”(NE, gront [online])

Nar ett ord rymmer sa manga maéjliga betydelser kan det finnas utrymme for tolkning och
missforstand. Inom olika verksamheter och yrkeskategorier kan ord, termer och begrepp
anvandas pa ett visst satt. Men dven inom en yrkeskar kan det finnas skilda tolkningar.
Allméngiltiga begrepp sasom "gront” kan darfor ha flera inneboende betydelser for
méanniskor. FOr landskapsarkitekten kan det darfor vara viktigt att vara medveten om detta,
sarskilt i samarbetet med olika aktérer som kan férekomma inom ett projekt.

Vad ar en gron stad?

| planeringssammanhang saval som i media talas det om gron stadsbyggnad, gréna stadsrum,
gronytor och grona element. Vad innebar da ”gron” i detta sammanhang? Ar det véxtligheten
man syftar pa, eller menar man miljévénlig? Hanger de ihop? Kanske finns flera betydelser?
Vad &r det man stravar efter och for vem finns det grona till? Begreppet vacker manga fragor
och har pa senare tid genererat diskussion.

Tim Delshammar (2012) debatterar i Movium magasin kring anvéndandet av bland annat
begreppet "gront” och vilket syfte det fyller. Han menar att man genom att anvanda otydliga
begrepp som till exempel "gront” déljer de verkliga atgarderna och de prioriteringar som
ligger bakom (Delshammar, 2012). Elisabeth Lundgren Alm (2001) diskuterar i sin
avhandling begreppet gronstruktur och vad som ryms i kommunernas planer for gronstruktur.
Hon menar att gronstruktur som begrepp endast kan anvandas pa en mer 6vergripande skala.
Pa en mer detaljerad niva ar begreppet alldeles for oprecist. Det sager ingenting om ytans
funktion eller kvalitet (Lundgren Alm, 2001).

"Gron” i olika sammanhang verkar vara ett dynamiskt begrepp med manga inneborder.
Kanske héanger det ihop med gronskans manga funktioner i staden? Jag har trots diskussionen
om begreppets anvandbarhet valt att i vissa fall anda anvanda begreppet “grén” i mitt arbete.
Fullt medveten om begreppets allméangiltiga karaktér och tvetydlighet anvénder jag det som
just ett Overgripande begrepp med manga dimensioner.

En gron stad skulle alltsa kunna vara en stad med en hog andel synlig gronska. Den skulle
samtidigt besta av strukturer som stodjer ett miljovanligt levnadssitt och bidrar till en
biologisk mangfald. Men varfor skulle det nagot att strava efter?
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Varfor en gron stad?

Vi lever i en tid av i ett historiskt perspektiv stora och snabba forandringar. Fler och fler
manniskor bor i stader som vaxer sig bade stérre och manga ganger tatare vilket medfor okade
krav pa den urbana utemiljon. Ur ett globalt perspektiv har, befolkningsokningen,
urbaniseringen, koldioxidutslappen och det 6kade anvandandet av naturresurser paverkat
manniskornas livssituation. Fragan ar hur vi ska méta stadens komplexa strukturer och forsta
dess forhallande till ekosystemen i och omkring det urbana landskapet (Girardet, 2008).

Helga Fassbinder skriver i Movium magasin 2-2011 om hur mer grénska i staderna skulle
kunna reducera problemen med stralningsvarme, luftpartiklar och koldioxidutslapp och
samtidigt 6ka den biologiska mangfalden. Hon fragar sig dock var denna gronska skulle fa
plats i den tatbebyggda staden. Behdver vi borja tanka utanfor de traditionella ramarna for att
hitta utrymme till gronska i innerstaderna? Hon menar att vi for att na en miljomassigt hallbar
utveckling maste borja se pa staden ur ett holistiskt perspektiv, som en del av naturen
(Fassbinder, 2011).

I kunskapssammanstéllningen Hela staden — argument for en gronbla stadsbyggnad har
Marit Jansson (2012 [online]) sammanstéllt en méngd samtida forskningsresultat for att 6ka
tillgangligheten gallande kunskapen om vardet av stadensgrona och bla
stadsbyggnadselement. Hon skriver om gronskan som en forutsattning for en hallbar
stadsutveckling ur saval ekonomiska som sociala och ekologiska vinklar. Mer gronska kan
bland annat gynnaaspekter sasom:

Hojda fastighetspriser

Gynnad handel

Lokal identitet och starkt varumarke som lockar verksamheter och turister.
Halsoeffekter sdsom reducerad stress och béttre koncentrationsformaga
Battre fysisk halsa

Sékrare trafikmiljo

Okad social interaktion och integration

Framja barns utveckling och kreativitet

Trivsel

Attraktiv arbetsmiljo

Turism

Det lokala klimatet i genom att jamna ut lufttemperaturen och férbéattra
luftcirkulationen i staden.

Minska intilliggande byggnaders energianvandning

e Bidratill en minskad klimatpaverkan genom koldioxidupptag

e FOrbattra dagvattenhanteringen

(Jansson, 2012 [online])

Jansson (2012) beskriver ocksa hur en gronbla stadsbyggnad genom sina manga funktioner
kan generera stora samhallsvinster. Hon framhaller att ekonomiska argument ar viktiga for att
pavisa vardet av gronska i urbana sammanhang. I sina slutsatser skriver hon om att méangden
gronyta har betydelse, men att ocksa variation, tillganglighet och kvalitet ar faktorer som
pavekar funktionen av gronskan i staden (Jansson, 2012 [online]).

Det finns manga vetenskapliga texter och artiklar kring hur gronska kan bidra till
manniskors valbefinnande och gynna en hallbar utveckling.

Trots 6kad kunskap sa kan vi konstatera att andelen grényta har minskat i de svenska
staderna (SCB, 2010 [online]). Aven utanfor Sveriges granser verkar det som att gronskan
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prioriteras bort till forman for andra strukturer. Fassbinder (2011) skriver att man pa manga
hall kan se exempel pa att dagens stadsbyggnadssituation gor att man trots okad
befolkningstillvaxt inte anlagger nagra nya storre kvalitativa gronomraden i innerstaderna.
Nya gronytor ar ofta sma och placerade i trafiknara lagen (Fassbinder, 2011).

Jansson (2012) konstaterar att man i dagslaget har behov av mer, och framforallt battre
tillganglig kunskap om vardet av gronska i staden. Att man med en béattre helhetssyn kring
gronskans funktioner kan bidra till en mer hallbar stadsutveckling (Jansson, 2012 [online]).

Timothy Beatley anser precis som Fassbinder att vi maste forandra var syn pa staden. Han
menar att vi i var planering av gronskan i det urbana landskapet maste vara mer systematiska.
Vi maste hitta satt att understodja utvecklingen for att integrera naturen i staden. Som
exempel pa systematisk planering namner han staden Seattle i USA som anvander sig av
modellen ”greenspace factor” i sin planering (Beatley 2011).

Elisabet Lundgren Alm foresprakar i sin avhandling en utveckling av stadsplaneringen dar
gronstrukturen inte hanteras som en negation, det som blir éver nér byggnader och
infrastruktur ar klara. Gronstrukturen maste integreras och fa status som en resurs i
stadsutvecklingen. Hon ser det som viktigt i denna process att man synliggor hela den faktiska
och inte bara den formella gronstrukturen. Forst da kan man planera for en grénstruktur som
gynnar en hallbar stadsutveckling (Lundgren Alm, 2001).

Boverket tar i sin rapport Mangfunktionella ytor — Klimatanpassning av befintlig bebyggd
miljo i stader och tatorter genom gronstruktur (2010) upp vikten av att arbeta strategiskt och
tvarsektoriellt med planeringen av gronytor i det urbana landskapet. Man framhaller
gronskans mangfunktionella roll och dess ekonomiska aspekter. De konstaterar att:

”For att stdder ska vara en attraktiv plats for boende och bestkare och fungera
som ett ekonomiskt nav i kommunen, maste gronskans roll réknas in i staders
strategiska investeringar.” (Boverket, 2010)

| skriften Biologisk mangfald i staden - teori, politik, praktik diskuterar forfattarna (Lundgren
Alm et al. 2007) politikens paverkan pa planeringen for gronstruktur. De menar att man till
exempel ofta ser fragan om biologisk mangfald som ett fristaende sérintresse och inte som en
integrerad del i vardet av den urbana gronstrukturen. De efterlyser strategiska
planeringsdokument for identifiering, analys och stallningstaganden dar man diskuterar vilka
varden som ska prioriteras i stadens utveckling (Lundgren Alm et al. 2007).

Eftersom det efterfragas en systematiserad och strategisk planering som omfattar alla
stadens grénytor kan det finnas intresse for metodutveckling inom detta omrade.
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Gronytefaktor — tva exempel

Hur kan landskapsarkitekten da arbeta systematiskt med planering av stadens faktiska
gronytor? Kan gronytefaktor (GYF) vara en del av detta arbete?

I Malmo star man infor en stor befolkningsokning och har i arbetet med planering av
fortatning utarbetat ett dialog-PM med strategier kring utvecklingen av staden. Det tar upp
konsekvenserna som ett dkat invanarantal kan innebéra i form av slitage och 6kade behov av
offentliga motesplatser. Man poangterar att det fortatade Malmo ska vara bade tatt och gront
och slar fast att gronytorna har flera viktiga funktioner i staden (Sa fortatar vi Malmo!,
2010[online] ).

I Malmé, och senare dven pa andra platser i Sverige sdsom Orebro, Lidkoping, Sundsvall
och Bastad har kommunen arbetat med verktyget gronytefaktor i sin stadsplanering. Just nu
anvénds det bland annat i ett av Stockholms Stads stora projekt inom hallbar stadsutveckling,
Norra Djurgardsstaden.

Vad ar Gronytefaktor?

Metoden kommer ursprungligen fran Berlin i Tyskland dar man sedan 1990-talet har arbetat
med vad man kallar Biotopflachenfaktor (Biotopytefaktor) i olika byggprojekt I slutet pa
1990-talet importerade man konceptet till Sverige (Balanseringsprincipen, 2003, [online]).
Det finns flera svenska definitioner att finna. Har foljer ett urval av dem.

”Gronytefaktor ar ett varde for en tomtytas gronyta. Modellen &r
framtagen for att stalla ett kvantitativt varde pa hur en hogre
andel gronska ska uppnas i samband med byggnation av tomter.
Modellen staller olika gronvarden pa olika typer av gronska bland
annat med bakgrund mot hur stor mangd vatten ytan kan uppta. ”
(Miljobyggprogram Syds hemsida [online])

”Gronytefaktorn dr ett planeringsredskap som styr mot
systemldsningar dar stadsgronska och dagvatten pa olika satt
anvands for att starka ekosystem, motverka “heat island-effekter”
och samtidigt forma attraktiva gardar och utemiljoer.” (Norra
Djurgardsstaden Gronytefaktor, 2011 [online], sid. 6)

”Gronytefaktorn &r en metod att kvantifiera gronyta och anvands
som ett redskap for att garantera rik véxtlighet.” (Agneta Persson,
2001, sid. 66)

"Gronytefaktormetoden gar ut pa att vid nyexploatering eller
fortatning sakra en lagsta gron niva. ” (Balanseringsprincipen,
2003, [online] s.25)

"Syftet med gronytefaktorn ar att fa exploatorer att minimera
hardgjorda ytor, 6ka mangfalden m.m.” (Boverket, 2010 sid. 58)
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De olika definitionerna ger lite olika bild av vad gronytefaktormodellen kan ha for funktion.
Nagon lagger fokus vid hur gronytefaktor gor det grona méatbart medan andra ser det som ett
verktyg for att maximera andelen gront pa en tomt. Vad kan gronytefaktor da ge for resultat i
verkligheten? Det &r ju ganska stor skillnad pa att garantera rik vaxtlighet jamfort med att
sakra en lagsta gron niva. Tim Delshammar (2011) menar att man genom att anvanda
gronytefaktor riskerar att fokusera pa medlen istallet for pa vad man vill astadkomma. Han
menar att det ar battre att istallet for att koncentrera sig pa verktygen formulera ett tydligt mal
som kan anvéndas i prioriteringssituationer.

Foljande avsnitt bestar av korta redogorelser for hur man har utformat och tillampat
gronytefaktormodellen i tva exploateringsomraden i Sverige.

Gronytefaktor for BoO1, Vastra hamnen i Malmo

Med inspiration fran den tyska modellen utarbetade Malmo stad ett program for gronytefaktor
for bostadsgardarna i stadsdelen Vastra hamnen som sommaren 2001 visades upp som
bostadsméssan Bo01. Bo01 hade ambitionen att vara ett féredéme och en vision om en
ekologiskt hallbar stadsdel — Framtidsstaden. De stora satsningarna pa metoder och lésningar
for grona varden har fatt stor uppmarksamhet och har senare fungerat som inspiration till flera
andra projekt bade i Sverige och utomlands (Nilsson P-A, Andersson J, Hallin P-O och
Hillbur P, 2005).

De viktigaste malen for bostadsgardarna pa BoO1 var att fa maximal gronska och synlig
dagvattenhantering. Utifran dessa mal har man analyserat och varderat olika ytor.
Gronytefaktorn anger ett genomsnittligt varde mellan 0,0 och 1,0 som &r ett matt pa hur bra
tomtens ytor kan fungera for vegetation och dagvattenhantering. | gronytefaktor for BoO1 har
det tagits fram en berakningsmodell som utgar fran delfaktorerna gronska och hardgjorda
ytor. Olika varden anges for gronytor och grona tak dar véxtbaddens tjocklek och uppbyggnad
bestdammer vardet. Stora plantor ger tillagg om vaxtbadden har en tillrackligt bra uppbyggnad.
Hardgjorda ytor ger ocksa olika vérde beroende pa genomslapplighet for dagvatten. Tillagg
gors for avvattning till omgivande gronska samt uppsamling och fordrdjning av dagvatten.
Vérdet for den aktuella ytan multipliceras med arean och laggs ihop. Det totala vardet
divideras sedan med den totala arean sa att man far ett genomsnittligt varde for hela
tomten/kvarteret. Fér BoO1 faststalldes kravet om 0,5 som l&gsta genomsnittliga gronytefaktor
for alla tomter &mnade for bostader. For blandad bebyggelse 0,45 och for handel och kontor
0,3 (Malmo stadsbyggnadskontor, 1999 och Bengt Persson, 2005). For forteckning dver
varden for faktorer Gronytefaktor fér BoO1 se bilaga 1.

T
i

Figur 1 och 2 Gatumiljéer BoO1, Malmo (Foto: Charlotta Gard, 2011-05-03).
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Bo01 hade som ambition att bli en "biotopisk stadsdel”. For att ytterligare starka den
biologiska mangfalden i omradet inforde man darfér som komplement till gronytefaktorn 35
grona punkter. Varje byggherre skulle uppfylla minst 10 av punkterna pa listan. Punkterna
handlade om atgarder sasom holkar for faglar och fladdermaéss, anlagda biotoper, speciellt
angivet véxtmaterial, dagvattenhantering, odlingsmojligheter o.s.v. (Persson, 2005).

De punkter som anvandes mest handlade om att undvika tata ytor, synlig dagvattenhantering,
forutsattningar for gronsaksodling och forekomst av klattervaxter (Eva Dalman, 2001). (FOr
fullstandig forteckning 6ver grona punkter for Bo01, se bilaga 2. For att fa en uppfattning om
hur resultatet har blivit har jag studerat Sabina Jallows och Annika Kruuses (2002)
utvardering av 17 bostadsgardar i Véstra hamnen.

Projekt Tomtarea GYFi Uppnadd GYF Gront/lummigt
tomtstorlek bygglovsanstkan | enligt utvérdering | intryck
Pregnum Bianca & Terra | 770 m? 0,7 0,26 lite
Steglitsen 305 m? 0,5 0,49 mycket
Villa Yxhult 420 m2 0,51 0,51 ganska
Det enkla huset 339 m? 0,51 0,44 mycket
Tréhus 2001 2100 m? 0,5 0,46 lite
Tango 1861 m?2 0,62 0,62 lite
Framtidshus 1 1600 m2 0,49 0,24 ganska
Havslunden 1987 m2 0,5 0,47 ganska
Entréhuset 2630 m? 0,5 0,36 ganska
Tegelborgen 1525 m? 0,5 0,51 ganska
Vitruvius 1510 m2 0,5 0,44 mycket
Kajplats 01 1860 m2 0,58 0,58 mycket
Havshuset 2230 m?2 0,5 0,5 mycket
Sundsblick 1380 m?2 0,52 0,49 mycket
Friheten 1113 m2 0,51 0,47 mycket
Kajpromenaden 951 m? 0,84 0,84 ganska
Scaniaplatsen 625 m? 0,55 0,52 ganska

Tabell 1. (Uppgifter fran Jallow & Kruuse, 2002 [online] och Eva Dalman red., 2001)

| tabellen ovan kan man utlésa att det & manga projekt som i sin bygglovsansékan angett en
gronytefaktor pa 0,5 eller strax dver. Ett projekt star ut fran mangden med en gronytefaktor pa
0,84, vilket det ocksa uppfyller enligt Jallow och Kruuses berakningar. 11 projekt av 17
kommer inte upp i den gronytefaktor som man har angett i sin bygglovsansokan. 10 projekt
ligger enligt utvarderingen pa en grénytefaktor som ar lagre an den av kommunen angivna
minimifaktorn 0,5 (roda siffror i tabellen). Nagra projekt har sa laga siffror som 0,24 och
0,26. Forutsattningar som till exempel tomtens totala area verkar inte vara styrande for vardet
gronytefaktor.

Jallow och Kruuse (2002) har for varje projekt gjort en utvéardering gallande bland annat
gardarnas lekbarhet, intryck, rumsbildningar, variation och upplevelse. Olika faktorer
beddmdes efter alternativen lite, ganska eller mycket. En av de undersokta faktorerna var om
garden ger ett gront/lummigt intryck (se varden i tabell 1. ovan). Projekten Steglitsen, Det
enkla huset, Vitruvius, Sundsblick och Friheten har alla har fatt betyget mycket gront/lummigt
intryck trots att ingen utav dessa uppfyller kravet pa gronytefaktor 0,5. Projektet med den nast
hogsta uppfyllda gronytefaktorn (Tango 0,62) har bedémts bara ha ett lite gront/lummigt
intryck.
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Framtidshus 1 som i undersokningen hade det lagsta vérdet och endast uppfyller en
gronytefaktor p& 0,24 har fatt bedomningen ganska gront/lummigt. Aven Kajpromenaden med
den hogsta uppfyllda gronytefaktorn pa 0,84 har fatt sasmma bedémning, ganska
gront/lummigt (Se figur 3-6 nedan). Om man utgar fran dessa uppgifter verkar det inte finnas
nagot direkt samband mellan en hog gronytefaktor och ett gront och lummigt intryck.

Figur 3-6 Framtidshus 1(tva 6vre) och Kajpromenaden (tva nedre) (Foto: Sabina Jallow ur
Jallow & Kruuse, 2002 [online], tillstand av Sabina Jallow 2012-05-22).

Malmo planerar att fortsatta anvanda Gronytefaktor som redskap vid exploatering.
Tillsammans med Lund och Helsingborg har man upprattat ett samarbete kring
stadsutveckling med tillampning av balanseringsprincipen dar gronytefaktorn ingar som en
del av modellen (Kruuse, A och Widarsson, L-E, 2005).

Gronytefaktor for Norra Djurgardsstaden i Stockholm

I Stockholm har man inspirerats av Malmds modell gronytefaktor for BoO1 for att sedan
utveckla och anvanda den i planeringen av omradet Norra Djurgérdsstaden. Aven hir har man
som malsattning att bli ett foreddme inom hallbart stadsbyggande. Man har en ambition att
gronytefaktorn ska fungera som ett dynamiskt verktyg for att gynna ekologiska och sociala
kvaliteter samt ange ett varde for hur stor del av tomten som &r "eko-effektiv”’. Malet ar en
"klimatanpassad och grénskande utemiljo” (Norra Djurgardsstaden Gronytefaktor,
2011[online]). For att uppna detta har man anpassat faktorer och varden till férutsattningarna
for Norra Djurgardsstaden. Man har tittat pa prognoser for forandringar av klimatet i
Stockholmsomradet och utgatt fran resultaten nar man vérderat olika funktioner (Norra
Djurgardsstaden Gronytefaktor, 2011 [online]).
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Stockholms stad talar om ekoeffektiv yta och anger da forjande formulering (se dven figur 8
nedan).

”Gronytefaktorn anger hur stor del av tomtens totala yta som &r
“eko-effektiv”, dvs har positiv betydelse for platsens ekosystem
och lokalklimat samt har sociala varden kopplade till gronska. De
olika delytorna inom tomten vérderas beroende pa vilka
forutsattningar de erbjuder 1 detta avseende.” (Norra
Djurgardsstaden Gronytefaktor, 2011 [online] sid. 9)

Gronytefaktorn tillampas i Norra Djurgardsstaden pa kvartersniva dar det kan vara sa att flera
byggherrar maste samarbeta for att komma upp i det faststallda genomsnittsvardet 0,6.
Berakningen gors utifran delfaktorer for gronska och vatten pa liknande satt som i Bo01. Men
sedan har man till bada dessa delfaktorer lagt till en méngd tillaggsfaktorer som starker
utvalda element och viktiga funktioner. Tillaggsfaktorerna for varje delfaktor ar indelade i tre
grupper, biologisk mangfald, rekreativa varden och klimatanpassning. Férutom det totala
genomsnittsvardet kraver man en balansering mellan dessa tre funktioner dar byggherrarna
maste uppfylla minst 60 % av faktorerna for varje funktion (Norra Djurgardsstaden
Gronytefaktor, 2011 [online]). Delfaktorernas vérde varierar mellan 0 och 2,0 dér ej
underbyggd markgrénska har det hogsta vardet. De tillaggsfaktorer som ger de hogsta vardena
ar biologiskt tillgangliga permanenta vatten och ek som ger ett varde pa 4,0 respektive 3,0.
For fullstandig tabell 6ver faktorer och varden for Norra Djurgardsstadens Gronytefaktor se
bilaga 3. Ett hogre vérde for ek &n for trad i allmanhet &mnar till att starka kopplingen till
omgivningen, bade ekologiskt och kulturellt/symboliskt Med tillagg och vardering har man
gjort modellen mer detaljerad och skraddarsydd for just detta omrade (Norra Djurgardsstaden
Gronytefaktor, 2011 [online]).

I tidskriften Arkitektur skriver Torsvall, Karsten och Barthel (2012) om hur Stockholms
stads krav pa en gronytefaktor i Norra Djurgardsstaden har resulterat i en tavling mellan
byggherrarna som genererar hogre genomsnittliga varden an minimikravet pa 0,6 (Torsvall et
al., 2012 sid 68).

eko-effektivyta
GYF = =0,6

hela tomtens yta

Figur 7 och 8. Ek och Gronytefaktor. (Norra Djurgardsstaden Gronytefaktor, 2011 [online] sid
1 och 9, tillstand Exploateringskontoret, Stockholms stad 2012-04-26).
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Diskussion och reflektion

Gronytefaktormodellen utgor inte nagon helhetslosning som ensam kan sta for all planering
av gronyta i staden. Det ar i de allra flesta fall en del av ett storre kvalitetsprogram, sa ocksa i
exemplen Bo01 och Norra Djurgardsstaden. Ofta fungerar metoden som medel for styrning
alternativt som utvarderingsinstrument. Modellens kvantitativa karaktar tillfér matbarhet och
darmed mojlighet till en mer objektiv utvardering. Men vad ar det gronytefaktor mater
egentligen?

Efter genomforda dokumentstudier kan jag dra slutsatsen att gronytefaktormodellens grund
fokuserar mer pa ytans storlek &n pa dess kvalitet. Som tidigare namnts papekar Jansson
(2012) att storleken pa gronytorna ar viktig men att t.ex. kvalitet och variation ocksa har
betydelse for hur helhetsresultatet blir. Att en yta &r gron, vad sager det egentligen? Bade
Lundgren Alm (2001) och Delshammar (2012) framhaller riskerna med att anvanda otydliga
begrepp. Gronyta eller gronstruktur blir i en detaljerad skala valdigt diffust. Nar man som i
fallet gronytefaktor sedan abstraherar ytterligare genom kvantifiering blir innehdllet annu
mindre konkret. Tappar vi genom att reducera gronskan till en siffra grénytors
variationsrikedom och forstaelsen for varfor det ar viktigt med grona miljcer i staden?
Riskerar vi att fastna i ytor och berékningar istéllet for att designa bra miljoer fér manniskorna
som ska anvanda dem? Gronska kan vara allt ifran grasmatta och grona tak till bjornbarssnar
eller prunkande perennrabatt. Dessa kan alla raknas som gronytor men har helst olika
tillganglighet och funktion. Tim Delshammar (2011) anser att ett problem med
gronytefaktormodellen &r att den inte ger nagra tydliga malformuleringar utan &r inriktad pa
medlen istéllet for pa malen. Det direkta malet blir med gronytefaktor en siffra som egentligen
inte sager nagonting. | en forsta anblick kan man tanka att Norra Djurgardsstaden med
gronytefaktor 0,6 staller hogre krav &n Bo01 med sina 0,5 for bostadskvarter. Men vid
narmare studier forstar man att de angivna siffrorna inte kan jamforas med varandra eftersom
de utgar fran olika varden och faktorer. Till exempel ger Norra Djurgardsstaden ej
underbyggd gronska pa mark ett dubbelt sa hogt varde som man gjorde i BoO1.

Gronytefaktor — ett varde pa vada?

Vad har man da utgatt fran nar man har angett véarden for olika faktorer? BoO1 ger i sina
dokument en tydlig inriktning pa de miljomassiga och biologiska vardena, med ett starkt
fokus pa dagvattenhantering. Tillagget med gréna punkter har dessutom sina tydliga
ekologiska fortecken. Visst talar man i vissa fall om attraktivitet for manniskan i form av
odlingsmaojligheter frukttrad och balkonglador, men min uppfattning efter att ha studerat
dokumenten &r att detta kommer i andra hand. | gronytefaktor fér BoO1 (1999) anger man
dock ingen nérmare forklaring till hur man kommit fram till de olika siffrorna. Har kan jag
forsta Delshammars (2011) resonemang om hur gronytefaktor som modell déljer inneboende
prioriteringar. Siffror som star for till synes godtyckliga varden far styra hur utemiljon ska
formas. Delshammar (2011) diskuterar ocksa gronytefaktormodellens uppbyggnad. Han
menar att det finns en inbyggd problematik i att bara se till en ytas varde och inte dess
funktion. I praktiken innebér det att man kan byta ut en funktion mot en annan utan att vérdet
paverkas. Tillrackligt stora ytor med grona tak och véggar skulle kunna utgora en gard som
inte kan anvandas for t.ex. lek. | Norra Djurgardsstaden har man utvecklat konceptet till att i
hogre grad ta hansyn till manniskans behov och upplevelse. Man har aven valt att véardera
kopplingar till omkringliggande landskapsbild och enskilda element. Man introducerar en
balansering mellan de olika funktionerna biologisk mangfald, sociala véarden och
klimatanpassning. Detta kan tolkas som ett ansats till att forsoka bryta problematiken med att
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funktioner kan ersattas med en annan. Samtidigt sammanfattar man grénytefaktorn som helhet
med begrepp som ekoeffektiv vilket ger en stark koppling till de ekologiska vérdena. Alla
tillaggsfaktorer och balanseringsprincipen ger tillsammans en hogre niva av detaljstyrning for
planering av grénytor. Kan detta innebara att landskapsarkitektens handlingsutrymme
minskar? Eller kan de angivna vardena istéllet fungera som argument i kommunikation med
byggherrar och beslutsfattare? Kan gronytefaktormodellen i en mer detaljerad variant vara ett
forsok till att specificera de grona ytorna till att vara nagot mer an bara just en gron yta?
Beskrivningarna lyfter upp de olika ytornas funktion och varde. Modellen innebéar ocksa att
alla ytor ska berdknas. Finns det en chans att detta kan minska antalet restytor som bara blir
over”? Gronytefaktor skulle da kunna bidra till en mer aktiv planering av gronskan i staden.
Genom att se funktionen for alla ytor och inte bara de som man traditionellt inbegriper i
gronstrukturplaneringen skulle man komma ett steg pa véagen for planering av stadens faktiska
gronstruktur, nagot som Lundgren Alm (2001) framhaller som en férutsattning for en hallbar
stadsutveckling.

Ett minimum av gréonska?

Miniminivaer - risken med att satta en grans dr att man bara far minsta méjliga utfall. |
utvarderingen av bostadsgardar (Jallow &Kruuse, 2002) ser vi att i tre fjardedelar av fallen &r
den angivna gronytefaktorn i ansékan om bygglov satt exakt till miniminivan 0,5 eller strax
over. Jag kan med utgangspunkt i dessa uppgifter dra slutsatsen att det finns risk for att kravet
pa gronytefaktor inte nddvandigtvis garanterar den rika vaxtlighet som Agneta Persson (2001)
beskriver utan tenderar att hellre generera “en lagsta gron niva” likt den definition som
aterfinns i Balanseringsprincipen (2003). Uppgifterna fran Jallow och Kruuses (2002)
utvérdering visar dessutom pa att den angivna gronytefaktorn enligt bygglovsansokan i manga
fall inte uppnas. Enligt Torsvall Karsten och Barthel (2012) har byggherrarna i Norra
Djurgardsstaden en annan instéllning till gronytefaktorn. Har tavlar man om att ha en hog
gronytefaktor. Jag har stéallt mig fragan vad som kan paverka byggherrarnas forhallningsséatt
till gronyteplanering. Har utvecklingen pa 10 ar bidragit till ett 6kat intresse aven fran dessa
aktorer? Finns det skillnader i konjunkturldget som 6kar handlingsutrymmet till att innefatta
aspekter som inte ar direkt kopplade till ekonomisk vinning? Kan konkurrenssituationer dar
det blir status att visa upp en hog gronytefaktor bidra till ett 6kat positivt fokus pa det grona?
Eftersom Norra Djurgardsstaden &r ett pagaende projekt sa finns det ingen majlighet att i
nulaget gora nagon utvardering i likhet med den som gjordes i Vastra hamnen i Malmé. Vi
kan darfor omojligt veta hur det faktiska resultatet ser ut. Det blir en fraga for framtida
studier. Det skulle sedan vara intressant att gora en komparativ studie mellan utvarderingarna
for BoO1 och Norra Djurgardsstaden for att se hur utvecklingen av gronytefaktormodellen har
gjort skillnad for det verkliga resultatet.

De bada exemplen Bo01 och Norra Djurgardsstaden ar omraden som exploateras pa
gammal industrimark. Men hur kan man anvénda gronytefaktor i upprustning av befintliga
omraden och i fortatningssammanhang? Jag har inte hittat nagot exempel i Sverige dar man
har tillampat denna metod vid fortatning men kan tanka mig att man kan anvanda den pa
liknande satt som vid nyexploatering. Boverket (2010) tar upp gronytefaktor som ett tankbart
verktyg for planering av gronytor vid fortatning och menar att man da ska utga fran befintliga
ytor for att sedan kompensera i férhallande till forlorade véarden (Boverket, 2010 sid. 58).

Det finns inget som sager att bostadsgardarnas gronska ér tillganglig for allmanheten. Grona
boendemiljoer behdver inte betyda att stadsdelen som helhet upplevs som gron. For att
garantera en stad som gronskar aven utanfor den direkta boendesfaren maste det finnas en
planering for gronytor &ven i de offentliga rummen. Stockholms stad har enligt Gronytefaktor
for Norra Djurgardsstaden (2011 [online]) ambitionen att pa sikt anvanda gronytefaktor som
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verktyg dven for planering av den offentliga miljon. Man anger daremot inte om, och i sa fall
hur man avser att anpassa gronytefaktormodellen for detta andamal. Har finns mojligheter till
fortsatta studier av mer tillampad karaktar. | materialinsamlingen till denna studie har jag inte
hittat nagon text om gronytefaktorns tillampning i offentlig miljo vilket kan tyda pa att det
annu ar ett relativt outforskat omrade. Ytterligare studier skulle darfor vara énskvart.

Norra Djurgardsstadens utveckling av gronytefaktormodellen (2011 [online]) visar pa
majligheterna att anvénda gronytefaktormodellen till att styra gronytornas funktion med mer
platsspecifika faktorer och varden. Om man skulle dra denna ide ett stag langre och utforma
en variant av gronytefaktor for en speciell offentlig miljo. Hur skulle det da kunna se ut? Vid
anlaggning av till exempel sjukhus eller vardboende skulle faktorer och vérden utga fran vad
som till exempel framst skulle gynna héalsa och aterhamtning.

| tabell 1 pa sidan 14 som behandlar byggprojekt i Vastra hamnen finns inget samband
mellan storlek pa tomt och vardet pa gronytefaktor. Det totala antalet kvadratmeter verkar inte
ha betydelse for hur stor andel gronyta som anlaggs. Faktum kvarstar dock att 50 % av en
liten tomt ar mindre &n 50 % av en stor. Det sager inte heller nagonting om hur tillgangliga
dessa ytor &r eller hur de &r placerade. Fassbinder (2011) tar upp problemet med
fragmentisering av stadens grénytor. Med tanke pa detta finns det kanske i tillampningen av
gronytefaktor i offentliga miljoerbehov av kompletterande krav pa t.ex. sammanhangande
ytor.

Utifran uppgifter fran Jallows och Kruuses utvardering (2002) har jag dragit slutsatsen att
en hog gronytefaktor inte nodvandigtvis behdver resultera i ett gront och lummigt intryck.
Gronytefaktor som den anvénds i detta fall kan darmed inte vara en garant for att omradet
upplevs som gront. Det finns manga grénytor i staden idag som antagligen skulle kunna
klassas som bra” om man réknar gronytefaktor men som ingen anvénder eller upplever som
en tillgang i staden. Ar det som Tim Delshammar (2011) beskriver att problemen med
metoden ligger i den grundldggande utformningen dér en funktion kan bytas mot en annan
eller &r det ndgot annat? Kan man med utveckling mot en mer detaljerad modell med krav pa
balansering mellan faktorer sasom beskrivs i Norra Djurgardsstaden gronytefaktor (2012)
undvika denna problematik? Detta &r en fraga for kommande studier.

Fokus ger status?

| arbetet har jag beskrivit tva olika exempel pa hur gronytefaktor har anvéants i Sverige. Dessa
kan bada anses vara hogstatusprojekt som fatt stor uppméarksamhet. Ambitionerna har varit
hdga och kanske &r det just darfor som det har funnits utrymme for metodutveckling? Genom
att anvanda en metod for styrning av gréna ytor far fragan om planering av utemiljé och
gronska en central plats pa agendan. Landskapsarkitektens roll blir tydlig redan tidigt i
processen. Man undviker situationer dar landskapsarkitekten kommer in pa slutet och
forvéntas pynta den redan fardiga planen.

Gronska genererar enligt flera olika forskningsrapporter bade ekonomiska, medicinska,
sociala och ekologiska véarden (Jansson, 2012). Med denna kunskap skulle en hog
gronytefaktor kunna vara en kvalitetsstampel, nagot for fastighetsagaren att strava efter. De
kommunala dokumenten som behandlar gronytefaktor &r tydliga och konkreta. Har forklaras
funktioner och effekter pa ett forenklat satt. Jag tanker mig att dessa dokument kan fungera
bra i kommunikation med andra yrkesgrupper som inte ar insatta i gronskans férdelar. Kan de
vara ett hjalpmedel till att arbeta sektorsoverskridande med gronyteplanering? Battre
kunskaper och helhetssyn kring gronskans funktion i staden kan hjélpa landskapsarkitekten att
argumentera for en gron utemiljo.
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Status som nagot attraktivt och viktigt. Kan det vara en borjan pa en strukturerad omvérdering
och planering av den mangfunktionella gronskan i en mer detaljerad skala. Dokumentationen
om gronytefaktor belyser gronskans manga fordelar och synergieffekter i staden. Kanske kan
okade kunskaper forandra vart synsatt p& hur manniska och natur kan samspela. Aven om vi
inte nodvandigtvis ser staden som en del av naturen sa kan bade vi som landskapsarkitekter
och kommunens beslutsfattare fa en storre forstaelse om hur stadens vaxtlighet och vatten kan
berika det urbana livet. Vilka vinster som finns att hamta i den gréna staden, och hur gronskan
kan bli en del av en strategi for hallbar utveckling ur saval biologiska, sociala som
ekonomiska aspekter.

Avslutande reflektion

Studien av gronytefaktormodellen har genererat langt fler fragor an svar. | takt med att
kunskapen Okar far man ocksa en insikt i hur lite man egentligen vet. Dagens komplexa
stadsstrukturer och ouppharliga forandring paverkar landskapsarkitektens arbete i hog grad.
Gronyteplanering ar givetvis en del av denna stdndiga utvecklingsprocess. Mitt arbete med
denna uppsats har gett mig en djupare forstaelse hur angelaget det ar for landskapsarkitekten
att delta i en kontinuerlig metodutveckling med fokus pa det grona i staden.
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Bilagor

Bilaga 1 Gronytefaktor for BoO1
”Faktorer som tillampades inom Bo01:

Delfaktorer for gronska

1,0 Gronska pa marken

1,0 Vattenytor i dammar, backar, diken etc.

0,8 Grona tak

0,8 Viéxtbadd pa bjalklag, >800 mm djup

0,6 Vaxtbadd pa bjalklag, <800 mm djup

0,4 Trad med stamomfang >35 cm (beréknas for en yta av hogst 25 m2
planteringsyta/trad)

0,2 Solitérbuskar, flerstammiga trad hogre &n 3 m (beréknas for en yta av hogst 5 m2
planteringsyta/buske eller trad)

0,2 Kl&ng- och klattervéxter hogre &n 2 m (beréknas for en vaggyta med

2 m bredd/planta ganger plantans hojd)

Delfaktorer for h&rdgjorda ytor

0,0 Tata ytor (tak, asfalt, betong etc.)
0,2 Hardgjorda ytor med fogar (sten- och plattytor med fogar)
0,4 Halvoppna till 6ppna hardgjorda ytor (grasarmerade ytor, grus, singel, sand etc.)

Delfaktorer for lokal dagvattenhantering

0,2 Uppsamling och férdréjning av dagvatten
(tillaggsfaktor for tata eller hardgjorda ytor med fogar som
avvattnas till damm/magasin som rymmer > 20 1/m? avvattnad yta)

0,1 Avvattning av tata ytor (till omgivande gronska pa marken)”
(Persson, 2005b, sid. 52)
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Bilaga 2 Grona punkter for BoO1

"« En fagelholk for varje lagenhet.

* En anlagd biotop for preciserade insekter
(exKkl. vaxtbiotoper) per 100 m2 gardsyta.

» Holkar for fladdermdss inom tomten.

« Inga ytor inom garden ar tata utan alla
ytor ar genomslappliga for vatten.

« Alla icke hardgjorda ytor inom garden
har tillrackligt jorddjup och bra jord for att
kunna anvandas for gronsaksodling.

« Garden innehaller en allmogetradgard
med dess olika delar.

* Alla vaggar som har
forutsattningar/mojlighet ar kladda med
klattervéxter.

* Det finns 1 m2 damm for varje 5 m?
hardgjorda ytor pa garden.

« Gardens véxtlighet ar sarskilt utvald for
att vara nektargivande och fungera som
fjarilsrestaurang.

« Av gardens trad och buskar finns hogst 5
plantor av samma art.

« Gardens biotoper &r alla utformade sa att
de ar friska och fuktiga.

« Gardens biotoper ar alla utformade sa att
de ar torra och magra.

« Hela garden ar uppbyggd av biotoper
som har naturligt forekommande biotoper
som forebilder.

» Allt dagvatten som leds bort rinner minst
10 m 6ver marken innan det leds bort.

« Garden &r gron men det finns inga
grasmattor.

« Allt regnvatten fran hus och harda ytor pa
gard samlas upp och anvands for
bevattning eller for tvétt, spolning etc. i
husen.

« Alla planterade véaxter kan pa ett eller
annat satt anvandas i hushallet.

* Det finns grodbiotoper med
overvintringsmajligheter pa garden.

« P& garden eller i anslutning till
bostadshus finns minst 5 m? orangeri och
vaxthus for varje lagenhet.

« Det finns mat for faglar pa garden aret
runt.

* Det finns minst 2 olika gamla
kulturvéxtsorter av frukt och bar for varje
100 m pa garden.

« Fasaderna pa husen har svalbraden.

» Hela garden anvénds for odling med
gronsaks-, frukt- och bérproduktion.

* Byggherren/landskapsarkitekten
samarbetar med ekologisk expertis och
formar tillsammans med samarbetspartnern
helhetsidén och detaljlésningarna. Val av
samarbetspartner skall forst godkénnas av
Bo01/Malmg stad innan det kan réknas
som en gron punkt.

« Gravattnet renas pa garden och
ateranvands.

» Kompost anvands for allt biologiskt
nedbrytbart hushalls- och tradgardsavfall
och hela kompostprodukten anvénds inom
fastigheten pa garden eller i
balkongodlingar och liknande.

* Allt byggmaterial som anvands for att
anlagga garden har varit anvant forr:
belaggningar, virke, murar, mébler,
utrustning etc.
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» Minst 2 m2 fast ordnad odlingsyta pa
balkong eller blomlada till varje lagenhet
som inte har uteplats i markplan.

« Minst halva garden bestar av vatten.

« Garden har en viss farg som tema for val
av vaxter, utrustning och material.

« Alla trad pa garden &r frukttrad och alla
buskar &r barbuskar.

« Garden har klippta och formade vaxter
som sitt tema.

« En del av garden lamnas att vaxa igen
med en naturlig succession.

* Minst 50 blommande svenska vilda Orter
finns pa garden.

* Alla tak inom fastigheten dr grona, dvs.
kladda med véxtlighet.”

(Persson, B red., 20054, s. 51).
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Bilaga 3 Norra Djurgardsstaden Gronytefaktor

TILLAGGSFAKTORER

GRONSKA OCH BIO-
LOGISK MANGFALD (&)

TILLAGGSFAKTORER

GRONSKA OCH RE-
KREATIVA VARDEN (5)

TILLAGGSFAKTORER

GRONSKA OCH KLIMAT

-ANPASSNING (K)

Trad place- 0,5
rade sa att de
ger lovskugga

Pergolor, 16v- 0,5
gangar som
ger lovskugga

Grona tak, 0,1
fler-skiktad
markgrénska

DELFAKTORER
GRONSKA
Ej underbyggd 2,0
markgrénska BSK
Vaxtbadd 1,5
(> 800 mm) BSK
Vaxtbadd 0.2
(200-800 mm) BSK
Gréna tak 0.4
(= 300 mm) BSK
Gréna tak 0,1
(50 - 300 mm) BSK
Gronska pa 0,4
vaggar
= BSK
Integrerade 03
Balkonglador
BSK

(Norra djurgardsstaden Gronytefaktor, 2011, [online] sid 10, tillstand av

Diversitet i 0,7 Grasyta for 1,2
faltskikt bollspel/lek
Naturligt 0,5 Odlingsytor 0,5
arturval
i Balkonger/ 0,5
Diversitet pa 0,1 terrasser for
gréna, tunna odling
sedumtak
i Gemensam- 0,5
Hang- eller 03 ma takterras-
klattervaxter ser
Fjarils- 1,0 Synliga gréna 01
restauranter tak
Bualkar 0,2 Blomsterprakt 0,2
generellt
Buskar, upple- 01
Barande 0.4 velsevarden
buskar
Barande bus- 0,2
Stora trad 2,4 kar med 4tlig
frukt etc
(stam =30)
Trad, upple- 0,5
Mellanstora 15 velsevarden
trad (stam
20-30)
Frukttrad och 0,2
Sma trad 1,0 :’rg’g‘ma”de
(stam 16-20)
Pergolor etc 0,3
Ek 3.0
Fagelholkar, 0,2
Barande trad 0,4 upplevelse-
varden
Faunadepaer 2,0
Baggholkar 20
Holkar (fagel mf) 0,5

Exploateringskontorer Stockholms stad 2012-04-26)
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TILLAGGSFAKTORER

VATTEN OCH BIO-
LOGISK MANGFALD (&)

Biclogiskt 4.0
tillgangliga
permanenta
vatten

Fuktstrak 2.0
med tillfalligt
kvardréjande
vatten

DELFAKTORER
VATTEN a
Vattenytor 1,0
i dammar, BSK

backar och

diken

Oppna hard- 0,3
jorda ytor

9l yt o

Halvéppna 0,2

hardgjorda

ytor LS

Hardgjorda 0,05

ytor med

fogar e

Tata ytor 0,0

Fordrdjning av 0,2
dagvatten fran
hardgjorda
ytor i ytvatten-
samlingar och
fuktstrak

TILLAGGSFAKTORER TILLAGGSFAKTORER
VATTEN OCH RE- VATTEN OCH KLIMAT
KREATIVA VARDEN (5) —ANPASSNING (K)
Vattenspeglar 05 Vattensam- 0,5
lingar for
torrperioder
Biologiskt 1,0 Uppsamling 0,05
tillgangliga regnvatten for
vatten -upple- bevattning
velsevarden
Fonténer 0,3
Fontaner, 0,3 o.dyl. Sval-
cirkulations- kande och
anlaggning avkylande
o.dyl. effekter

(Norra djurgardsstaden Gronytefaktor, 2011, [online] sid 11, tillstand av

Fordrdjning av 0.1
dagvatten fran
hardgjorda

ytor i underjor-
diska magasin

Avvattning 0,1
av hard-
gjorda vtor till
omgivande
grénska pa
marken

Exploateringskontoret Stockholms stad 2012-04-26)
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