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Sammanfattning

Dagens kyrkogardar har ofta reservmarker som inte anvands till ndgot. De skots pa olika sétt, generellt
anvands nagon slags maskin. For att minska miljopaverkan och maskinanvandningen kan betesdjur
vara aktuella som ersattning. Syftet med arbetet &r att undersoka vilka mojligheter och problem som
kan finnas i att skota kyrkogardsmark med hjalp av betesdjur och vilken installning
kyrkogardsansvariga har till betesdjur.

Med hjalp av en litteraturstudie och av intervjuer undersoks betesdjur pa kyrkogarden. Resultatet
fran studien av litteratur redovisas under rubriken litteraturstudiens resultat. Via telefon skedde en
langre intervju och flera kortare. Resultatet fran dem redovisas under intervjuresultat.

Vid intervjuerna framkom att tva av de forvaltningar som kontaktades idag anvander sig av far pa
reservytor. For dem fungerar det bra och de rekommenderar andra att ocksa anvanda sig av betesdjur
pa liknande ytor. Flera av de kontaktade forvaltningarna var intresserade av att anvanda sig av
betesdjur.

Da betesdjur anvéands ar det viktigt att skriva ett avtal med djurdgaren. Dar ska det specificeras
bland annat vem som gor vad. Med betesdjur kan den traditionella gronyteskotseln minskas, men
istallet tillkommer nya arbetsuppgifter som djurskétsel och tillsyn av djuren. Om djurédgaren eller
forvaltningen skoter detta bor specificeras i avtalet. Forutom minskad skotsel med maskiner tillfor
djuren upplevelser for besokarna. Platsens biologiska varde okar och vissa djur, som far, ar bra pa
slybekdmpning. Djuren kan paverka marken negativt genom sondertrampning, speciellt i anslutning
till deras vatten. De kan ocksa skada traden genom att gnaga pa deras bark.

Det djurslag som lattast anpassas till kyrkogardens forhallanden ar faret. De ar sma och kraver
darfor inte lika stor yta som till exempel en hést. De &r inte sa stora att de dr skrammande och darfor
hindrar de inte allméanheten att komma in i deras hage. En nackdel med far ar att betesmarken kan se
forvuxen ut eftersom faren lamnar grova och foérvuxna véxter. De lamnar ocksa grasens frostanglar.

Det finns manga aspekter kvar att studera kring betesdjur pa kyrkogarden. Fortsatt forskning kan
goras pa ekonomiska, miljomassiga och arbetsmiljoméassiga aspekter. Personalen pa forvaltningarna
och besokarnas asikter skulle kunna undersokas.
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

Pa dagens kyrkogardar finns det stora ytor som annu inte anvands till gravplatser. Det ar sa kallade
reservytor som kyrkogardarna enligt lag maste ha for att kunna utvidgas pa. Ibland finns det ocksa
andra storre allmanytor som inte anvands till nagot. Ytorna skéts idag pa olika satt, det kan till
exempel vara en klippt grasmatta eller en ang. Istallet for att sk6ta marken pa det traditionella sattet
skulle det kunna finnas betesdjur som haller ytan i ordning.

Det ligger i tiden med ett mer ekologiskt tankande. Pa flera platser i landet anvands hast for slatter
av ytor istallet for att anvanda maskiner. Betesdjur anvands idag i offentlig miljé pa andra typer av
ytor. En kyrkogard ar idag mycket skotselintensiv och djuren skulle kunna vara ett satt att minska
behovet av skotsel pa vissa ytor. Att anvanda betesdjur skulle av en del kunna tyckas vara for
nytankande och for annorlunda. Sa &r inte fallet. Tidigare har det funnits djur pa kyrkogarden som har
betat fritt. Det var en férman som klockaren hade och som upphorde forst 1819. Gustav Wasa skrev ett
brev dar han ville ha stopp pa betet pa kyrkogardarna redan 1554. Trots det fortsatte betet fram till
1819 (Lundquist 1992).

| dagslaget verkar ingen litteratur finnas skriven om betesdjur pa kyrkogarden trots branschens
intresse. Tva examensarbeten inom landskapsingenjorsprogrammet vid SLU som behandlar liknande
amnen ar Stenbacken (2007) och Léfgren (2011). Maximilian Lofgren skrev sitt examensarbete om
angar pa kyrkogarden. Han gjorde en undersokning, baserad pa kortintervjuer pa telefon, dar det
framkom att angar ar vanligt forekommande pa kyrkogardarna. En 6kad anvandning av angsmarker
har foresprakats men med en ibland bristande skotsel har inte resultatet blivit det som véntats (Lofgren
2011). Betesdjur som ett alternativ till langgrasytor tar Madeleine Stenbacken upp i sitt examensarbete
”Betesdjur eller maskiner pa langgrasytor i urban milj6? — alla fall 4r unika!”. Hon tar upp ekonomiska
och miljomassiga fordelar och nackdelar med betesdjur i stadsnéra miljoer. I sina berédkningar kommer
hon fram till att den storsta miljopaverkan med betesdjur sker vid tillsynen och att arskostnaden i
Bulltofta parken i Malmo med betesdjur blir 20 000kr lagre (Stenbacken 2007). Att ha betesdjur pa
kyrkogarden skulle alltsa kunna vara bade ekonomiskt och miljoméassigt fordelaktigt.

Att anvanda betesdjur som alternativ skotselform pa en yta skapar nya problem och nya
forutsattningar som gor amnet intressant. Min forhoppning med arbetet ar att sprida kunskap och
belysa ett intressant alternativ till traditionell skotsel.



1.2 Syfte och fragestéallning

Syftet med arbetet &r att undersdka vilka mojligheter och problem som kan finnas i att skota
kyrkogardsmark med hjalp av betesdjur och vilken installning kyrkogardsansvariga har till
betesdjuren.

Vilka fordelar finns det med anvandandet av betesdjur kontra traditionell skotsel?

Vilka for- och nackdelar finns med de olika djurslagen?

Vad krévs av ytan for att djur ska kunna hallas? Vad hander med ytan om djur halls dar?

Vilka erfarenheter finns av djurhalining pa kyrkogardar i Sverige och vilken syn har
kyrkogardsforetradare pa bete pa kyrkogardsmark?

1.3 Avgransning

Arbetet kommer inte att fordjupas i den miljomassiga paverkan av att byta traditionell skétsel mot
betesdjur. Inte heller de ekonomiska delarna kommer att studeras pa djupet. Den historiska aspekten
av betesdjur pa kyrkogarden kommer inte studeras da det inte &r sarskilt relevant for arbetet.



2 Metod och material

2.1 Litteraturstudie

Som en grund for de kommande intervjuerna gjordes en litteraturstudie. Bocker soktes i SLU-
bibliotekets katalog LUKAS och aven i den nationella bibliotekskatalogen LIBRIS. S6kningar gjordes
ocksa i databaser som Google, Google Scholar, Web of Knowledge, Scopus med flera. Sokord som
“kyrkogard”, “betesdjur”, “betesmark”, “notkreatur”, “far”, héastar” och “stadsmiljé” har anvénts i
olika kombinationer. Aven engelska sokord som “cemetery”, “churchyard”, “graveyard”, “grazing
animals”, ”sheep”, “cattle” och “horse” anvédndes i olika kombinationer. Sokningar efter andra

uppsatser och aktuella artiklar gjordes ocksa i Epsilon for att hitta aktuellt material om dmnet.

2.2 Intervjumetoder

For att undersoka om betesdjur pa kyrkogarden ar nagot de ute pa forvaltningarna tycker &r intressant
kompletterades litteraturstudien med telefonintervjuer. 13 intervjuer gjordes, varav tolv stycken var
kortare samtal pa 5-10min och en var en langre intervju. Infor kortintervjuerna blev intervjupersonen
inte kontaktade fore samtal till skillnad fran den langre intervjun dar respondenten forst blev kontaktad
via mejl. 20 forvaltningar valdes ut, under arbetets gang byttes nagra ut da de inte svarade och/eller
nya namn kom upp pa forslag fran nagon annan respondent. Personen pa forvaltningen som i forsta
hand kontaktades var kyrkogardschefen eller nagon annan i ledande position, till exempel arbetsledare.

Urvalet av forvaltningar har till stor del avgjorts slumpmaéssigt. Olika stora forvaltningar Gver hela
Sverige har valts. Till vissa forvaltningar hittades inte kontaktuppgifter och de blev darfér utbytta.
Telefonnummer till de olika kontaktpersonerna hittades med hjalp av Svenska kyrkans hemsida medan
andra hittades via Eniro och via Foreningen Sveriges Kyrkogardschefers hemsida.

Fragorna holls 6ppna och formulerades for att fa svar pa fragan hur, som enligt Trost 1993 &r den
basta fragan av alla. Att fragorna halls korta och enkla ar ndgot som framhalls som viktigt i
“Intervjuteknik (Hager 2001). Under intervjun stilldes ocksa foljdfragor byggande pa respondentens
svar, for att halla intervjun 6ppen. Utformningen av fragorna gjordes i samrad med handledare Mark
Huisman.

Da intervjuerna gjordes blev respondenterna tillfragade om samtalet fick spelas in och vissa
fragades om deras namn fick publiceras. Samtidigt som samtalet spelades in fordes anteckningar.
Direkt efter avslutad intervju lyssnades svaren igenom och kompletterande anteckningar gjordes.



3 Litteraturstudiens resultat

I litteraturstudien behandlas betet och betesdjuren. Aven lagar och avtal behandlas i studien. Annat
som tas upp i litteraturstudien ar olika faktorer som skulle kunna paverka kyrkogardsforvaltningarnas
mojligheter att ha betesdjur.

3.1 Betesdriftens forutsattningar, planering och genomférande

Att ha bete pa en mark kommer att paverka marken. Det sker en mekanisk skada pa vaxterna i form av
avbetning och tramp pa ovanjordiska delar och pa rotter. Slitage pa vaxterna kan ocksa ske genom att
djur kliar sig mot dem, till exempel pa ett trads stam. Standortsforhallandena andrar sig ocksa genom
att fornamangden reduceras och markstrukturen andrar sig dar djuren trampat. Djuren trampar ner frén
i marken och kan ocksa skapa bara flackar dar vissa vaxter far lattare att etablera sig (Pehrson 1977).

Nar en véxt betas slits den sénder vilket paverkar hela vaxten. Det finns vissa véaxter som gynnas av
detta och det ar ofta de som véaxer pa traditionella betesmarker (Matzon 1996). Godsel och urin fran
betesdjuren ar koncentrerad néring som hamnar pa begransade stallen. Godselhdgar kan kvava
vegetationen under och Idamna plats till nya arter (Pehrson 1977). De arter som kommer dar &r ofta
naringsélskande arter sdsom brannasslor (Matzon 1996).

For att djuren ska fa den naring de behdver &r det viktigt att tdnka pa betets tillvaxt och antalet djur
per ytenhet. Betestillvaxten skiljer sig under sdsongen och ar som stdrst innan midsommar. Det
innebar att for att halla betet i en bra hojd, ungefar 3-10 cm, kravs det fler djur i borjan av sdsongen an
i slutet. En losning pa problemet &r att stanga av en bit av hagen i borjan av sasongen for att istallet
skorda den som foder (Deak, Herlin & Sarlov Herlin 2010a). Pa sensommaren sjunker istallet
produktionen och det kan gora att antalet djur kan behéva minskas och/eller att de kan behdva
tillskottsfoder (Carlsson & Frankow-Lindberg 1991).

Betestrycket pa marken kan kontrolleras genom att omradet avgransas av betesfallor. Da kan djuren
inte valja att beta pa andra ytor som &r mer attraktiva. Vid fallbetning far djuren beta ner vegetationen
pa ett stalle och flyttas sedan vidare till en ny falla. Men mobila elstangsel kan &ven stangslet flyttas
och den tidigare fallan blir aterigen vanlig grasmark (Deak, Herlin & Sarlov Herlin 2010a).

Mellan avbetningarna bor inte tva veckor underskridas, och i borjan av sasongen bor inte heller tva
veckor dverskridas (Pehrson 2001). Med jamna mellanrum bor djurens hull kontrolleras sa att de inte
far illa och att betet &r tillrackligt for dem (Carlsson & Frankow-Lindberg 1991). Tillskottsutfordring
kan behtvas om betets kvalitet inte &r tillrackligt (Deak, Herlin & Sarlév Herlin 2010a).

Mellan olika djurslag finns det karaktaristiska skillnader, men det finns ocksa skillnader mellan
djuren i djurslaget. Det &r inte rasen som utgor skillnaden utan framfdrallt ar det skillnad mellan olika



grupper av djur. Aldre djur ar oftast battre betesdjur eftersom de lart sig mer vilka véxter de ska beta
och var de hittar betet. En djurbeséttning som tidigare varit i samma hage hittar snabbare det smakliga
betet (Matzon 1996).

Det har utforts smaklighetstester pa olika betesvéaxter men resultatet ar att de véxter som betas en
gang ratas vid ett annat test. Testresultatet beror bland annat pa vegetationens egenskaper som varierar
med véxtplatsforhallandena (Pehrson 2001). Ett bete som véxer i skuggan ar mindre smakligt an det
som vaxer i solen, vilket beror pa att ljuset gynnar sockertillverkningen (Matzon 1996). Linné gjorde
smaklighetstester dar det framkom att getterna ar de minst selektiva betesdjuren och sedan kommer i
tur ordning faren, nétkreaturen och hastarna. Men andra tester som gjorts visar att faren ar mer
selektiva an vad nétkreaturen ar och ordningen bor da istéllet vara getter, nétkreatur, far och hastar
med det minst selektiva djurslaget forst (Pehrson 1977).

Ju mer bete djuret har tillgang till desto mer selektivt betar det. En art som dominerar pa ytan maste
inte bli den som betas mest (Pehrson 1977). En vaxt som kanns obehaglig i munnen, den kanske ar
taggig eller smakar illa, betas inte ofta. Men det beror pa vad djuret ar ute efter nar det betar. Véxter
som inte ar smakliga kan betas for nagot speciellt naringsamne och en véaxt med ett lagt
naringsinnehall kan betas for att den &r saftig. Betesdjuren letar alltid efter ett smakligt bete, till
exempel ett bete med en hog sockerhalt da sockerinnehallet har stor betydelse for smakligheten
(Pehrson 2001).

Grasets tillvaxtpunkt sitter langt ner, nara marken, och kraver darfor att graset inte blir for hogt for
att fa en ordentlig tillvaxt. Nar graset blir for hogt forlorar det smaklighet och det blir ocksa svarare att
smalta for djuren (Deak, Herlin & Sarlév Herlin 2010a). Om rétt betestryck halls kan gréaset héllas
kortare och darmed smakligare en langre period (Pehrson 2001). P& grund av att gréaset tappar
smaklighet senare pa sasongen betas det vid den tiden en lagre andel gras. Istallet betas orter och 16v
dar naringsvardet inte sjunker lika snabbt (Pehrson 1977). Sa fort marken tal det bor betesdjuren fa
komma ut pa bete. Da ar betesvaxterna smakligare men ibland kan hansyn till flora behdva tas sa att
den inte skadas av for tidig betning (Pehrson 2001).

Olika djurslag betar ofta olika arter vilket beror pa en anpassning for att flera arter ska kunna leva
pa samma yta. Konkurrensen om de olika arterna minskar om de ater olika arter. Vilka vaxter som ats
beror ocksa pa djurets matsmaltningssystem, till exempel sa kan hastar fungera bra pa ett omrade med
grovt och forvuxet bete. Det beror pa att de har en mikrobiell nedbrytning i tjocktarmen. Dar passerar
fodret utan att stanna upp. Vid ett lattsmalt bete 6kar de hastigheten sa att fodret passerar snabbare och
de ater mer. Ett daligt foder kompenseras med att de ater mer. En idisslare har svarare for svarsmalt
foder. Det beror pa att de har en forsta nedbrytning i vommen. Dar kan fodret bara passera om det ar
tillrackligt finfordelat, det innebér att ett foder som tar lang tid att bearbeta i den férsta nedbrytningen
stannar upp matsmaltningen och gor att djuret inte kan ata lika mycket. Idisslaren kan alltsa inte, som
hasten, kompensera for det daliga fodret med att ata mer. Betesintaget minskar om fodret &r daligt och
de far inte i sig tillrackligt med foder (Pehrson 2001).

Djur pa bete kan drabbas av sjukdomar och parasiter, till exempel diarréer och lunginflammation.
Att tanka pa da ar att skadade eller sjuka djur i forsta hand bor tas hem fran betesmarken (Deak, Herlin
& Sarlév Herlin 2010a)



3.1.1 Betesdjur i stadsmiljo

Att ha betesdjur i stadsmiljo har flera fordelar men det finns ocksa nagra saker att tanka pa. Bade
besokare och djur ska kunna kanna sig trygga i parken. Kostnaderna maste vara rimliga och géarna
lagre an vad de dr med traditionell skotsel. Djuren tillfor upplevelser till besdkarna. Betesdjuren kan
ersatta grasklippning pa parkmark i och nara stadsmiljo (Deak, Herlin & Sarlév Herlin 2010a).
Betesdjuren ger ocksa biologiska varden till platsen. Avbetningen och djurens tramp ger en annan yta
an vad den blivit med traditionell grasklippning. Vissa konkurrenssvaga vaxter gynnas av avbetningen
medan andra véxter missgynnas. | och omkring djurens godsel kan vissa insekter trivas (Deak, Herlin
& Sarlov Herlin 2010b).

Att ha djur innebar ett stort ansvar men vems ansvar det dr beror pd vad som avtalats mellan de
inblandade partierna. Det bor finnas ett skriftligt avtal. Djuren kan dgas av en lantbrukare men ocksa
av en parkforvaltning. Lantbrukaren kan sjalv sta for tillsynen eller sa kan de hyra ut djuren till
forvaltningen som darmed far skéta djuren. Det &r da ocksa forvaltningens ansvar att skota djurens
dagliga tillsyn (Deak, Herlin & Sarlév Herlin 2010a).

| stadsmiljo maste djuren som betar vara lugna och friska. Betesmarken far inte utgora en risk for
besokare eller andra djur. Vilket djurslag som ska véljas beror bland annat pa tillgang av djur, typ av
bete och stangselmajligheter. De vanligaste djurslagen i stadsmiljo ar far och notkreatur (Deak, Herlin
& Sarlov Herlin 2010a). Djur som inte fungerar i samspel med besokarna bor tas bort fran
betesmarken (Deak, Herlin & Sarlév Herlin 2010b).

Djuren har olika personligheter och det ar viktigt att kolla pa det enskilda djurets temperament.
Normalt sett gar ett djur undan nar manniskor narmar sig. Djuren ska vara lagom forsiktiga da ett
alltfor tamt djur kan bli narganget och pa sa satt orsaka fara, speciellt stora djur som nétkreatur. Ett
alltfor nervost djur kan vara farligt for att det kan fa panik och rusa mot stangsel eller manniskor i en
stressad situation. Att tanka pa nar djuren ska véljas ar att vissa djurkategorier brukar klassas som
lugnare &n andra. Aldre djur &r ofta lugnare &n yngre. Kor med kalv kan visa aggressivitet mot
besdkare och hundar for att forsvara sina kalvar. Vuxna handjur, till exempel tjurar, bér undvikas att
ha pa bete dar manga manniskor vistas (Deak, Herlin & Sarlév Herlin 2010a).

Vid stadsnara bete ar det viktigt att informera allmanheten. Det ar ocksa bra att tdnka pa att ga ut
med olika information for olika grupper, till exempel kan hundégare och barnfamiljer fa specialriktad
information (Deak, Herlin & Sarlov Herlin 2010b). Det &r ocksa viktigt att uppmana besokare att
tvatta handerna efter kontakt med djuren. Det finns sjukdomar som kan smitta mellan méanniska och
djur, sd kallade zoonoser. Salmonella och EHEC &ar nagra av dem (Deak, Herlin & Sarlév Herlin
2010a).

I Bulltoftaparken i Malmo har de anvént ndtkreatur som betesdjur sedan 2008. Undersdkningar om
vad besokarna tycker har gjorts bade fore och efter betesslapp och efter hela betesperioden. Fore
betesslappet var 81 % av de tillfragade positiva till betesdjur. Nar djuren var pa plats, efter
betesslappet, hade antalet positiva stigit till 90 %. Efter betesperioden var alla tillfragade positiva till
projektet (Deak, Herlin & Sarlév Herlin 2010b).

Tva tredjedelar av de tillfragade sa spontant att de ville att djuren skulle komma tillbaka till
Bulltofta nasta ar. Under perioden betesdjuren fanns pa platsen utvecklades skadegorelse pa
informationsskyltar och sténgsel. Ibland férekom &ven provokationer mot djuren. Detta ledde till att
besokarna tillsammans holl utkik efter skadegorelse pa natterna (Deak, Herlin & Sarlov Herlin 2010b).



3.1.2 Stangsel

Om ett djur en gang lart sig att komma forbi stangslet ar risken stor att de kommer géra det igen. Det
béasta stangslet ar att det finns tillrackligt med bete for da har djuren ingen anledning att rymma
(Carlsson & Frankow-Lindberg 1991).

Det finns lagar och bestammelser kring stangsling. En av dem &r dgofredslagen fran 1933 som séager
att den som har storre djur sdsom héstar och notkreatur ska halla dem pa ett sétt sa att de inte kommer
in pa andras mark (Matzon 1996). Det &r alltid djurdgaren som ar ansvarig for sina djur och de
eventuella skador de kan ha astadkommit, d&ven om det & en utomstdende som slappt ut djuren
(Carlsson & Frankow-Lindberg 1991). Djurdgaren &r ersattningsskyldig for skada dennes djur har
astadkommit dven om skotseln har Gverlatits pd ndgon annan. Djuragaren far i andra hand krava
ersattning fran personen som felat (Matzon 1996).

Det ar viktigt att anvanda ratt stangsel till ratt djurslag. Till far &r ett farnat bra men ett elstangsel
fungerar ocksa. Vid sambete mellan far och andra djur fungerar ett farnat med en slana eller en slat
trad dverst. Traden bor da vara elférande (Matzon 1996). Allmant fungerar ett fast staket med eltrad
bra. Da far djuren respekt for stangslet vilket &r néstan annu viktigare i stadsmiljo an pa landsbygden
da det ar lattare att djuren hamnar pa en trafikerad véag. Det ar latt att de staller till med skada eller
sjalva blir skadade i stadsmiljo (Deak, Herlin & Sarlév Herlin 2010a).

Markagaren kan ibland bli tvungen att ordna stangsel6vergangar da &ven betesmarken ska vara
tillganglig enligt allemansratten (Carlsson & Frankow-Lindberg 1991). | stadsmiljo &r det viktigt med
bra stangselévergangar for att allmanheten ska kunna fa tillgang till omradet (Deak, Herlin & Sarlov
Herlin 2010a).

3.1.3 Vatten

Runt vattenplatsen kan marken latt bli sondertrampad, det & manga djur som vistas dar. Det gor det
viktigt att placera vattnet pa valdranerad mark, garna pa en hdg punkt i hagen (Deak, Herlin & Sarlév
Herlin 2010a). Ett vatten av god kvalité ar viktigt. Den hygieniska kvaliteten pa vattnet har samma
riktvarden som fér méanniskan (Pehrson 2001). Om vatten inte finns &r det en stor rymningsorsak for
djuren (Deak, Herlin & Sarlév Herlin 2010a).

Djur dricker garna ur sjoar och liknande vattendrag aven om det inte ar vatten med sa god kvalitet
(Pehrson 2001). Om naturligt vatten anvands till djuren maste det aven finnas vatten dar under torka
(Deak, Herlin & Sarlév Herlin 2010a). Om vattnet ges fran till exempel ett kar &ar det viktigt att tinka
pa att under varma dagar kan det i stillastaende vatten bli en stor bakterietillvaxt. Darfor ar det viktigt
att rengora karet ofta (Pehrson 2001). Vatten kan ocksd ges i vattenkoppar, antingen fran en
vattentunna eller fran en vattenpost (Deak, Herlin & Sarlév Herlin 2010a). Da &r det viktigt att tanka
pa att om vattenflodet ar for lagt kan de som star lagst i rang bli utan vatten da flocken ror sig ivag
utan dem och de vill inte bli kvar ensamma (Pehrson 2001).

3.1.4 Djurhallningens lagar
Djurhdllningen  kontrolleras av ett antal lagar. Det & djurskyddslagen, 1988:534,
djurskyddsforordningen, 1988:539, Jordbruksverkets utfardade foreskrifter, 1993:129 och allménna
rad 1994:2. Det finns ocksd en djurskyddshandbok utgiven av Jordbruksverket dar lagarna
sammanfattas (Matzon 1996).



I djurskyddshandboken star det bland annat om tillsyn. Djuren ska ha tillsyn en gdng om dagen,
oftare om nagot djur &r sjukt eller nara en forlossning. Aven vatten- och utfordringsanlaggningar ska
ses till en gang om dagen. Djurskyddshandboken behandlar ocksa stangslingen. Stangsel ska vara
utformat sa att djuren i inhagnaden normalt inte skadas. Nat- och tradstangsel ska vara val strackta och
ha mjuka horn. Taggtrad bor inte anvandas och att ha el i den ar forbjudet (Matzon 1996).

3.1.5 Awvtal

| ett skotselavtal kan areal anges, avtalsperiod, betalning, stdngsling, tillsyn och liknande regleras. Dér
kan ocksd finnas med forbud mot handelsgddsel och bekampningsmedel. Kraven pa betesdjur,
betestryck och betesperiod kan ocksa regleras i skétselavtalet. (Carlsson & Frankow-Lindberg 1991)

3.1.6 Ekonomi

”Med beteskostnad menas vad det kostar, i genomsnitt per &r, att anskaffa de olika resurser som
behovs for att producera betet och for att gora det tillgéngligt for djuren.” (Carlsson & Frankow-
Lindberg 1991 s 110)

Nagra av de poster som ingdr i beteskostnaden ar putsning av betet, stangsel, vattenforsorjning och
den dagliga tillsynen av djuren (Carlsson & Frankow-Lindberg 1991).

Som ett exempel pa en park dar den maskinella skotseln av langgrasytorna har bytts ut mot
betesdjur kan Bulltoftaparken i Malmd namnas. Madeleine Stenbacken skriver i sitt examensarbete om
arskostnaden for langgrasytorna i parken. Ytan ar knappt 4 ha stor. Den maskinella skétseln kostade
strax 6ver 51 000kr medan det med betesdjur kostade cirka 31 000kr att skota ytorna. Det ger en
skillnad pa 20 000kr och saledes blev det billigare for Bulltoftaparken att ha betesdjur pa ytan
(Stenbacken 2007).

3.2 Betesdjuren

3.2.1 Notkreatur
Notkreaturen harstammar fran uroxen. De domesticerades for ca 9000 ar sedan (Matzon 1996). Nar
notkreaturen avlades fram framjades mindre exemplar, en trend som nu vant nér de avlas att bli storre
for att kunna producera mer (Matzon 1996). De stora djuren kan trampa sonder kénslig mark. Detta
sker framst pa stallen dar djuren vistas mycket som runt vattenstillen och pa stallen dar marken ar
fuktig och darmed kénsligare (Pehrson 2001). Notkreatur uppvisar ett starkt flockbeteende dér hela
flocken &ter och dricker samtidigt (Matzon 1996). Djuren i flocken haller sig i narheten av varandra
nar de betar men i en mindre falla sprider de ut sig mer an vad de gor i en storre (Pehrson 2001).
Tillgangligheten i en noétkreaturshage kan raknas som samre da allmanheten har respekt for djuren
och kanske valjer att inte ga in i hagen. Speciellt tjurar finns en stor respekt for (Pehrson 2001).

Notkreaturens betesteknik och betesvanor

Notkreatur ar huvudsakligen grasatare. Till storsta del betas alltsa gras och Orter men buskar och
Iovtrad betas som variation (Matzon 1996). Hos notkreatur syns en sésongsvariation dar 1ov betas
framst pa véren och hosten. Aven kvistar betas men det ar framst under vinterhalvéret (Pehrson 2001).
Vissa djur lar sig att boja ner sly for att komma at loven i toppen. Detta beteende lar sig oftast



dikalvarna av sina modrar vilket ar anledningen till att de spannmalsuppfédda kalvarna inte vet hur de
ska g6ra (Pehrson 2001).

Pa grund av sin betesteknik kan notkreaturen inte vara selektiva gallande enskilda véxtarter, de
valjer istallet ut en flack med smakligt bete (Pehrson 2001). Notkreaturen héller sig en langre tid pa
samma stalle nar de betar, de ror sig inte lika mycket som far och getter (Pehrson 1977). Det &r séllan
de betar pa transportstrackor, till exempel pa vag till vattnet (Pehrson 2001).

Tungan anvéands som insamlande organ (Pehrson 2001) vilket gor att ndtkreaturen har svart att
samla ihop betet om det &r under tva centimeter kort (Matzon 1996). Det tar ocksa langre tid for dem
att beta nar betet ar lagt (Matzon 1996). | underkaken har notkreaturen tander och i Gverkéken har de
en muskelkudde. For att beta pressar de tanderna mot muskelkudden och med hjalp av tungan delvis
bits och delvis slits vaxterna av. Da betet slits av kan det fa till foljd att vaxterna kan bli betade mycket
nara marken (Pehrson 2001).

Notkreaturen undviker att beta néra sin egen spillning men de undviker inte urinflackar (Matzon
1996). Det gor att det i slutet av sdsongen finns grasruggar av forvuxet grés utspridda Gver
betesmarken (Pehrson 2001).

3.2.2 Far

Det tama faret harstammar troligtvis fran tva vilda fararter fran Asien. Faret har varit tamt mycket
lange, troligen var faret det nast forsta domesticerade djuret efter hunden (Matzon 1996).

Far ar mycket trogna sin flock och de vuxna lammen haller sig fortfarande nara sin mamma
(Pehrson 2001). De bildar smagrupper utifran mormddrarna och mddrarna (Matzon 1996). Flera
smagrupper slar sedan ihop sig till storgrupper som betar tillsammans (Pehrson 2001). Den starkaste
tackan blir flockens ledare. Baggarna haller sig i en grupp for sig och soker bara upp tackorna under
brunsttiden (Matzon 1996).

Faren undviker helst fuktiga marker (Pehrson 1977). De trivs béattre pa hoglanta och torra marker.
Pa hojderna kan ett kraftigt slitage pa marken uppkomma (Matzon 1996). Faren har speciella platser i
hagen dit de atervander om kvallarna. Den mesta av spillningen hamnar dar (Pehrson 1977). Pa sadana
platser kan bara jordflackar uppsta, dar etablerar sig garna ogras (Pehrson 2001). Spillningen hamnar
ocksa langs med de stigar faren trampar upp i vegetationen. Stigarna utnyttjas nar faren ska flytta sig
nagonstans i hagen (Pehrson 2001).

Vissa raser anses vara effektivare som buskréjare &n andra (Pehrson 2001). Matzon skrev att det
finns rasskillnader men att den storsta skillnaden ligger mellan individerna. En flock som tidigare inte
praglats pa buskbete fungerar inte sa bra som slyrojare i borjan men de brukar lara sig (Matzon 1996).

Lammen foredrar samma bete som sin mor, vilket beror pa att hon lar dem att beta. Hon visar dem
ocksa vilka véxter de ska undvika genom att ta dem i munnen och sedan spotta ut dem igen. Det ar
darfor flasklamm aldrig 18r sig att undvika olampliga vaxter ordentligt (Pehrson 2001).

En hage med far ar inte nagot allmanheten kanner stor respekt for, darfor hindrar inte farhagen
tillgangligheten till platsen (Pehrson 2001).

Farens betesteknik och betesvanor

Det rader delade meningar om huruvida faren skadar marken genom att beta for hart eller inte. Vissa
sager att faren skadar marken medan andra séger att de inte gor det. Nar faren betar for hart beror detta
ofta pa att de far ga kvar pa alltfor hart betade marker for lange. De é&ter helt enkelt vad de kan for att



overleva. Problemet &r att pa grund av deras ull syns det inte att de blir magra sa latt (Pehrson 2001).
En del séger ocksa att faren anvander sina klGvar for att grava fram rotter fran vissa vaxter. Skadorna
kan begransas genom att faren far tillrackligt med bete och styrs bort fran kanslig mark (Pehrson
2001).

Far trivs pd hoglanta och torra marker. Det beror pd att pa fuktig mark blir gras latt grovt och
forvuxet, da passar far inte bra (Pehrson 2001) eftersom de vid ett forvuxet bete lamnar det som ar
grovt och hdgt (Matzon 1996).

Faren betar garna pa sly, buskar och trad. Det gor dem bra att ha dar sly- och buskvegetation ska
hallas undan (Pehrson 2001). L6v betas sa hogt faren nar. De kan aven boja ner sly genom att grensla
det. Aven detta lar sig lammen av tackorna. Blad fran taggiga buskar som hallon och bjornbér betas
ocksa (Pehrson 2001). Vissa far agnar sig at att gnaga péa bark. Detta beteende sker framst pa hosten
och beror formodligen pa betes- och sysselséttningsbrist (Pehrson 2001).

Faren betar garna selektivt och tar i forsta hand lagvaxande arter, spada grasplantor och orter. De
undviker frodigt gras och grovre arter. Ibland kan de beta av bladen pa dessa (Pehrson 2001).
Frostanglar fran graset lamnas ororda. Dessa frostanglar kan gora att betesmarken ser forvuxen ut men
narmare gar det att se att det ar valbetat langs med marken (Pehrson 2001).

Precis som notkreaturen har faren tander i underkaken och en muskelkudde istéllet for tander i
Overkéken. Deras smala nos med delad 6verlépp gor att de kan beta mer exakt &n vad notkreaturen gor
(Pehrson 2001).

Egen godsel undviks men faren ar inte lika kansliga som de andra djurslagen (Pehrson 2001). Runt
notkreaturens godsel betar faren rent (Pehrson 1977).

3.2.3 Getter

Getterna har tidigare blivit anklagade for att forstora marken och for att skapa erosionsproblem. Det ar
dock inte sakert att det var deras fel, oftast hade bade nétkreatur och far betat pa platsen. Betet var da
redan Gverbetat men skulden foll pa getterna som var sist och forsokte livnara sig pa det lilla som
fanns kvar (Pehrson 2001). Aven i Sverige har getterna varit impopulara da de tidigare vid
skogsmarksbete astadkommit skador pa foryngringsytor déar de at upp knoppar och blad (Pehrson
2001).

Aven getterna trivs pa en naturbetesmark och &nnu hellre en kuperad sddan (Pehrson 2001).
Getternas sociala beteende paminner mycket om farens. Men de trampar inte upp stigar sa som faren
gor, de springer dverallt 6ver ytan istéllet (Pehrson 2001).

Att ha getter kan stalla hoga krav pa stangsel dd manga ar bra pa att rymma (Carlsson & Frankow-
Lindberg 1991).

Getternas betesteknik och betesvanor

Getter trivs i kuperad mark dér trdd och buskar finns, &ven om andra djur inte gor det. De &r mer
utpraglade I6vbetare an vad faren ar. De reser sig ofta pa bakbenen for att na battre. Getterna tranger in
i buskagen for att beta till skillnad fran faren som betar det de nar utifran (Pehrson 1977). Barkgnaget
hos getterna &r ofta varre an det ar hos faren. Eftersom getterna gillar att beta buskar kan de anvandas
som effektiv kontroll av sly (Pehrson 2001).

Getterna har en smal nos som de latt kan plocka ut speciella véxter med. De dr allatare men
framforallt utpraglade buskatare (Matzon 1996). Getterna betar d&nnu mer selektivt an vad faren gor
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men de ar nyfikna och smakar pa det mesta. De klassas ocksd som samre betesdjur an vad nétkreatur
och far gor (Pehrson 2001). Det kan bero pa att ett getbete ser annorlunda ut an ett notkreaturs- eller
farbete. Buskskiktet forsvinner och gréaset och érterna vaxer istéllet pa hojden (Matzon 1996).

Djuren foredrar att beta i huvudhojd eller hogre. Det beror pa att de ar kansliga for doften av sin
egen spillning och déarfor inte vill beta ndra den. Det ar som ett inbyggt skydd av inalvsparasiter
(Pehrson 2001).

3.2.4 Hastar

Hasten &r troligen det djur av dessa som ger mest trampskador. Det beror pa att de &r tunga, skodda
och rér mycket pa sig. Eftersom de ar mycket i rorelse behéver de ha en stor hage (Pehrson 2001).
Markpackningen blir stérre men det gor ocksa att det finns fler trampgynnade arter i en hésthage
(Pehrson 1977). Hastar trampar ofta upp stigar i hagen, som efterhand kan ta stérre och storre plats
(Pehrson 2001).

Under varma perioder betar hastarna garna under natten och star i skuggan under dagen. Pa sadana
marker blir marken ofta sondertrampad. Traden som ger skugga kan bli barkgnagda och de ytliga
rotterna blir sdndertrampade (Pehrson 2001).

Hastarna ar ocksa flockdjur men det &r inte lika tydligt som hos notkreaturen och faren. Hastar ar
ofta mycket nyfikna och visar ofta mindre respekt for ménniskor &n vad de tidigare ndmnda djuren
gor. Detta kan vara en begransande faktor gallande tillgangligheten (Pehrson 2001).

Hastarnas betesteknik och betesvanor

Hastar ar bra pa att beta forvuxen eller grov grasvegetation och i sadana situationer bor hastens
formaga att beta den tas tillvara (Pehrson 2001). De betar 16v sporadiskt. Om inte slyet ar precis nytt ar
hastarna daliga pa att halla efter det. Barkgnag ar vanligast pa var och forsommar men ocksa pa
vintern da stora skador pa buskar och lovtrad kan uppsta pa grund av att hastarna har brist pa
sysselséttning (Pehrson 2001). Héstar ar relativt krdsna och ratar en del véxter men i allméanhet &r
hérdiga raser mindre krasna (Pehrson 2001).

Hasten samlar ihop gras och Grter med ldpparna och biter sedan av dem till skillnad fran not och far
som mer sliter av véaxterna. De har tander i bade Gver- och underkdke och kan beta mycket nara
marken (Pehrson 2001).

De betar inte kring sina egna godselhdgar sa dar blir graset forvuxet medan resten av ytan blir
kortsnaggad (Pehrson 1977). Darfor behover ytan putsas eller betas av nagot annat djurslag da de
forvuxna omradena blir storre och storre med tiden (Pehrson 2001).

3.2.5 Sambete och véaxelbete

Att ha ett sambete eller véxelbete ger en hogre avkastning per hektar &n vad enkelbete gor. Det beror
pa att djuren utnyttjar lite olika delar av betet dven om det ar i stort sett samma. Skillnaderna gor att
avbetningen blir jdmnare och ytan kraver i stort sétt ingen putsning (Pehrson 2001). De olika
djurslagen betar ndrmare de andra arternas goédsel (Pehrson 2001).

Om till exempel far och notkreatur betar ihop sd behdvs ingen putsning. Eftersom notkreaturen
ogarna betar runt sin egen spillning nar den ar farsk och upp till tvdA manader senare sa hinner graset pa
platsen bli forvuxet. Det forvuxna gréset tappar bade smaklighet och naringsvarde (Sundas 1990). Vid
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sambete betar faren ndra notkreaturens godsel. Resultatet blir att ytan blir battre betad och
naringsamnena sprids over platsen av farens godsel (Sundas 1990).

Djurslagen kan lara sig av varandra. Faren kan till exempel lara notkreaturen att boja ner sly for att
komma at toppen (Pehrson 2001). Att ha hastar ihop med far eller notkreatur kan krava en viss
forsiktighet da hastarna kan roa sig med att jaga de andra djuren (Pehrson 2001).

Istallet for sambete kan det da vara aktuellt med véxelbete. Vid véxelbete gar inte djuren pa ytan
samtidigt utan ett djurslag putsar efter ett annat, annars fungerar det som vid sambete. Att tanka pa &r
att ytan fortfarande kréver en viloperiod efter avbetning (Pehrson 2001).
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4  Intervjuresultat

Under intervjuresultat redovisas resultaten fran telefonintervjuerna som genomfordes mellan den
21/11 och den 29/11 2011. Tolv kortare telefonintervjuer pa cirka 10min gjordes och en langre pa
40min. Forvaltningarna kommer i tabellen och texten vara anonyma och betecknas med bokstéverna
A-M. Kyrkogardsforvaltningarna har olika storlekar och olika manga begravningsplatser, storlek och
antal redovisas i Bilaga 1. Da endast en person fran varje forvaltning kontaktats kommer personens
asikter redovisas som hela forvaltningens.

Forutom texten om forvaltningarnas asikter under rubriken 4.1 gors en fordjupning av fyra av de

intervjuade forvaltningarna under rubrik 4.2 eftersom det framkom mycket av interesse i dessa.

4.1 En jamforelse mellan asikterna i de 13 forvaltningarna

| tabell 1 redovisas kort forvaltningarnas intresse av betesdjur. Detta intresse och Gvriga asikter om
betesdjur presenteras darefter.

Tabell 1. Oversikt 6ver forvaltningar som intervjuats. Deras asikter om betesdjur och om de kénner till andra férvaltningar
som anvénder/har anvant sig av betesdjur redovisas kort.

Beskrivning Intresserade av betesdjur? Exempel med betesdjur

A | Liten forvaltning i norra Sverige Har ingen plats

B | Liten férvaltning i mellersta Sverige Ja, fragan &r om ytan passar

C | Stor forvaltning i s6dra Sverige Har varit uppe for diskussion | Berthaga, Uppsala
men inget de gick vidare med

D | Medelstor forvaltning i sddra Sverige Inte slagits av tanken

E | Liten forvaltning i sodra Sverige Inga ytor som passar Vet inte var det var

F | Medelstor forvaltning i sédra Sverige Har fér idag Har haft pd Berthaga

G | Liten forvaltning i norra Sverige Inte slagits av tanken

H | Medelstor forvaltning i sddra Sverige Ingen bra yta

I Stor férvaltning i mellersta Sverige Har haft far innan, kan ha det | Nagon kyrkogard i Danmark
igen

J Medelstor férvaltning i sédra Sverige Har inga ytor som passar Kanske i Orebro

K | Medelstor forvaltning i mellersta Sverige | Har far idag

L | Medelstor forvaltning i sodra Sverige Inte funderat pa det Kanske pa Berthéga

M | Medelstor forvaltning i sédra Sverige Skaffade nastan, blev langgras | Vishy
istéllet
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Undersdkningen visar att ett flertal av forvaltningarna &r intresserade och positivt instéllda till att ha
betesdjur pa begravningsplatsens marker. Det finns ocksd en stor nyfikenhet om vad de andra
forvaltningarna har sagt. Intervjuerna visade ocksa att tva av forvaltningarna som kontaktades har
betesdjur pa kyrkogardens reservmarker idag. | undersokningen framkom ocksa en forvaltning som
hade far for cirka tio ar sedan.

Av de 13 intervjuade forvaltningarna kan sex stycken ge exempel pa forvaltningar som har eller har
haft betesdjur. Ytterligare tva trodde sig ha hort talas om forvaltningar som haft betesdjur men kunde
inte ge nagot exempel.

Undersokningen visar att av de 13 respondenterna ar fem stycken positiva till att skaffa sig
betesdjur eller har redan betesdjur. Tre stycken har eller har haft betesdjur. Av de som stéllde sig
negativa till att ha betesdjur angav halften platsbrist som skal. Det var ocksa ett flertal som stallde sig
positiva till att andra skulle ha betesdjur men som inte tyckte det passade i deras forvaltning.

Vid intervjuerna framkom att ett flertal av respondenterna var oroliga for vem som skulle skéta
djuren. Att skéta djur i forvaltningen tyckte flera inte var nagot alternativ da det kréver en annan typ
av arbete med daglig tillsyn an vad skotseln idag gor. For en del &r det sjalvklart att det ar djurégarens
uppdrag att skéta djuren. En viss oro for att djuren skulle smita ur sin inhdgnad noterades ocksa.
Forvaltning B och G funderade 6ver hur det skulle ga for blommor och annan véxtlighet pa
kyrkogarden om djuren skulle rymma fran sin inhagnad.

Asikterna gér aven isar i fraiga om var det passar att ha betesdjur. Kyrkogardsforvaltning B tycker
till exempel inte att det passar sig med betesdjur pa en yta inne pa kyrkogarden utan det passar sig
béttre i utkanterna. Forvaltning L papekar ocksa att det inte &r sa intressant att ha djur precis framfor
kyrkan. Forvaltning H tycker att betesdjuren passar battre pa kyrkogardar som inte ligger ute pa
landsbygden utan i storre stader déar det normalt sett inte finns nagra betesdjur. Som motvikt till detta
star forvaltning C:s asikter. De har bara tillrackligt stora ytor inne i bebyggt omrade och ser det som
nagot problematiskt. De funderar pa om det finns nagon djuragare som kan tanka sig att ha sina djur
inne i stadsmiljo.

En valskott kyrkogard ar viktig for besokarna enligt forvaltning H och L. Pa forvaltning L har de
anlagt angsytor. Dessa har det kommit in klagomal pa da besdkarna inte tyckte det sag tillrackligt
valskott ut. Darfor ar de oroliga att betesdjuren skulle fa samma reaktion. Pa forvaltning L tror de att
detta kommer andra sig i framtiden. Om det mest ar hos aldre uppfattningen om en valskott kyrkogard
sitter vet de inte men trodde att det kunde vara sa. | forvaltningen tycker de att det vore ett trevligt
inslag med betesdjur pa kyrkogarden.

En annan fundering som dykt upp under intervjuerna var huruvida forvaltningarna har sa mycket
reservmark eller inte idag. De har inte samma behov av dem ldngre da minneslunder och kremering ar
s populart sager forvaltning C. Kyrkogardsforvaltning D beréttar att de inte har sa stora ytor for
katastrofberedskap langre, det I6ses pa annat satt. Forvaltning G och J saknar sadana ytor idag men
betesdjur ar nagot de ska fundera pa nar det ar dags att bygga ut begravningsplatsen.

Positiva vinster med att ha betesdjur istéllet for att skota ytan traditionellt tror de ar miljomaéssiga
och arbetsmiljomassiga. Den ekonomiska vinsten skiljer sig asikterna om, dven hos de som har far
idag. Forvaltning F séager att det blir billigare medan forvaltning K havdar att det inte blir ndgon storre
skillnad fran tidigare skotselkostnad, eventuellt blir det istallet dyrare. Betesdjur, framforallt far ses
som bra slybekampare och ett alternativ till langgras.
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Forvaltning M namner en aspekt som ingen annan namnt, ett far skulle kunna briaka under
begravningsceremonin. Detta ser de inte som nagot problem.

De tva forvaltningar dar betesdjur finns idag ar forvaltning F och K. Bada har far pa reservytor.
Forvaltning F kunde tanka sig att ha far aven pa ytor inne pd kyrkogarden, men en kortare
understkning visade att besdkarna inte var positivt installda till detta. Pa forvaltning F skoter de sjélva
om djurens dagliga tillsyn medan hos K skoter djurdgaren sina djur. Forvaltning K star for ytan och
investeringskostnaden for stangslet medan djurégaren skoter djuren och underhéllet.

Forvaltning | hade betesdjur tidigare, for cirka 10 ar sedan. De skulle kunna tanka sig att ha det igen
om djurdgaren tar ansvar for skotseln.

4.2 Erfarenheter och tankar om betesdrift i fyra forvaltningar

4.2.1 Borlange

Resultat av langre telefonintervju med Mattias Elofsson den 23/11 2011. Forvaltningen betecknas i
tabellen som forvaltning K.

Pa Stora Tuna kyrkogard i Borldnge har de haft far i tva sasonger, sedan 2010. Stora Tuna ar
Borlanges storsta begravningsplats med en yta pa 27ha. 18ha ar anlagd kyrkogardsmark och resterande
9ha ar skog och langgrasytor.

Att ha djur p& kyrkogérden var négot som bade Mattias och hans foretradare ville. Ar 2009 gick de
pa en skyddsrond pa kyrkogarden som visade att vissa av ytorna som skottes var for branta och inte
langre fick skotas med grasklippare. Da borjade Mattias jobba for djuren pa allvar. Han borjade med
att skicka ett mejl till LRF om att han ville komma i kontakt med nagon som kunde hjalpa honom med
djur pa ytorna. Han visste inte vilket djur han ville ha, bara det betade. Nagra veckor senare
kontaktades han av en lantbrukare vars ladugard han kan se fran sitt kontor.

Denna forsta kontakt ledde fram till ett kortare skriftligt avtal mellan forvaltningen och djurdgaren. |
avtalet finns foljande rubriker med: avtalsparter, uppdragsbeskrivning, avtalstid, ansvarsférdelning,
arrendeavgift och hyra av faren, angransande verksamhet och Ovriga besokare, Gversiktskarta och
underskrifter av berdrda avtalsparter. | avtalet specificerades att faren skots av djuragaren. Han har allt
ansvar for djuren medan forvaltningen bara star for marken. Att se till faren dagligen och att ge dem
tillskottsfoder och vatten star ocksa pa djurdagarens uppdrag.

Djurbesattningen bestod av nagra tackor med lamm. Forsta arets betestryck var nagot lagt sa i ar
betade cirka 25 djur pa ytan istéllet for foregaende ars 15. Det var inte bara antalet far som var for lagt,
faren kom ocksa ut for sent och hann darfor inte med. 1 ar minskade de lite pa ytorna, faren kom ut i
tid och var lagom manga sa betestrycket blev mycket battre och pa grund av det behdvde ytan bara
putsas en gang. Ytorna har ocksa begrénsats genom att de delat upp dem i 2-3 fallor som faren kan
flyttas mellan. En av ytorna dr precis utanfor kyrkogardsmuren sa faren syns nara kyrkan dven om de
inte ar inne bland gravstenarna. Ytan som faren har tillganglig bestar av ungefar 2ha grasmark och 4ha
skogsmark. Skogsmarken ligger i anslutning till grasytan och bestar av nyligen gallrade ytor. De
hoppades pa att faren skulle ata upp skotten nar de kom men det gjorde de inte da de hade tillgang till
gras.

For att kunna halla far maste ett stangsel byggas. En av sidorna angransar till en & sa dar behovs
inget stangsel eftersom faren inte gar ut dar. Materialet till stangslet finansierades delvis med ett
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NOKAS-bidrag (Natur- och kulturvardsatgarder i skogsbruket) frén skogsstyrelsen. Bidraget vénder
sig endast till den del av ytan dar skogsmark finns, vilket motsvarar 70 %. Djurégaren byggde
stangslet med en person som handréckare fran kyrkogardsforvaltningen. Det ar ocksa djurdgaren som
ansvarar for att stangslet fungerar, det ar annars denne som forlorar pa det genom att faren rymmer.

Det kostar inget for forvaltningen att ha djuren pa platsen. Djuragaren skoter djuren och star for
kostnaderna. Forvaltningen star for investeringskostnaden for stangslet och for betesputsningen. Detta
ar betalade de djuragaren for att utfora betesputsningen at dem. | och med att djuréagaren bor sa nara
far han inte heller reseersattning, ndgot som kunde ha varit aktuellt om han bott langre bort.

| ar ville djuragaren garna ha lite betalt for att ha faren pa forvaltningens marker. Han tycker att
forvaltningen tjanar mer pa 6verenskommelsen an vad han gor. Mattias tycker att forhallandet till
djuragaren fungerar bra, bada parter ger och tar. Nar djuragaren borjade vilja ha betalt s& kontaktade
Mattias Svenska Faravelsforeningen for att hora vad de tyckte. De tyckte att Gverenskommelsen var
bra och att férvaltningen inte skulle behéva betala for djuren.

Mattias kan inte ekonomin i huvudet men eftersom materialkostnaderna till stangslet ar pa 67 000kr
kravs en del arbete for att komma upp i samma kostnad. Grovt raknat kostar en arbetare 300kr/h och
en traktor med forare kostar minst det dubbla, alltsa 600kr/h. Nar det jamfors hur mycket ytan kostar
med faren och vad den kostade innan nar en traktorforare skotte ytan kan de se att manga arbetstimmar
kravs innan materialkostnaderna for stangslet har I6nat sig. ”Det man ska tanka pa ar att det finns
andra vinster an ekonomi” séiger Mattias. Arbetsmiljon och miljon ar viktiga punkter. Det ar ocksa ett
trevligt inslag med betesdjur och dven négot som kan ge kyrkogarden positiv reklam. Arets betesslapp
uppmarksammades bade i lokaltidning och tv.

Sedan betesdjuren bérjade anvandas har kostnaden for slaghack halverats och ytan som behdver
klippas med slaghack har minskat till atminstone hélften. 1 ar klarade forvaltningen sig med en
putsning av ytan till skillnad fran tidigare da de behdvt sla ytan med slaghack minst tva ganger.

Personalen blir givetvis paverkad av inférandet av betesdjur pa kyrkogarden. Reaktionerna var lite
olika, en del tyckte att det var skont att slippa lite av grasklippningen medan nagra tyckte att det var
besvarligt med det nya. Hur stangslet ska hanteras vid snéréjningen &r ett problem som diskuterats.
Kanske en del av stangslet far plockas ner vintertid. Att grasklippningen skulle paverkas sa mycket vill
inte Mattias pasta, det ar ungefar 1-2 dagars arbete som har forsvunnit. Kanske gar det till och med pa
ett ut da lite arbete trots allt tillkommit pa grund av djuren. Att djuren inte paverkade mer an sa gjorde
att det inte fanns nagon risk att nagon del av personalen skulle behdva sluta, de har redan tillrackligt
att gora. Personalen tycker ocksa att det ar ett trevligt inslag med djuren. Faren hjalper dem, aven om
det inte &r sa mycket sa slipper de att klippa farliga ytor med grasklipparen.

Det &r inte meningen att ytan ska bli avstangd for besokarna. Darfor finns tva stycken farister, en in-
och en utgang. | anslutning till ingdngarna finns det informationsskyltar uppsatta. Déar star bland annat
Mattias telefonnummer och vad som ar tillatet att gora, till exempel att hunden ska vara kopplad,
forbjudet att jaga djuren, vill de bli klappade s& kommer de fram och vad djuren far matas med. Fran
besdkarna har manga positiva kommentarer horts.

Risken for skadegorelse som manga var radda for tycker Mattias inte &r nagot att fasta sig vid. Det
kan handa var som helst. Faren har rakat ut for skadegorelse en gang forra aret. Da blev ett lamm jagat
i hagen tills det dog av stress. Det kan ha varit ndgot fel med lammet fran borjan sa att det hade dott
anda, det vet de inte, men handelsen ledde fram till en polisanmalan. | det har fallet bor djurégaren
alldeles i narheten sa det hade lika garna kunnat handa dar borta.
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Under aret som gatt har faren rymt ur sin hage och dver kyrkogardsmuren. De hamnade inne pa
kyrkogarden. Men dar stod de mest och sag forvirrade ut berattar Mattias, de hann inte stalla till med
nagon skada pa blommor eller liknande.

Mattias tror att manga har reservmark och andra ytor i anslutning till kyrkogarden som inte anvands
dar det skulle kunna finnas betesdjur. Pa Stora Tuna kommer faren tillbaka igen nasta sommar. Det
finns inga planer pa att sluta ha djur pa ytan och sa lange djuragaren ar néjd kommer de att fortsétta.

4.2.2 Visby

Resultatet av en kort intervju med Mats Ahlgvist den 23/11 2011. Forvaltningen betecknas i tabellen
som forvaltning F.

I en kyrkogardsforvaltning i Visby har de en skogskyrkogard. I anslutning till kyrkogarden finns det
en reservmark dar det betar far. Mats vill garna ha far dven pa den aktiva delen av kyrkogarden men da
nagra skolungdomar gjorde en undersokning om saken visade det sig att besdkarna inte var
intresserade av att se far inne pa kyrkogarden. De tyckte det var trevligt med lamm, men inte pa deras
grav. Ett annat skal till varfor de inte ville ha far var pa grund av deras avforing.

Reservytan dar faren gar idag hade behovt réjas om inte djuren hade gatt dar. Det fungerar jattebra
att ha djuren pa platsen berattar Mats. Det &r uppskattat att de star dar och bréker pa dagarna. Han
papekar ocksa att allmanheten fortfarande har tillgang till platsen.

Djuren ar hyrda av en bonde i narheten. De har dem dver sommarmanaderna och sedan hamtar
djuragaren tillbaka dem. | Vishy &r det forvaltningen som skoter djuren. De ser till dem varje dag,
mest kollar de sa att de ar i hagen, ser friska ut och har vatten.

”Det kan ju inte kosta mer. Det hér &r ju en véldigt liten kostnad ...”. Djuren gor det mesta av
jobbet, det enda de gor forutom skétsel av faren ar att ndgon gang ibland r6ja bort det som faren inte
har tagit. Att hyra farflocken kostar runt 2000kr per sasong.

Mats Ahlqvist uppmanar dven andra forvaltningar pa Gotland att skaffa sig far, nagot som nagra
andra gjort. Under intervjun tycker han att andra forvaltningar i Sverige ocksa borde skaffa sig far.

4.2.3 Uppsala

Resultat av kort intervju av Tord Engstrém i Uppsala den 25/11 2011. Forvaltningen betecknas i
tabellen som forvaltning 1.

For 10 ar sedan, innan Tord borjade, fanns det far pa Berthaga kyrkogard i Uppsala. Berthaga ar en
landskapskyrkogard med grasgravplatser men ocksa gravplatser i skogs- och angsmiljo. Kyrkogarden
ar pa 55ha och var klar 1965. Idag har Berthaga blivit ndgot av ett rekreationsomrade och besdks
forutom av de som besoker en grav ocksa av folk som promenerar och motionerar.

Faren hade de pa en yta dar de fick halla efter sly for att ytan inte skulle véaxa igen. Det fungerade
bra men de hade lite problem med inhagnaden. Problemet var att fa folk att halla det stangt. Det kom
nya djurhallningsregler med nya regler pa tillsyn. Det gjorde det svarare att fa djuragare att stélla upp
och ha sina far pa ytan. I narheten av stadsmiljo ar det svart att veta vad som hander och det har lett till
att Berthaga idag inte har far.

Ytan dér det tidigare gick far har de Iatit sta och idag har det kommit upp trad pa platsen och &r
darfor inte sa stort problem langre. Men djuren ar bra nar en 6ppen undervegetation 6nskas.
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De kan ténka sig att ha djur igen berattar Tord, under forutséttning att djurdgaren tar ansvar for
djurskotseln. Det &r ett stort ansvar att ha hand om djur. Som vinst pa att ha far igen ser han den
smidiga slybekampningen.

4.2.4 Karlskrona

Resultat av kortare intervju med Carl-Gustav Gronlund den 29/11 2011. Forvaltningen betecknas i
tabellen som forvaltning M.

Till skillnad fran de tre forgaende intervjuerna har inte Karlskrona kyrkogardsférvaltning nagra
betesdjur. De har daremot funderat pa att skaffa sig. Den aktuella kyrkogéarden heter Karlskrona
griftegard och anlades pa 70-talet. Den ar pa ungefar 30ha och ligger utanfor staden. Den har darfor
inte alls fatt den beldggning som de tankt sig. Efter 30 ar ar det bara nagra fa kvarter som ar belagda.
Det &r bara den ena halvan av kyrkogarden som é&r iordninggjord, den andra halvan arrenderas ut till
den tidigare agaren.

Fran borjan var det inskrivet i avtalet att arrendatorn inte fick ha betesdjur men pa senare ar har de
diskuterat betesdjur som lésning &ven pa den sidan som ar anlagd. Det finns inga hus i narheten och
kyrkogarden ligger i 6vergangen fran odlingslandskap till skogslandskap. Kyrkogarden ligger pa
gammal odlingsmark sa pa arrendatorns sida odlas olika grodor.

Pa ett antal kvarter finns det idag langgras. Funderingar pa betesdjur fanns och det var ganska nara
att det blev det. Tanken pa betesdjur finns nog fortfarande kvar, i synnerhet om lantbrukaren inte
skulle vilja arrendera marken langre. Sa stora ytor som de i sa fall skulle fa att skota klarar de inte och
da ar det aktuellt med vilket betande djur som helst. Om betesdjur skulle bli aktuellt pa den anlagda
delen &r det far de har tankt sig. Faren gar da att flytta runt mellan kvarteren.

| Karlskrona ser de framst betesdjuren som ett alternativ till langgraset som ska slas en gang om
aret. Tanken &r att forvaltningen inte ska ha betesdjur sjélva utan att en djurdgare ska ha sina djur pa
marken. Djuren skulle da vara pa agarens ansvar. Forvaltningen star for marken och djuragaren far
sténgsla och sedan skota djuren sjélv.
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5 Diskussion

Har diskuteras forst de anvanda metoderna for arbetet. Sedan diskuteras resultatet fran litteraturstudien
och av intervjuerna. Avsnittet avslutas sedan med forslag till fortsatta studier.

5.1 Metoddiskussion

5.1.1 Litteraturstudie

Da ingen information hittades om betesdjur pa kyrkogarden har litteraturstudien istallet behandlat tva
delar, betesdjuren och betesdjur i offentlig miljo. Den fordjupade studien om betesdjur gjordes for att
fa en forstaelse for vilka krav pa marken betesdjur har. Fragan om hur ytan blir efter betning var av
intresse.

Kyrkogardens reservytor skiljer sig inte mycket fran andra offentliga ytor och darfor anses litteratur
som behandlar betesdjur i offentlig miljoé kunna anvandas.

Litteraturen var svar att fa tag pa och darfor kan visst material vara utelamnat fran undersokning och
kan darmed utgdra en felkalla.

5.1.2 Intervjuer

Att utféra kortare intervjuer over telefon visade sig fungera bra. Aven upplagget med tva olika
inriktningar beroende pa personernas svar fungerade bra. Detta kan dock ha bidragit till svarigheterna
med att jamfora det insamlade materialet. Med hjélp av litteraturen om betesdjur har intervjuerna
kunnat hallas pa en stabilare vetenskaplig grund. Att foljdfragor utanfor frageformularen stéllts har
gjort att alla inte fick samma chans att utveckla sitt resonemang. Foljdfragorna stalldes for att fa med
sd mycket asikter som mojligt. Fragorna har inte skickats ut till intervjupersonerna, nagot som gjort att
de inte fatt tid att forbereda sina svar. Detta kan ha lett till att viktiga asikter glomts bort medan de som
togs upp kanske verkligen var vad personerna tycker och ténker. Undantaget ar att vid den langre
intervjun med Mattias Elofsson i Borlange hade han fatt veta vad fragorna skulle behandla for
omraden.

Nastan alla intervjuerna spelades in pa telefonen. Nagra av intervjuerna spelades inte in pa grund av
tekniska problem. Detta har bidragit till att direkta citat saknas i delar av rapporten men da mina
anteckningar var tdmligen utforliga gick intervjuerna trots allt att anvanda. Till telefonintervjuernas
nackdel kan ocksa sagas att jag inte fick ndgon mojlighet att studera ansiktsuttryck.

Resultatet fran intervjuerna kan ocksa vara nagot felvisande da de endast bygger pa en persons
uttalande. Det &r inte sdkert att resten av forvaltningen haller med.
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Mitt material &r inte statistiskt riktigt utan det speglar endast de 13 férvaltningar som intervjuats.
Detta hade kunnat forbattras genom fler intervjuer och en béttre urvalsmetod. Slumpmassigt utvalda
kyrkogardsforvaltningar Gver Sverige kontaktades. Av de fran borjan 20 personerna pa listan
genomfordes 13 intervjuer. Nar de inte svarat pa tre, ibland fler, samtal stroks personen fran listan.
Nagra tillkom med tiden pa listan da jag fick tips om att de var intresserade eller hade betesdjur.
Déarfor bor resultatet inte anvandas som ett statistiskt material.

5.2 Betesdjur pa kyrkogardar idag

8 av 13 forvaltningar som intervjuades kande till nagon kyrkogard som har betesdjur idag. Av dessa
kunde sex stycken ge exempel pa kyrkogardar. Flera namnde Berthaga i Uppsala som exempel men
vid intervjun med Tord Engstrém i Uppsala framkom att det var nastan 10 ar sedan de hade betesdjur.
Av de forvaltningar som ingick i studien var det tva stycken som anvander sig av betesdjur idag.
Forvaltningarna har olika forutséattningar och djurhallningen sker pa ganska olika villkor.

En anledning till att ha betesdjur anger Mattias Elofsson i Borlange ar att slippa skéta vissa ytor
maskinellt da de raknades som farliga att klippa med gréasklippare. De ser en forbattrad arbetsmiljo
som en vinst med att ha far. Faren bidrar ocksa till att gora kyrkogarden trevligare och de &r béttre for
miljon. De ser andra vinster an de ekonomiska med betesdjur da de inte tror att det blir billigare med
betesdjur. | Visby tror de inte att ytan blir dyrare att skdta. De maskinella kostnaderna byts ut mot
kostnaderna for tillsyn och skétsel, putsning av betesmarken och hyra av faren.

Manga av de som intervjuades var positiva till att ha betesdjur dven om inte alla hade plats for det.
Bade Mattias Elofsson och Mats Ahlqvist rekommenderar andra att anvanda sig av betesdjur.

5.3 Betesdjuren pa kyrkogardens ytor

Att ha betesdjur vid en kyrkogard kan leda till positiva besékare och ge positiv reklam i till exempel
lokaltidningar. Platsens biologiska varde 6kar ocksa jamfort med till exempel en klippt grasmatta. Att
ha betesdjur inne pa kyrkogardens anlagda ytor &r inte nagot som ar aktuellt idag, det finns
forvaltningar som tanker annorlunda om detta men en kortare undersdkning visar att besdkarna inte ar
intresserade. Det &r alltsa reservytor och andra ytor som inte anvands som &r intressanta att ha
betesdjur pa.

For att ha betesdjur pa en yta kravs att det finns tillrackligt med bete for djuren som ska beta dar. Hur
stor ytan behdver vara beror pa vilket djurslag och hur manga individer som ska beta dar. Betets
kvalité ar ocksa av stor vikt. De olika djurslagen har olika krav pa betesmark, till exempel far betet
inte vara grovt och forvuxet om nétkreatur ska anvéndas. De olika djurslagen vill inte bara ha olika
typer av ytor, vilket djurslag som valjs for bete paverkar ocksa hur resultatet blir.

For att vaxter som ratats och vaxter kring godselhdgar inte ska ta 6ver betesmarken maste dessa
antingen betas av ett annat djurslag eller sa maste betesmarken putsas. Ibland finns det inte mojligheter
for sambete eller vaxelbete och da blir putsningen kvar. Ratt betestryck gor att ytan inte behover
putsas manga ganger. | Borlange hade de det forsta aret ett for lagt betestryck och blev tvungna att
putsa ytan minst tva ganger. | ar hade de ett bra betestryck och behovde da bara putsa ytan en gang.

Tillgangligheten pa betesmarken beror pa hur allméanheten uppfattar olika djur. En hage med
notkreatur finns det stor respekt for, speciellt om dar finns en tjur, och manga véljer att inte g in i
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hagen. En farhage beréknas inte hindra tillgangligheten till platsen vilket beror pa att allmanheten inte
ar radda for far. Aven hastar ar manga radda for. De ar ocksd ofta nyfikna och visar mindre respekt for
manniskor.

5.3.1 Olika betesdjur

Det finns skillnader i betesteknik hos de olika djurslagen. Det &r ocksa skillnad mellan olika djurs
individer men djurslaget ar det som framst avgor djurets betesteknik.

o Notkreatur: grasatare som betar buskar och 16vtrad som variation. Undviker att beta néra sin egen
spillning. Resultatet blir att betesmarken i slutet av sdsongen ar full av grasruggar med forvuxet
gras.

e Far: grasatare som garna betar av sly, buskar och trad. Lamnar det som ar grovt och hogt vid ett
forvuxet bete. Lamnar grasets frostanglar. Undviker att beta néra sin egen spillning, ar dock inte
sa kanslig som manga andra &r. Betesmarken kan fa ett forvuxet utseende pa grund av de lamnade
partierna.

o Getter: allatare, mer utpraglade lovbetar an faren. Reser sig pa bakbenen och tranger in i buskage
for att nd battre. Graset och orterna véaxer pa hojden medan buskskiktet forsvinner. Undviker att
beta néra sin egen spillning och foredrar att beta i huvudhéjd eller hogre.

e Hastar: grasatare som ar extra bra vid en forvuxen och grov vegetation. Haller inte undan sly
sérskilt bra. Betar inte néra sin egen spillning. Betesmarken blir forvuxen déar gédselhdgar finns.

Gemensamt for alla djurslagen &r att de undviker att beta nara sin egen spillning. Da kan istallet
sambete utnyttjas. Eftersom andra djurslag inte undviker att beta kring évriga djurslags godsel uppstar
inget problem med att betet dar blir forvuxet. Som Sundas (1990) skrev sa blir graset, om det inte
betas pa lang tid, forvuxet och tappar bade smaklighet och naring. Om djur som inte kommer Gverrens
anvénds kan istéllet véxelbete anvéndas.

| litteraturen star det om att far generellt gillar att beta buskar men att det finns skillnader mellan
olika djurbeséttningar. Det &r oftast inte rasen som avgor vilket betesbeteende faren kommer ha utan
det ar gruppen av djur. De aldre i flocken lar de yngre vad de ska beta och vad de ska undvika och
darfor tycker hela flocken om samma vegetation. Matzon (1996) skriver att dldre djur oftast ar battre
betesdjur eftersom de har lart sig vilka véxter de ska beta. Har djurbeséttningen tidigare varit i hagen
har de lart sig att hitta det smakligaste betet fort. Om flocken inte ar praglad pa buskbete vet de inte
riktigt hur de ska gora och da blir de samre slyr6jare an vad en flock som tidigare haft ett buskbete ar.
Gruppen lér sig s smaningom att dven beta buskar. | Borlange hoppades de att faren skulle hélla efter
slyuppkomsten pa den nyligen gallrade betesmarken. Det har inte fungerat sa bra, nagot som kan
forklaras av Matzons “Naturvard med betesdjur” (1996). Flocken som betade i Borlange var kanske
inte tidigare praglade pa buskbete.

5.4 Ekonomi

Huruvida det gar att gora en ekonomisk besparing genom att anvanda sig av betesdjur gar asikterna
isdr om. Det beror till en stor del hur ytorna skots idag. En grdsmatta som klipps ofta kostar mer
pengar an vad en langgrasyta som klipps en gang om aret gor. Det beror alltsd pa hur mycket ytan
kostar att skota fran borjan om det gar att gora en besparing genom att byta ut den traditionella
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skotseln mot betesdjur. Vad platsen har for forutsattningar att ha betesdjur skiljer sig ocksa at. Det kan
gora att dar djuragaren har nara till betesmarken blir det billigare att halla djuren, &n vad det blir om
djuragaren har langt till platsen. Det kan vara aktuellt med reseersattning. | avtalet specificerats ocksa
vad djuragaren ska ha for ersattning och vem som skoter vad, det paverkar ocksa kostnaden.

Om kyrkogardsforvaltningen kan tjana pa att skaffa sig betesdjur rent ekonomiskt beror alltsa pa hur
den tilltdnkta ytan skots idag och hur forutsattningarna for betet ser ut. Som exempel kan
Bulltoftaparken i Malmd anvandas. Madeleine Stenbécken (2007) kommer i sitt examensarbete fram
till att ytorna blev 20 000kr billigare att skéta nér den maskinella skotseln byttes ut mot betesdjur.

Kostnaden skiljer sig mellan forvaltningen i Borlange och den i Visby. | Visby anser de att det inte
kostar mer att skdta ytan an vad det gjorde tidigare medan de i Borlédnge inte tycker att det blir
billigare med betesdjur. Det kan bero pa att ytorna tidigare skottes pa olika sétt och darfor kan den
enas yta spara mer pengar an den andres. Hur de raknar skiljer sig ocksa. | Visby raknar de endast pa
skotselkostnaden medan de i Borlange dven réknar med investeringskostnaderna for stangslet. Om
bara skotselkostnaderna medraknas ligger nog bada forvaltningarna pa samma niva.

5.5 Ansvarsfordelning

Ett orosmoment for forvaltningarna var vem som skulle skota djuren. Generellt framkom att
forvaltningarna inte ville ha hand om djurens skotsel och tillsyn, utan de var mest intresserade av att
djuragaren skoter sina djur, men att de ar pa forvaltningens mark. Att ha hand om djur kraver en annan
typ av skotsel &n vad traditionell gronyteskétsel gor. Ett djur behdver tillsyn varje dag, dven pa helger
nar forvaltningen kanske normalt inte arbetar.

Djuren kan agas av forvaltningen eller av en djurédgare, ofta en bonde. Om djuren &gs av en bonde
kan det avtalas att denne sjalv skoter sina djur eller sa kan forvaltningen hyra djuren. Da skéter de dem
sjalva, vilket ar fallet i Visby. | Borlange har forvaltningen mark som de lanar ut till bonden som sjalv
skoter sina djur som om det hade varit pa hans egen mark. Forvaltningen star endast for
betesputsningen. Det finns manga olika l6sningar pa ansvarsfordelningen, alla har olika
forutsattningar, och darfor bor ett avtal skrivas. Avtalet kan ocksa anvéandas for att forhindra framtida
konflikter.

| avtalet kan manga viktiga punkter behandlas. Vilka avtalet galler, vilken yta och vilken tid &r bra
att borja med. Vidare kan djurslag och antal anges. Vems ansvar stangsel, skotsel, tillsyn,
betesputsning med mera bor finnas med som en ansvarsférdelning. Vem som ska ha betalt av vem och
varfor bor ocksa finnas med i avtalet. Om handelsgddsel inte far anvandas pa platsen bor det ocksa
anges i avtalet. Avtalet kan goras av olika omfattningar. Manga detaljer kan gora det svarlast men det
kan ocksa forhindra en framtida konflikt.

Ansvar vid skadegorelse kan vara en knepig punkt. Det &r alltid djurdgaren som &r ansvarig for sina
djur. Om nagon har hand om dennes djur far &garen i sin tur krava erséttning av personen i fraga. Om
nagon slapper ut djuren &r det alltsa fortfarande djuragaren som &r ansvarig for eventuella skador som
uppstar. Risken for skadegorelse i stadsmiljo kan finnas men Mattias Elofsson i Borlange tycker inte
att det ar nagot att haka upp sig pa. Skadegorelse kan ske Gverallt och den kunde &ven ha skett hos
djurégaren. Skadegdrelse mot skyltar och stangsel kan ocksa utréattas.
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5.6 Tolkning av resultaten

Generellt tror jag att det finns fler férvaltningar som kan ha betesdjur pa sina reservmarker &n de som
har det idag. Aven om manga férvaltningar inte hade reservmarker var det anda flera som hade det. Pa
de ytorna tror jag i de flesta fall att betesdjur kan hallas. Jag har fatt kanslan av att en relativt stor del
av kyrkogardarna har reservmarker bestaende av naturliknande ytor. Dér kan betesdjur passa bra.

Stadsmiljé kan begransa majligheterna att ha betesdjur. Det beror bland annat pa narheten till vagar
med mycket trafik. Om djuren rymmer &r risken att de kommer upp péa vagen stor. Skadegérelse kan
ocksd begrinsa mojligheterna. Aven s&dant som inte var menat som skadegérelse, till exempel att
besdkarna glommer att stanga en grind, kan gora att djuren rymmer. Jag haller med Mattias Elofsson
angadende att risken for skadegorelse inte ar nagot som bor avskracka fran att anvanda betesdjur.
Placeringen av hagen bor tidnkas igenom innan betesdjur bdérjar anvéandas. | ett omrade dar
skadegorelsen &r stor ar det kanske inte lampligt.

Det finns delade meningar angaende om betesdjur passar att ha pa en kyrkogard inne i stadsmiljo.
Dér finns det normalt inte betesdjur och darfor blir upplevelsevérdet storre med betesdjur i
stadsmiljon. Andra tycker motsatsen, namligen att betesdjur passar battre ute pa landsbygden dar det
anda finns betesdjur. Att det ar langt till djuragaren om betesdjur halls i stadsmiljo dr nagot att fundera
over. Det kan gora att det avtalas att forvaltningen far skota djurens dagliga skotsel istéallet for
djurégaren.

Att behalla tillgangligheten pa platsen &r i vissa fall viktigt. Da galler det att tanka pa vilket
djurslag som viljs. Olika djurslag klassas som olika respektingivande och kan gora att folk inte véljer
att ga in pa betesmarken. Faren ar det djur som fa besokare ar radda for. Hastar och notkreatur ar storre
och dérmed mer respektingivande. For att inte hindra allmanhetens tilltrade till marken bor det finnas
stangselgenomgangar i stangslet. Vid dessa bor det finnas informationsskyltar med vad som ar tillatet
att gora inne i hagen och vad som inte &r det. Pa skylten bor ocksa ansvarigas telefonnummer finnas.

Om det finns ytor som &r lampliga att anvanda till betesmark ar det nagra andra saker som é&r
aktuella att tanka p&. Finns det mojlighet att sitta upp ett stangsel som inte &r i viagen? Ar kvalitén pa
betet tillrackligt bra? Finns det tillrackligt med betesmark? Hur ser mojligheterna att fa vatten till
platsen ut? Finns det en intresserad djuragare i narheten? Det finns fler saker att tanka pa, men har ar
nagra som kan begransa mojligheterna att ha betesdjur pa ytan. Om svaret pa nagon av fragorna var
negativt bor beslutet att skaffa betesdjur tankas igenom en gang till da det kan gora det svart att skaffa
betesdjur eller dyrt da det kraver mer jobb.

Den maskinella skotseln av ytan kan minska men istéllet tillkommer andra skotseluppgifter med
betesdjuren. Djuren behdver daglig tillsyn och skétsel. Det behdvs ocksa bland annat putsning av
hagen. Vem som skoter vad bor specificeras i ett avtal med djurdgaren. Betesdjur kraver skotsel varje
dag hela aret och darfor tycker inte jag att det ar lampligt att kyrkogardsforvaltningen har egna dijur.
Det &r béttre att hyra in dem.

Efter litteraturstudien och intervjuerna tyckte jag att det bésta betesdjuret for de flesta
kyrkogardsforvaltningar &r faret. De ar ganska sma och behover darfor inte lika mycket yta som till
exempel hastar. Att de ar sma gor ocksa att allmanheten inte ar radda for dem. De &r skonsamma mot
marken som mest blir upptrampad dar de tillbringar natten och pa de sérskilda stigar de trampar upp.
Faren &r bra pa att halla efter sly och skapa en 6ppen undervegetation. De foérvaltningar som idag
anvander sig av far tycker att det fungerar bra.
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5.7 Slutsatser

Betesdjur ar ett fungerande alternativ till traditionell skotsel. Idag finns flera exempel pa
kyrkogardsforvaltningar som har betesdjur. De jag har pratat med finns i Visby och Borlange.

Fordelar med att anvénda sig av betesdjur istallet for traditionell skotsel
Minskad skotsel med maskiner, till exempel pé ytor som ar farliga att skota
Tillfor upplevelser for besékarna

Platsens biologiska varde kan tka

Bra slybekampning av vissa djur, till exempel far

Ytan dér djuren gar paverkas olika mycket beroende pa vilket djurslag som anvénds. Vissa véxter
gynnas men inte andra. Trad pa marken kan skadas genom exempelvis barkgnag.

Efter studien tycker jag att faret kanns som det bésta alternativet. De kraver inte si mycket av ytan,
de &r inte sa stora och skrammande som till exempel nétkreatur kan vara och de haller efter sly bra. De
ar de djur som dr mest skonsamma mot marken géllande tramp. En nackdel ar att betesmarken kan se
forvuxen ut da faren lamnar de grova och forvuxna vaxterna och grasens frostanglar.

5.8 Forslag till fortsatt forskning

Det har tidigare inte skrivits sa mycket om amnet och darfér finns det manga aspekter kvar av
betesdjur pa kyrkogarden att behandla. Flera av de &mnen som behandlas i uppsatsen gar att gora en
fordjupning i. Det gar till exempel att gora en fordjupning i skétseln utifran
kyrkogardsforvaltningarnas erfarenheter och ta reda pa vad det far for foljder for personalen pa
platsen.

De ekonomiska aspekterna kan studeras narmre med utrédkningar och jamforelser med skotseln
idag. En modell dver olika &garformer och skotseléverenskommelser kan goéras, garna kompletterat
med mallar pa skotselavtal.

Var ytorna att ha betesdjur pa finns ar intressant. Vilka forvaltningar som har lampliga reservytor
dar betesdjur kan anvandas skulle kunna undersokas grundligare. Vilka asikter bes6karna har ar
intressant och da kanske aven vad det finns for asikter om nyanlagda omraden med betesdjur pa
gravarna. Om det & mojligt att med hjalp av betesdjur skapa miljévanliga och naturliknande
begravningsomraden kan vara intressant for framtiden. Hur det paverkar miljon att ha betesdjur pa
kyrkogarden istéllet for att skota den pa traditionellt satt kan ocksa undersokas.

24



Litteraturlista

Carlsson, A. & Frankow-Lindberg, B. (1991). Betesbok for notkreatur. Helsingborg: LTs forlag

Deak, J., Herlin, A. & Sarlév Herlin, 1. (2010a). Anvéandning av betesdjur i parker och gronomraden.
LTJ-fakultetens faktablad — Fakta fran Partnerskap Alnarp, 2010:32

Deak, J., Herlin, A. & Sarlov Herlin, 1. (2010b). Betesdjur | Bulltoftaparken — Sa tycker besokare och
narboende. LTJ-fakultetens faktablad — Fakta fran Landskapsarkitektur Alnarp, 2010:24

Héger, B. (2001). Intervjuteknik. Stockholm: Liber AB

Lundquist, K. (1992) Fran beteshage till tradgard — kyrkogardens historia. I: Bucht, E. (red).
Kyrkogardens grona kulturarv. Stad & Land nr 103/1992. 12-34. Alnarp: Movium

Lofgren, M. (2011). Angen och kyrkogarden. Alnarp: SLU. Examensarbete,
landskapsingenjorsprogrammet

Matzon, C. (1996). Naturvard med betesdjur. Arlov: Berlings
Pehrson, 1. (1977). Beteseffekter av olika djurslag. Uppsala: Lantbrukshdgskolan
Pehrson, 1. (2001). Bete och betesdjur. Jonkdping: Jordbruksverket

Stenbacken, M. (2007). Betesdjur eller maskiner pa langgrasytor i urban miljé? — alla fall ar unika!
Alnarp: SLU. Examensarbete, landskapsingenjérsprogrammet.

Sundas, S. (1990) Forsok med sambete far-nét pa Irland: Gratis bete at en tacka per notkreatur!
Farskotsel 3, 28

Trost, J. (1993). Kvalitativa intervjuer. Lund: Studentlitteratur

25



Bilaga 1 — Intervjuer

| tabellerna nedan kommer en del av de asikter som framférdes under intervjuerna att presenteras.
Observera att en person har tillfragats och asikterna kan darfor skilja sig inom forvaltningen.

Storlekarna ar i vissa fall uppskattade da forvaltningen sjélva inte alltid kunnat redogora for hur
stora ytor de forvaltar. Liten, medelstor och stor har bestamts utifran de forvaltningars storlek som
framkommit i undersokningen. Det som réknas till medelstort har behover inte raknas som det i andra
sammanhang. Vissa intervjuer har bara behandlat en av forvaltningens kyrkogardar, da star endast ytan
for den kyrkogarden.

Liten: 0-19 ha Medelstor: 20-89 ha ‘ Stor: dver 90 ha

Gransen norra-mitten gar strax ovanfor Borlange

Gransen mitten-sodra gar i linje med Goteborg-Jonkoping-Vastervik

Kyrkogardsforvaltning A — Liten forvaltning i norra Sverige
Storlek: liten, har ingen exakt siffra Antal kyrkogardar: okant

Ar det intressant med betesdjur?
Nej, for liten yta.

Citat

”Idén é&r inte s& dum”

Ovrigt:

Intressant, nyfiken, har andra nappat?

Kyrkogardsforvaltning B — Liten forvaltning i mellersta Sverige
Storlek: ca 4 ha Antal kyrkogardar: 1

Ar det intressant med betesdjur?

Ja, men har mest pratat om det for skojs skull. Ytan ligger mitt inne pa kyrkogarden och kanns darfor
inte aktuell.

Citat

”En god tanke om det gér att 16sa”

Ovrigt:

Om det gar att djur beror pa platsen och det &r bara intressant pa vissa ytor. Inhdgnader kan vara
problematiska, sa att de inte kan smita.

Har yta som inte ska bli gravplatser dar det finns ledningar i marken. Hade kunnat fungera till
betesdjur men ska bli bevattningsdamm.
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| Kyrkogardsférvaltning C — Stor férvaltning i sédra Sverige
Storlek: 150 ha Antal kyrkogardar: 18

Ar det intressant med betesdjur?
Nej, det har varit uppe for diskussion men de gick inte vidare med det.

Citat
”Det ar ocksa ett sitt att slippa underhallskostnaderna naturligtvis.”

Ovrigt:

Ytorna som finns tillgangliga pa forvaltning C ligger inne i bebyggt omrade.

Nyfiken pa andra. Tillsyn pa djuren ett orosmoment.

Bygger inte ut utan ateranvander mark. Kyrkogarden naggas garna i kanten till forman for
bebyggelsen runt om. Leder till att det inte finns s& mycket reservmark i dagens lage.

I Kyrkogdrdsférvaltning D — Medelstor férvaltning i sédra Sverige
Storlek: 25-30 ha Antal kyrkogardar: 9

Ar det intressant med betesdjur?
Nej, tanken har inte slagit honom. Kanske nagot att fundera pa.

Ovrigt:
Sa stora ytor for katastrofberedskap finns inte idag. Vid behov I6ses det pa annat stt.

Kyrkogdrdsférvaltning E — Liten férvaltning i sédra Sverige
Storlek: 6 ha Antal kyrkogardar: 6

Ar det intressant med betesdjur?
Nej, har inga ytor dar djur skulle kunna vara.

Citat
”Ah, nej, det hade ju kunnat vara ett alternativ ja. Men nej, vi har ju inga sdna marker s tyvirr inte.”

Ovrigt:
Inget emot tanken, positiv.
Miljomassiga vinster istéllet for att klippa ytor som inte anvandes.

Kyrkogardsférvaltning F — Medelstor férvaltning i s6dra Sverige
Storlek: mellanstor, har ingen exakt siffra Antal kyrkogardar: 3

Ar det intressant med betesdjur?
Ja, vi har far pa reservytor.

Citat
”Jag tycker vi slar tva flugor i en smaéll, dels blir det billigare att skota om, dels &r det ett trevligt
inslag.”

Ovrigt:

Rekommenderar andra att skaffa sig far.

Forvaltningen skoter djuren som fortfarande ags av djuragaren. Dagliga skotseln bestar mest av
tillsyn och kolla om de har vatten. Nagon gang ibland far de putsa det som djuren inte tagit. Tror inte
att det blir dyrare, djuren gor det mesta av jobbet. Framférallt ett trevligt inslag.

Vill garna ha far inne pa kyrkogarden ocksa.
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Kyrkogardsférvaltning G — Liten férvaltning i norra Sverige
Storlek: 18 ha Antal kyrkogardar: okant

Ar det intressant med betesdjur?
Nej, det har han ingen tanke pa.

Ovrigt:
Tycker att grasklipparen 6veranvénds, vill garna minska anvéndningen.
Har inte sa stora sammanhangande ytor men kanske nagot for framtiden.

| Kyrkogdrdsférvaltning H — Medelstor férvaltning i sodra Sverige
Storlek: 20 ha Antal kyrkogardar: 10

Ar det intressant med betesdjur?
Nej, har ingen bra yta.

Ovrigt:

Tycker att det ar viktigt att ytorna ar valvardade och skétta. Tror att det passar battre att ha betesdjur
pa kyrkogardar som inte &r sa mycket landsbygd redan, som t ex i storre stader dér djuren annars ar
langt borta.

God idé pa 6dekyrkogardar och dven stérre ytor som inte anvands. Skulle garna testa att anvanda djur
men da som t ex hastdriven grasklippare.

Kyrkogardsférvaltning | — Stor férvaltning i mellersta Sverige
Storlek: ca 90 ha Antal kyrkogardar: 5

Ar det intressant med betesdjur?
Ja, har haft betesdjur for 10ar sedan och skulle kunna ténka sig att ha det igen.

Ovrigt:

Hade djur for 10 &r sedan. Nya regler géllande tillsyn kom som har gjort det svarare att fa nagon
djurdgare att stalla upp. Kan ha djur igen om djurégaren tar ansvar for djurskétseln.

Far &r intressanta, de tar sly ocksa. Betar pa allt de nar.

Kyrkogdrdsférvaltning J — Medelstor férvaltning i sédra Sverige
Storlek: 22 ha Antal kyrkogardar: 6

Ar det intressant med betesdjur?
Nej, har inga ytor som passar. Annars skulle det vara intressant.

Ovrigt:
Deras ytor ar fulla sa det ska byggas ut. Betesdjur vore eventuellt intressant da.
Bra for miljon med betesdjur, ger dessutom fina ytor.




| Kyrkogardsférvaltning K — Medelstor férvaltning i mellersta Sverige
Storlek: 27 ha Antal kyrkogardar: 1

Ar det intressant med betesdjur?

Ja, har far idag.

Ovrigt:

Tror inte att det blir billigare men det finns annat att vinna pa det, t ex battre arbetsmiljo, battre miljo,
bra reklam och ett trevligt inslag pa kyrkogarden.

Viktigt med information till allménheten (vid hagen).

Kyrkogardsférvaltning L — Medelstor férvaltning i sédra Sverige
Storlek: medelstor, har ingen exakt siffra Antal kyrkogardar: okant

Ar det intressant med betesdjur?

Nej, inte funderat si mycket pa det.

Citat

”Nej, det dr nog.. Vi har nog inte funderat s& mycket pa det. Ahm, tror att det kan finnas ett visst
motstand mot det.”

Ovrigt:

Har testat ang men fick da klagomal pa att ytan inte var tillrackligt valskétt. Tror att de kan fa in
klagomal pa djuren. Fungerar nog battre med betesdjur pa vissa ytor, t ex mer extensiva ytor och
odekyrkogardar. Inte precis framfor kyrkan och inte dar det finns blommor och gravstenar.
Trevligt, slipper dessutom en del skétsel. Tillsyn kommer till.

| Kyrkogdrdsférvaltning M — Medelstor férvaltning i sédra Sverige
Storlek: 30 ha Antal kyrkogardar: 1

Ar det intressant med betesdjur?

Ja, ganska ndra att vi skaffade oss men det blev langgrés istéllet.

Ovrigt:

De ser far som ett alternativ till langgraset som &r pa ytorna idag. Speciellt aktuellt ar det om bonden
som arrenderar halva ytan inte langre vill det, d& kan betesdjur ga dar.

Ett far skulle kunna bréaka under en ceremoni, men detta ser de inte som nagot problem.
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