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FORORD

I Svenska Vorstehklubben finns ett stort antal manniskor som brinner foér sina hundar och sina
rasers framtid. Vetskapen om att s manga ar intresserade av mina resultat och slutsatser har gjort
att mitt arbete blivit mycket roligare. Jag vill tacka alla i Svenska Vorstehklubben som hjalpt mig
in i fageljaktvérlden och lart mig om deras jaktprov och avelsarbete. Det har varit ett stort noje att
lyssna och delta i diskussioner om dessa fascinerande hundar. Min férhoppning ar att detta
examensarbete ska ge klarhet i hur avelsarbetet framskrider baserat pa en objektiv genetisk analys.
Framforallt hoppas jag att mina resultat och forslag ska bidra till diskussioner och en utveckling
som pa sikt forbattrar rasernas utsikter att bli annu béattre jakthundar som skénker sina forare
mycket noje ute i jaktmarkerna.

Vidare vill jag tacka mina handledare Per Arvelius och Katja Grandinsson med allt fran hjalp med
att bearbeta materialet till att komma med synpunkter pa mitt arbete. Tack till alla mina vanner
som hjélpt till med mitt skriftliga arbete, speciellt Gabriella Foschi fortjanar ett stort tack. Ett sista
tack vill jag rikta till alla mina medarbetare i ladugarden pa Stiernh6oksgymnasiet i Rattvik som
utan nagra som helst invandningar accepterat att jag periodvis tagit ledigt fran mina
arbetsuppgifter. Det var ni som gjorde det mojligt att slutfora mitt examensarbete inom den
bestamda tidsramen.

SAMMANFATTNING

Baserat pa jaktprovsresultat insamlade av Svenska Vorstehklubben (SVK) fran 1985 till 2009
genomfordes genetiska analyser av jaktegenskaper hos fagelhundar. I analyserna ingick 2 726
korthariga vorsteh, 2 284 stravhariga vorsteh och 680 kleiner miinsterlander. For faltegenskaperna
(fart, vidd, reviering, samarbete, stand, avance, sekundering och rotning) och
eftersoksegenskaperna (vattenpassion, simteknik och sparteknik) skattades de flesta arvbarheter
till cirka 10 % eller lagre. Arvbarheterna for falt-, vatten-, spar- och apportarbete ar
genomgaende laga (3-8 %), vilket dven ar fallet for objektiva bedémningar av antal fagelkontakter
av olika slag (2-4 %). Tidigare studier som skattat beteendearvbarheter for hundar har framst
funnit arvbarheter inom intervallet 0-40 %. Arvbarheterna i denna studien ar 6verlag laga jamfort
med andra studier. En viktig orsak till detta kan vara att de flesta tidigare studierna &r baserade pa
egenskaper som dr betydligt enklare att testa i standardiserade miljoer jamfért med
jaktegenskaper. Manga genetiska korrelationer mellan jaktegenskaperna hittades varav de allra
flesta ar fordelaktiga. Skillnader mellan raser, kon, klasser, aldrar, terranger, provtyper, testar,
domare, vader, vind, lokalavdelningar, testmanader och fodelsemanader hittades for nagra, flera
eller alla jaktegenskaper. Resultaten indikerar att betyget i féaltarbete (den viktigaste delen av
jaktprovet) paverkas i stor utstrackning av fageltillgangen, som ar en miljofaktor som inte
korrigeras for i dagens jaktprov. Forslag ar framtagna med avsikt att kontrollera for
fageltillgangen och minska fageltillgangens paverkan pa faltarbetet for att lattare kunna urskilja
skillnader mellan hundarna. Fler forslag har lagts fram, som att gbra jaktproven mer
standardiserade och justera betygsattningen for att komma ndrmare en normalférdelning av
betygen for flera jaktegenskaper. Aven en idé om att skapa ett nytt objektivt matt fér en av de
absolut viktigaste forutsattningarna for god jaktlycka, viltfinnarférmaga, har framforts. SVK bor
arbeta vidare med att fd domarkaren mer enhetlig i sina beddmningar. Dessutom kan det vara en
bra idé att titta narmare pa svenska tester av apportegenskaper for flatcoated retrivers samt de
norska jaktproven for stdende fagelhundar avseende féltegenskaper, som baserat pa tidigare
studier verkar ha lyckats vél i sina upplégg.



ABSTRACT

Genetic analyses were conducted on hunting abilities tested from 1985 to 2009 by the Swedish
club for german pointers (SVK). Included in the analyses were 2 726 german shorthaired pointers,
2 284 german wirehaired pointers and 680 kleiner munsterlander. For traits involved in fieldwork
(speed, seeking width, ability to work in the field, cooperation, pointing, flushing, honoring and
tendency to linger at certain spots), water work (water passion and swimming technique) and
trackwork (tracking technique) most heritabilities were estimated to about 10 % or lower.
Heritabilities for fieldwork, waterwork, trackwork and retrievework are consistently low, 3-8 %.
Objective measures of number and type of bird findings also had low heritabilities, 2-4 %. Earlier
studies that have analysed heritabilities of behaviour in dogs have mainly found heritabilites
ranging from 0 to 40 %. The heritabilities in this study are low compared to other studies. One
potentially important cause of this is that most other studies have analysed behaviors more easily
tested in standardised environments compared to hunting traits. Many genetic correlations were
found, most of them favorable. Differences between breeds, sexes, classes, ages, terrains, types of
trial, test years, judges, weather, wind, testing areas, testing months and months of birth were
found for some, most or all of the hunting traits. The results indicate that fieldwork, which is the
most important part of the hunting trials, is to a large degree affected by the supply of birds.
Suggestions are presented in order to control for bird supply as an environmental factor and
lessening the effect of bird supply on the grade of fieldwork. Thus making it easier to find
differences between the dogs’ true abilities. Other suggestions have been proposed, like making
the hunting trials more standardised and adjustments of the grading of many of the hunting traits
in order to approach normal distributions. An idea to create a new objective measure of one of the
most important traits for good hunting fortune, bird-finding ability, is proposed. SVK should
continue to invest resources in order to make the judges more uniform in their evaluations.
Furthermore, it might be a good idea to take a closer look at the Swedish tests of retrieve traits for
flatcoated retrivers as well as the fieldwork traits evaluated in Norwegian hunting trials, which
seems to be well made based on results from earlier studies.

INTRODUKTION

Mackenzie et al. (1986) beskriver hur forskning kring é&rftlighet for beteende hos hundar
paborjades runt ar 1900. Da baserades forskningen till storsta delen pa mendelsk nedarvning.
Detta innebdr att forskarna forsokte hitta enstaka avgodrande gener som de enda betydande
faktorerna for hundarnas agerande och formaga att prestera med mera. Trots att de inte alltid
kunde forklara sina resultat med att endast en eller ett fatal gener var avgorande sa drojde det till
1965 innan en forsta studie (Dog Behavior — the Genetic Basis, av Scott & Fuller) presenterade
arvbarhetsskattningar. Darmed blev det allmant erkéant att beteenden styrs av manga gener, de
flesta med liten effekt, och att miljon &r en viktig faktor. Sedan dess har det publicerats flera
studier d&r man forsokt skatta genetiska parametrar och miljoeffekter for beteendeegenskaper hos
hundar. Framfoérallt har jaktegenskaper, vallningsegenskaper och mentalitet studerats.

Denna studien baseras pa resultat fran jaktprov administrerade av Svenska Vorstehklubben (SVK)
for staende fagelhundar. Hundarna testas i alla avseenden fran sokandet efter fagel och hantering
av funnen fagel till att soka ratt pa nedskjutet byte samt eftersok. De raser som administreras av
SVK ar kort-, strav- och langharig vorsteh, kleiner- och grosser minsterlander samt kort- och
stravharig ungersk vizsla. SVK grundades 1917 och har sedan dess arrangerat jaktprov som ett
avelshjélpmedel for uppfodare och valpkdpare. I mitten av 1980-talet introducerades en mer
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omfattande registrering av jaktegenskaper och resultat fran 1985 och framat finns sparade i en
databas pa SVKs hemsida. For att kunna fa en tydlig bild av hur avelsarbetet framskrider och dess
potential kravs analyser av arvbarheter, genetiska korrelationer och paverkan av olika
miljofaktorer. Baserat pa sadana analyser kan sedan justeringar av jaktproven gdras for att
mojliggora effektivare avelsarbete. En tidigare studie av Sallander (1992) &mnade gora just detta.
Tyvarr var materialet for begransat da for att det skulle vara mojligt att skatta genetiska
parametrar som arvbarheter och genetiska korrelationer. Nu dr materialet betydligt strre och det
finns goda mojligheter for omfattande genetiska analyser.

Syftet med studien &r att gora en genetisk analys av jaktegenskaper testade pa SVKs jaktprov for
deras vanligaste raser, kortharig vorsteh, stravharig vorsteh och kleiner minsterlander. Baserat pa
resultaten diskuteras hur SVK skulle kunna féréndra sina jaktprov for att 6ka mojligheterna till att
bedriva framgangsrikt avelsarbete. Som bakgrund gors inledningsvis en litteraturoversikt dar
resultat fran tidigare arvbarhetsstudier presenteras.

LITTERATUROVERSIKT

Flertalet av alla genetiska analyser utforda pa beteendeegenskaper baseras pa subjektiva
bedémningar, vilket innebar att hundarnas prestationer tolkas som allt mellan daliga och utmarkta
med hjalp av en tidigare bestdmd skala. Dessa skalor kan goras mer objektiva genom att undvika
att gradera olika prestationer som mer eller mindre bra. Skalorna blir da istallet mer beskrivande
och man minskar risken att personerna som bedémer hundarna satter battre betyg pa hundar som
de av nagon anledning fattat tycke for. Helt objektiva blir bedémingarna om man till exempel
raknar hur manga ganger eller hur ofta hundarna visar ett visst beteende. Exempel pa detta &r om
man raknar antalet faglar som en hund hittar under jakt, hur ofta en hund skaller nér den jagar ett
byte under drevjakt eller hur manga procent av alla skjutna faglar som en apporterande hund
lyckas hitta. | de fall som beteenden har bedémts objektivt sa& namns detta i texten eller i
respektive tabell. Om inget namns om subjektivitet eller objektivivitet s& kan man anta att det ar
subjektiva beddmningar som géller.

Jakt — Fagelhundar

Enligt Christoffersson (2006) finns fagelhundar huvudsakligen som tre olika varianter; staende-,
stotande- och apporterande fagelhundar. En staende fagelhund soker av marken efter fagel och
fattar stand nar den far vittring pa fagel (intar en stel hallning med nosen i riktining mot
vittringen). Dérefter invantar hunden jagarens kommando att resa fagel (avancerar mot fageln for
att fa den att flyga upp) for att sedan apportera skjuten fagel. Till denna kategori hor brittiska raser
som pointer och olika varianter av setter; till exempel engelsk setter, gordon setter samt rod- och
vit irlandsk setter. FOr dessa raser har faltarbetet varit hogt prioritetat med fart, stil (hdgt buret
huvud for att fokusera pa luftvittring och majliggéra hog fart under en langre tid), god reviering
(regelbundet sokmonster med bra utnyttjande av terrang och vind), bred vidd och fasta stand.
Eftersoksegenskaper har daremot fatt std at sidan i avelsarbetet. Det finns dven flera raser med
ursprung fran andra delar av europa, sa kallade kontinentala raser, som ar avlade mer for
mangsidighet (utéver att kunna prestera bra faltarbete ska de dven fungera som apportérer och
eftersokshundar). Av dessa ar de tyska vorstehhundarna, kort-, strav- och langharig vorsteh, mest
populéra i Sverige. Aven om vorstehhundarna &r tankta som fagelhundar s& kan de anvandas for i
stort sett alla former av jakt. Jamfort med de brittiska raserna ar de langsammare och har en
trangre vidd men &r tuffare. Aven kleiner miinsterlander och breton &r vanliga kontinentala raser i
Sverige.



Jakt med stotande fagelhundar gar ut pa att hunden stoter upp fagel i farten (utan att forst fatta
stand) for att sedan apportera skjutet byte (Christoffersson, 2006). De ska darfor aldrig arbeta
langre bort fran jagaren an att han/hon alltid ar tillrackligt nara for att kunna skjuta nar hunden
stoter upp vilt. Inom denna kategori dominerar spanielhundarna, till exempel engelsk springer
spaniel och cocker spaniel. Stétande fagelhundar jagar dven harvilt som vildkanin och hare.
Spaniel kan ocksa anvandas som stothund eller kortdrivare (forfoljer radjur eller annat vilt en kort
stracka istéllet for att stanna direkt nér viltet borjar fly som stétande hundar ska gora). Skillnaden
mellan stéthund och kortdrivare &r att kortdrivare ska forfolja bytet en lite langre stracka och
dessutom skélla for att ge information till jagaren om var bytet &r och dess flyktvég.

Apporterande fagelhundar bérjar arbeta forst nar bytet dar nedskjutet genom att soka upp och
apportera det till jagaren (Christoffersson, 2006). Aven om de flesta raserna av stdende och
stotande fagelhundar kan vara fullgoda apportdrer och sparare sa ar det retrieverraserna som ar de
riktiga specialisterna i omradet. | Sverige ar labrador retriever och golden retriever vanligast.

Arvbarheter och upprepbarheter

Brenge et al. (2002) studerade tre norska populationer av staende fagelhundar; kortharig vorsteh
(390 hundar), stravharig vorsteh (334) och breton (264). Studien baserades pa resultat pa jaktprov
fran 1996 till 1999 for jakt framst avsedd for skogshons. Arvbarheter och upprepbarheter for de
tre populationerna aterges i tabell 1, tillsammans med resutat frdn Vangen & Klemetsdal (1988)
som studerade norska engelsk setter (968 hundar). Arvbarheterna ar nastan genomgéende cirka 20
% eller hogre for samtliga fyra populationer, vilket & hogt med tanke pa att det handlar om
subjektivt bedomda jaktegenskaper (Brenge et al.). Framsta undantaget ar viltfinnarformaga med
arvbarheter fran 0 till 6 %. Viltfinnarformaga bedomdes objektivt som andelen faglar som hittades
av en hund i slapp dar tva hundar jagar. Det vill sdga, nar tva hundar jagar samtidigt sa visar den
hund som hittar flest faglar béattre viltfinnarformaga an den andra hunden.

En studie av Schmutz & Schmutz (1998) baserades pa nordamerikanska unghundstester (hundar
max 16 manader gamla) for fem olika raser av staende fagelhundar. Dessa var kortharig vorsteh
(80 hundar), langharig vorsteh (99), griffon (75), grosser minsterlander (86) och pudelpointer
(144). Jaktprovsresultat var insamlade fran 1977-1996 for grosser minsterlander och 1983-1992
for 6vriga fyra raser. De fa arvbarheter som skattades som signifikanta ar nastan genomgaende
medelhdga eller hdga (tabell 2). Grosser munsterlander som har medelhdg arvbarhet for summa
(helhetsintryck baserat pa alla jaktegenskaper) visades dven prestera battre med aren.

Liinamo et al. (1997) och Karjalainen et al. (1996) analyserade finska jaktprov. Den forstndmnda
studien tittade pa 5 666 finska stovare (drivande hund) vars resultat samlats in 1988-1992 med
hare som framsta villebrad. Karjalainen et al. tittade pa resultat fran 1625 finska spetsar
(markerar funnet byte med skall) testade 1978-1992 med skogshdns som framsta villebrad.
Skattade arvbarheter och upprepbarheter for de bagge studierna aterges i tabell 3, dar aven resultat
fran en studie av Vangen & Klemetsdal (1988) presenteras. Vangen & Klemetsdal baserade sin
studie pa i princip samma population som Karjalainen et al. med den enda skillnaden att farre
hundar (736) inkluderats, troligtvis pa grund av att de utférde sin studie flera ar tidigare.
Arvbarheterna ar genomgaende laga (<20 %) i de tre studierna.

Lindberg et al. (2004) skattade arvbarheter for objektivt beddmda jaktegenskaper (inget betyg
bedémdes som mer atravart an nagot annat betyg for nagon av egenskaperna). Cirka 800-1 150
svenska flatcoated retriever testade 1992-2000 ingick i studien. Arvbarheterna for de olika
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apportegenskaperna ar laga till medelhéga med undantag for passiv vantan i grupp som har en
mycket hog arvbarhet, 74 % (tabell 4). Genom faktorsanalys togs &ven 3 personlighetsdrag fram;
iver, villighet att apportera och oberoende till forare, vilka har arvbarheter fran 16 till 49 %.

Tabell 1. Arvbarheter (h?) och upprepbarheter (r) for jaktegenskaper hos korth&rig vorsteh, langh&rig
vorsteh, breton och engelsk setter. Efter Brenge et al. (2002) och Vangen & Klemetsdal (1988)

Kortharig Stravharig

Eqenskaper vorsteh vorsteh Breton Engelsk setter
h? (%) 1 (%) h% (%)  r (%) h? (%) 1 (%) h? (%)" (%)

Jaktlust 28 41 17 31 19 35 22 34

Fart 26 34 18 30 23 36 18 29°

Stil 27 33 16 26 20 33 182 29?

Oberoende® 14 29 21 48 6 29

Vidd 25 38 17 29 21 30

Reviering 25 36 18 24 20 30 18 19

Samarbete 21 22 10 11 9 19 9 17

Viltfinnarformaga® 4 6 5 6 0 3

Totalt index 17 25

! Standarfel varierar mellan 2 och 4 procentenheter.
2 Fart och stil ar registrerat som en egenskap (fart & stil) i studien av Vangen & Klemetsdal (1988).
® Oberoende beskriver hundens grad av beroende/oberoende till de andra hundarna som den jagar med.

*Viltfinnarférmaga &r ett objektivt métt p& hundens férmaga att finna vilt och definieras som andelen faglar
funna av en hund i ett slapp for tva hundar. Det vill saga, nar tva hundar jagar samtidigt s& visar den hund som
hittar flest faglar battre viltfinnarforméga 4n den andra hunden.

Tabell 2. Arvbarheter (h?) for jaktegenskaper hos kortharig vorsteh, stravharig vorsteh, griffon,
grosser minsterlander och pudelpointer. Efter Schmutz & Schmutz (1998)

h? (%)1
Egenskaper Kortharig Stravharig Grosser

vorsteh vorsteh Griffon minsterlander  Pudelpointer
Nosarbete 35 32 33 19 19
Sok 48 31 18 19 12
Vattenapport 13 32 30 24 31
Stand 25 13 13 31 10
Spararbete 48 14 13 80 17
Arbetsvilja 31 14 21 22
Samarbete 22 34 6 25 9
Summa’? 35 27 22 33

! Fetstilta arvbarheter &r signifikanta.
2 Summa 4r ett helhetsintryck baserat pa alla jaktegenskaper.



Tabell 3. Arvbarheter (h?) och upprepbarheter (r) for jaktegenskaper hos finsk stévare och finsk spets.
Efter Liinamo et al. (1997), Karjalainen et al. (1996) och Vangen & Klemetsdal (1988)

Finsk stovare Finsk spets

Egenskaper Liinamo et al. Karjalainen et al. Izllgrr]r?eetrs] d%l

h* (%) r (%) h* (%)?  r(%)° h> (%) (%)
Sok 5¢ 8 14-15 30 7 31
Skall 13° 36 7-8 18-20 2 28
Skallfrekvens® 15 27 15-17  26-28
Forfoljande 13’ 18 7-8 14-17 10 22
Spokforfoljande® 12° 32
Aterfinna tappat spar ~ 3-5% 6-9
Karaktar' 1-2 6-15
Markering 4 16
Halla kvar fagel 18 23
Viltfinnarférmaga 11 14
Totalt intryck 6-7 14-18 9 15
Meritpoang™ 11 17 5-6 14-17
Felpodng® 5 20
Summa** 11 16 4-6 15-19 11 19

! Standardfel varierar mellan 0 och 1 procentenheter.

2 Arvbarheter och upprepbarheter skattades med olika analysmetoder och resultaten varierar inom de
presenterade spannen.

% Standardfel varierar mellan 2 och 4 %.

*For delegenskaper av sok som till exempel varaktighet, ivrighet, vidd och effektivitet skattades arvbarheter till
2-7 %.

® For delegenskaper av skall som till exempel hérbarhet, konskaraktar och forklarandegrad (géllande avstand
mellan hunden och bytet) skattades arvbarheter till 2-9 %.

® Skallfrekvens &r ett objektivt matt dar antalet skall per tidsenhet registreras nar hunden forfoljer byte.

" For delegenskaper av forfoljande som varaktighet, fart, kontinuitet och generellt intryck skattades arvbarheter
till 4-9 %.

8 spokforfoljande innebar att hunden ger skall under sok utan att forfolja byte, vilket ses som en brist.

% For frekventa skall under spokforféljande (jamforbart med skallfrekvensen under férféljande) skattades
arvbarheten till 7 %. Mer séllsynt skallande under spokforféljande hade en arvbarhet pa 4 %.

10 For hundens arbete att aterfinna tappat spar skattades arvbarheter avseende ivrighet (h?=5 %) och effektivitet
(h?*=3 %).

1| bedémningen av karaktar ingar egenskaperna lydnad, allmént beteende, koncentration och samarbete.

12 Meritpoéng ar en sammanslagning av bland annat sok, férféljande, skall och totalt intryck.

3 Felpoéng ar en sammanslagning av brister i arbetet som till exempel spokforféljande, dalig uthallighet och
felaktigt skall under forféljande.

4 Summa definieras som meritpoang minus felpoéng.



Tabell 4. Arvbarheter (h?) for apportegenskaper hos flatcoated retriver. Efter Lindberg et al. (2004)

h2 (%)1
1. Skottreaktion 37
2. Markering® 13
3. Sok- och apportarbete
3a. Reaktion vid kastapport 41
3b. Sokintresse 26
Egenskaper 3c. Apportintresse 34
3d. Avldmning 15
3e. Grepp 19
4. Intresse for vattenapport 23
5. Samarbete 12
6. Passiv vantan i grupp 74
lver® 49
Personlighetsdrag  Villighet att apportera* 28
Oberoende till forare® 16

! Standardfel varierar mellan 8-12 procentenheter.

2 Markering beskriver hundens formaga att komma ihag var byte landat.

® Iver baseras pé egenskaperna skottreaktion, markering, reaktion vid kastapport och passiv véantan i grupp.
* Villighet att apportera baseras pa egenskaperna sékintresse och apportintresse.

> Oberoende till férare baseras p& egenskaperna avlamning, grepp och samarbete.

Genetiska korrelationer

| stort sett alla genetiska korrelationer ar jamforbara mellan de tre raserna kortharig vorsteh,
stravharig vorsteh och breton i studien av Brenge et al. (2002) (tabell 5). Alla korrelationer ar
positiva och fordelaktiga och jaktlust, fart, stil, vidd, reviering och samarbete har alla mycket
starka samband till varandra (>89 %). Aven oberoende visades overlag vara hogt korrelerat till
dvriga egenskaper (58-93 %).

| studien av Karjalainen et al. (1996) &r alla genetiska korrelationer positiva och fordelaktiga
(tabell 6). De flesta &r hoga eller mycket htga och framst forféljande &r starkt sammankopplat till
helheten (summa med flera). Forfoljande ar &ven den egenskap som har hogst genetisk korrelation
till summa for finsk stovare (Liinamo et al., 1997) (tabell 6). Vangen & Klemetsdal (1988) fann
att jaktlust, fart & stil och reviering &r starkt korrelerade till varandra men att samarbete har svagt
samband till de 6vriga egenskaperna.

Genetiska korrelationer for objektivt bedémda apportegenskaper studerade av Lindberg et al.
(2004) hos flatcoated retriever varierar fran -82 till 90 % (tabell 7). Framforallt verkar grepp och
avlamning ha betydande negativa korrelationer till andra egenskaper. Till exempel tenderar en
hund med hart grepp ha ett lagt apportintresse och en hund med ha snabb avlamning generellt har
ett svagt intresse for vattenapport. De flesta starka genetiska korrelationerna kan relateras till
egenskaper som tillsammans bildar de 6vergripande personlighetsdragen; iver, villighet att
apportera och oberoende till forare. Iver, villighet att apportera och oberoende toll férare ar
svagt korrelerade till varandra, -8 % till 15 %.
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Tabell 5. Genetiska korrelationer mellan jaktegenskaper hos kortharig vorsteh (6ver diagonalen till
vanster om snedstrecket), stravharig vorsteh (6ver diagonalen till hger om snedstrecket) och breton
(under diagonalen). Efter Brenge et al. (2002)

Genetiska korrelationer (%0)

Egenskaper Jaktl Fart Stil Ober* Vidd Rev Sam
Jaktlust 100/99 98/96 78/80 99/96 99/99 99/100
Fart 100 99/99 80/69 98/93 98/97 97/100
Stil 97 98 84/58 99/89 100/91 99/100
Oberoende’ 93 91 78 73/78 83/70 82/74
Vidd 100 100 96 90 100/100 98/100
Reviering 97 97 93 84 100 100/100
Samarbete 100 100 100 87 100 99

! Oberoende beskriver hundens grad av beroende/oberoende till de andra hundarna som den jagar med.

Tabell 6. Genetiska korrelationer mellan jaktegenskaper hos finsk spets (6ver diagonalen) och finsk
stovare (6ver diagonalen). Efter Karjalainen et al. (1996) och Liinamo et al. (1997)

Genetiska korrelationer (%6)*

Egenskaper Sok  Skall Forf Spok®  Ti Mp*  Sum’
Skallfrekvens? 31 87 35 56 52 72
Sok 49 83 73 72 64
Skall 29 55 78 77 85
Forfoljande 60 7 90 80 88
Spokforfoljande® 5 -12 44 98 98
Totalt intryck 100
Meritpong®

Summa’® 75 26 100 37

! Standardfel varierar mellan 6 och 9 procentenheter fér de genetiska korrelationerna som ar skattade av Liinamo
et al. for finsk stovare (under diagonalen).

2 Skallfrekvens &r ett objektivt matt dar antalet skall per tidsenhet registreras nar hunden forfoljer byte.
* spokforfoljande innebar att hunden ger skall under sok utan att forfolja byte, vilket ses som en brist.
* Meritpoéng &r en sammanslagning av bland annat sék, férféljande, skall och totalt intryck.

% Summa definieras som meritpoang subtraherat med felpoang. Felpodng 4r en sammanslagning av brister i
arbetet som till exempel spokforfoljande, dalig uthallighet och felaktigt skall under forfoljande.
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Tabell 7. Genetiska korrelationer for apportegenskaper hos flatcoated retriever. Efter Lindberg et al.
(2004)

Genetiska korrelationer (%)*

Egenskaper Mark Kast SOk App Avl Gre Vatt Sam Pass
Skottreaktion 81 53 42 6 18 -5 27 15 37
Markering® 82 51 -8 77 2 52 90 35
Reaktion vid kastapport 34 29 16 -43 1 50 50
Sokintresse 49 -12 20 -12 -21
Apportintresse 10 -51 -30 44 -24
Avlamning -40 -82 4 8
Grepp -11 56 -40
Intresse for vattenapport 46 5
Samarbete -7

Passiv véantan i grupp

! Standardfel varierar mellan 15 och 51 procentenheter.
2 Markering beskriver hundens forméga att komma ihdg var byte landat.

Kdn

Hanar har battre sok an tikar medan tikar har béttre skall och skallfrekvens (Karjalainen et al.,
1996). Enligt Lindberg et al. (2004) visar hanar mera skottreaktion och reaktion vid kastapport
samt ar mer ivriga vid passiv vantan i grupp. Tikar &r & andra sidan mer samarbetsvilliga &n
hanar. Skillnaderna mellan kénen ar dock sma i bada studierna namnda ovan. Liinamo et al.
(1997) kunde inte pavisa nagon skillnad i jaktegenskaper mellan konen.

Alder och traning

Alla egenskaper och summa forbattras markant allteftersom hunden aldras fran 1 ar till och med 6
ar (aldsta gruppen bestar av hundar 8 ar och éldre) (Karjalainen et al., 1996). Enligt Liinamo et al.
(1997) forbattras de flesta egenskaper och summa med aldern upp till 9 ar (9-aringar ar den aldsta
aldergruppen i studien). Undantag ar sék och skall som slutar forbattras vid 4 ars alder och det
oonskade beteendet spokforfoljande som ckar med aldern. Lindberg et al. (2004) fann att alder
paverkar egenskaperna sokintresse, avlamning, grepp, sokeffektivitet och intresse for
vattenapport, men kunde inte se nagon tydlig trend for nagon av egenskaperna. Fyra
aldersgrupper studerades dar den yngsta bestar av hundar yngre an 12 manader och den aldsta av
24 manader och aldre.

Hundens tidigare erfarenhet, en subjektiv bedémning av hundens dgare géllande traningsmangd,
paverkar samtliga egenskaper utom fart (Lindberg et al., 2004). Mer erfarna hundar visar éverlag
mer intresse och &r mer effektiva och samarbetsvilliga vid tester av de olika apportegenskaperna
jamfort med mindre erfarna hundar. Erfarna hundar ar ocksa mer avslappnade mellan och infor
testerna (passiv vantan i grupp).

Testmiljo

Enligt Karjalainen et al. (1996) har skallfrekvens och skall sdmst podng under vintern medan

ovriga egenskaper gynnas jamfort med hostmanaderna (jaktprov halls under host och vinter). Plats

och testar hade tydliga samspelseffekter och klumpades ihop till en miljéfaktor, vilken visades

paverka alla egenskaper. Liinamo et al. (1997) klumpade ihop omrade, testar och testmanad till en
12



miljofaktor som visades ha tydlig effekt pa alla egenskaper. Dessutom kunde slutasen dras att
resultaten tenderar att vara battre under vintern (januari-februari) jamfort med pa hosten. Vidare
visades ett enskilt omrade Gverlagset béattre an alla andra omraden.

Karjalainen et al. (1996) fann att vader och vind paverkar alla egenskaper férutom skallfrekvens.
Resultaten blir battre i uppehallsvader och lugn vind an vid nederbérd och kraftig vind. Liinamo
et al. (1997) jamforde barmark med snotackt mark och fann att sno har positiv effekt pa sok,
forfoljande och summa medan barmark ger battre skall. Ingen effekt av markforhallandet pa
spokforfoljande kunde pavisas.

Enligt Lindberg et al. (2004) resulterar anvandande av vilt istéllet for dummy i battre minne vid
markering, kraftigare reaktion vid kastapport samt hogre sokintresse och sokeffektivitet. Dessutom
fann Lindberg et al. att domare har signifikant paverkan pa alla egenskaper.

Vallhundar och vakthundar

Vallhundar inkluderar hundar vars ursprungliga anvandningsomrade var att valla eller vakta far
och notboskap (Svenska Kennelklubben, 2011). Flera raser anvands i huvudsak fortfarande for
dessa andamal, till exempel border collie och australisk kelpie. Andra raser som schafer och
malinois nyttjas nufortiden framforallt for andra andamal, till exempel som tjanste-, vakt- eller
séllskapshundar.

Arvbarheter och upprepbarheter

Hoffman et al. (2002a och b) baserade sina arvbarhetsstudier pa 337 tyska border collies.
Hoffman et al. (2002a) fann arvbarheter pa 0-13 % (standardfel fran 0-8 procentenheter) for
vallningsegenskaper (till exempel héamta och driva) medan Hoffman et al. (2002b) fann
arvbarheter fran 0-7 % (standarfel fran 0-6 procentenheter) for oonskade betenden under vallning
(till exempel diskvalifikation). Arvelius (2005) skattade arvbarheter fér vallningsegenskaper for
svenska border collies enligt tva olika protokoll. Det forsta protokollet var skapat 1989 (1718
testade hundar) och det andra 1996 (953 testade hundar). Bedémningarna av egenskaperna
baserades pa 7-10 kurstillfallen, infor vilka hundarna rekommenderades vara grundutbildade och
yngre an 3 ar. Enligt protokollet skapat 1996 (baserat pa subjektiva véarderande beskrivningar) &r
arvbarhetsskattningarna val spridda fran 3 % (socialt beteende) upp till 41 % (stil) och de flesta ar
signifikant hogre an noll. Protokollet fran 1989 (mer objektiva neutrala beskrivningar) har nastan
genomgaende hogre arvbarhetsskattningar, fran 16 % (socialt beteende) upp till 50 % (verksamt
arbetsavstand) och alla arvbarheter ar signifikant hogre an noll. Mojligheterna till framgangsrik
avel bedomdes som mycket goda baserat pa resultaten fran 1989 ars protokoll. Genom
faktorsanalys baserad pa egenskaperna fran 1989-varianten togs aven fyra &vergripande
vallningsegenskaper fram; pondus/koncentration (h?=55 %), djuravstand (h*=43 %), tempo
(h*=31 %) och bitbendgenhet (h*=31 %). Utifran djuravstdnd och pondus/koncentration kunde
ytterliggare en Gvergripande egenskap kallad vallningskaraktar skapas som &r baserade pa de
flesta rena vallningsegenskaperna. Arvbarheten for vallningskaraktar skattades till 55 %.

Courreau & Langlois (2005) analyserade resultat fran franska vakthundstavlingar genomforda
1986-1996. Tre olika raser av belgiska vallhundar (2 427 hundar), framst malinois (2 208 hundar),
hade deltagit pa tavlingarna. Arvbarheter och upprepningskoefficienter for 8 forsvarsegenskaper
utvarderade med hjalp av 19 tester varierar mellan 7 % (fotgaendeférmaga och formaga att lyckas
pa tavling) och 18 % (hoppformaga) (tabell 8).
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Tabell 8. Arvbarheter (h?) och upprepningskoefficienter (r) fér forsvarssegenskaper hos belgiska
vallhundar. Efter Courreau et al. (2005)

Egenskaper h?(%)" 1 (%)
Hoppférmaga 18 51
Fotgaendeformaga 7 39
Apporteringsformaga 17 59
Angreppsformaga 14 47
Vaktformaga 14 47
Lydnadsférmaga 13 46
Bitformaga 16 51
Formaga att lyckas pa tavling 7 54

! Alla arvbarheter &r signifikant skilda fran noll.

Genetiska korrelationer

For de Overgripande vallningsegenskaperna pondus/koncentration, djuravstand, tempo och
bitbenagenhet skattade Arvelius (2005) signifikanta genetiska korrelationer mellan djuravstand
och pondus/koncentration (67 %) samt djuravstand och tempo (43 %). Correau & Langlois fann
inget genetiskt samband mellan hoppférmaga och nagon av de andra forsvarsegenskaperna (tabell
9). | dvrigt ar korrelationerna mellan de olika egenskaperna néstan uteslutande medelhéga till
mycket hoga. Hogst ar korrelationen mellan angreppsformaga och vaktformaga (93 %).

Tabell 9. Genetiska korrelationer mellan forsvarsegenskaper hos belgiska vallhundar. Efter Correau
& Langlois (2005)

Genetiska korrelationer (%)*

Egenskaper Fotg Appf Angf Vakt Lydn Bitf
Hoppformaga -11 -5 14 -2 17 3
Fotgaendeformaga 37 62 76 73
Apporteringsformaga 17 43 38
Angreppsformaga 93 35
Vaktférmaga 60
Lydnadsférmaga 38

Bitformaga

! Signifikanta genetiska korrelationer ar fetstilta.

Kdn

Arvelius (2005) fann flera skillnader mellan kénen for vallningsegenskaper. Enligt resultaten
baserade pa protokollet fran 1989 bedéms hanar i medel som mer tillgéangliga mot méanniskor,
mer sociala med hundar, mer temperamentsfulla samt har de langre verksamt arbetsavstand och
battre tryck. Tikar daremot anvander mer kroppsvallning och eye samt &r lattare for foraren att fa
kontakt med under vallning (dressyrbarhet med djur). Dessa resultat liknar i stort de fran 1996 ars
protokoll. Hanhundar lyckas béattre &n tikar pa vakthundstavlingar for belgiska vallhundar
(Correau & Langlois, 2005). De frdmsta orsakerna till detta &r battre hopp-, angrepps-, vakt- och
bitférmaga.
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Alder

Pa grund av att hundarna deltar i olika klasser med olika svarighetsgrad ar det svart att dra
slutsatser om alderseffekter pa vakttavlingar for belgiska vallhundar enligt Correau & Langlois
(2005). Overlag kunde i alla fall slutsatsen dras att hundarna bérjar prestera allt simre efter 7 ars
alder. Undantag ar hoppférmaga som borjar forsamras nagot tidigare och lydnadsformaga som
inte verkar paverkas sarskilt mycket av alder.

Mentalitet

Mentalitet ar studerat i flera avseenden da det ar viktigt for hundar av alla sorter, fran
tjanstehundar och ledarhundar for blinda till séllskapshundar. Efter att Scott & Fullers
banbrytande arvbarhetsstudie publicerats 1965, som frdmst analyserade mentala egenskaper,
fortsatte flera forskare med att studera just mentalitet under de efterféljande aren (Mackenzie et
al., 1986). Exempel pa detta ar studierna av Reuterwall & Ryman (1973) och Goddard & Beilharz
(1983) vars resultat presenteras nedan tillsammans med flera senare studier.

Arvbarheter

Reuterwall & Ryman (1973) undersokte 8 mentala egenskaper (dadkraft, skarpa, forsvarslust,
kamplust, nervkonstitution, temperament, hardhet och tillganglighet) uppmatta vid en
traningsplats for svenska tjanstehundar. Resultaten baserades pa 958 schafrar testade 1966-1969
och arvbarheter skattades separat for de tva konen. Wilsson & Sundgren (1997b) och van der
Waaij et al. (2008) skattade arvbarheter for hundar fran samma traningsplats och inkluderade
bland annat samma egenskaper som Reuterwall & Ryman. Wilsson & Sundgren baserade sin
studie pa 1 310 schafrar och 797 labrador retrievers testade 1983-1991 medan van der Waaij et al.
inkluderade 2 757 schafrar och 1 813 labrador retrievers testade 1980-2003. | dessa tre studier ar
samtliga av de testade hundarna mellan 1 och 2 ar gamla, otranade for tjanst och fodda i liknande
milj6. Reuterwall och Ryman fann genetisk paverkan endast for kamplust (h?=16 % for hanar och
21 % for tikar) och skérpa for tikar (h?=26 %). Majoriteten av arvbarheterna skattade av Wilsson
& Sundgren och van der Waaij et al. antog varden mellan 10 och 30 % (tabell 10). Men det finns
aven flera arvbarheter som &r hogre an 30 %, exempelvis tillganglighet hos schéfer, skottreaktion
hos labrador retriever och alskvardhet hos schafer.

Liknande mentala egenskaper som de analyserade i studierna i stycket ovan studerades av
Ruefenacht et al. (2002). Resultaten ar baserade pa 3 497 schweiziska schafrar framst mellan 1
och 2 ar gamla. Avelsmalet for den har populationen &r dock bra brukshundar snarare an
tjanstehundar. Arvbarhetsskattningarna utférdes enligt tre olika analysmetoder med liknande
resultat for alla egenskaper utom for skottreaktion dar den ena analysen gav en betydligt hogre
skattning an de Ovriga tva (tabell 11). Denna skillnad beror troligtvis pa att den ena analysen
behandlade egenskaperna kategoriskt och fordelningen for skottreaktion &r i stort sett binédr dér
majoriteten av hundarna har fatt det basta betyget. Mackenzie et al. (1985) studerade temperament
hos 99 schéfrar inom USA:s armé och arvbarheten skattades till 51 %.

Strandberg et al. (2005) skattade arvbarheter for 5 personlighetsdrag baserat pa 5 959 svenska
schafrar, de flesta 11-25 manader gamla, testade 1989-2001. Personlighetsdragen togs fram
genom faktorsanalys av Svartberg & Forkman (2002) och baseras pa beteendematt som utvarderas
I det svenska mentalitetstestet Mentalbeskrivning Hund (MH). Arvbarheterna varierar mellan 9,5
% (jaktintresse) och 27,0 % (framatanda) (tabell 12). Saetre et al. (2006) undersokte 12-25
manader gamla hundar som genomfort MH nar de skattade arvbarheter for 16 beteendematt
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(h*=6-19 %) samt framatanda (h’=25-27 % %) baserat p& 5964 svenska schéfrar och 4 589
svenska rottweilers (tabell 13). Aven denna studie baserades pd hundar testade 1989-2001.
Baserat pa 4 113 tyska hovawart hundar fodda 1995-2000 skattade Boenigk et al. (2006)
arvbarheter fran 3-11 % for egenskaperna upptradande, jaktaffinitet, temperament samt paverkan
av folksamlingar, paverkan av ljud och paverkan av ljus.

Med anledning av att en stor andel av de hundar som skulle trénas till att leda blinda blev
olampligforklarade sa startade Royal Guide Dogs for the Blind Association of Australia ett
avelsprogram (Goddard & Beilharz, 1982). Avsikten var att skapa en stam med labrador retrievers
som ar ldmpliga for ledarhundstraning. Alla hanar som fdddes inom avelsprogrammet blev
kastrerade innan sexuell mognad. Bedomningarna av hundarnas mentalitet baserades pa
observationer under cirka 3 veckor nér de var 12-18 manader gamla. Baserat pa 887 hundar (drygt
80 % var labrador retrievers) skattade Goddard & Beilharz (1983) arvbarheter for olika former av
radsla (h?=10-58 %), férmaga att tappa/behalla fokus (h?=0-28 %) och kanslighet (h?=0-33 %),
samt samarbetsvilja (h’°=22 %). Endast generell radsla skattades som signifikant artfligt, 58 %.
Avelsprogrammet resulterade inte i nagon stadig forbattring av ledarhundspopulationen med aren
(1965-1976), vilket kan bero pa att nya hundar kontinuerligt introducerades i populationen. Trots
detta sd var hundarna i avelsprogrammet signifikant battre &n hundar som donerades till
ledarhundstraning som valpar eller vuxna. Avelarbetet tolkades darmed som framgangsrikt.

Femtioen engelska cocker spaniel valpar (7 veckor gamla) testades avseende deras dominant-
aggressiva beteende av Pérez-Guisado et al. (2006). Arvbarheten skattades till 20 %. Liinamo et
al. (2007) anvande frageformular for att fa fram arvbarheter for 36 olika former av aggression
(exempelvis aggression mot andra hundar, agare, framlingar och brevbarare) hos golden
retriever. Agare till totalt 325 hundar deltog och arvbarheterna varierar mellan 0-100 % dar
halften av aggressionerna har arvbarheter hogre an 50 %. For majoriteten av de hdga
arvbarheterna kunde dock inte nagon skattning av standardfel erhallas vilket gor tillforlitligheten
for dessa varden lag.
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Tabell 10. Arvbarheter (h?) fér mentala egenskaper hos svenska tjanstehundar av raserna schéfer och
labrador retriever. Efter Wilsson & Sundgren (1997b) och van der Waaij et al. (2008)

h? (%)1

Egenskaper Schéfer Labrador retriever

Wilssonetal? V" degl"é’ aaij et Wilssonetal V& degl"é’ aalj et
Dadkraft 26 19 28 13
Skarpa 13 19 11 13
Forsvarslust 20 14 22 21
Kamplust 31 23 5 32
Nervkonstitution 25 16 17 15
Temperament 15 18 10 18
Hardhet 15 14 20 16
Tillganglighet 37 38 15 3
Samarbete 28 17 35 25
Skottreaktion 22 56
Mental stabilitet® 25 29
Iver/glod® 17 15
Onskan att vara
tillags® 24 20
Alskvardhet® 32 22

" For fetstilta arvbarheter &r standardfelet mindre &n halften s stort som arvbarheten.
2 Standardfel varierar fran 5-8 procentenheter.
® Standardfel varierar frn 3-9 procentenheter.
* Standardfel varierar fran 7-9 procentenheter.

® Mental stabilitet, iver/glod, dnskan att vara tillags och alskvardhet &r dvergripande egenskaper framtagna
genom faktorsanalys av Wilsson et al. (1997a).

Tabell 11. Arvbarheter (h?) for mentala egenskaper hos schéafer. Efter Ruefenacht et al. (2002)

Egenskaper h? (%)*
Sjalvfortroende 18-21
Skérpa 9-13

Forsvarslust 10-11
Nervkonstitution 18-22
Hardhet 14-17
Temperament 17-18
Skottreaktion 23-42

! Fér samtliga arvbarheter ar standardfelet mindre 4n halften sa stort som arvbarheten.
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Tabell 12. Arvbarheter (h®) for fem personlighetsdrag hos schafer. Efter Strandberg et al. (2005)

Pesonlighetsdrag h? (%)*
Lekfullhet 22,4
Jaktintresse 9,5
Nyfikenhet/oradsla 23,5
Aggressivitet 14,8
Framéatanda® 27,0

! Alla arvbarheter &r signifikant hogre &n noll.

2 Framatanda &r ett personlighetsdrag skapat genom faktorsanalys och baseras pa de tre personlighetsdragen
lekfullhet, jaktintresse och nyfikenhet/orédsla.

Tabell 13. Arvbarheter (h?) for 16 mentala egenskaper och ett personlighetsdrag hos schafer och
rottweiler. Efter Saetre et al. (2006)

h2 (%)1
Situationer Egenskaper Schafer Rottweiler
Social kontakt Hélsning 5 9
Intresse 19 14
Lek Gripa 14 7
Dragkamp 19 11
Forfoljande 6 10
Jakt .
Gripa 9 12
Radsla 17 13
. . Kvarstaende intresse 18 10
Overraskning . .
Kvarstaende radsla 7 8
Hot/aggression 10 10
Radsla 14
Ljudkanslig Kvarstaende intresse 10
Kvarstaende radsla 7
Radsla 18 16
Spoke Kvarstaende intresse 11 14
Hot/aggression 12 6
Framatanda® 25 27

! Fetstilta arvbarheter ar signifikant hégre &n noll.

2 Framéatanda &r ett personlighetsdrag skapat genom faktorsanalys och baseras pa alla egenskaper forutom
hot/aggression inom situationerna éverraskning och spéke.

Genetiska korrelationer

van der Waaij et al. (2008) fann flera betydande genetiska korrelationer mellan mentala
egenskaper hos bade schafer och labrador retriever (tabell 14). Hogst ar korrelationerna mellan
hardhet och dadkraft (95 % for schafer och 100 % for labrador retriever). De genetiska
korrelationer Ruefenacht et al. (2002) skattat for schafrar & genomgaende positiva och hdga om
man bortser fran skarpa som endast har svaga samband till de flesta 6vriga egenskaperna (tabell
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15). | de fall som van der Waaij et al. har skattat medelhdga eller hoga positiva korrelationer sa
har Ruefenacht et al. erhallt liknande resultat. 1 6vrigt s finns tydliga resultatméassiga skillnader
mellan de tva studierna.

Saetre et al. (2006) fann flera hoga genetiska Kkorrelationer (bade positiva och negativa) for
egenskaper testade i MH for bade schafer och rottweiler. Samstammigheten mellan de tva raserna
ar hog aven om schafer har fler signifikanta och dverlag hogre korrelationer. Strandberg et al.
(2005) fann att lekfullhet, nyfikenhet/oradsla och jaktintresse har betydande korrelationer till
varandra (54-74 %). De resultaten stdmmer Overens med studien av Svartberg och Forkman
(2002) som, baserat pa fenotypiska korrelationer, kallade en sammansattning av lekfullhet,
nyfikenhet/oradsla och jaktintresse for framatanda. Aggressivitet ar daremot svagt korrelerat till
lekfullhet, nyfikenhet/oradsla och jaktintresse (29-40 %) (Strandberg et al.). Boenigk et al. (2006)
fann framst genetiska korrelationer fran 16 % till 91 % mellan upptradande, jaktaffinitet,
temperament och paverkan av olika stimuli. Ett undantag ar korrelationen mellan paverkan av ljud
och paverkan av ljus (-40 %). Hundar som paverkas mycket av ljud tenderar alltsa att inte bli
sarskilt mycket paverkade av ljus och vice versa.

Tabell 14. Genetiska korrelationer mellan mentala egenskaper hos schafer (6ver diagonalen) och
labrador retriever (under diagonalen). Efter van der Waaij et al. (2008)

Genetiska korrelationer (%)*

Egenskaper Dadk Skia Fors Kmp Nerv Hard Temp Sam Tilly Skott
Dadkraft 25 80 65 62 95 25 -7 27 10
Skérpa -14 81 57 -28 22 54 -56 -51 -9
Forsvarslust 26 85 71 11 59 36 -39 -24 -3
Kamplust 27 62 62 2 62 79 -48 6 -11
Nervkonstitution 77 -32 -20 -2 57 62 -33 64 35
Hardhet 100 4 33 26 87 40 -67 9 -17
Temperament 9 71 81 62 -18 12 -23 39 6
Samarbete 20 -53 -51 -50 58 28 -49 48 18
Tillganglighet 39 -56 -27 -5 9 43 -24 64 7
Skottreaktion 45 -1 -1 4 53 55 -17 6 3

" For fetstilta genetiska korrelationer &r standardfelet mindre &n halften s stort som korrelationen.

Tabell 15. Genetiska korrelationer mellan mentala egenskaper hos schafer. Efter Ruefenacht et al.
(2002)

Genetiska korrelationer (%)

Egenskaper Ska  Fors Nerv Hard Temp Skott
Sjéalvfortroende 83 68 100 87 77 69
Skérpa 47 83 77 34 44
Forsvarslust 66 90 81 87
Nervkonstitution 79 68 72
Hardhet 67 75
Temperament 80

Skottreaktion
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Koén

Reuterwall & Ryman (1973), Wilsson & Sundgren (1997b) och van der Waaij et al. (2008) har
fatt flera 6verensstimmande resultat for skillnader mellan kénen. Endast for forsvarslust och
kamplust ar dock samtliga resultat eniga, da hanar har genomgaende hogre medelvarden (tabell
16). Hanar har &ven hogre medelvarden for de flesta dvriga egenskaperna. FOr vissa egenskaper
verkar det inte finnas nagra konsskillnader, till exempel skarpa och skottradsla. Tikar har
signifikant hogre medelvarden an hanar endast for ett fatal egenskaper; temperament for schafer
(Reuterwall & Ryman och Wilsson & Sundgren), samarbetsvilja for labrador retriever (van der
Waaij et al.) och tillganglighet for schafer (Reuterwall och Ryman). Enligt Ruefenacht et al.
(2002) bedoms schaferhanar som signifikant battre pa alla mentala egenskaper (sjalvfortroende,
skarpa, forsvarslust, nervkonstitution, hardhet, temperament och skottreaktion), vilket i de flesta
fall innebar att hanar visar mer av egenskapen i fraga jamfort med tikar,.

Strandberg et al. (2005) fann att hanar &r mer nyfikna/oradda och aggressiva, visar mer lekfullhet
och har mer framatanda an tikar. Kon hade signifikant effekt pa alla egenskaper analyserade av
Boenigk et al. (2006). Goddard & Beilharz (1983) fann att hanar &r mer aggressiva och blir mer
distraherade av andra hundar &n tikar medan tikar a&r mer misstanksamma, mer lattretliga, mer
kansliga och blir mer distraherade av lukter. Vidare visar hanar mindre radsla an tikar, vilket
relaterades till hanarnas hogre koncentrationsformaga, stabilare temperament och hogre
initiativformaga.

Pérez-Guisado et al. (2006) fann att hanar visar mer dominans &n tikar. Kastrerade hanar bedéms
som mest aggressiva mot bade manniskor och andra hundar jamfort med intakta hanar och tikar
av hundagare (Liinamo et al., 2007). Detta troddes bero pa att agare vanligtvis kastrerar
aggressiva hanar i hopp om att de ska bli lugnare. Intakta hanar & mer aggressiva mot manniskor
an tikar. Tikar ar daremot ar mer aggressiva mot andra hundar jamfoért med intakta hanar.

Tabell 16. Skillnader mellan kbnen avseende mentala egenskaper hos schéafer och labrador retriever.
Efter Reuterwall & Ryman (1973), Wilsson & Sundgren (1997b) och van der Waaij et al. (2008)

Konsskillnader!
Wilsson & Sundgren/

Egenskaper Reuterwall & Ryman van der Waaij et al.
Schéfer Schéfer Labrador retriever

Dadkraft Ns H/H H/H
Skérpa H Ns/H H/Ns
Forsvarslust H H/H H/H
Kamplust H H/H H/H
Nervkonstitution NS H/H NS/H
Hardhet H Ns/H H/H
Temperament T TINS NS/NS
Samarbete H/NS T/H
Tillgénglighet T NS/NS NS/NS
Skottreaktion NS/NS NS/H

Y'H = Hanar har signifikant hégre medelvarde. T = Tikar har signifikant hogre medelvarde. NS = Ingen skillnad
mellan konen pavisad. For alla egenskaper utan hardhet och skottradsla innebar ett hogre varde att hunden visar
mer av den aktuella egenskapen.
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Alder och traning

Samtliga mentala egenskaper studerade av Ruefenacht et al. (2002) paverkas till det samre med
okande alder (jamforelse mellan 18 och 30 manader gamla hundar). Enligt Strandberg et al.
(2005) blir schafrar med aldern mer nyfikna/oradda, visar mer lekfullhet och framatanda men blir
mindre aggressiva. Ingen tydlig skillnad mellan aldrar kunde hittas géllande aggressivitet. Yngsta
aldersgruppen bestod av hundar pa 11 manader och aldsta av 25 manader och &ldre. Hovawart-
hundars upptradande och temperament forandras med aldern (Boenigk et al., 2006). Baserat pa
bedémningar av hundagare minskar aggression mot manniskor med aldern upp till 5 ar hos
golden retreiever, varefter den &r ganska konstant (Liinamo et al., 2007).

Poangsattningen av unghundars olika ledarhundsegenskaper har daligt samband med hundarnas
formaga som fulltranade men ar starkt kopplat till den totala palitligheten hos de fardigtranade
hundarna (Goddard & Beilharz, 1983). Wilsson & Sundgren (1998) fann att sambandet mellan
beteendet hos 8 veckor gamla valpar och deras mentala egenskaper som vuxna (450-600 dagar
gamla) &r obetydlig.

Testmiljo

Ruefenacht et al. (2002) fann att platsen for testet endast har paverkan pa beddémningen av
temperament medan sjalvfortroende, nervkonstitution, skottreaktion, hardhet, forsvarslust,
kamplust och skarpa inte paverkas. Bade testar och testmanad har signifikant effekt pa schéfrars
resultat i MH for jaktintresse, nyfikenhet/oradsla och framatanda (Strandberg et al., 2005).
Lekfullhet paverkas endast av testdr medan aggressivitet endast paverkas av testmanad. Enligt
Boenigk et al. (2006) paverkas jaktaffinitet, temperament samt paverkan av folksamlingar, ljud
och ljus av en sammansatt miljoeffekt av testar och testsasong, men det gor inte upptradande.
Goddard & Beilharz (1983), Ruefenacht et al. (2002) och Strandberg et al. (2005) hittade
signifikanta skillnader mellan olika bedémare for samtliga testade mentala egenskaper och
personlighetsdrag.

MATERIAL & METODER

De data som har anvénts for denna studie har samlats in fran jaktprov som SVK administrerat
sedan 1985. | dagslaget representerar SVK sju olika raser av fagelhundar: kort-, strav- och
langharig vorsteh, kleiner- och grosser minsterlander samt kort- och stravharig ungersk vizsla.
Endast kortharig vorsteh, stravharig vorsteh och kleiner minsterlander ingar i analyserna. For de
Ovriga hundraserna finns det for lite material for att det ska vara meningsfullt att analysera.
Beskrivningar av jaktegenskaper, utféranden av jaktproven med mera har hamtats pa SVKs
hemsida enligt nedanstaende referenser. Kompletterande information som inte lyckats hittas pa
hemsidan har erhallts tack vare intervjuer och diskussioner med flertalet funktionarer inom SVK.
Funktiondrernas information har sedan bekréftats, justerats och kompletterats med ny information
med hjéalp av Andreasson (2011).

Jaktegenskaper
De jaktegenskaper som utvarderas pa jaktproven ar beskrivna nedan. Se bilaga 1 for protokoll.

Faltegenskaper
Féltegenskaper inkluderar de egenskaper som testas under faltprov (Svenska Vorstehklubben,
2011a).
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1. Fart: Beskrivning av hur snabbt hunden springer nér den soker efter fagel. Bedéms pa en
skala fran 1 till 5. En hund erhaller 1 om den har “mycket &g fart, huvudsakligen trav”,
medan 5 inneb&r “mycket hog fart i snabb galopp”. Optimalt &r 4, ’hog fart, i vdgvinnande
galopp”.

2. Vidd: Beskriver hur val hunden tacker anvisad jaktterrang nar den soker efter fagel.
Bedoms pa en skala fran 1 till 5. En hund erhller 1 om den har “obefintlig vidd, soker ej
ut”, medan 5 innebdr “mycket stor vidd, jagar stundom utanfor jaktterrdngen”. Optimalt &r
4, stor vidd, tacker jaktterrangen val”.

3. Reviering: Beskriver hur val hunden utnyttjar terrang och vind i sitt sok efter fagel.
Bedoms pa en skala fran 1 till 4. En hund erhaller 1 om den har “ej godtagbar reviering,
daligt anpassat eller planlost sok” medan 4 innebar “utmarkt reviering, utnyttjar vind och
terrdng val”. Optimalt &r 4.

4. Samarbete: Beskriver graden av uppmarksambhet till foraren och hur mycket forarstod som
hunden kraver under sokandet efter jaktbar fagel och géller aven fran att fagel blivit
skjuten eller kastad till dess att hunden tagit upp den i munnen. Bedoms fran 1 till 5. En
hund som erhaller 1 har ”dalig uppmirksamhet, ingen forarkontakt” medan 5 innebér att
hunden ar ~osjalvstiandig, kraver mycket forarstod”. Optimalt ar 4, “mycket uppmérksam,
kraver inget forarstod”.

5. Stand: Beskriver hur val en hund agerar fran det att den visar att den har hittat fagel till att
foraren manar den till att resa fagel. Bedoms fran 1 till 4. En hund erhaller 1 om den “star
ej for vilt, kor upp sjalv”’, medan 4 innebér att hunden har ett »fast stand”. Optimalt &r 4.

6. Avance: Beskriver hur hunden agerar nér den ska resa fagel. Bedéms fran 1-5. En hund
som erhaller 1 visar “ingen avance trots upprepade kommandon” medan 5 innebér
”mycket kraftig avance, hard resning”. Optimalt ar 4, villig resning, direkt pa order”.

7. Sekundering: Beskriver hur en hund agerar nar den andra hunden i slappet fattat stand.
Bedoms fran 1-3. En hund erhaller 1 om den “stjal standet for partner”, 2 innebéar att
hunden ej sekunderar men stor ej partner” och 3 innebér att hunden visar en spontan
sekundering (intar sjalv stand med partnern mellan sig och fageln) och “respekterar utan
forarstod”. Optimalt &r 3.

8. Rapportering: Beskriver pa vilket sétt en hund lamnar sitt stand for att pakalla forarens
uppmarksamhet och leda denne till fagel. Detta ar framst anvandbart i skogsterrang dar
det kan vara svart att hitta hunden nar den fattat stand. Bedéms fran 1-2. Betyg 1 erhalls
om hunden blir inkallad medan 2 innebér att hunden gor det spontant, utan forarpaverkan.
Optimalt &r 2.

9. Rotning: Beskriver om hunden aterkommande spenderar mycket tid med nasan i marken
pa sma ytor (rotar) dar det endast finns markvittring och ingen fagel, och pa det sattet gor
jakten ineffektiv. Bedoms fran 1-2. En hund erhaller 1 om den inte rotar medan 2 innebéar
att hunden rotar. Optimalt &r 1.

Eftersbksegenskaper
Eftersoksegenskaper inkluderar de egenskaper som testas under eftersbksprov (Svenska
Vorstehklubben, 2011a).

10. Vattenpassion: Beskriver hur villig hunden ar att ta sig i vatten vid vattenapport av fagel.
Bedoms fran 1-5. En hund erhaller 1 om den “vill ej ga i vatten” medan 5 innebar att
hunden ’kastar sig handlost i vattnet”. Optimalt &r 4, snabbt i vattnet utan att kasta sig i”.
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11.

12.

Simteknik: Beskriver hur bra teknik hunden har nar den simmar. Bedéms fran 1-3. En
hund som erhaller 1 ”star uppratt och trampar vatten” medan 3 innebér “vagrit, rygglinjen
parallellt med vattenytan”. Optimalt &r 3.

Sparteknik: Beskriver hur effektivt och villigt hunden utfor spararbete. Bedoms fran 1-5.
En hund som erhaller 1 “spérar ej, ovilja eller bristande intresse att spara” medan 5
innebar “hetsigt spararbete, vilket ofta leder till tappter”. (Tappter innebér att hunden
tappar sparet och maste soka upp det igen.) Optimalt &r 4, ’snabbt spararbete i god kontakt
med sparet”.

Arbeten
Arbetena visar pa hundens helhetsprestationer under jaktprovet (Svenska Vorstehklubben, 2011b).

13.

14.

15.

16.

Faltarbete: Beskriver hur vél hunden arbetar under sokandet efter fagel (ripa, falt- eller
skogsfagel, aven annan jaktbar fagel kan inkluderas) och vid fagelkontakter fran det att
hunden fattar stand till dess att den har tagit upp en skjuten fagel i munnen. Faltarbete ar
saledes en overgripande jaktegenskap till samtliga faltegenskaper. Betyget i faltarbete
paverkas dven av hur manga faglar hunden hittar. Faltarbete bedéms pa en skala fran 0-10
dér 0-3 &r underkant (skrivs alltid som 0) medan >4 &r godkéant och 10 &r optimalt. For att
bli godkdnd maste hunden ha skapat minst en jaktbar fagelkontakt (fattat stand och
genomfort godtagbar resning av fagel). De hogsta filtbetygen (>8) bor endast vara
aktuella om fagel har blivit falld (kravs inte i unghundsklass) och minst tva fageltagningar
har skett. Vid faltarbete registreras tiden som hundarna far pa sig att arbeta. For att kunna
bli godkéand (>4) sa maste en hund arbeta tillrackligt val i minst 20 minuter. For hogre
betyg &n 4 krdavs minst 30 minuters arbete och for betyg 7 och hogre kravs minst 60
minuter.

Vattenarbete: Beskriver hur vl hunden arbetar vid apport av dod fagel i vatten, vilket
inkluderar till exempel lydnad, grepp om fagel och avlamning till forare. Aven
eftersoksegenskaperna vattenpassion och simteknik &r delar av vattenarbete. Vattenarbete
betygsatts pa samma sorts skala som faltarbete (se ovan).

Spararbete: Beskriver hur val hunden arbetar nar den sparar och apporterar dott smavilt
(fagel, kanin, rovvilt eller harvilt) som slapats langs en utstakad bana, vilket inkluderar till
exempel lydnad, grepp om byte och avlamning till forare. Aven eftersoksegenskapen
sparteknik ar en del av betyget i spararbete. Spararbete betygsatts pa samma sorts skala
som féltarbete (se ovan).

Apportarbete: Beskriver hur val hunden arbetar vid apport av fagel pa land fran det att den
plockar upp fageln i munnen till och med avlamningen till foraren och inkluderar till
exempel lydnad och grepp om fagel. Apportarbete betygsatts pa samma sorts skala som
faltarbete (se ovan). Apportarbete testas, i de fall som hunden inte fatt mojlighet att
apportera mitt under filtarbete, som kastapport i efterhand. Aven vid kastapporter anvands
faglar som byte.

Vid féltarbete delas hundarna in i grupper om cirka 10 hundar eller farre. Alla hundar i en grupp
bedéms av samma domare och hundarna sldpps att jaga i par eller ensamma beroende pa
terrangen. Vid vatten-, spar- och apportarbete testas hundarna alltid en och en.

Summa och pris
Summa beréknas genom att multiplicera betygen for de fyra arbetena med varsin koefficient och
sedan addera ihop dessa (Svenska Vorstehklubben, 2011b). Faltarbete har koefficienten 10
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medan vatten-, spar- och apportarbete har koefficienterna 5, 3 respektive 2. Detta ger att summan
kan anta varden fran 0 till 200 poang.

Pris baseras pa betyget i faltarbete och summa enligt nedan:

1:a pris: Minst 160 podng och minst 7 i faltarbete.
2:a pris: Minst 120 podng och minst 5 i féltarbete.
3:e pris: Minst 80 podng och minst 4 i féltarbete.

Fagelkontakter

Vid jakt med fagelhundar &r det av stor vikt att hunden &ar duktig pa att hitta faglar och skapa
jaktbara situationer. Under féltarbetet registreras hur manga faglar som hunden statt for
(fagelstand) och hur manga faglar som hunden stott upp utan att forst fatta stand (fagelstot).
Genom att addera antal fagelstand med antal fagelstot sa far man information om hur manga
faglar hunden funnit totalt (figel totalt). Vidare registreras hur manga tomstand som hunden fattat,
det vill sdga hunden fattar stdnd men inget vilt finns att finna.

Provgrenar

Det finns tre olika provgrenar; faltprov, efterséksprov och odelade prov. Pa féltprov testas
faltformagorna; faltegenskaperna samt faltarbete och apportarbete. Pa eftersoksprov testas
eftersoksformagorna; eftersoksegenskaperna samt vattenarbete och spararbete. Féaltprov och
eftersoksprov genomfors vid separata tillfallen och en hund kan delta i flera prov under ett ar.
Genomfors flera eftersoksprov under ett ar sa inkluderas det bast genomforda eftersoksprovet i
varje faltprov utfort under det aret. Summa och pris beréknas sedan for varje enskilt faltprov. Pa
odelade prov testas hunden pa samtliga jaktegenskaper vid ett och samma tillfalle. Vid odelade
prov sa kan inte hunden tillgodoréakna sig prestationer fran nagot annat prov utan summa och pris
baseras enbart pa hur hunden arbetat vid just det tillfallet.

Féltprov genomfors under host och vinter (slutet av augusti till och med januari) och &ven i viss
man under varen (mars och april). Eftersoksprov genomfors under tidig sommar till och med
vintern (maj-december). Odelade prov har framst genomforts fran slutet av augusti till november.

Klasser och alder

I SVKs jaktprov finns det tre olika klasser som hundar kan delta i; unghundsklass (UKL), 6ppen
klass (OKL) och elitklass (EKL) (Svenska Vorstehklubben, 2011b). UKL ér till for hundar som &r
yngre &n 24 manader. Nar hunden ar tva ar eller aldre sa far den delta i OKL. EKL kommer en
hund till om den erhdller 1:a pris tva ganger i OKL eller genom att den fér 1:a pris vid ett tillfalle i
OKL och betyget i faltarbete ar 8 eller hogre. For faltarbete och apportarbete blir bedémningen
strangare nar hunden gar uppat i klasserna medan for vattenarbete och spararbete blir bade
utforandet svarare och bedomningen strangare. | 6vrigt ar det samma jaktegenskaper som bedéms
i de olika klasserna.

Provtyper

Provtyperna &r av tva sorter; ordinarie och sarskilda prov. Ordinarie prov ar de som arrangeras
officiellt av SVK och alla medlemmar &r vélkomna. Sérskilda prov arrangeras av en
lokalavdelning eller av en medlem i SVK (Svenska Vorstehklubben, 2011d). Ytterst ansvariga for
att sarskilda prov genomfors enligt géllande jaktprovsregler &r alltid lokalavdelningen och
provledaren (provledaren maste vara godkand av SVKs styrelse). Vid sarskilda prov kan
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deltagandet begrénsas enligt arrangorens vilja till att exempelvis endast hundar fran enskilda
kullar dr inbjudna. Sarskilda prov kan dven vara 6ppna for samtliga medlemmar i SVK. Minst 3
hundar och tva forare maste delta for att provet ska vara giltigt.

Vader, vind, terranger och lokalavdelningar

Vader, vind och terrang registreras endast vid faltprov och odelade prov. Véder antar varden fran
1 ”mestadels soligt och varmt” till och med 5 snotickt mark och/eller snoviader” via 2
“grévider”, 3 “huvudsakligen litt regn” och 4 “ihallande rejalt regn, eventuellt snoblandat”
(Svenska Vorstehklubben, 2011a). For vind finns tre varden; 1 star for “kraftigt ihallande”, 2
”svag till mattlig men stabil vind” och 3 innebar “huvudsakligen vindstilla”. Det finns tre olika
terranger; fjall, skog och falt. Pa fjall och falt testas hundarna i par pa faltarbete medan de testas
var for sig i skogsterrang. | séllsynta fall har dock hundar slappts i par aven pa skogsterrang. |
norra Sverige genomfors proven framst pa fjall men aven en hel del i skog. | soder utfors istallet
nastan enbart prov pa falt samt lite i skog. SVK éar indelat i 10 lokalavdelningar som drivs separat
fran varandra och tillsammans ticker de hela Sverige; Sodra, Smaland-Ostergétland, Gotland,
Vastsvenska, Ostra, Mellansvenska, Jamtland-Vasternorrland, Vasterbotten, Bottenviken och
Malmfalten (Svenska Vorstehklubben, 2011c).

Data

Under aren 1985-2009 har 5 690 hundar av de tre raserna kortharig vorsteh, stravharig vorsteh och
kleiner munsterlander genomfort sammanlagt knappt 48 000 jaktprov (tabell 17). Faltprov och
eftersoksprov star vardera for drygt 45 % av alla tester. Betydligt fler hundar har testats pa
eftersoksprov (cirka 96 % av alla hundar) jamfort med pa faltprov (cirka 68 % av alla hundar). De
odelade proven star for knappt 10 % av alla tester och cirka 32 % av alla hundar har startats pa
odelat prov. | genomsnitt sa testas hundar 5,8 ganger pa faltprov medan motsvarande siffra for
eftersoksprov &r 4,0 och for odelade prov 2,2.

OKL é&r den vanligaste klassen med 57 % av alla tester. UKL och EKL star vardera for cirka 20 %
av alla tester men betydligt fler hundar har testats i UKL an i EKL. Kortharig vorsteh star for
cirka halften av alla tester och hundar, stravharig vorsteh for cirka 40 % och kleiner miinsterlander
for cirka 10 %. Drygt 70 % av alla tester har genomforts vid ordinarie prov och resten vid
sarskilda prov. Totalt har det genomforts 13 700 tester pa féltterrang, 8 419 pa fjallterrang och 3
720 pa skogsterrang.
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Tabell 17. Antalet tester och antalet testade hundar fran 1985-2009 for respektive provgren, ras och
klass och totalt

Provgrenar
Alla Faltprov Eftersoksprov Odelade prov

Raser Klasser Tester Hundar Tester Hundar Tester Hundar Tester Hundar

Alla Alla 47981 5690 22321 3842 21654 5480 3976 1844

UKL 11073 4165 4 563 2335 5113 3915 1397 1251

Alla OKL 27193 4516 13250 3053 13029 4422 914 597

EKL 9715 1128 4 508 848 3542 1049 1665 633
KV 23818 2726 11 501 1875 10693 2640 1624 850
SVv? Alla 19887 2284 9 006 1582 8721 2173 2 160 868
KM?® 4 276 680 1814 385 2 240 667 192 126

! Korthérig vorsteh.
2 Stravharig vorsteh.
® Kleiner miinsterlander.

Medelbetyg samt registreringar och dess brister

For faltformagorna skulle det ha varit 26 288 registreringar om alla tester varit kompletta,
motsvarande siffra for eftersoksformagorna ar 25 621. Registreringen av de flesta jaktegenskaper
ar tamligen komplett (tabell 18). For foljande jaktegenskaper ar registreringen mer eller mindre
bristande:

e Stand och avance; kan endast betygsattas om fagel hittas under faltarbetet, vilket inte
alltid &r fallet. Darfor ar det manga tester dar betyg pa dessa egenskaper inte registrerats.

e Sekundering och rapportering; ar registrerade i sa liten utstrackning att de har blivit
uteslutna ur flertalet analyser. Orsaken till att sekundering sker sa séllan beror pa att
hunden som far méjlighet att sekundera oftast kallas in av sin forare for att inte riskera att
den forstor fagelkontakten for hunden som fattat stdnd. Rapportering ar en séllsynt
egenskap bland hundarna som inte alltid ar nédvandig under jaktprov. Det uppstar sallan
situationer dar rapportering kan visas och darmed registreras egenskapen inte i
majoriteten av tetsterna.

e Apportarbete och summa. For jaktprov dar féltarbete blivit underként tar man sig i regel
inte tiden att utfora kastapport och darfor ar registreringen av apportarbete forhallandevis
inkomplett. Vidare konsekvenser av detta ar att summa inte blivit utrdknad nér det inte
finns nagot betyg registrerat i apportarbete. Detta gor att analyser av summa har blivit
kraftigt missvisande i och med att framst tester med godkant faltarbete fatt en summa
registrerad medan tester med underkant faltarbete oftast inte fatt det. Summa har darfor
exkluderats ur samtliga analyser.

For de flesta jaktegenskaperna &r medelvardet relativt ndra det som anses optimalt (tabell 18) och
frekvensen av det optimala betyget &r hog (bilaga 2). Faltarbete daremot har ett medelvarde som
ligger langt fran det optimala och endast fjorton 10:or har delats ut genom aren. Istéllet ar det ett
mycket stort antal tester dar hunden beddémts som ej godkand (14 675 tester).
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Tabell 18. Antal registreringar, medelvarden och skalor for de testade jaktegenskaperna

Antal

Egenskaper registreringar Medelvarde Skala Optimum
Falt

1. Fart 25272 3,66 1-5 4
2. Vidd 25229 3,49 1-5 4
3. Reviering 25 154 2,84 1-4 4
4. Samarbete 25 097 3,38 1-5 4
5. Stand 16 627 3,69 1-4 4
6. Avance 13101 3,71 1-5 4
7. Sekundering 1175 2,58 1-3 3
8. Rapportering 202 1,54 1-2 1-2
9. Rotning 21115 1,08 1-2 1
Eftersok

10. Vattenpassion 23151 3,70 1-5

11. Simteknik 22 560 2,94 1-3 3
12. Sparteknik 23692 3,82 1-5

Arbeten

13. Féltarbete 25759 2,60 0-10 10
14. Vattenarbete 24 006 7,86 0-10 10
15. Spararbete 24 638 7,95 0-10 10
16. Apportarbete 11 360 8,75 0-10 10
Analyser

Harstamningsdata kommer fran Svenska Kennelklubben och inkluderar 13 944 korthariga
vorsteh, 11 734 stravhariga vorsteh och 7 964 kleiner minsterlander. Provdata har samlats in och
tillhandahallits av SVK. Pa grund av stor variation i hur manga observationer som finns for olika
egenskaper sa varierar antalet tester som inkluderats i respektive analys. Medelvarden och
frekvenser berdknades med hjélp av proc means respektive proc freq i SAS (SAS, 1999).

Endast ett fatal hundar blev testade under 1985 och darfor har 1985 klumpats ihop med 1986. Pa
grund av fa registreringar under vissa manader klumpades de ihop i analyserna enligt foljande;
januari slogs ihop med december for faltformagorna, mars med april for faltférmagorna samt maj
och juni med juli for eftersoksformagorna.

Variansanalyser

Med hjalp av procedurerna glm och Ismeans i SAS (SAS, 1999) utvédrderades miljoeffekternas
paverkan pa de olika jaktegenskaperna och antal fagelkontakter i jaktproven. Kon, klass, alder,
terrang, lokalavdelning, provtyp, domare, véder, vind, testar, testmanad och fodelsemanad
paverkade nagra eller fler jaktegenskaper i tillrackligt stor man for att inkluderas i
variansanalyserna. Ingen samspelseffekt var tillrackligt betydande for att inga i dessa analyser.
Medelvarden for de olika miljoeffekterna ar baserade pa alla tre raser gemensamt med undantag
for effekt av testar dar utvecklingen studerades for raserna separat. Vader, vind och terrang

27



registreras inte vid eftersoksprov och inkluderades darfor inte i analyserna for
eftersoksformagorna. For sparteknik och spararbete saknas i manga fall information om domare
under de forsta aren i databasen. Darfor har domare exkluderats som miljoeffekt for dessa
jaktegenskaper, forutom nar effekt av domare analyserats, for att kunna utnyttja fler observationer
och darmed erhalla sakrare vérden.

Genetiska parametrar

Arvbarheter, upprepbarheter och genetiska korrelationer berdknades med hjélp av ai-reml-
metoden i DMU (Madsen & Jensen, 2000). Beroende pa jaktegenskap/jaktegenskaper sa
baserades skattningarna for kortharig vorsteh pa cirka 1 300-2 600 hundar, stravharig vorsteh pa
cirka 1 200-2 200 hundar och kleiner minsterlander pa cirka 250-650 hundar.

Arvbarhet (h?) &r ett métt pd hur stor andel av den totala (fenotypiska) variationen som kan ses
mellan hundar som kan forvantas nedarvas fran foraldrar till avkomma. | denna studie har den
fenotypiska variationen (op”) definierats som summan av; variation orsakad av nedérvningsbara
additiva geneffekter (c,%), permanenta miljoeffekter (cpe”) och slumpmissiga miljoeffekter (ce”).
Dérmed foljer att definitionen av arvbarheten blir: h? = 6,%/(c,% + ope” + 66°).

Upprepbarhet (r) ar ett matt pa hur lika resultaten ar fran gang till gang for en given individ. Ju
storre r ar desto mer lika ar resultaten for en hund mellan olika tester. Upprepbarheten definieras
som: r = (csa2 + cpez)/ (Ga2 + Gpez + 692).

Genetiska korrelationer &r ett matt pa hur sammankopplade tva egenskaper éar till varandra.
Positiva korrelationer innebdr att ett hdgt betyg for en egenskap tenderar att ge hégt betyg for den
egenskap den ar korrelerad till. Negativa korrelationer innebér att ett hogt betyg for en egenskap
tenderar att ge ett lagt betyg for den egenskap den &r korrelerad till. Fordelaktiga korrelationer
innebér att korrelationerna ar gynnsam for avelsarbetet medan en ofordelaktig korrelation &r
ogynnsam for avelsarbetet.

Klass och alder ar bada betydande miljéfaktorer med skillnader i hundarnas prestationer mellan
nivaerna. Dock ar de beroende av varandra d& medel&ldern ar hégst i EKL och lagst i UKL. Alder
togs darmed bort fran analyserna av de genetiska parametrarna for att undvika problem med sa
kallad “confounding”, sammanblandning av effekter som &r svéra att sarskilja. Aven terrang och
lokalavdelning ar beroende av varandra, da den dominerande terrangen varierar beroende pa
vilken lokalavdelning hunden testas i. Lokalavdelning togs darfor bort fran analyserna av de
genetiska parametrarna for faltformagor och antal fagelkontaketer. Terrang registreras daremot
inte vid eftersoksprov och darfor ingar lokalavdelning som miljoeffekt for eftersokformagorna.

For kleiner munsterlander fanns inte tillrdckligt med material for att kunna analysera genetiska
korrelationer. Aven egenskaperna sekundering och rapportering hade for fa registreringar for att
fa fram sdkra véarden for genetiska korrelationer och har darmed uteslutits fran analyserna av
genetiska korrelationer for bade kortharig vorsteh och stravharig vorsteh.

Faltprov

Yijimnopgrstu = 1+ kon; + klass; + provtypy + testar, + testmanad, + fodelsemanad, + domare, +
vader, + vindg + terrang; + as + pe; + €jjmnopgrsty dar

Yijkimnopgrstu = resultatet i ett enskilt test,
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u =totala medelvérdet,

kon; = fix effekt av kon (i = 1, 2),

klass; = fix effekt av klass (j = 1, 2, 3),

provtypi = fix effekt av provtyp (k =1, 2),

testar, = fix effekt av testar (I = 1986-2009),
testmanad,, = fix effekt av testmanad (m = 4, 8-12),
fodelsemanad, = fix effekt av fodelsemanad (n =1-12),
domare, = slumpmassig effekt av domare o,

vader, = fix effekt av vader (p = 1-5),

vindg = fix effekt av vind (q = 1, 2, 3),

terrang, = fix effekt av terrdng (r =1, 2, 3),

as = avelsvarde for hunden s (<ND (0, Ac,?), A ir den additativa sliktskapsmatrisen och o, &r den
additativa genetiska variansen),

pe; = slumpmassig permanent miljoeffekt av hunden t (~IND (0, op?) ddr o,° & permanenta
miljovariansen)) och

Eijkimnopgrsta = Fesidual (~IND (0, o¢?) dir o’ &r residualvariansen).

ND innebdr att de skattade vardena antas folja en normalférdelning och | innebdér att det antas att
samtliga residualer &r oberoende av varandra.

Vattenpassion, simteknik och vattenarbete
Yijkimnopgrs = 1 + kon; + klass; + lokalavdelningy + provtyp, + testary, + testmanad, + fodelsemanad,
+ domarep + ag + Per + Eijkimnopars dar

Yijkimnopgrst = resultatet i ett enskilt test,

u =totala medelvérdet,

kon; = fix effekt av kon (i = 1, 2),

klass; = fix effekt av klass (j = 1, 2, 3),

lokalavdelningy = fix effekt av lokalavdelning (k =1-10),
provtyp, = fix effekt av provtyp (1 = 1, 2),

testar,, = fix effekt av testar (m = 1986-2009),
testmanad, = fix effekt av testmanad (n = 7-12),

fodelsemanad, = fix effekt av fodelsemanad (o0 =1-12),
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domare, = slumpmassig effekt av domare p,

aq = avelsvérde for hunden g (~ND (0, Ac,’), A &r den additativa sliktskapsmatrisen och o, &r
den additativa genetiska variansen),

pe, = slumpmassig permanent miljoeffekt av hunden r (~IND (0, op.®) dir o,” & permanenta
miljovariansen)) och

Eijkimnopgrs = residual (~IND (0, o°) dir o¢” &r residualvariansen).

ND innebdr att de skattade vardena antas folja en normalfordelning och | innebér att det antas att
samtliga residualer ar oberoende av varandra.

Sparteknik och spararbete
Yijkimnopgr = 1 + kon; + klass; + lokalavdelningy + provtyp, + testary, + testmanad, + fodelsemanad,
+ ap + peq + eijklmnopqr

Yijimnopgrs = resultatet i ett enskilt test,

u =totala medelvérdet,

kon; = fix effekt av kon (i = 1, 2),

klass; = fix effekt av klass (j = 1, 2, 3),

lokalavdelningy = fix effekt av lokalavdelning (k =1-10),
provtyp, = fix effekt av provtyp (1 =1, 2),

testar,, = fix effekt av testar (m = 1986-2009),
testmanad, = fix effekt av testmanad (n = 7-12),
fodelsemanad, = fix effekt av fodelsemanad (o =1-12),

a, = avelsvérde for hunden p (~ND (0, Acs’), A &r den additativa sliktskapsmatrisen och o, &r
den additativa genetiska variansen),

peq = slumpméssig permanent miljéeffekt av hunden g (~IND (0, ope’) dar oye> & permanenta
miljévariansen)), och

€ijkimnopgr = residual (~IND (0, o¢?) dir o¢” ar residualvariansen).

ND innebér att de skattade véardena antas folja en normalfordelning och I innebér att det antas att
samtliga residualer ar oberoende av varandra.

RESULTAT

Miljofaktorer

Ras

Skillnader mellan raserna ar betydande for alla jaktegenskaper och antal fagelkontaker utan
rapportering (tabell 19). Kleiner minsterlander har signifikant s&mst medelvéarden for flera
jaktegenskaper och viltfinnande. Undantag &r till exempel samarbete, simteknik och apportarbete

30



dar kleiner munsterlander lyckats jamforelsevis bra. Av kortharig vorsteh och stravharig vorsteh
ar det i regel den senare som har lyckats battre med exempelvis béttre reviering, kraftigare
avance, mera vattenpassion samt battre prestationer i alla arbeten utan faltarbete. Samarbete ar
den enda jaktegenskap dar kortharig vorsteh har battre medelvarde an stravharig vorsteh.
Stravharig vorsteh hittar fler figlar an kortharig vorsteh men stoter ocksa fagel oftare, vilket gor
att ingen skillnad for antal stand kan ses mellan raserna.

Tabell 19. Skillnader mellan raserna beraknade med SAS procedurerna glm och Ismeans

Rasmedelvarden?

Signifikans .. . . .

Egenskaper ni\g/él Kortharig Stravharig Kleiner
vorsteh vorsteh munsterlander

Falt
1. Fart fakaie 3,70A 3,70A 3,22B
2. Vidd falaie 3,50B 3,57A 3,02C
3. Reviering fakaie 2,81B 2,88A 2,52C
4. Samarbete *x 3,39A 3,36B 3,38AB
5. Stand falaie 3,66A 3,67A 3,50B
6. Avance fakaie 3,69B 3,75A 3,66B
7. Sekundering * 2,60B 2,71A 2,50AB
8. Rapportering NS 1,36A 1,40A 1,93A
9. Rotning fakaie 1,10B 1,08A 1,22C
Eftersok
10. Vattenpassion =~ *** 3,55B 3,75A 3,40C
11.Simteknik el 2,90C 2,95B 2,98A
12.Sparteknik FxKk 3,79B 3,81A 3,61C
Arbeten
13. Faltarbete el 2,46A 2,48A 1,52B
14. Vattenarbete el 7,87B 8,21A 7,45C
15. Spararbete kol 8,07B 8,42A 8,07B
16. Apportarbete ok 8,48B 8,63A 8,71A
Antal fagelkontakter
Fagelstand el 1,01A 1,02A 0,71B
Fagelstot * 0,51A 0,54B 0,49AB
Fagel totalt kol 1,52B 1,56A 1,21C
Tomstand el 0,36B 0,37B 0,24A

NS = ingen skillnad mellan raserna pavisad, * = signifikant skillnad med 95 % sékerhet, ** = signifikant
skillnad med 99 % sékerhet, *** = signifikant skillnad med 99,9 % sékerhet.

2 Om det finns minst en gemensam bokstav bakom medelvardena for de olika raserna for respektive
jaktegenskap eller fagelkontakt s& har ingen skillnad pavisats mellan dessa raser. Finns det ingen gemensam
bokstav s& ar medelvardena signifikant skilda fran varandra med minst 95 % sannolikhet. Bokstaven A innebar
alltid ett battre medelvarde (ndrmare det optimala) jamfért med 6vriga bokstaver. Till exempel for samarbete har
kortharig vorsteh (A) battre medelvarde an stravhérig vorsteh (B) medan medelvardet for kleiner minsterlander
(AB) inte skiljer signifikant fran varken kortharig vorsteh eller stravharig vorsteh.
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Koén

Skillnader mellan kénen pavisades for de flesta jaktegenskaperna (tabell 20). Resultaten visar att
hanar har storre vidd, kraftigare avance, mindre férekomst av rotning, mera vattenpassion och
hetsigare spararbete (= sparteknik) samt presterar béttre vattenarbete och spararbete. Tikar a
andra sidan har battre reviering, samarbete, simteknik och apportarbete samt hdgre fart. Ingen
skillnad avseende antal fagelkontakter kunde pavisas.

Tabell 20. Skillnader mellan kdnen beraknade med SAS procedurerna glm och Ismeans

Egenskaper Signifikans Kt’)nmedelvard—en2
niva Hanar Tikar
Falt
1. Fart faleie 3,52B 3,55A
2. Vidd faleie 3,40A 3,34B
3. Reviering faale 2,72B 2,76A
4. Samarbete faie 3,34B 341A
5. Stand NS 3,61A 3,61A
6. Avance *x 3,72A 3,68B
7. Sekundering NS 2,58A 2,63A
8. Rapportering * 1,70A 1,43B
9. Rotning faleie 1,13A 1,14B
Eftersok
10. Vattenpassion =~ *** 3,66A 3,47B
11. Simteknik * 2,94B 2,95A
12. Sparteknik faiaa 3,78A 3,70B
Arbeten
13. Faltarbete NS 2,14A 2,16A
14. Vattenarbete il 7,99A 7,70B
15. Spararbete kol 8,31A 8,06B
16. Apportarbete ok 8,54B 8,68A

Antal fagelkontakter

Fagelstand NS 0,92A 0,91A
Fagelstot NS 0,53A 0,51A
Fagel totalt NS 1,45A 1,42A
Tomstand NS 0,33A 0,32A

NS = ingen skillnad mellan kénen pavisad, * = signifikant skillnad med 95 % sékerhet, ** = signifikant
skillnad med 99 % sékerhet, *** = signifikant skillnad med 99,9 % sékerhet.

2 Om det finns en gemensam bokstav bakom medelvérdena for de olika konen for respektive jaktegenskap eller
fagelkontakt s har ingen skillnad pavisats mellan konen. Finns det ingen gemensam bokstav s& ar medelvardena
signifikant skilda fran varandra med minst 95 % sannolikhet. Bokstaven A innebdr alltid ett béttre medelvarde
(ndrmare det optimala) jamfort med bokstaven B. Till exempel for fart har tikar (A) béttre medelvarde &n hanar

(B).
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Klass

Hundar i EKL presterar i genomsnitt battre 4n hundar i bdde UKL och OKL i flera avseenden
(tabell 21). De har hogre fart, bredare vidd, fastare stand, visar pa mindre rotning samt battre
reviering, simteknik, faltarbete och apportarbete. Hundar i EKL hittar dven fler faglar och skapar
fler jaktbara situationer. Avseende vidd, stand, vattenpassion, simteknik, antal fagelstand och antal
tomstand ar hundar i OKL bittre an hundar i UKL, men i 6vrigt &r unghundar lika bra eller battre.
Framforallt har hundar testade i UKL bast medelvarden i vattenarbete och spararbete.

Tabell 21. Skillnader mellan klasserna beraknade med SAS procedurerna glm och Ismeans

Egenskaper S!g?iﬁkans Klassmtfdelvéalrden2

niva UKL OKL EKL
Falt
1. Fart faleie 3,51B 3,49B 3,61A
2. Vidd faiaa 3,25C 3,32B 3,62A
3. Reviering faleie 2,67B 2,67B 2,87A
4. Samarbete faleie 3,42A 3,32C 3,39B
5. Stand faiaa 3,48C 3,61B 3,75A
6. Avance faleie 3,74A 3,63B 3,74A
7. Sekundering NS 2,61A 2,58A 2,62A
8. Rapportering NS 1,59A 1,56A 1,54A
9. Rotning bkl 1,14B 1,14B 1,12A
Eftersok
10. Vattenpassion =~ *** 3,51B 3,65A 3,54B
11. Simteknik faleie 2,92C 2,94B 2,96A
12. Sparteknik faiea 3,78A 3,75B 3,68C
Arbeten
13. Féltarbete kel 1,90B 1,85B 2,70A
14. Vattenarbete il 8,12A 7,41C 7,99B
15. Spararbete faiaa 8,69A 7,98B 7,89B
16. Apportarbete ~ *** 8,32C 8,55B 8,95A

Antal fagelkontakter

Fagelstand kol 0,68C 0,87B 1,20A
Fagelstot kel 0,64C 0,51B 0,40A
Fagel totalt kol 1,32B 1,38B 1,60A
Tomstand kol 0,25A 0,32B 0,41C

NS = ingen skillnad mellan klasserna pavisad, * = signifikant skillnad med 95 % sakerhet, ** = signifikant
skillnad med 99 % sékerhet, *** = signifikant skillnad med 99,9 % sékerhet.

2 Om det finns minst en gemensam bokstav bakom medelvardena for de olika klasserna for respektive
jaktegenskap eller fagelkontakt sa har ingen skillnad pavisats mellan dessa klasserna. Finns det ingen gemensam
bokstav sa ar medelvardena signifikant skilda fran varandra med minst 95 % sannolikhet. Bokstaven A innebéar
alltid ett battre medelvarde (narmare det optimala) jamfort med 6vriga bokstaver. Till exempel for fart sd har
ingen skillnad pavisats mellan UKL (B) och OKL (B) medan hundar i EKL (A) har i genomsnitt har béttre fart
an hundar i bade UKL och OKL.
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Alder

Samtliga jaktegenskaper (utan rotning) och antal fagelkontakter paverkas signifikant av aldern
(figur 1-2). Medelvérden for reviering, vidd, stand och simteknik dkar med aldern till och med 3-5
ar for att sedan vara ofdrdndrat upp till >8 ar. For ovriga egenskaper ar resultaten ganska
blandade, till exempel &r fart lagst hos de yngsta och dldsta hundarna medan samarbete och
sparteknik ar bast hos de yngsta. Faltarbete, antal fagelstand och antal funna faglar &r battre hos
aldre hundar jamfort med yngre. Aldre hundar stoter ocksé farre faglar &n vad yngre gor.
Apportarbete forbattras hos hundarna till och med 3 ar, varefter inga fler skillnader kan ses.
Vattenarbete och spararbete ar samst hos 2-aringar och bast hos hundar 1 ar och yngre samt
hundar 4 ar och aldre (vattenarbete) respektive hundar 6 ar och aldre (spararbete).
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Alder
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Figur 1. Alderns péverkan pé faltformagor (exklusive apportarbete) och antal fagelkontakter frdn hundar yngre dn 1 dar (<1) upp till hundar 8 dr och dldre ( >8)
beréknade med SAS procedurerna glm och Ismeans.

NS = ingen skillnad mellan aldersgrupperna pavisad, * = signifikant skillnad med 95 % sakerhet, ** = signifikant skillnad med 99 % sakerhet, *** = signifikant
skillnad med 99,9 % sékerhet.

Om det finns minst en gemensam bokstav ovan staplarna for de olika aldrarna for respektive jaktegenskap eller fagelkontakt sa har ingen skillnad mellan dessa
aldrar pavisats. Finns ingen gemensam bokstav mellan staplarna sa ar medelvardena signifikant skilda fran varandra med minst 95 % sannolikhet. Bokstaven A
innebar alltid ett battre medelvéarde (ndrmare det optimala) jamfort med Gvriga bokstaver. Till exempel for reviering har hundar yngre an 1 ar (D) battre
medelvarde &n 2-aringar (BC). Ett-aringars (CD) medelvarde ar inte signifikant skilt fran varken hundar yngre an 1 ar (D) eller 2-aringar (BC). Tre-ariga
hundar (A) har signifikant battre medelvarde an alla yngre aldersgrupper men ingen skillnad har kunnat pavisas mellan 3-aringar och samtliga &ldre
aldersgrupper (A, AB och ABC)
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Figur 2. Alderns paverkan pd eftersoksformégorna och apportarbete frdn hundar yngre éin 1 dr (<1) upp till hundar 8 ér och dldre (>8) berdiknade med SAS
procedurerna glm och Ismeans.

NS = ingen skillnad mellan aldersgrupperna pavisad, * = signifikant skillnad med 95 % sékerhet, ** = signifikant skillnad med 99 % sékerhet, *** = signifikant
skillnad med 99,9 % sakerhet. Om det finns minst en gemensam bokstav ovan staplarna for de olika aldrarna for respektive jaktegenskap sa har ingen skillnad
mellan dessa aldrar pavisats.

Finns ingen gemensam bokstav mellan staplarna sa ar medelvardena signifikant skilda fran varandra med minst 95 % sannolikhet. Bokstaven A innebar alltid ett
battre medelvarde (narmare det optimala) jamfort med ovriga bokstaver. Till exempel for sparteknik s& har hundar yngre an 1 ar (A) och 1-aringar (A) bast
medelvérde. Tva-aringar (B) har samre medelvarde an de yngre aldersgrupperna men béattre medelvérde an 3-aringar (CD) och 6-aringar (D). Mellan 2-aringar
(B) och 6vriga aldre aldergrupper (BC och BCD) har inga skillnad pavisats. Varken for 3-aringar (CD) eller 6-aringar (D) har nagon skillnad pavisats till
nagon av aldersgrupperna 4 ar och aldre (BC och BCD), bortsett fran att 6-aringar (D) har samre medelvéarde an 4-aringar (BC).
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Terrang

Terrang har betydande paverkan pa de flesta faltformagor och fagelkontakter (tabell 22). De
faltarbeten som genomfors pa féltterrang ger i genomsnitt flest fagelkontakter och hogst betyg i
faltarbete medan fjall & minst gynnsamt. For fjallterrang och skogsterrang kan inte nagon
skillnad ses i fageltillgang men val i antal fagelstand, vilket aterspeglas i betygen i faltarbete.
Resultaten visar att fjallterrang gor det svarare for hundarna att fa fageln att trycka kvar i marken
snarare an att flyga undan (antal fagelst6t) jamfort med skogsterrang och faltterrang.

Tabell 22. Skillnader mellan terrdngerna beréknade med SAS procedurerna glm och Ismeans

Egenskaper S!ggjﬁkans Terrangmedelvarden® "
niva Fjall Skog Falt
Falt
1. Fart Fkk 3,50B 3,55A 3,57A
2. Vidd Fhx 3,29C 3,44A 3,37B
3. Reviering * 2,76A 2,75AB 2,71B
4. Samarbete Fkk 3,44A 3,39B 3,30C
5. Stand Fhx 3,55B 3,67A 3,62A
6. Avance * 3,70AB 3,75A 3,66B
7. Sekundering NS 2,46A 2,80A 2,55A
8. Rapportering NS 1,49A 1,39A 1,81A
9. Rotning NS 1,14A 1,14A 1,12A
Arbeten
13. Faltarbete Fhx 1,68C 2,00B 2,78A
16. Apportarbete NS 8,59A 8,70A 8,58A

Antal fagelkontakter

Fagelstand ek 0,67C 0,96B 1,13A
Fagelstét Kok 0,58B 0,33A 0,65C
Fégel totalt ko 1,258 1,288 1,77A
Tomstand ok 0,26A 0,44B 0,27A

“'NS = ingen skillnad mellan terrdngerna pavisad, * = signifikant skillnad med 95 % sékerhet, ** = signifikant
skillnad med 99 % sékerhet, *** = signifikant skillnad med 99,9 % sékerhet.

2 Om det finns minst en gemensam bokstav bakom medelvardena for de olika terrdngerna for respektive
jaktegenskap eller fagelkontakt sa har ingen skillnad pavisats mellan dessa terrangerna. Finns det ingen
gemensam bokstav s& &r medelvardena signifikant skilda fran varandra med minst 95 % sannolikhet. Bokstaven
A innebér alltid ett battre medelvarde (ndrmare det optimala) jamfort med dvriga bokstaver. Till exempel for
vidd har hundar som testas i skog (A) bast medelvérde, fjall (C) ger samst medelvarde. Falt (B) ger sémre
medelvérde &n skog men béttre &n fjall.
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Provtyp

For de flesta jaktegenskaper &r det battre medelvarden for jaktprov genomforda som sarskilda
prov jamfort med ordinarie prov (tabell 23). Antalet funna faglar och antal stand ar ocksa fler vid
sarskilda prov. Inte i ndgot avseende lyckas hundar battre pa ordinarie prov an pa sarskilda prov.

Tabell 23. Skillnader mellan provtyperna beréknade med SAS procedurerna glm och Ismeans

Egenskaper Signifikans 'Pro_vtypmedelllvar'denz
niva Ordinarie prov  Sarskilda prov

Falt

1. Fart faleie 3,51B 3,56A
2. Vidd faiaa 3,33B 3,40A
3. Reviering faleie 2,68B 2,79A
4. Samarbete NS 3,38A 3,37A
5. Stand ** 3,58B 3,64A
6. Avance NS 3,69A 3,71A
7. Sekundering NS 2,59A 2,61A
8. Rapportering NS 1,56A 1,56A
9. Rotning faleie 1,14B 1,12A
Eftersok

10. Vattenpassion * 3,55B 3,58A
11. Simteknik * 2,94B 2,95A
12. Sparteknik faiaa 3,72B 3,76A
Arbeten

13. Faltarbete faiaa 1,85B 2,46A
14. Vattenarbete il 7,63B 8,06A
15. Spararbete ok 7,85B 8,52A
16. Apportarbete NS 8,62A 8,60A

Antal fagelkontakter

Fagelstand falalad 0,78B 1,05A
Fagelstot NS 0,51A 0,52A
Fagel totalt falalad 1,29B 1,58A
Tomstand NS 0,33A 0,32A

NS = ingen skillnad mellan provtyperna pévisad, * = signifikant skillnad med 95 % sékerhet, ** = signifikant
skillnad med 99 % sékerhet, *** = signifikant skillnad med 99,9 % sékerhet.

2 Om det finns en gemensam bokstav bakom medelvardena for de olika provtyperna for respektive jaktegenskap
eller fgelkontakt sa har ingen skillnad pavisats mellan provtyperna. Finns det ingen gemensam bokstav s &r
medelvardena signifikant skilda fran varandra med minst 95 % sannolikhet. Bokstaven A innebr alltid ett battre
medelvarde (ndrmare det optimala) jamfort med bokstaven B. Till exempel for fart har hundar som testas pa
sdrskilda prov (A) battre medelvarde 4n hundar som testas pa ordinarie prov (B).
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Testar

Testar paverkar resultaten i de allra flesta avseenden for de tre raserna (tabell 24) och i bilaga 3
askadliggors hur medelvardena for alla jaktegenskaper och antal fagelkontakter forandras med
aren fran 1986 till 2009. Inte for nagot av arbetena finns en tydlig trend och inte heller verkar
nagon av de olika typerna av fagelkontakter cka eller minska genomgaende for nagon av raserna.
Kurvorna for betyg i faltarbete, antal stdnd och antal funna faglar féljer varandra genomgaende
vl.

Tabell 24. Effekt av testar pa medelvardet for alla jaktegenskaper samt antal fagelkontakter
beraknade med SAS proceduren gim

Testar!

Egenskaper Kortharig Stravharig Kleiner

vorsteh vorsteh munsterlander
Falt
1. Fart *kk *kk Kok
2. Vidd *kk *kk *kk
3. Reviering Fokk *hk ek
4. Samarbete folelel ko NS
5. Stand kK Hkk -
6. Avance NS * *
7. Sekundering NS NS
8. Rapportering NS
9. Rotning ek *kk *kk
Eftersok
10. Vattenpassion folall Hokk *k
11. Simteknik dedede *k *
12. Sparteknik Fkk Fkk NS
Arbeten
13. Féltarbete faladad Hkk Kk
14. Vattenarbete Kk * *k
15. Spararbete el e *%x
16. Apportarbete ** ** NS
Antal fagelkontakter
Fagelstand *xx *xk —
Fagelstot Hokk ok NS
Fagel totalt kK Kk *
Tomstand * — NS

NS = ingen skillnad mellan testéren pavisad, * = signifikant skillnad med 95 % sékerhet, ** = signifikant
skillnad med 99 % sékerhet, *** = signifikant skillnad med 99,9 % sékerhet.
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Ovriga miljofaktorer

Domare har signifikant effekt pa alla jaktegenskaper och antal fagelkontakter (tabell 24).
Skillnader i de flesta avseenden kan &ven ses mellan olika lokalavdelningar, testmanader och
fodelsemanader. Varken vader eller vind paverkar faltegenskaperna namnvart. Dock har de bagge
stor inverkan pa faltarbete samt hur manga fagelkontakter som uppstar. Uppehallsvader samt
svag-mattlig vind har positiv paverkan pa faltarbete, antal funna faglar och antal stand aven om de
ocksa resulterar i fler stotar.

Vid faltarbete dr det mest fordelaktigt att testa hunden i Vastsvenska, som ger battre betyg &n alla
andra lokalavdelningar. Aven Ostra, Gotland och Sodra ger forhallandevis hoga betyg i faltarbete
medan Malmfalten och Jamtland-Vasternorrland ar missgynnande. Dessa skillnader kan &ven ses i
antalet stand och antal faglar som hittas. | de gynnade lokalavdelningarna dominerar faltterrang
samtidigt som fjallterrang ar i majoritet i de lokalavdelningar som missgynnas.

For vattenarbete har Jamtland-Vésternorrland hogre medelbetyg an de flesta Ovriga
lokalavdelningarna. Aven Gotland och Visterbotten ar mer fordelaktiga an flera andra
lokalavdelningar avseende vattenarbete, men tvartom galler for Ostra, Sodra, Vastsvenska och
Malmfalten. Gotland och Malmfalten ger hogre betyg i spararbete an alla andra lokalavdelningar
och &ven Vaéstsvenska ligger hogre &n flera dvriga. Mellansvenska ddaremot ger sdmre betyg i
spararbete an flera andra lokalavdelningar. Medelbetyget i apportarbete ar hogre i Vasterbotten
an alla andra lokalavdelningar. Sodra och Bottenviken ger ocksa jamforelsevis hoga betyg i
apportarbete medan Jamtland-Vasternorrland och Malmfalten ger jamforelsevis laga betyg.

Jaktprov som genomforts i augusti och november har i genomsnitt resulterat i hogre betyg pa
faltarbete och fler fagelkontakter dn tester i september. Vattenarbete och spararbete har hogre
medelvarde i juli och augusti jamfort med de flesta 6vriga manaderna medan oktober visades
ogynnsamt. Hundar som fods under vintern eller tidigt pa varen presterar béttre an hundar som
fods under de flesta sommar- och hostmanaderna i alla arbeten. Hundar som fods i januari och
februari hittar mer fagel och intar fler stand an hundar fodda under flera av de 6vriga manaderna
(till exempel juli-september).
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Tabell 25. Effekt av domare, vader, vind, lokalavdelning, tavlingsmanad och fodelsemanad och alder
beraknade med SAS proceduren gim

Miljofaktorer?

Egenskaper - - A -
g P Domare  Vader Vind Loka! T? st Fo?else
avdelning manad  manad

Falt

1. Fart falaled * NS Fkk falaied falaked
2. Vidd faleied NS NS faleied fala falaied
3. Reviering e NS NS e NS ekl
4. Samarbete falalel NS NS falaled * faleie
5. Stand il NS NS *x ol *

6. Avance falaled NS NS NS NS *x
7. Sekundering faiaa NS NS NS NS **
8. Rapportering * NS NS NS NS NS
9. Rotning falalel NS NS Fxk NS *x
Eftersok

10. Vattenpassion fale bl falelal faleka
11. Simteknik falalel Fxk *x NS
12. Sparteknik Fkk *x NS Fkk
Arbeten

13. Faltarbete ool ool Fkk Fkk e e
14. Vattenarbete el *xk i i
15. Spérarbete ok hx ekl *

16. Apportarbete folal NS * e NS x*

Antal fagelkontakter

Fége Istand *kk *kk *kk *kk *kx FhKk
Fagelstot kK Fhk * Hkk Hekde *

Fég@l totalt *kk *kk *k*k Fodkok *k%x F*kk
Tomstand falalel * NS Hokk NS NS

Y'NS = ingen skillnad mellan nivaerna av miljofaktorn pavisad, * = signifikant effekt med 95 % sakerhet, ** =
signifikant effekt med 99 % sdkerhet, *** = signifikant effekt med 99,9 % sékerhet.
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Testtid vid faltarbete

Skillnaderna mellan jaktproven avseende hur mycket tid som hundarna far att visa upp sig pa
faltarbete varierar stort (tabell 26). Nara halften av alla tester har pagatt 60-89 minuter (43 %). De
flesta Gvriga tester har pagatt 30-59 minuter eller mindre (35 %) men en betydande andel har
ocksa pagatt 90-179 minuter (21 %).

Tabell 26. Visar skillnader i hur mycket tid i minuter hundarna far pa sig att utfora faltarbete

Testtid

(minuter) Antal tester
0-19 638
20-29 809
30-59 7 562
60-89 10 843
90-119 3631
120-179 1763
>180 202

1 For godkant betyg i faltarbete (>4) krivs att hunden testats i minst 20 minuter. Fér betyg >5 krivs minst 30
minuter och for betyg >7 krdvs minst 60 minuter.

Fenotypiska korrelationer mellan unghundar och aldre hundar

De fenotypiska korrelationerna mellan hur val en specifik hund presterar i UKL jamfért med
senare i livet i OKL och EKL i de olika arbetena ar i de flesta fall signifikanta och positiva (tabell
27). Alltsa ar det mer troligt att hundar som presterar bast i UKL ocksa presterar battre an dvriga
hundar i OKL och EKL. Men dessa korrelationer ar inte speciellt hdga och speciellt samband
mellan UKL och EKL &ar genomgaende laga. For kleiner munsterlander finns dessutom inga
signifikanta samband mellan UKL och EKL. Inte heller for spararbete hos kortharig vorsteh finns
nagot signifikant samband mellan UKL och EKL.

Tabell 27. Fenotypiska korrelationer mellan mellan UKL och OKL samt UKL och EKL beraknade i
SAS med hjalp av Spearmans rangkorrelation

Fenotypiska korrelationer (%)*

Arbeten UKL-OKL UKL-EKL

KV? S\ KMm* KV? S\ KM*
Faltarbete 42 46 35 19 27 9
Vattenarbete 22 24 29 15 29 1
Spararbete 11 9 17 9 14 -12
Apportarbete 34 41 33 18 14 13

! Fetstilta fenotypiska korrelationer ar signifikant skilda frén noll.
2 Korthdrig vorsteh.

¥ Stravhérig vorsteh.

* Kleiner miinsterlander.
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Genetiska parametrar

Arvbarheter och upprepbarheter

I stort sett alla arvbarheter skattades som laga (<20 %) och de skiljer mérkbart mellan de tre
raserna (tabell 28). Speciellt kleiner minsterlander avviker med forhallandevis fa jaktegenskaper
med signifikanta arvbarheter. For faltegenskaperna har fart och vidd hogst arvbarheter for alla
raser (16-17 % hos kortharig vorsteh, 11-15 % hos stravharig vorsteh och 20-25 % hos kleiner
minsterlander). Den allra hogsta arvbarheten ar dock for sekundering (33 %) hos stravharig
vorsteh. For stravharig vorsteh var alla faltegenskaper signifikant arvbara medan ingen arvbarhet
kunde pavisas for stand, rapportering, sekundering och rotning hos kortharig vorsteh. Endast fart
och vidd var signifikant arftliga av féltegenskaperna for kleiner minsterlander. Av
eftersoksegenskaperna ar endast vattenpassion signifikant &rftligt for alla tre raserna (9-14 %). For
simteknik skattades arvbarheten till 13 % hos kortharig vorsteh och 4 % hos stravharig vorsteh
medan sparteknik endast var signifikant arftligt hos kortharig vorsteh (2 %).

For arbetena &r alla arvbarheter lagre an 10 % och endast kortharig vorsteh har signifikant
arftlighet for samtliga arbeten (3-5 %). De arbeten som har signifikant arftlighet for stravharig
vorsteh ar faltarbete (4 %) och apportarbete (8 %) och faltarbete for kleiner minsterlander (8 %).
Aven for antal av de olika typerna av fagelkontakter kunde flera signifikanta &rftligheter pévisas
hos kortharig vorsteh och stravharig vorsteh, men dessa ér genomgéaende vildigt 1aga, <4 %.

Upprepbarheterna for de flesta jaktegenskaperna ligger mellan 10 och 30 % (tabell 26). Enda
undantagen ar sekundering for stravharig vorsteh (52 %) samt fart, vidd, vattenpassion (31-38 %)
och reviering (56 %) for kleiner minsterl&nder.
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Tabell 28. Visar arvbarheter (h*) med tillnérande standardfel (SE) i procentenheter och
upprepningskoefficienter (r) for jaktegenskaper och antal fagelkontakter hos kortharig vorsteh,
stravharig vorsteh och kleiner minsterlander

Kortharig vorsteh Stravharig vorsteh . Klemgr

Egenskaper munsterlander

h? (%) SE r (%) h? (%) SE r (%) h* (%)' SE r (%)
Falt
1. Fart 17 3 29 15 3 30 25 7 38
2. Vidd 16 3 18 11 2 26 20 6 31
3. Reviering 6 1 15 6 1 16 4 2 56
4. Samarbete 6 2 16 6 2 15 0 3 16
5. Stand 2 1 11 5 2 9 3 6 3
6. Avance 11 3 25 5 2 23 4 6 17
7. Sekundering 14 10 23 33 13 52
8. Rapportering 0 36 26
9. Rotning 2 1 3 5 1 11 5 4 11
Eftersok
10. Vattenpassion 11 2 28 9 2 28 14 5 34
11. Simteknik 13 2 24 4 2 10 0 2 0
12. Sparteknik 2 1 14 1 10 3 4 12
Arbeten
13. Faltarbete 4 1 10 4 1 11 8 4 9
14. Vattenarbete 5 1 21 2 1 20 2 3 24
15. Spararbete 3 1 13 1 1 11 2 3 23
16. Apportarbete 4 2 17 8 3 19 0 12 11
Antal fagelkontakter
Fagelstand 3 1 8 4 1 9 3 3 7
Fagelstot 1 1 4 2 1 2 2 3 6
Fagel totalt 2 1 4 2 1 4 1 2 8
Tomstand 3 1 10 3 1 10 0 2 1

! Fetstilta arvbarheter ar signifikant skilda fran noll.

Genetiska korrelationer

Det finns manga signifikanta genetiska korrelationer mellan jaktegenskaperna och i de flesta fall
stammer de val 6verens mellan raserna (tabell 29). For bade kortharig vorsteh och stravharig
vorsteh finns det flera korrelationer mellan egenskaperna. Starkast korrelerade till varandra &r fart
och vidd (96-97 %) samt vattenpassion och sparteknik for stravharig vorsteh (100 %). De flesta
korrelationer &r fordelaktiga. Undantag ar samarbete som &r negativt korrelerat till bade fart (-56)
och vidd (-66 %) for kortharig vorsteh samt vidd for stravharing vorsteh (-39 %). Alltsa medfor
hog fart och bred vidd att samarbete tenderar att vara daligt. For kortharig vorsteh finns
ytterliggare nagra ofordelaktiga korrelationer; stand och avance (-61 %), vattenpassion och
simteknik (-39 %), sparteknik och simteknik (-55 %) samt spararbete och rotning (74 %).

For bade kortharig vorsteh och stravharig vorsteh har faltarbete enbart fordelaktiga genetiska
korrelationer till faltegenskaperna, starkaste sambanden ar med stand och reviering (68-83 %).
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Apportarbete ar fordelaktigt korrelerat till samarbete for bada raserna (43-47 %). Aven
Vattenarbete och vattenpassion &r fordelaktigt korrelerade till varandra for bada raserna (55-66
%). Inget signifikant genetiskt samband hittades mellan spararbete och sparteknik.

For arbetena finns genetiska korrelationer mellan faltarbete och apportarbete (49-72 %) samt
vattenarbete och spararbete (58-93 %) for bade kortharig vorsteh och stravharig vorsteh.
Kortharig vorsteh har genetiskt samband mellan vattenarbete och apportarbete (51 %). Faltarbete
och vattenarbete ar korrelerade till varandra for stravharig vorsteh (97 %). Inga oférdelaktiga
korrelationer mellan arbetena pavisades.

Fart, vidd, reviering, stand, rotning, faltarbete och apportarbete har alla signifikanta fordelaktiga
genetiska korrelationer till antal stand och antal funna faglar for atminstone en av raserna (tabell
30). Vidare ar sparteknik positivt korrelerat till antal funna faglar for kortharig vorsteh (58 %).
For stravharig vorsteh har samarbete och stand fordelaktiga samband med antal stotar (-42 %
respektive -83 %). Stand ar ofordelaktigt korrelerat till antal tomstand for bade kortharig vorsteh
(84 %) och stravharig vorsteh (90 %). Aven faltarbete och apportarbete har oférdelaktiga
samband till antal tomstand for stravharig vorsteh.

Beroende pa hur vél hundarna presterar pa faltformagorna sa far de olika mycket tid pa sig i
faltarbetet enligt de genetiska korrelationerna presenterade i tabell 31. Skattningarna visar tydligt
att de hundar som presterar bast for dagen ocksa ar de som far mest tid pa sig. Framforallt &r
betyget i faltarbete positivt korrelerat till testtiden, 98 % for kortharig vorsteh och 85 % for
stravharig vorsteh (44-61 %). De hundar som far mer tid pa sig hittar ocksa fler faglar och skapar
fler jaktbara situationer.
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Tabell 29. Genetiska korrelationer (med standardfel i procentenheter inom parentes) mellan alla jaktegenskaper for kortharig vorsteh (ovan diagonalen) och

stravharig vorsteh (nedan diagonalen)

Jaktegenskaper
1. Fart

2. Vidd

3. Reviering

4. Samarbete

5. Stand

6. Avance

9. Rotning

10. Vattenpassion
11. Simteknik
12. Sparteknik
13. Faltarbete
14. Vattenarbete
15. Spararbete
16. Apportarbete

Genetiska korrelationer (%)*

Fart  Vidd Rev Sam  Stand Avance Rotn  Vattp  Simt  Spart  Falt  Vatten Spar  Apport

97(2) 83(6) -56(12) 30(24) 31(14) -87(12) 36(11) -19(12) 26(18) 54(11) 38(15) 3(18) -10(20)
96(2) 74(9) -66(11) 16(26) 14(16) -76(18) 11(13) -8(13) -7(21) 54(12) 36(16) -5(19) 10(21)
65(10) 47(13) -3(19)  72(23)  9(20) -56(22) 2(17) 0(16) -5(25) 75(10) 37(19) -1(23) 33(23)
-21(16) -39(15) 53(15) 73(33) 1(20) 44(25) -33(17) -5(17) 24(26) 9(18) -24(22) -5(24) 47(22)
44(17) 29(19) 40(19) 38(19) 61(24) 19(47) -37(33) 21(27) -12(43) 83(20) -10(35) -30(39) 58(37)
43(19) 14(22) 12(23) -6(26) -11(29) -19(29)  4(17) -34(15) 24(29) -6(19) -37(19) 20(23) 68(21)
-80(10) -70(13) -49(16) -0(20) -56(18) -55(22) -29(22) 25(23) -6(35) -63(22) 12(29) 74(30) -17(34)
62(13) 56(15) 22(18) -26(18) -6(21) -17(24) -41(19) -39(13) 62(15) 0(16) 66(11) 20(19) -19(22)
18(19) 18(20) -7(22) 5(23) -45(23) 27(28) -38(21) -36(19) -55(19) 8(16) 30(16) -17(19) -15(24)
64(40) 68(45) 54(41) 17(38) 11(44) -24(47) -90(68) 100(19) -4(42) 19(24) 50(21) 46(24) 41(34)
50(14) 43(16) 69(12) 54(16) 68(15) 14(27) -41(18) 19(20) -10(23) -15(36) 8(20) -10(22) 72(17)
78(42) 74(36) 74(48) 33(35) 55(46) -32(41) -59(37) 55(22) -0(37) 80(44) 97(46) 58(20) 51(24)
-12(38) 19(41) -13(42) -31(41) -40(45) -10(57) -31(46) 8(43) 3(52) 60(39) -58(43) 93(44) 25(28)
25(18) 15(19) 26(20) 43(20) 48(20) 34(30) -54(18) 5(21) -6(26) -37(40) 49(18) 61(32) 5(51)

! Fetstilta genetiska korrelationer ar signifikant skilda frén noll.
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Tabell 30. Genetiska korrelationer (med standardfel i procentenheter inom parentes) for jaktegenskaper till antal fagelkontakter for kortharig vorsteh och
stravharig vorsteh

Genetiska korrelationer (%)*
Antal fagelkontakter

Egenskaper Fagelstand Fagelstot Fagel totalt Tomstand
KV? sVv? KV? sv? KV? sv? KV? sv?
Falt
1. Fart 53(13)  46(15) 43(37)  32(19) 63(13)  75(15) 20(19)  11(20)
2. Vidd 50(14) 52(16) 31(31)  29(20) 58(14)  77(16) 12(20) 6(20)
3. Reviering 83(11)  52(16) 22(38)  -1(23) 91(12)  62(18) 22(24)  38(21)
4. Samarbete 16(20)  30(19) -3(39)  -42(21) 12(23)  4(25) -7(25)  28(21)
5. Stand 92(20) 70(15) -20(67) -83(16) 90(40)  31(25) 84(30)  90(17)
6. Avance -8(20) 9(27) 44(39)  56(25) 9(22)  49(28) -41(23)  6(29)
7. Rotning -62(25)  -51(19) -29(66)  -10(24) -68(32)  -68(21) 14(33)  -14(24)
Eftersok
10. Vattenpassion  3(18) -8(19) 57(30)  -16(23) 26(18)  -15(22) 22(22)  -1(21)
11. Simteknik 20(17) 17(24) -58(29)  23(27) -3(19)  28(27) 9(20) -8(25)
12. Sparteknik 41(25)  -34(34) 55(47)  66(43) 58(28)  16(47) -12(31)  -18(38)
Arbeten
13. Faltarbete 98(4) 100(4) -20(39) -42(21) 95(11) 87(12) 25(22) 61(18)
14. Vattenarbete 9(21) 85(52) 68(31) -65(38) 35(21)  44(45) 11(26)  80(52)
15. Spararbete -21(24)  -73(53) 25(40)  18(55) -6(27)  -54(55) -0(29)  4(50)
16. Apportarbete 48(27) 59(17) 61(44) -10(26) 77(29)  58(21) -17(31)  44(22)

! Fetstilta genetiska korrelationer ar signifikant skilda frén noll.
2 KV = Korthdrig vorsteh.
¥ SV = Stravharig vorsteh.
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Tabell 31. Genetiska korrelationer (med standardfel i procentenheter inom parentes) for
faltegenskaperna, faltarbete och antal fagelkontakter till hur mycket tid en hund far pa sig att prestera
under faltarbete for kortharig vorsteh och stravharig vorsteh

Genetiska korrelationer (%)*

Testtid
Kortharig  Stravharig
vorsteh vorsteh
Fart 61(14) 65(18)
Vidd 44(17) 56(19)
Reviering 97(10) 61(16)
Féaltegenskaper Samarbete 23(22) 53(19)
Stand 100(15) 67(18)
Avance 33(21) 56(26)
Rotning -43(31) -26(23)
Arbete Féltarbete 98(14) 85(15)
Fagelstand 85(18) 88(18)
. Fagelstot -100(48) 2(29)
Antal fagelkontakter |
Fagel totalt 59(23) 89(18)
Tomstand 50(27) 43(26)

! Fetstilta genetiska korrelationer &r signifikant skilda fran noll.

DISKUSSION

Arvbarheter och upprepbarheter

De arvbarhetsskattningar for beteendeegenskaper som gjorts i olika studier varierar fran 0 till
cirka 40 %, vilket brukar betecknas som laga till medelhdga arvbarheter. Mentala egenskaper
testade av Reuterwall & Ryman (1973), Wilsson & Sundgren (1997b), van der Waaij et al. (2008)
och Ruefenacht et al. (2002) ligger framst inom intervallet 10-35 % och varierar mellan studier
(olika analysmetoder) och raser (schafer och labrador retriver). De tre forstndmnda studierna har
delvis studerat samma populationer (de enda skillnaderna mellan populationerna ligger i
tidsperioden under vilka de blivit studerade). Ruefenacht et al. daremot har studerat en helt annan
population av schafer (schweizisk istallet for svensk) och dar avelsmalet ar battre brukshundar
snarare an battre tjanstehundar. Med stor sannolikhet har detta gjort att det genetiska materialet
skiljer mer markant fran de forstnamnda studierna och darmed &ven arvbarheterna. Studien av
Ruefenacht et al. skiljer dven avseende hur de olika testerna utfors samt definitionerna av
egenskaperna, vilket med stor sannolikhet ocksa paverkat arvbarhetsskattningarna. Mentala
egenskaper testade i MH varierar mellan 4 och 19 % (Saetre et al., 2006) och &ven hér finns
skillnader mellan raser (schafer och rottweiler).

Arvelius (2005), som studerade vallning, har Overlag relativt hdga arvbarhetsskattningar for
beteendeegenskaper enligt 1989 ars protoll (de flesta runt 30 % upp till 50 %). For protokollet
fran 1996 lag skattningarna framst pa cirka 30 % eller lagre. En anledning till de hogre
skattningarna for det tidigare protokollet troddes bero pa att egenskaperna ar bedémda objektivt i
den tidigare och subjektivt i den senare varianten. Att bedomningarna ar baserade pa en langre
tids observerande av hundarna (for bada protokollen) bor ocksa vara en anledning till de goda
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arvbarhetsskattningarna. Detta ger battre underlag for korrekta bedémningar och paverkan av
hundens dagsform och vader med mera minskar.

Jaktprov sker i miljéer som é&r svarare att standardisera (vader, vind, terrangférhallanden,
vilttiligang och viltbeteende med mera) an vad som ar fallet for flertalet av de tester som namnts i
foregaende stycken. En annan skillnad &r att de flesta analyserna for jaktegenskaper har inkluderat
hundar i alla aldrar medan de flesta dvriga studier framst har analyserat resultat fran yngre hundar
inom begransade aldersintervall. Mangden okénda miljéfaktorer som hunnit paverka jakthundarna
ar darfor fler, vilket gor det svarare att skatta hoga arvbarheter. Detta verkar aterspeglas i den egna
studien med arvbarheter Gverlag skattade till 20 % eller lagre. Aven studierna baserade pa finska
jakthundspopulationer (Vangen & Klemetsdal, 1988, Karjalainen et al., 1996 och Liinamo et al.,
1997) har skattat laga arvbarheter (1-18 %), varav de flesta ar cirka 10 % eller lagre. Dessa laga
arvbarheter gor att det tar jamforelsevis langre tid att gora framsteg genom avel. Det blir ocksa
valdigt viktigt att gora en sa korrekt bedomning av respektive hunds nedérvningsbara
jaktformagor som mojligt. Darfor bor det, utéver hundens egna prestationer, dven tas hansyn till
hur sléktingar till hunden presterat. Dessutom bor man studera den information om miljén som ar
tillganglig och hur de faktorerna kan ha paverkat resultaten i testerna. Studier baserade pa norska
jakthundspopulationer har skattat jamforelsevis hoga arvbarheter for jaktegenskaper, de flesta fran
14 till 28 % (Vangen & Klemetsdal, 1988 och Brenge et al., 2002). Detta indikerar att dessa
jaktprov ar val utformade, vilket ger goda mojligheter till avelsframsteg.

Lindberg et al. (2004) har analyserat resultat fran jaktprov med mer standardiserade och objektiva
tester. Detta har troligtvis bidragit till att arvbarheterna for olika apportegenskaper varierar fran
12-41 % (samt 74 %, passiv vantan i grupp). Dessa siffror kan jamforas med arvbarheterna for
apportarbete skattade i den egna studien (4-8 %) som baseras pa tester av varierande svarigheter,
antingen under féltarbetet med forekomst av allt fran enkla till svara apporter eller efter faltarbetet
som enkla kastapporter.

Ytterliggare vért att notera for den egna studien &r att féltarbete inte har hogre arvbarhet an sina
underordnade egenskaper, vilket &r fallet i flera andra studier (Strandberg et al., 2005, Arvelius,
2005 och Saetre et al., 2006). Detta beror troligtvis mycket pa att betyget i faltarbete verkar styras
till stor del av faktorer som inte &r inkluderade i faltegenskaperna, framforallt viltfinnande och
tillgang pa fagel.

Upprepbarheter har skattats i de flesta studier baserade pa jaktegenskaper. For norska
fagelhundspopulationer har Vangen & Klemetsdal (1988) och Brenge et al. (2002) framst erhallt
upprepbarheter runt 30-40 %. Skattningar fran finska populationer (Vangen & Klemetsdal,
Karjalainen et al., 1996 och Liinamo et al., 1997) samt fran den egna studien ligger framst mellan
10 och 30 %. Correau & Langlois (2005) som analyserade pa vaktegenskaper har skattat hogst
upprepbarheter av de genomgagna studierna (cirka 40-60 %). Detta beror troligtvis mycket pa att
vakthundarna testas pa ett mer standardiserat satt med farre miljofaktorer som paverkar resultaten.
Darfor blir det lattare for hundarna att prestera lika fran ett tillfalle till ett annat.

Genetiska korrelationer

For raser avlade for liknande andamal verkar genetiska korrelationer stimma val 6verens mellan
raser. Till exempel for tjanstehundar (schéfer och labrador retriever) enligt van der Waaij et al.
(2008), brukshundar (schéfer och rottweiler) enligt Saetre et al. (2006) och staende fagelhundar
(kortharig vorsteh, stravharig vorsteh och breton) enligt Brenge et al. (2002). Detta galler dven i
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den egna studien for kortharig vorsteh och stravharig vorsteh. Daremot verkar det inte vara sa nar
avelsmalen skiljer ens om rasen &r samma. Till exempel schafer for tjanstgoring (van der Waaij et
al.) jamfort med schéfer som brukshund (Ruefenacht et al., 2002). Orsakerna till detta &r troligtvis
samma som diskuterats ovan for arvbarheter.

De allra flesta genetiska korrelationerna ar fordelaktiga i samtliga genomgagna studier. Ett
undantag ar hundens samarbete med foraren, som &ar oférdelaktigt korrelerat till flera egenskaper
(skarpa, forsvarslust, kamplust och temperament) enligt van der Waaij et al. (2008). Detta
stammer Gverens med resultaten fran den egna studien dar korrelationerna mellan samarbete och
fart samt vidd &r negativa. Detta kan tolkas som att en hund som &r ivrig och har I4tt att tanda till
ocksa dr svarare att kontrollera. | andra studier som har inkluderat samarbete/lydnadsfémaga eller
en liknande egenskap kan inte samma slutsats dras (Vangen & Klemetsdal, 1988, Lindberg et al.,
2004 och Correau & Langlois, 2005). Brenge et al. (2002) fann dessutom medelhdga eller hogre
fordelaktiga korrelationer mellan samarbete och alla 6vriga egenskaper. Dessa skillnader mellan
studier kan bero pa olikheter i hur man definierar och mater egenskaperna och/eller finns det
betydande skillnader i de genetiska uppsattningarna hos de olika populationerna. Precis som
Lindberg et al. fann positiva samband mellan flera apportegenskaper och samarbete hittades aven
i den egna studien ett positivt samband mellan apportarbete och samarbete for bade kortharig
vorsteh och stravharig vorsteh. Detta visar att det ar av stor vikt att ha bra lydnad pa hunden for att
fa den att apportera vilt pa ett effektivt satt till foraren.

Mellan egenskaperna fart, vidd och vattenpassion (i viss man dven sparteknik) hittades flera
genetiska samband i den egna studien. Alla dessa egenskaper kan anses vara matt pa hur ivriga
hundarna ar att arbeta. Da speciellt fart och vidd har valdigt starkt samband till varandra skulle de
kunna slas samman till en egenskap, forslagsvis kallad jaktlust. Av faltegenskaperna har stand och
reviering starkast samband med faltarbete och kan darfor ses som tva av de viktigaste faktorerna
for att lyckas med féltarbetet. Att hunden fattar stand (och darmed ocksa hittat fagel och skapar en
jaktbar situation) &r i princip en forutsattning for ett godkant faltarbete. Majoriteten av alla
registreringar av stand resulterar dessutom i det optimala betyget 4. En avgorande del i att fa ett
bra betyg i faltarbete ligger darfor i att fa till hundens reviering. Mellan arbetena fanns flera
signifikanta korrelationer varav alla ar fordelaktiga. Forutsattningarna for att forbattra alla arbeten
med avel bedoms darfor som goda sett fran de genetiska korrelationerna.

Att de genetiska korrelationerna visar pa att forekomst av tomstand inte har negativ paverkan pa
en hunds majligheter till ett lyckat faltarbete beror troligtvis pa en viss acceptans mot tomstand.
Tomstand anses ofta uppsta nar hunden kéanner vittring av fagel (eller annat vilt) som nyss lamnat
platsen (Andreasson, 2011). Enligt Andreasson sa ska forekomsten av tomstand inte paverka
betyget i faltarbete negativt sa lange de inte sker for ofta och hunden snabbt konstaterar att det
inte finns nagot vilt dar och lamnar platsen for att soka vidare.

Miljofaktorer

For alla faltegenskaper, eftersoksegenskaper och antal fagelkontakter sa ar klasseffekten ett bra
matt pa skillnader i jaktformaga hos hundarna i de olika klasserna. For arbetena daremot sa ska
det bli svarare for hundarna att fa bra betyg nar de gar uppat i klasserna. Detta gor att blir det
svarare att tolka de faktiska skillnaderna mellan arbetena for hundar i olika klasser. Studerar man
effekten av alder sa ar dock vattenarbete och spararbete de enda arbetena som ger en tydlig bild
av att bedémningen och/eller genomférandet faktiskt blir svarare nar hundarna flyttas upp fran

UKL till OKL (figur 1-2). Medelvardena blir samre vid 2 &r jamfort med yngre hundar och 6kar
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sedan med aldern pa hundarna till och med 4 ar (vattenarbete) respektive 6 ar (spararbete).
Hundar i EKL &r signifikant battre 4n hundar i OKL i alla arbeten utom spararbete men detta
aterspeglas inte i aldersgrupperna. Detta beror troligtvis pa att effekten av klass blir utspridd 6ver
aldrarna i och med att hundarna lyckas na EKL vid varierande aldrar.

Trots att faltegenskaperna inte ger nagon tydlig bild av att nagon terrang ar enklare att prestera pa
an nagon annan sa finns det stora skillnader mellan terrangerna avseende betyg i faltarbete.
Resultaten pekar snarare pa att det ar skillnaden i fageltillgang och hur latt det &r for hundarna att
fa faglarna att trycka kvar i marken mellan terrangerna som orsakar skillnaderna i betygen i
faltarbete. Brist pa fagel gor det svarare for hundarna att bli godkanda medan god fageltillgang
okar chansen bade for att bli godkand och att fa de hogsta betygen.

Det finns betydande skillnader mellan ordinarie och sarskilda prov for de flesta jaktegenskaper
och antal fagelkontakter, dar den senare provtypen i samtliga fall ar mer fordelaktig. Mojliga
orsaker till detta kan vara att vid sarskilda prov utses omrade och andra miljofaktorer med storre
omsorg, till exempel med béttre fageltillgang. Alternativt ar domarna snallare i sina bedomnningar
vid sarskilda prov eller s& ar hundar som testas pa sarskilda prov i genomsnitt battre &n hundar
som testas pa ordinarie prov.

Testar

Baserat pa variansanalys av testar sa verkar reviering, stand och rotning ha goda trender for alla
studerade raser. Detta géller dven for vidd hos kortharig vorsteh och kleiner miinsterlander, samt
fart hos kleiner munsterlander. Trenden for vattenpassion hos stravharig vorsteh ar den enda som
kan ses som negativ, da medelvardet ar signifikant lagre under de senaste aren jamfort med mitten
av 90-talet och tidigare. Med tanke pa att utvecklingarna for de tre raserna ser ut att folja varandra
val dverlag for alla jaktegenskaper och antal fagelkontakter sa ar det tveksamt om man med
sakerhet kan saga att utvecklingen beror pa att hundarnas skicklighet forandrats med aren. Det kan
istallet vara sa att domarnas bedomningar forandrats eller att nagon annan miljofaktor har
varierande effekt med aren. Det som anda talar for att det kan ha skett férandringar hos hundarna
ar att kleiner miinsterlander verkar ha starkare positiva trender an kortharig vorsteh och
stravharig vorsteh for nagra egenskaper (fart, vidd och rotning). Resultaten visar ocksa hur viktig
fageltillgangen ar for betyget i faltarbete, da kurvorna for antal hittade faglar och antal stand ar
valdigt lika kurvan for faltarbete.

Fenotypiska korrelationer mellan unghundar och aldre hundar

De fenotypiska korrelationerna mellan prestationer hos unghundar och dldre hundar skattade i
denna studie ar Gverlag signifikanta och laga till medelhoga (tabell 27). Alltsa finns det samband
mellan hur skicklig unghunden &r och hur duktig den blir som vuxen, men korrelationerna ar
svaga. Varken Goddard & Beilharz (1983) eller Wilsson & Sundgren (1998) fann betydande
samband mellan mentala egenskaper hos unghunden och den vuxna hunden. Det &r darfor oklart i
dagslaget om det ar klokt att basera avelsarbetet pa prestationer i UKL. De laga korrelationerna
har troligtvis att géra med mangden kénda och okanda miljofaktorer som paverkar hundarna pa
olika satt under uppvéxten. Dessutom kan det dven finnas betydande genetiska skillnader
avseende hundarnas formaga att utvecklas genom traning. Om hundarna har olika potential att ta
till sig traning sa borde man kanske ha talamod och avvakta att ta med en hund i avel innan den
visat vad den kan som fardigtranad. MGojligtvis kan det ocksa vara vettigare att basera
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arvbarhetsskattningar enbart pa prestationer av aldre hundar snarare n att gora det pa unghundar,
vilket bor ge lagre arvbarheter men & andra sidan kanske ocksa mer korrekta skattningar.

Forslag

Miljofaktorer

Jaktprov (framforallt tester av faltarbete) genomfors i miljéer som &r svéra att standardisera. Att
korrigera for alla miljofaktorer (fagelbeteende, fageltillgang, narvaro av 6vrigt vilt, erfarenhet,
dagsform med mera) & nog omojligt. Men desto fler miljofaktorer som lyckas belysas desto
lattare blir det att urskilja hundar med goda gener fran de med samre gener och det blir lattare att
bedriva framgangsrikt avelsarbete.

Traning

En hunds prestation vid jaktprov paverkas av allt den lart sig innan testets borjan. Ett forslag ar att
infora en ruta i protokollet dar foraren ger en subjektiv bedémning av hur val férberedd hunden
ifraga har kunnat bli infor testet. Enligt Lindberg et al. (2004) har &garnas subjektiva bedémning
av hundarnas erfarenhet signifikant effekt pa alla apportegenskaper utan fart. Kontinentala
staende fagelhundar som vorsteh tranas i praktiken i tre separata moment, jakttraning (fran sok till
fagelbehandling), apporttraning och spartraning enligt Christoffersson (2006). Dessa
traningsmoment kan anses motsvara traning infor falt-, apport- respektive spararbete.
Vattenarbete kan ses som en svarare variant av apportarbete dar det kan krdvas mer av samarbetet
mellan forare och hund an det gor pa land. Hunden bor aven ha vana av att arbete i vatten infor
vattenarbete. Saledes kan man infora fyra rutor i provblanketten dar man subjektivt bedémer
mangden tréning och jaktlig/jaktprovs erfarenhet som hunden kan nyttja i de fyra arbetena; jakt-,
apport- och spartraning samt vattenvana. Vidare skiljer det mellan olika tranare hur duktiga de ar
att trana upp jakthundar. Man skulle till exempel kunna beddma tranarens formaga objektivt
genom att ta in information om hur manga jakthundar som tranaren lyckats fa att na EKL.

Faltarbete

Baserat pa resultaten i variansanalyserna och de genetiska korrelationerna sa har fageltillgangen
stor paverkan pa betyget i faltarbete. Det ar darmed en stor brist i avelsarbetet att det inte ges
information i protokollen om denna miljofaktor. Man raknar redan ihop antalet faglar som hittas
av varje enskild hund under faltarbetet. Darmed bor det vara enkelt att inkludera ytterliggare en
ruta i protokollen dar man summerar ihop totala antalet hittade faglar for alla hundar som gar i
samma grupp och anvander det som ett objektivt matt pd fageltillgangen. Med tanke pa
fageltillgangens variation éver aren (bilaga 3) skulle det aven bli lattare att se en dversiktlig trend
pa hur hundarnas skicklighet pa faltarbete utvecklas med aren om man kan kontrollera for
fageltillgang i de genetiska analyserna.

Att en hund maste hitta tva faglar for att fa de hogsta betygen (=8) oOkar paverkan av
fageltillgangen som en miljofaktor ytterliggare. Kan man néja sig med att endast krava en lyckad
fagelkontakt for att en hund ska ges mojlighet att na hogsta betygen sa skulle slumpens makt pa
jaktproven minska betydligt. Faltarbete skulle da istallet influeras jamforelsevis mer av
faltegenskaperna, vilket ar positivt ur analyssynpunkt.

Att det kravs att fagel falls for hunden for att den ska kunna fa de hogsta betygen skapar
ytterliggare miljofaktorer, bland annat skyttens férmaga och hur god moéjlighet skytten ges att
falla fagel baserat pa fagelns flyktvag och hinder i miljon. Att korrigera for alla dessa effekter kan
vara mer besvérligt &n att det ar vart modan. Istallet bor man diskutera huruvida man kan sléppa
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kravet pa falld fagel for att pa sa satt ta bort dessa miljofaktorer och fa mer fokus pa hur val
hunden faktiskt presterat.

Apportarbete

Svarigheten i apportarbete kan variera stort mellan olika apporter. For apportarbeten som sker
under faltarbetet paverkar faktorer som fagelns nedslagsplats, skadeskjutet jamfort med dott byte
och férekomst av annat vilt i ndrheten med mera. Vid kastapporter efter faltarbetet daremot kan
mer standardiserade procedurer foljas. Darfor borde apportarbetet kanske alltid ske som ett
separat moment efter faltarbetet. Det vore dock sldseri att inte utnyttja information som man anda
far fran apporter under faltarbetet och dessa bor darfor ses som ett komplement till betyget i
apportarbete.

Fordelningar av betyg

Faltarbete

Frekvensfordelningen for betyg i faltarbete paminner om en normalfordelning om man bortser
fran att Over halften av testerna resulterar i ett underkant betyg (0) och att extremt fa tester
resulterar i det hogsta betyget 10 (bilaga 2). Att s manga tester far betyget 0 6kar svarigheten i att
skilja déliga och bra hundar fran varandra. Kan man férandra betygsattningen sa att man kommer
narmare en normalfordelning sa 6kar ocksa mojligheterna till bra arvbarhetsskattningar. Man bor
sanka kraven bade for att bli godkand i faltarbetet och for att fa de hogsta betygen. Tyvarr ar det
svart att argumentera for att en hund ska kunna bli godkand utan att ha hittat fagel, vilket omfattar
drygt 7 000 av alla tester (knappt hélften av alla underkénda tester). Det man skulle kunna géra
utdver att sdnka kraven for godként ar att borja anvanda alla betygen 0-3 for olika former av
underkant. Till exempel enligt foljande:

0 = Mycket dalig pa faltegenskaperna och har inte hittat fagel.
1 = Dalig pa faltegenskaperna och har inte hittat fagel.

2 = Bra pa faltegenskaperna och har inte hittat fagel.

3 = Dalig pa faltegenskaperna och har hittat fagel.

For att kunna komma &nnu lite ndrmare en normalférdelning skulle man &ven kunna sétta 4 som
ett underkant betyg och ha 5 som det lagsta godkénda betyget.

Vatten-, spar- och apportarbete

Fordelningarna for betygen i vatten-, spar- och apportarbete liknar pa inget satt
normalfordelningar (bilaga 2). Detta paverkar troligtvis arvbarhetskattningarna markbart negativt.
Dessutom ar det svart att gora avelsframsteg nar cirka halften eller fler tester resulterar i det
hogsta betyget (10). Man bor goéra antingen bedomningen hardare eller utforandet svarare sa att
majoriteten av 10:orna fordelas ut pa de lagre betygen och det blir lattare att skilja de riktiga
stjarnorna fran mer mediokra hundar.

Falt- och eftersbksegenskaper

Bortsett fran sekundering, rapportering, rotning och simteknik sa &r betygskalorna for
faltegenskaperna och eftersoksegenskaperna fran 1-4 eller 1-5. Da 4 &r det vanligaste betyget i de
flesta fall (fart, vidd, stand, avance, vattenpassion och sparteknik) sa ar dessa fordelningarna
nagot skeva (bilaga 2). For dessa egenskaper vore det en fordel ur analyssynpunkt och
avelssynpunkt om man kunde andra kriterierna for de olika betygen sa att det blir svarare for
hundarna att fa 4:or. Aven for samarbete dar majoriteten av hundarna far antingen 3 eller 4 i betyg
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bor man justera kriterierna sa att dessa fordelas ut mer pa 2:or och 5:or. Betyget 1 ges sallan for
alla egenskaper (bortsett fran reviering) och skulle med fordel kunna klumpas ihop med betyg 2.

For stand som betygsatts fran 1-4 resulterar nastan alla tester i det optimala betyget 4 medan de
som far 1-3 skulle vara en minoritet aven om man klumpade ihop dem. Man skulle nog kunna se
stand som en “antingen... eller... egenskap” dir hunden antingen visar ett fast stand (=2) eller inte
visar ett fast stand (=1). | alla fall bér man se det sa vid framtida genetiska analyser for att
undvika att betyg med fa registreringar gor det svarare att for analysprogrammen att gora korrekta
korrigeringar for de olika miljoeffekterna. Man kan ocksa som foreslaget ovan, éandra kriterierna
for de olika betygen for stand sa att man far en jamnare férdelning.

Simteknik, dér nastan 95 % av alla tester ges det optimala betyget 3, kan nog praktiskt sett ses som
en egenskap som inte behover forbattras och det ar tveksamt om man behdver registrera det som
en enskild egenskap. Kanske récker det att ha simteknik som en del i betyget for vattenarbete.
Anses det dock att det gar att forbattra simteknik hos hundarna och vill avla for detta s& kan man
aven har forandra kriterierna for betygen sa att det blir svarare att fa det optimala betyget. En
aspekt som talar for att fortsatta registrera simteknik ar att egenskapen &r oférdelaktigt korrelerad
till bade vattenpassion och sparteknik hos kortharig vorsteh.

Testtid vid faltarbete

Att testtiden vid faltarbete varierar kraftigt mellan tester (tabell 26) medfor flera problematiska
konsekvenser. Baserat pa de genetiska korrelationerna i tabell 31 &r det de samre hundarna som
satts at sidan for att ge de hundar som presterar béattre for dagen en storre chans att lyckas na de
hogsta betygen. Detta gor att skillnaden mellan daliga och bra hundar ser ut att vara storre an vad
den faktiskt ar. Det blir &dven svarare att dra slutsatser kring samband mellan betygen i
jaktegenskaperna och antal fagelkontakter, i och med att dessa korrelationer skulle kunna vara ett
indirekt resultat av att hundar som visar pa goda egenskaper ocksa far mer tid pa sig att hitta fagel.
En ansenlig mangd féltarbeten har pagatt 6ver 90 minuter jamfort med att de flesta tester gar pa
drygt en timme eller kortare. Ar orsaken till de Ianga tiderna att man vill 6ka chansen for vissa
hundar att fa hogsta betygen genom att ge dem mer tid att hitta fagel sa kan det ju diskuteras hur
vardiga de faktiskt ar till hoga betyg jamfort med hundar som inte fatt halften sa lang tid pa sig.
Malet maste darfor vid provdagens bérjan vara att alla hundar ska fa lika mycket tid pa sig.

Tyvérr finns det hundar som forstér for sin partnerhund eller som tydligt visar bristande
kompetens i ett tidigt skede av faltarbetet till den grad att de omdjligt kan bli godkanda. For att
undvika att tidigt underkanda hundar paverkar framtida analyser at det hall som har blivit fallet
vid denna analys bor ingen tid registreras for dessa hundar. Detta kan till exempel géras genom att
bestdmma att hundar som inte testats under mer an ett visst antal minuter far ett strack i rutan for
tid.

Viltfinnarforméaga

God viltfinnarformaga ar en av de allra viktigaste egenskaperna hos en hund for att jaktsasongen
ska ha forutsattningar att bli lyckad. Forslaget som presenteras har for att mata viltfinnarforméaga
objektivt baseras pa att man, utéver den information som redan registreras om antal
fagelkontakter, summerar totala antalet faglar som alla hundar i gruppen hittat under provdagen
(enligt forslaget under rubriken “miljofaktorer”). Viltfinnarformagan for en hund skulle da kunna
definieras som kvoten mellan antalet faglar som den aktuella hunden funnit pa en provdag och
totala antalet faglar som stotts pa av alla hundar i gruppen. For att detta ska fungera &r det en stor
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fordel om man skapar sa lika forutsattningar som det gar for alla hundar i gruppen under provet.
Alla hundar maste fa samma tid pa sig att arbeta och eventuell kdnnedom om markerna bor
utnyttjas pa ett sétt sa att alla hundar far sa lika mojligheter att hitta fagel som det gar att skapa.
Baserat pa enskilda jaktprov sa riskerar anda information om viltfinnarformaga att bli
missvisande pa grund av slumpens inverkan. Desto fler faltarbeten en hund genomfor desto
narmare hundens faktiska viltfinnarformaga bor man dock komma. Annu béattre &r det om man
fokuserar pa att testa s& manga slaktingar till respektive testad hund som majligt. Aven da jamnar
slumpen ut sig och man far dessutom ett battre matt pa hundens genetiska férmaga att finna vilt.

Komplett registrering

Tyvarr blir en hund som misslyckats med faltarbetet normalt sett inte testad pa apportarbete.
Detta har medfort att registreringarna av apportarbete ar knappt 50 % sa manga som de hade varit
annars (tabell 18). Som ett resultat av detta har sdkerheten i analyserna som inkluderar
apportarbete blivit sdmre. Dessutom har analyser av summa blivit kraftigt missvisande och darfér
inte inkluderats i resultaten. Det bor vara av vérde dven i det praktiska avelsarbetet att veta hur
duktig en hund ar pa att apportera om den fatt bra betyg pa faltegenskaperna men inte lyckats hitta
fagel (till exempel pa grund av dalig fageltillgang). Med anledning av detta bor det i framtiden bli
praxis att alltid utfora kastapport pa hundar som blivit underkanda pa faltarbete. Speciellt med
tanke pa att det alltid ska vara forberett for kastapport och det bor alltsa inte ta sarkilt mycket
extra tid med tanke pd mangden extra information man far ut.

Domare

Samtliga studier har funnit signifikanta skillnader mellan domare for alla egenskaper (Goddard &
Beilharz, 1983, Ruefenacht et al., 2002, Lindberg et al., 2004 och Strandberg et al., 2005) och sa
ar fallet dven i den egna studien. Att fa en stor domarkar att doma enhetligt pa jaktprov ar extremt
svart da det handlar om manga manniskor med olika syn pa jakt som ar utspridda Gver stora
geografiska ytor. Dessutom har de valdigt begrdnsat med tid att traffas och diskutera
jaktprovsregler med mera. Da domarna ar en av de viktigaste pusselbitarna for att jaktproven ska
fungera och att informationen som kommer fran jaktproven ar av varde sa ar alla resurser som
laggs for att gora domarkaren mer enhetlig meningsfulla. Dagens regelbundna domarkonferenser
ar darfor av stor betydelse for avelsarbetet inom SVK. For félt- och eftersoksegenskaperna finns
det tydliga anvisningar for vad som kravs av en en hund for att fa ett visst betyg. Detta ar inte
fallet for de fyra arbetena, vars betyg grundas pa flera olika egenskaper (bade registrerade och
oregistrerade). Det ar darfor viktigt att ha sa utforliga och tydliga instruktioner som majligt for att
minimera antalet situationer som domarna kan tolka pa olika satt. Saledes bor man ta en ta en titt
pa dagens domaranvisningar och se om det gar att forbattra dessa ytterliggare.

Influenser fran tidigare studier

Baserat pa att Lindberg et al. (2004) fann negativa korrelationer hos flatcoated retriver for flera
apportegenskaper till grepp och avlamning sa kan det vara av intresse for SVK att borja registrera
apportegenskaper i framtiden. Pa sa satt ger man sig en battre mojlighet att i ett tidigt stadie hindra
att nagon apportegenskap forsamras betydligt jamfort med om man bara registrerar helheten. Sett
till de relativt hdga arvbarheterna skattade av Lindberg et al. kan det &ven vara vért att titta
narmare pa hur de svenska testerna av apportegenskaperna genomfors for flatcoated retrivers.
Vidare kan det ocksa vara vardefullt att titta narmare pa de norska jaktproven for staende
fagelhundar som verkar ha lyckats val i utformningen av sina tester av faltegenskaper baserat pa
resultat fran Vangen & Klemetsdal (1988) och Brenge et al. (2002).
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BLUP

| dagslaget registreras alla jaktprovsresultat i en databas som finns att hitta pA SVKs hemsida
(Svenska Vorstehklubben, 2011e). Vid val av foéraldrar till valpar ar det dar mojligt att kolla upp
de tilltdnkta foréldrarna, deras tidigare avkommor och ovriga sléktingar for att bedéma deras
avelsvarde baserat pa hur de presterat pa jaktprov. Detta ar dock tidskravande och kraver att man
behover leta upp flera hundar med flera resultat. Det ar dessutom en férdel om man tar hénsyn till
hur hundarna kan ha paverkats av de rddande miljoeffekterna vid respektive test. BLUP (Best
Linear Unbiased Prediction) &r en metod som skapar avelsvarden baserat pa all tillganglig
information fran respektive individ och alla deras sldktingar. | skapandet av avelsvardet tas dven
hansyn till hur de kanda miljfaktorerna har paverkat resultaten.

For att infora BLUP i vorstehklubbens avelsarbete maste man bestamma vilken information som
ska varderas i programmet (vad avelsmalet ar och vilka egenskaper som ska inga i avelsmalet).
Avelsmalet bor vara en forbattring av summa med de fyra arbetena, falt-, vatten-, spar- och
apportarbete, som ingaende egenskaper. Detta trots att arvbarheterna for arbetena ar lagre an for
flera jaktegenskaper (framst fart, vidd och vattenpassion). Man kan darfor inte férvanta sig lika
goda avelsframsteg for arbetena &n for flera av de dvriga jaktegenskaperna. Dock baseras betygen
i arbetena pa samtliga Gvriga registrerade egenskaper och dven pa flera egenskaper som inte
registreras. Arbetena ger darfor en helhetsbild av hundarnas prestaioner som inte kan erhallas fran
nagon annan kombination av informationskallor i dagslaget. Det &r dessutom praktiskt att
arbetena redan &r vagda mot varandra med koefficienter, vilket &r en forutsittning om man ska
inkludera mer an en egenskap i avelsmalet. For att BLUP ska kunna utnyttjas effektivt kravs att
man har vettiga skattningar pa arvbarheterna for jaktegenskaperna. Detta innebar att man bor gora
nya skattningar regelbundet allteftersom det tillkommer ny information om hundarna fran
jaktproven. BLUP kraver dessutom kompetent personal for att startas upp och uppratthallas.
Dérmed far man dven rakna med att det kostar pengar att driva.

Sammanfattning av forslag

e Kaorrigera for fler miljéfaktorer; traningsmangd, formaga hos tranare och fageltillgang.

e Ta bort miljopaverkan genom att ta bort krav pa falld fagel for hogsta betyg i faltarbete
och alltid basera betyget i apportarbete pa standardiserade kastapporter.

e Forandra skalorna for de olika jaktegenskaperna sa att frekvenserna av betygen blir mer
normalfordelade och sa att det blir lattare att skilja hundar med liknande formaga fran
varandra.

e Standardisera tiden som hundarna far pa sig under faltarbetet.

e Inféra objektivt matt pa viltfinnarférmaga.

e Lagga mer vikt pa att genomfora hela jaktprov oavsett resultat under forsta delen.

e Se om man kan utveckla domaranvisningarna ytterliggare sa att de blir mer utforliga och
pa sa sétt minska antalet situationer under jaktproven som domarna kan tolka pa olika sétt.

e Studera svenska jaktprov av apportegenskaper for flatcoated retrievers samt norska

jaktprov for faltegenskaper for staende fagelhundar for att se om det finns nagot fran dessa
provformer som kan inforlivas i SVKSs jaktprov.
Inforliva BLUP for att forbattra avelsarbetet.
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SLUTSATS

En omfattande genetisk analys av SVKs jaktprov har skattat 6verlag laga arvbarheter for de
jaktegenskaper som testas. Detta innebér att det dr viktigt att ta hansyn till all tillganglig
information om en hund innan man bestammer att avla pa den. Utdver hundens egna prestationer
bor darmed &ven hénsyn tas till hur hundens slaktingar har presterat och hur de kéanda
miljofaktorerna har paverkat resultaten. Flera brister har hittats dar de framsta anses vara att
betygsfordelningarna for de olika arbetena (falt-, vatten-, spar- och apportarbete) ar skeva, tiden
under vilken hundarna testas pa féltarbetet ar inte tillrackligt standardiserad samt att jaktproven
ofta inte fullfoljs till slutet om hunden misslyckas under forsta halvan. Framforallt sa korrigeras
det inte for fageltillgdng, som visats vara en en mycket viktig miljofaktor for betyget i faltarbete.
Rattas dessa brister till enligt de forslag som ges i studien sa finns goda majligheter till ett battre
avelsarbete och hogre arvbarhetsskattningar i framtiden.
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BILAGA 3. UTVECKLING FOR JAKTEGENSKAPER OCH FAGELKONTAKTER
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