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SAMMANFATTNING

Isbjornen ar mycket populér hos djurparksbesokare och en viktig symbol for klimathotet,
trots detta finns fortfarande manga fragetecken kring hur vi ger isbjornar i djurparker hog
valfard. I litteraturen har vi lange talat om isbjornar som solitara djur men trots detta later
vi dem ofta dela hagn med andra ishjornar pa djurparker. Det har observerats positiva
effekter av grupphallning av isbjornar, bland annat sankt forekomst av stereotypa
beteenden, men vi maste vidare utreda vilken paverkan det har pa deras vélfard. Ytterligare
problem for isbjornar pa djurparker ar stereotypt vankande som har observerats hos
flertalet karnivorer som i det vilda ror sig 6ver stora omraden eller hemytor.

Syftet med denna studie var att titta pa hur isbjornarna pa Orsa bjornpark utnyttjar sitt
hagn, vilka beteenden som kan observeras samt hur stor del av observationerna de
spenderar tillsammans. Studien utfordes pa tva unga ishjornar av olika kon som holls
tillsammans i ett hagn med en yta av ungefar 35 000m?. Observerationer utfordes i april
2011 med momentanregistrering varje minut under 28 minuter vid totalt 102
observationspass.

Resultaten visar att isbjornarna spenderade nastan 90 % av tiden tillsammans och att de
observerades i hagnets alla delar. Mest tid spenderade de pa eller i snéhégen som fanns i
hagnet och minst tid pa de 6ppna ytorna. | jamforelse med andra studier spenderar dessa
tva isbjornar mycket hogre del av tiden tillsammans och i framtiden bor individuella
bedomningar goras i varje enskilt fall av samgang mellan isbjérnar och valet av individer
som passar ihop kan vara avgorande for deras valfard. Den stora ytan och de manga
miljotyperna isbjornarna hade tillgang till, och det faktum att nastan alla delar var standigt
tillgangliga, kan ha stor positiv inverkan pa deras vélfard som man konstaterat i andra
studier.

SUMMARY

Polar bears are popular among zoo visitors and an important symbol for the negative
effects of clime changes but still we do not know much about how best to manage them
and what kind of environment they need in zoo enclosures. In the literature wild polar
bears are regarded as solitary animals but in zoos it is common to keep two or more polar
bears in the same enclosure. Positive effects of keeping polar bears together, like a lower
occurrence of stereotype behaviour, have been observed but there are yet a lot of questions
about how company of another polar bear affects their welfare. Stereotypic pacing is
commonly seen amongst polar bears in zoos, as with many other carnivore species that
have large home ranges in the wild.

The aim of this study was to observe how the two polar bears at Orsa Bear park use their
habitat, which behaviours can be observed and how much time they spend together. The
study was conducted on two young polar bears of different sexes that charred an enclosure
of about 35000 m?. The observations were done in April 2011with instantaneous
observation each minute during 28 minutes in a total of 102 observation periods.

The results show that the two polar bears spend almost 90 % of the observations together
and that they were observed in all 44 zones of the enclosure. Most of the time was spent on
or in the pile of snow and least time was spent on the open areas. Compared to other
studies these two polar bears spend much more time together then other polar bears in zoos
and in the future zoos should make individual choices of which polar bears can and/or
should be kept together pending on personality and sex. The big enclosure and the shifting
environment that these two polar bears had can have strong positive effects on their
welfare, this has also been concluded in other studies of big carnivores.
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INLEDNING

Isbjornar (Ursus maritimus) ar idag valdigt populara pa djurparker 6ver hela vérlden.
Isbjérnarna &r ocksa symboler och representanter for klimathotets effekter och fungerar
som ambassadérer for det djurliv som paverkas av den globala uppvarmningen och
upptiningen av polarisarna. Att kunna visa upp ishjornar for sina besékare pa ett bra satt ar
viktigt for djurparkerna. Det &r dessutom en mycket stor handelse att fa avkomma fran sina
ishjornar och detta kan vara en av anledningarna till att fler och fler parker valjer att halla
dessa statliga bjornar i par eller grupp. Oavsett anledning till att vi haller ishjornar
tillsammans i hagn pa djurparker sa tvingar vi dem att forhalla sig till varandra pa ett antal
olika satt dagligen. Att leva ihop kraver bade kommunikation i form av kroppssprak och
signaler men &ven i form av det osynliga regelverk som speglar deras eventuella inbordes
rangordning. Alla individer i gruppen bor fér den individuella valfarden ha tillgang till de
resurser som finns i hagnet, atminstone de livsuppehallande resurserna som foder, och nér
en viss individ ska ha tillgang till dessa resurser maste kunna utredas dem emellan.

Isbjérnarna &r dven viktiga for urbefolkningen och anvands bland annat som mat (Mdoller et
al. 2010) i Alaska, Kanada, Gronland och Sibirien. Det dodas ca 800 - 900 isbjornar per ar
(siffror fran 2005) av ishjornsjagare men det har blivit allt vanligare och popularare med sa
kallad ekoturism dar turister far folja med pa isbjornssafari. Ishjornssafari innebar oftast att
besdkarna aker ut med en guide i en bil som letar upp isbjérnarna och stannar dar for att
titta pa dem, avstandet till isbjornarna ar varierande. Aven om isbjornssafari kan vara ett
satt for befolkningen i omradet att tjaina pengar pa isbjornarnas narvaro kan den ha negativ
effekt pa de ishjornar som blir observerade. Enligt en studie (Dyck & Baydack, 2004) dkar
ishjornshannarnas bevakningsheteende vid narvaro av bilar. Isbjornen anvander da storre
delar av sin tid till att soka av omgivningen och vara uppmarksam pa dessa bilar istéllet for
att utfora andra beteenden och detta skulle kunna stora deras tid for vila, jakt och andra
viktiga beteenden.

Isbjérnen (U. maritimus) hor till ordningen rovdjur (Carnivora), familjen bjornar (Ursidae)
och slaktet Ursus. Ishjornen ar bade den storsta av vara bjornarter och den enda marina
bjornen (Perrin, 2009). For 1.3 miljoner ar sedan skiljde sig isbjornarna fran de andra
bjornarterna, troligtvis uppkom de fran grizzlybjornen (U. arctos). Isbjornen saknar
skulderkndl och har langre hals an andra bjornar i forhallande till kroppen. Isbjornen lever
nastan uteslutande pa kott men kan aven till viss del leva av vegetabilier. Deras nisch som
den mest kottatande bjornen har forandrat isbjornens tander till skarpare och mer spetsiga
an brunbjornens (Perrin, 2009). De har dven bredare fotter &n andra bjornar, det hjalper
dem att ga pa snon och att simma (Perrin, 2009). Isbjornen och brunbjérnen &r trots detta
fortfarande genetiskt mycket lika varandra och kan fa fertil avkomma med varandra
(Perrin, 2009). Det finns inga underarter av isbjorn. De finns i polaromradet, dar det finns
ca 19 populationer av isbjornar (Perrin, 2009) och 2005 var det totala antalet isbjérnar ca
20 000 — 25 000. Om isbjornarna blir fast pa fastlandet nar isen har smalt pa varen kan de
stanna dar, i bland annat i Kanada, under sommaren i vantan pa isfrysningen. Polarisens
minskning i yta har fatt foljden att fler isbjornar stannar i bebyggda omraden pa fastlandet
dver sommaren.

Basfodan ar sal och isbjornens arstids- och dagliga forflyttningar forandras framst med
packisen och/eller férekomsten av sal. Eftersom isbjornar ar hégst upp i naringskedjan
ackumuleras manga miljogifter i deras kroppar fran salarna som i sin tur fatt i sig dessa
fran fisken (Perrin, 2009) och i dagslaget vet man annu inte vilken paverkan detta kan ha
for isbjornarna. Isbjornar som har tillgang till havsis jagar aret runt (Perrin, 2009). Den
vanligaste jaktstrategin &r att ligga vid ett andningshal och vénta pa att en sal ska komma
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upp och andas. Det finns en tro hos manga manniskor att isbjornar tacker éver sin svarta
nos nar de jagar sél men detta dr enbart en myt. Isbjornar har bra luktsinne och kan lukta
sig till bade andningshal och salungar som ligger under meterhogt snétacke. Nar de hittat
en salkut stampar isbjornen ner snén som da fangar kuten som isbjornen sedan kan grava
fram och ata. De ater mest under varen och den tidiga sommaren (Perrini, 2009).

Parningstiden &r under mars till juni och dgglossningen induceras under de dagar som
honan och hanen gar ihop, interagerar och till slut parar sig med varandra (Perrin, 2009).
Vuxna hanar kan forsoka motverka honans forflyttning till omraden dér andra hanar finns.
Honorna har fordrgjd fosterimplantation och inplanteringen sker i september-oktober.
Ungarna fods i ett ide 2 manader senare med latt beharing och stangda égon. Honan och
ungarna lamnar idet i mars-april da ungarna uppnatt en vikt av 8-10kg. Det ar vanligast
med 2 ungar i en kull men bade fler och farre kan forekomma (Perrin, 2009). Isbjornshonor
ar i regel konsmogna vid 4-5 ar och producerar sin forsta kull vid 5-6 ars alder (Ramsay &
Stirling, 1988). Hanarna ar nagot aldre nar de, i vilt tillstand, producerar sin forsta kull men
manga blir kénsmogna redan vid 3-4 ars alder (Ramsay & Stirling, 1988). I vilt tillstand
har man i en studie av Derochner (2005) observerat ishjornshonor som var 6ver 30 ar
gamla men forekomsten av isbjornar som ar 6ver 25 ar ar lag.

Enbart draktiga honor gar i ide d&ven om andra isbjornar ocksa kan gora det tillfalligt nar
det & ont om foda (Perrin, 2009). Nar en isbjorn varit utan mat i 7-10 dagar stéller kroppen
om till ett hibernativt tillstand dér de sanker sin energiforbrukning. Detta kan, till skillnad
fran hos andra bjornar, ske under vilken arstid som helst och ar inte beroende av ljusméangd
eller virmemangd i omgivningen (Perrin, 2009). Isbjornen kan smalta fett i sin foda till 98
% och har en unik formaga att lagra upp stora mangder fett. Dessa lager kan isbjornen
anvanda som energi nar det ar daligt med foda och detta anses som deras viktigaste
adaptation till livet runt norra polen (Perrin, 2009).

Isbjornar i det vilda lever relativt solitart som vuxna men ungarna gar tillsammans med
modern i 2-3 ar och dias ca 2,5 ar (Ramsay & Stirling, 1988). Alltsa bor unge och moder
kunna kommunicera med varandra och leva ihop oavsett hur solitért de lever resten av sitt
liv. | djurparker idag haller vi ofta isbjornar i par eller sma grupper, detta motiveras ofta
med att séllskap &r en berikning for isbjornarna och ger stimulering samt tillfalle for lek.
Andra motiverar det enbart med att man vill ha ungar i parken och har darfér en hona och
en hane tillsammans. Det finns dock tillfallen da det inte gatt bra att halla isbjornar ihop. |
november 2010 kunde man i flera svenska dagstidningar ldsa om hur isbjornen Knut, pa
Berlin Zoo, “mobbats” av de vuxna honorna han delade hiign med. Det finns nagra studier
gjorda pa isbjornar i djurpark, bland annat pa hur nara eller langt ifran varandra de befinner
sig (Renner & Kelly, 2006) och hur ishjérnsungarnas beteendeutveckling paverkas av
moderns beteende och moderns milj6 i djurparken (Greenwald & Dabek, 2003) men det
finns fortfarande inget svar pa hur vi bast tar hand om dem. Vi vet alltsa inte vad det har
for konsekvenser, bade for- och nackdelar, for djurindividerna att leva tillsammans i
djurpark. Vi vet inte heller hur de kommunicerar med varandra och vilka valmdjligheter
gallande siktbarriarer, antal foderplatser och berikningar med mera som de behover for att
kunna hantera situationen och skicka rétt signaler till varandra.

Isbjornar ar alltsa solitara storre delen av sitt vilda liv och i naturen kan isbjornar hittas i
grupp enbart kring stora fodokéllor eller i par under brunsten. Det kan vara en social
anpassning att undvika kontakt med andra isbjornar i det vilda da ett slagsmal kan leda till
skador eller ha dodlig utkomst. Grittinger (1997) visade pa annu lagre férekomst av social
kontakt mellan tva isbjornar i fangenskap &n hos deras vilda artfrander. Detta kan tyda pa
att de forsoker hantera sin begransade milj0 genom att ha &nnu mindre social kontakt med
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varandra. Renner & Kelly (2006) visar i sin studie att dessa tva isbjornar forflyttar sig i
hanget med sa langt avstdnd som mojligt mellan varandra. Isbjornarna i denna studie
anvande sig av siktbarridrer och olika gangvagar i hagnet for att halla avstand till varandra
och forflytta sig bort fran den andra bjérnen. Pa detta satt slapp de att motas vid till
exempel forflyttning mellan hégnets resurser.

Ross (2006) beskriver att da isbjornarna ges majlighet att kontrollera sin miljo har det
positiv effekt pa deras vélfard och kan sdnka forekomsten av stereotypier. Detta kan
uppnas genom att ge bjornarna majlighet till flera olika miljétyper i hagnet och lata dem
fritt valja var de vill uppehalla sig for tillfallet. | fangenskap uppvisar manga ishjérnar, som
manga andra stora rovdjur, olika stereotypier som kan tyda pa dalig valfard och avsaknad
av nagonting i deras miljo (Ross, 2006). | det vilda vandrar isbjornarna langa strackor men
i fangenskap hander det att vissa individer borjar ga i ett upprepat monster och slanga med
huvudet, vanka. Detta ar ett vanligt stereotypt beteende hos flertalet karnivorer i
manniskans vard (Mason et al. 2007). Vad vankande hos rovdjur i manniskans vard beror
pa ar annu inte utrett och flera orsaker har foreslagits. Det kan handla om tid pa dygnet,
arstid, hantering och skotsel, social kontakt och hur stora ytor djurarten ror sig over i vilt
tillstand i forhallande till storleken pa de hagn de lever i.

Syftet med denhér studien ar att fa en battre forstaelse for isbjérnar som halls tillsammans,
i observationsstudien specifikt ett par med en hona och en hane, som halls i Orsa
bjornpark. Studien beskriver hur néra eller langt ifran varandra de befinner sig, vilka typer
av kommunikation och interaktioner som kan observeras och hur mycket de utnyttjar olika
delar av sitt hagn. Jag gar ocksa igenom den vetenskapliga litteratur om isbjornar — bade i
parker och i vilt tillstand — som &r relevant for mitt syfte. Malet ar att 6ka kunskapen om
och forstaelsen for ishjérnar som halls av manniskan och diskutera varfor vi haller dem och
handhar dem som vi gor och hur vi bor halla dem, en fraga som alla som haller isbjornar
boér kunna besvara och motivera med bakgrund i vetenskapliga fakta.

Observationsstudien utgar ifran tre 6vergripande fragestallningar: Hur ror sig isbjornarna i
hagnet (bade individuellt och i forhallande till varandra)? Vilka interaktioner och vilka
typer av kommunikation kan vi se mellan isbjérnarna? Vilka resurser anvander de sig av i
hagnet (t.ex. bad, tillfallig berikning m.m.)? Resultaten fran observationsstudien och fler
fragor kring isbjornars situation i fangenskap jamfors och tas upp till diskussion.



MATERIAL OCH METODER
Beskrivning av hagn och individer

Studien utfordes 4 till 15 april 2011 pa Orsa Bjornpark i svenska Dalarna. Parken &r
belagen 13 km nordvast om Orsa tatort i ett bergigt omrade. Runt djurparken finns en
skidanlaggning dar skidakarna kan se djuren som i sin tur ocksa kan se skidakarna. Tva
ishjornar, Ewa (hona, 5 ar gammal) och Wilbar (hane, 3 ar gammal), observerades. Bada
var fodda i fangenskap pa djurparker i Holland respektive Tyskland. Ewa vaxte upp med
tva kullsyskon samt sin mor och Wilbar ensam med sin mor.

Hagnet (Figur 1) som de bada isbjornarna hélls i var ca 35 000 m? stort och var byggt pa
naturlig skogsmark med sluttning pa stora delar. Vissa delar hade mer skog och sly och
andra var mer Oppna. Héagnet bestod av tva delar med ungefar samma storlek, med en
tunnel emellan delarna som var Oppen hela studien, som i sin tur var indelade i flera
mindre hagn med 6ppningar till varandra Isbjérnarna hade tillgang till hela omradet och
alla hanteringshagn forutom det konstgjorda idet med anslutande skotselhdgn (zon 32, 34
och 35 i figur 1). Dessa skotselhdgn 6ppnades den 14 april sa att ishjérnarna hade tillgang
aven till dessa zoner (men fortfarande inte till idet) under de sista tva observationsdagarna.
| hagnet fanns aven en snohég (som byggs upp arligen under den kalla arstiden och
bibehalls sa lange som mojligt, sasongen 2010 fram till midsommar) tillganglig for
isbjérnarna under hela observationsstudien. Utfodring skedde dagligen i huset i zon 29.

Skotselhagn
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Figur 1 Isbjornshagnet pa Orsa bjornpark (2011) med de 44 zonerna som hagnet indelades i for studien av
beteende och hagnutnyttjande utméarkta. Fortydligande: numrering for zonerna med olika graskal beroende
pa miljotyp. Observationsplatser ar utméarkta med pilar.
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| hagnet fanns aven tva artificiella sjoar med ett djup av 4 m, en i vardera av de tva delarna
av hagnet. Ena sjon (zon 19, 20, 26 och 27 i figur 1) var ca 2500 m? och den andra sjon
(zon 41 och 42 i figur 1) var ca 750 m?. vatten pumpades upp till de artificiella sjéarna fran
en narliggande naturlig sjo. Utslappet i respektive artificiell sjo for det uppumpade vattnet
holls isfritt genom vattenstromningen ndr resterande delar fros, uppskattningsvis 20-25 %
av vattnet var oppet nér studien startade och ca 25-40 % vid studiens slut. Det 6ppna
vattnet var dock tillrackligt for isbjornarna att simma i &ven nér det var som kallast under
denna studie. Pa ishjornshagnets 6stra sida fanns hagn for brunbjornar, kamtjatkabjornar
och jarvar som ishjornarna kunde se om de djuren holl sig i den anslutande delen av
respektive hagn. Det gick en gang-/bilvéag runt hela isbjérnshagnet som gav nagra meters
avstand till de andra djuren samt en skidled som gick langs hagnets vastra sida.

| hagnet fanns dven diverse berikningsobjekt som djurvardarna hade kastat eller kort in vid
olika tillfallen innan studien. Man gar inte in och hamtar dessa berikningsobjekt om ingen
annan anledning finns att ga in i hagnet sa diverse objekt kunde komma fram som varit
frusna i sno eller is. Saledes fanns ingen lista pa objekt som fanns i hagnet nar studien
paborjades. Vilka berikningsobjekt isbjornarna valde att anvanda antecknades under
studiens gang och redovisas i resultatet.

Nar observationerna paborjades var hela hagnet snotackt och uppskattningsvis 20 % av
vattnet var isfritt men vid slutet av studien hade mycket av snén smalt, isen slappt och ca
25-40 % av vattnet var Oppet och det var barmark, men snéhdgen fanns kvar. Inga
forandringar gjordes i inhysning eller skotselrutiner for denna studie. Utfodring skedde
inne i ett utfodringshus (zon 29) en gang om dagen kl 15:00 eller pa kvallstid under
inbokade guidningar av parken. Nagra fa dagar under studien avvek foderrutinerna fran
dessa pa grund av olika omstandigheter.

Miljotyper i hagnet

Hégnet hade delats in i 44 zoner vid ett tidigare tillfalle, dessa zoner anvandes &ven i denna
studie, och jag kategoriserade dessa zoner ytterligare efter typ av dominerande miljé
(Tabell 1, Figur 1).

Tabell 1. Miljotyper i isbjornshagnet pd Orsa bjornpark. Hagnet var uppdelat i 44 zoner som har
kategoriseras i miljotyper for en studie av tva isbjornars beteende och hagnutnyttjande 2011.

Miljotyp Zon
Vatten/is 19, 20, 26, Sjoarna i hdgnet med eventuellt istacke
27,41, 42
Snéhog 17 Snéhdg som byggs upp varje vinter med hjalp av snékanoner.
Skétselhdgn | 22,29, 32, Avdelningar av hagnet dar isbjornar kan hallas instangda vid
34,35 behov. Avdelningarna innehaller begransad méng vaxtlighet
och ingen berikning. Isbjornarna passerade genom
skotselhdgnen for att ta sig till utfodringshuset och det
konstgjorda idet.
Strand 18, 21, 25, Landomraden som ligger i direkt anslutning till sjparna. Delar
28,43 av dessa zoner kan innehalla “skog/slint” eller ”ppen yta”
Skog/slant | 1-10,12-15, Mattligt eller hogt sluttande mark med mattlig eller hog
36-40, 44 vaxtlighet i form av trad och buskar. Kan till viss del besta av
’strand” eller ”6ppen yta”
Oppenyta | 11,16,23, Zoner med lag vaxtlighet, de flesta i direkt anslutning till
24,30, 31, 33 | "polar world” huset eller runt snohdgen mot staket.
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Etogram

Ett etogram med definitioner av beteenden som anvants i tidigare studier pa dessa isbjornar
vidareutvecklades (Tabell 2) och anvéndes for att konstruera ett observationsprotokoll.
Eventuella beteenden som inte fanns med pa protokollet men som infoll vid
observationstidspunkter antecknades som “annat” och beskrevs. Detta medftrde att
“kutfangsbeteende”, ”Rulla i snd/mark” och “Grooming” lades till etogrammet under
observationstiden da dessa beteenden utfordes relativt ofta men inte fanns med i
etogrammet vid studiens borjan. All forekomst av dessa beteenden &r medréknade i
resultaten.

Tabell 2 — Etogram. forklaring av de beteenden som registrerades i en beteendestudie pa Orsa bjornparks

tva ishjornar (2011).

Sova

Ligger ner med bada 6gon stangda och rycker till ibland, ingen
uppmarksamhet pa omgivningen.

Ligga Ligger ner, ar vaken eller kan inte med sékerhet ségas sova.

Sitta/sta Star upp eller sitter ner utan att forflytta sig.

Ga/springa Lyfter pa varje fot minst en gang i en viss riktning

Gréva Ramarna rors upprepat mot nagonting sé att detta skulle kunna bli skadat.
Dofta Flemar i luften eller har nosen en huvudlang eller mindre ifran ett objekt,

andas in genom ndsan och visa uppmarksamhet for objektet . Ej om
huvudet under gang/lek osv. rakar komma i narheten av ett objekt

Ata/dricka naturligt

Ater eller dricker, inkluderar nar huvudet ar i narheten av mat eller vatten
s& att den skulle kunna fortara det.

Ata berikning

Ater av foder som av djurvardarna sett som berikning. Till exempel is med
matinnehall, utspridd mat i hagnet.

Grooming Repeterade rérelser av ansikte eller ramar éver en annan kroppsdel. Kan
utforas aven pa den andra isbjornen.
Simma Befinner sig i kontakt med vattnet och tar sig fram i vattnet med huvudet

over eller under ytan

Rulla i sné/mark

Rullar med ryggen eller magen mot mark eller is med eller utan snotacke

Kutfangsbeteende Hoppar/trycker med bada framtassarna mot marken eller isen, detta kan
liknas vid hur isbjornar fangar gomda salkutar i villt tillstand

Fiska Sitter stilla och tittar ner i vattnet, slar eventuellt med en ram efter fisk.
Simmar i vattnet och kan ses folja efter, forsoka fanga eller lyckas fanga
en fisk.

Aktivitet objekt ror vid ett objekt under minst 3 sekunder eller upprepat minst 3 ganger
med ramar eller med ansiktet. Skiljt fran att enbart av misstag vidrora
objektet.

Vattenaktivitet obj. | Befinner sig i vattnet, helt eller delvis, och utfér
aktivitet objekt
Landaktivitet obj. Befinner sig helt pa land och utfor aktivitet objekt

Vanka Gar fram och tillbaka pa samma yta, slanger med huvudet

Stereotypier Vaggar kroppen, rullar eller svanger med huvudet

Lek varandra Brottas, sparras, rullar runt, jagar varandra

Rora sig hotfullt mot

ROr sig i nagon gangart mot den andra isbjornen och visar hotbeteenden
mot andra isbjornen sa att den “undviker/vinder undan”

Undvika/vanda Efter att isbjornen mottagit hot/fysisk aggression ror den sig bort fran den
undan andra ishjornen
Hot Visar tdnderna, vokaliserar, slag med ramar som inte traffar

Fysisk aggression

En isbjorn vidror den andra genom att den biter, markera bett eller slar
med ramen.
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Beteendena “fiska” och ’stereotypier” utfordes aldrig under studier och redovisas darfor
inte i resultaten. Isbjornarna registrerades som tillsammans nir de var < 5 isbjornslangder
ifrdn varandra. En isbjornslangd motsvarar ca 2 m och avstandet mattes upp med
dgonmatt. Jag har enbart jamfort tiden de spenderade ensamma eller tillsammans for de
beteenden som ar oberoende av den andra isbjornens narvaro da det kan ge en battre bild
av hur de foredrar att spendera sin tid i forhallande till varandra. ”Lek med varandra” (som
maste goras tillsammans), vanka” (som &r ett stereotypt beteende och huruvida de rakade
vara inom fem isbjornslangder fran varandra berodde pa slumpen), “annat” (da det kan
innehalla nastan vad som helst) och ej synlig” (eftersom jag inte sakert kan sdga om de &r
inom fem ishjornslangder) ar saledes inte medraknat. ”Dofta” ér inte heller medriknat och
detta beror tyvarr enbart pa att jag missat detta i databearbetningen.

”sova ensam” beholls (trots att det aldrig utfordes) for jamforelse med sova tillsammans”.
Beteendena rora sig hotfullt mot”, undvika/vinda undan”, “hot” samt fysisk
aggression” sammanfordes och redovisades som “aggressiv/undvika” pa grund av att det i
provobservationer som utforts innan studien ej forekom nagon aggressivitet och for att fa
ett mer dverskadligt protokoll att fylla i under observationerna.

Studiedesign

Studien utfordes under 10 dagar mellan 4 - 15 april 2011. Observationerna utgjordes av
momentanregistrering varje hel minut under 28 minuter per pass och 10-12
observationspass per dag tisdag 5 april — fredag 8 april och mandag 11 april — fredag 15
april. Det utfordes dessutom ett observationspass mandag 4 april. Observationsmomentet
markerades av en stoppklocka som pep varje minut via horlurar som anvandes for att inte
stora isbjornarna eller besokare i parken. Totalt utfordes 102 observationspass och 2856
observationer per individ. Alla observationer utfordes av samma person. Det som
observerades var vilket beteende de bada isbjornarna utforde samt i vilken av hagnets 44
zoner (Figur 1) detta utfordes.

Tre olika observationsplatser forekom; inne i Polar world-huset som lag mitt emellan de
tva stora delarna av hagnet (Figur 1), norr om det 6vre hagnet (zon 1 till 31 i figur 1) samt
soder om det nedre hagnet (zon 32 till 44 i figur 1) pa specifika platser. Detta for att vissa
delar av hagnet enbart var synliga utifran. Inga problem fanns med att ga mellan
observationsplatserna och ingen synlig paverkan pa isbjornarna forekom pa grund av min
forflyttning. Kikare anvandes nar isbjornarna uppeholl sig langt ifran observationsplatsen
for att tydligare se vad de faktiskt gjorde.

Databearbetning

Radata bearbetades och procent av antalet observationer som ishjornarna befann sig i en
viss zon, hur manga procent av observationerna som ett beteende utfordes i en viss
miljotyp samt procent av observationerna som isbjornarna spenderade ensamma eller
tillsammans raknades ut. Ingen hansyn har tagits i datasammanstaliningen till eventuella
forandringar som skedde i utfodringstid och visningar av isbjérnarna under studien eller att
tre av zonerna enbart var Oppna under tva dagar da jag anser detta vara vanligt
forekommande variationer i isbjérnarnas miljé och rutiner.

Procent av observationerna som isbjornarna utforde ett visst beteende i en viss miljotyp
raknades ut genom antalet observationer av varje beteende i en viss miljotyp dividerat med
det totala antalet observationer for individen.

Hur manga procent av observationerna som ett beteende utfordes av en bjorn ensam
jamfort med nar det utfordes i nérheten av den andra bjornen rédknades ut genom antalet
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observationer ett beteende observerats utforas ensam respektive i narheten av den andra
ishjornen dividerat med det totala antalet observationer for de beteenden som ingick i
utrakningen, 4910 stycken.

Jamforelse mellan hur manga ganger ett beteende utfordes tillsammans jamfort med ensam
raknades ut genom att dela procent av observationerna “tillsammans” med procent av
observationerna ensam”.

Det procentuella antalet observationer av ishjornarna i var och en av zonerna raknades ut
genom summan av det totala antalet observationer i zonen dividerat med det totala antal
observationer for alla zoner (5712 stycken).

Litteraturgenomgang

FOr inhdmtning av information om ishjornar och tidigare forskning anvéndes vetenskapliga
artiklar och vetenskapligt granskade bocker. Artiklar soktes i olika sokmotorer, framst pa
Web of Knowledge och Science Direct. Sokord som anvénts ar: Polar bear, Ursus
maritimus, bear, behaviour, interaction, thermoregulation. Artiklarna anvandes bade till
inledningen och till den avslutande diskussionen om studien.
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RESULTAT

Isbjérnarna anvande i alla zoner i hagnet och spenderare tid bade ensamma och
tillsammans. Det var mycket lag forekomst av aggression och saledes kan man séga att alla
ovriga interaktioner var positiva eller neutrala interaktioner. Med detta menas interaktioner
som paverkade isbjornarna positivt eller inte paverkade dem i nagon bestdmd riktning,
mentalt eller fysiskt.

Beteenden i olika miljotyper

De individuella beteendena var ojamnt fordelade mellan de olika miljétyperna (Tabell 3).
Bada bjérnarna sov mest i zon 18 som tillhér miljotypen strand men att sdga att de sov pa
stranden ér till viss del missvisande da de lag i en dunge med stenar i sluttning, detta var
dock valdigt nara vattnet. Nastan lika mycket sov de i skog/slant och dar lag de aven mest.

Simma skedde enbart i vatten/is miljon och det var ocksa enbart dar det fanns mojlighet att
utfora dessa beteenden.

Pa sno/is var de mest aktiva med objekt, lekte med varandra, utforde kutfangstbeteende
samt “annat”. Objekt som isbjornarna aktiverade sig med var plastdunkar i olika farger
(som vanligen hade innehallit nagot som doftar starkt, t.ex. fiskleverolja), sly som véaxte i
hagnet och rester av en kalv fran en tidigare helkroppsutfodring. Plastdunkarna lyfte de
oftast upp och kastade ivag, pa land eller ner i vattnet, eller stod pa med framfétterna och
slet i med ké&karna. Nar plastdunkarna landade i vattnet hoppade ishjérnen efter och drog
ner dunken, som oftast var luftfylld och fl6t, under vattnet.

”Annat” innebar framst att de tittade pa andra djur (t.ex. bjornarna i de narliggande hagnen
eller vilda faglar), uppmarksamhet mot djurvardare samt brunstbeteende. Brunstbeteendet
som uppvisades var att Ewa skakade pa kroppen och drog genitalierna mot marken. Dofta
bestod till storsta delen av att Wilbar doftade pa Ewas genitalier.

Ewa var den enda av de tva ishjornarna som observerades utfora ett stereotypt beteende.
Det yttrade sig i form av vankande. Detta beteende observerades dock enbart de dagar da
utfodringen uteblev eller till viss del nér utfodring skedde vid senare tid an normalt.

For att grava anvande de sig mest av snohdgen och det var ocksa nastan enbart i snéhogen
som de var ej synliga. Detta beror pa att ishjérnarna var inne i snéhdgen och det darfor inte
var mojligt att bedéma vilket beteende de utforde.

Tabell 3. Procent av observationer som isbjornarna Ewa och Wilbar pa Orsa bjornpark, i en studie ar 2011

om hagnutnyttjande och beteenden, spenderade pa respektive beteende i varje milj6typ. Det hogsta vérdet for
varje beteende ar skrivet i fetstil.

Miljotyp Vatten/is Snéhog Skotselhagn Strand Skog/slant Oppen yta
Beteende Ewa Wilbdr = Ewa Wilbdr = Ewa Wilbdr = Ewa Wilbar Ewa Wilbar Ewa Wilbar
Sova 0,39 0,39 0 0 0,81 0,67 = 2,77 2,87 @ 256 2,42 0 0
Ligga 1,02 4,24 2 2,45 1,09 091 = 4,76 42 14,3 13,2 014 3,54
Sitta/sta 0,6 3,75 = 0,84 2,7 0,07 0,95 = 0,46 2,45 4,94 9,24 = 0,25 2,42
G3/springa 3,22 431 | 1,26 1,72 1,72 1,61 = 3,19 329 7,74 7,84 = 186 3,47
Ata nat/berikning = 0,77 035 | 095 0,63 0,11 0,04 = 0,11 025 0,14 0,07 | 0,04 0
Simma 7,88 3,64 - - -

Grooma 0,35 0,11 0 0 018 0,25 0,04 0,07 = 0,56 0,25 0,28 0
Griva 1,19 021 | 3,47 1,68 0,25 0,28 = 0,74 0,18 = 1,16 0,67 | 0,21 0,11
Aktivitet objekt 4,06 1,26 = 0,07 0,07 0,35 0,18 = 0,56 0,39 = 0,42 0,18 | 0,04 0

Rulla i sné/mark 0 0,04 = 0,07 0,04 | 018 0,07 0,56 0,28 0,67 0,42 0,07 0,04
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Kutfangst 0,11 0,46 0 0,04 0 0 0 0,04 0 0 0 0

Lek med = 2,87 291 074 0,7 0,35 0,35 = 0,49 0,46 = 1,23 1,23 | 0,18 0,18
varandra

Aggressiv/undvik 0,04 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Dofta 0,07 0,18 0 0,04 0,07 0 011 0,11 = 0,07 0,14 0 0,11
Vanka 0 0 0 0 0 0 0 0 2,03 0 6,93 0
Annat 0,18 0,46 0 0,04 0,32 0,6 0,14 0,07 0,7 0,42 0,28 0,25
Ej synlig 0 0 1,68 0,98 0,07 0 0,04 0,04 0 0 0 0

Ensam eller tillsammans?

Vissa beteenden kunde utforas bade av bjornarna ensamma och da de var tillsammans
(Figur 2). Totalt spenderade ishjérnarna 89,7 % av tiden inom fem ishjornslangder ifran
varandra (dvs. tillsammans) och 10,3 % av tiden med mer an fem ishjornslangders avstand
(dvs. ensamma). Alla beteenden utfordes i storre utstrackning tillsammans jamfor med
ensam. ’Sova” utfordes bara tillsammans och ingen skillnad kunde darfor riaknas ut. Ligga
utfordes 38 ganger mer tillsammans &n ensam, sitta/sta utfordes 8 ganger mer tillsammans,
ga/springa 4,5 ganger mer, ata 8,8 ganger mer, simma 5,15 ganger, grooma 4,9 ganger,
grava 6,8 ganger, aktivitet objekt 4,4 ganger, rulla 4,3 ganger samt kutfangstbeteende 8
ganger mer tillsammans an ensam.
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Figur 2. Procent av det totala antalet observationer (4910 stycken), som de tva ishjérnarna pa Orsa
bjornpark spenderade pa de beteenden som kan utféras bade ensam och tillsammans. Ett beteende bedoms
ha utforts tillsammans ndr isbjérnarna dr < 5 ishjérnslangders avstand ifran varandra.
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Zonutnyttjande

Den procentuella delen av observationerna som isbjornarna observerats i var och en av de
44 zonerna (Figur 3) visade pa skillnader i observationer i de olika zonerna. Den storsta
delen av tiden spenderade isbjérnarna i zon 17 (Figur 1) dar snéhtégen fanns, darefter kom
zon 18 som var av mijlotypen strand, zon 31 dar Ewa vankade och zon 40 som bestod av
skogsmark och vette mot brunbjérnarnas hagn (Figur 1). Minst antal observationer gjordes
i zon 14, som var skog/slant. Den delen anvéandes framst till forflyttning. Zon 1, som ocksa
var den minsta zonen i héagnet, samt zon 30, som var en smal remsa av Oppen yta i
anslutning till publikingangen till Polar World-huset, hade ocksa mycket lagt antal
observationer. 1 median spenderade isbjérnarna 1,2 % av tiden i varje zon. Skillnaden
mellan zonen med hodgst antal observationer (zon 17) och den med I&gst antal
observationer (zon 14) var 12,2 % eller 348 ganger mer tid i zon 17 &n zon 14.
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Figur 3. Procent av observationerna, totalt 5712 stycken, som de tva ishjérnarna spenderat i var och en av
de 44 zonerna. Utrakningen ar gjord for en studie om isbjérnars beteende och hagnutnyttjande pa Orsa
bjornpark. De fyra zonerna med hdgst procent observationer ar kursiverade, de tre zonerna med lagst
procent observationer ar understrukna.
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DISKUSSION

Isbjérnarna Ewa och Wilbar spenderade nastan 90 % av tiden tillsammans vilket ar mycket
hogt i jamforelse med andra studier, da bland annat Renner & Kelly (2006) observerade
tva ishjornshonor som enbart spenderade 7 % av tiden i narheten av varandra. Ishjornarna i
denna studie lekte bade ensamma och med varandra , ofta i vattnet och ofta med
plastdunkar som fanna i hdgnet som berikningsobjekt. Mest tid spenderade de i snéhégen
och stor del av tiden inne i de gangar som de gravt i snén. En av ishjornarna, Ewa,
uppvisade ett stereotypt vankande som de dagar utfodringen uteblev eller gavs senare an
vanligt av olika anledningar.

Beteende i forhallande till miljotyp

Resultaten av observationsstudien tyder pa att isbjornarna anvander de olika miljétyperna i
hagnet till olika saker. Nagot som forvanade mig var att de verkar féredra att sova och vila
i en sluttning med vaxtlighet. Detta skulle kunna bero pa den utsatta miljon att leva i
djurpark och att de ytor som var langst bort fran publiken var denna typ av milj6é, men det
kan ocksa vara en miljotyp som bor 6vervégas vid byggnationer av nya isbjornshéagn.

Isen och vattnet &r stora Gppna ytor som isbjoérnarna mest nyttjade for lek och
jaktbeteenden. Det verkar som en passande miljo da en stor platt yta ger bra méjligheter till
rorelse och att putta och kasta de olika berikningsobjekten. Kutfangstbeteendet kunde ofta
observeras i samband med lek och simning, och detta beteende kan &ven ses hos hybrider
av ishjorn och brunbjorn (PreuR et al, 2009). PreuB et al. (2009) studerade tva hybrider som
fotts pa djurpark och inte hade haft kontakt med andra isbjornar, och alltsa inte haft
mojlighet att lara sig beteendet av nagon wvuxen isbjorn, som uppvisade just
kutfangstbeteendet. Detta kan pavisa ett mer eller mindre medfétt beteende som tas fram
nar mojlighet finns att stampa pa ett passande objekt. Det &ar inte nodvandigtvis ett
beteendebehov men verkar vara berikande. Med beteendebehov menar jag ett beteende
som individen kommer forsoka utfora dven om inte material finns att na malet med
handlingen eller ett beteende som individen vill utféra &ven om malet med beteendet redan
finns tillgangligt. Jag anser att det &r nagonting vi kan utnyttja for att aktivera isbjornarna
och berika deras miljo pa djurparker. Jag anser att det darfor kan vara viktigt att ge
isbjornar i fangenskap tillgang till is, sno, traktordack eller liknande objekt som till viss del
ger efter for ett stamp med framfotterna.

Hybridbjérnarna i studien av Preul} et al. (2009) utférde &ven andra isbjornslika beteenden,
som hur de sliter i ett byte, och bada dessa beteenden kan anvéandas for att visa upp
isbjornens naturliga beteende for parkens besdkare samtidigt som isbjérnarna ges goda
mojligheter for naturligt beteende och sysselsattning. Detta kan ocksa anvandas som ett
argument for att ge isbjornar helkroppsutfodring eller i alla fall nagonting som gar att slita
och dra i. Det skulle till exempel kunna vara tjocka jutesackar eller slangar. Aven
isbjornarna i min observationsstudie slet och drog i den kalvkropp som de hittade i isen
samt kastade, fangade, stampade pa och drog i de plastdunkar som fanns i hagnet som
berikning.

En del av tiden spenderade isbjornarna i studien pa att vara uppmarksamma pa de andra
djuren som fanns i parken. Detta skulle kunna ses bade som en berikning eller som ett
storningsmoment foér dem. Om de andra bjérnarna uppfattas som hot kan det leda till hog
negativ stress hos isbjornarna men & andra sidan kan de berika miljon med en lagom niva
av stress da ishjornarna far nagonting att halla sig sysselsatta med.
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Jag anser det viktigt att erbjuda sné och/eller mark av jord sa att isbjornarna kan rulla sig
och grava. For oss kan betongen likna is men i verkligheten lever ishjornar pa den standigt
foranderliga packisen och snon. De jagar salkutar under sndn och honorna gréver iden som
ungarna fods i. Eftersom isbjornarna under storsta delen av aret lever pa packisen dar det
inte finns ndgon véxtlighet anser jag att just marken, snén och vattnet ar de viktigaste
elementen i ett isbjornshégn. Det borde vara en sjélvklarhet att ha sno eller jordhogar i
isbjornshagnen som bade ger siktbarriarer, nagot att klattra upp pa och ett material som
svarar da isbjornen graver i eller gar pa den.

Att isbjornarna utnyttjar hagnets olika delar till olika beteenden ar inte speciellt forvanande
da miljon i de olika delarna skiljer sig mycket fran varandra. Ross (2006) har skrivit att om
man ger djur, i detta fall framst karnivorer, i djurparker tillgang till flera miljotyper
och/eller mikroklimat sa kan det sanka forekomsten av problembeteenden. | hans studie
holls luckorna till bakh&gnen och inomhushégnen 6ppna &ven under dagen, vilket de inte
gjort tidigare, och bara mojligheten for djuren att kunna vélja att gd in dar minskade
forekomsten av problembeteenden. Detta trots att isbjornarna i hans studie inte spenderade
nagon stor del av tiden dar och alltsa fortfarande var synliga for parkens besokare under
storsta delen av tiden.

Isbjérnar har i det vilda en minimistorlek pa sitt hemomrade pa ca 1200km? vilket skiljer
sig rejalt frdn den i djurparkerna dar medelstorleken &r ca 840m? (Clubb & Mason, 2007).
Jag anser att vi har ett problem hos isbjornar som halls i djurparker runt om i varlden da
drygt 30 % utfor stereotypier och sa mycket som 65 % av ungarna som fods i fangenskap
avlider (Clubb & Mason, 2007). Clubb & Mason (2007) visar i sin studie med fokus pa
karnivorer att arter som i det vilda har stora hemytor har signifikant hogre ungdod pa
djurparker. Denna studie &r gjord pad manga olika arter av karnivorer men innehaller bara
ett begransat antal djur av vissa arter, sa resultaten bor inte ses som absolut sanning men
kan anses visa tendenser till ett problem som maste l6sas.

Ensam eller tillsammans

Isbjoérnarna i studien spenderade véldigt stor del av tiden, nastan 90 %, med mindre &n fem
isbjornslangders avstand till varandra och det var en mycket hogre siffra dn jag hade
forvantat mig. | jamforelse med andra isbjornsstudier (Renner & Kelly, 2006; Ross, 2006)
ar det anmarkningsvart hogre da andra ishjornar tycks undvika varandra mer. Ewa och
Wilbar som studerats i denna studie &r unga individer och Ewa &r dessutom i bdrjan av
brunstperioden vilket kan ha bidragit till den laga forekomsten av aggression och
undvikande beteenden. Hade studien utforts pa samma individer men utanfor
brunstperioden eller nar isbjornarna var aldre hade resultaten formodligen sett annorlunda
ut.

Inga observationer gjordes av undvikande beteenden och enbart ett tillfalle av aggression
observerades vilket ocksa tyder pa att bada individerna antingen ar neutrala eller positivt
instéllda till att vara i ndrheten av den andra isbjornen. Samtidigt observerades flera
leksituationer och kroppskontakt mellan isbjornarna under den tid de lag och/eller sov.

Da isbjornarna har anvant sig av hela hagnet och dven haft majlighet att ata atskilda men
anda at ihop sa anser jag att man under denna tidsperiod for dessa tva individer kan anse
det neutralt eller berikande for isbjornarna att ha sallskap framfor att vara i varsitt hagn.

Det finns dock flera omstandigheter som kan paverka resultatet for just denna studie och
inte gor den jamforbar med andra studier. Dels s pagick observationerna under en mycket
begrénsad tid och inte dygnet runt.
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Det ar naturligt for isbjornspar att ga tillsammans nar honan &r i brunst i det vilda (Perrin,
2009). Derocher & Andersen (2010) rapporterar samgang mellan isbjérnspar i det vilda i
upp till 16 dagar, men deras studie har inte manga observationer av langden av samgangen
och det verkliga antalet dagar ligger formodligen pa ett lagre antal dagar.

De tva individerna pa Orsa bjornpark som studien utfordes pa ar ocksa valdigt unga och
just unga isbjérnar umgas tatt med mor och syskon. Aven om Ewa och Wilbar bada har
flyttat fran sin mor for en tid sedan kan det juvenila beteendet ha bestatt da det inte finns
nagon anledning for dem att konkurera.

Jag anser att det ar relevant och viktigt att fundera Over och ta stallning till hur hog
forekomst av aggressioner och undvikande beteenden som ar accepterbart nar vi haller
ishjornar pa djurpark. Slagsmal kan fa dodlig utkomst och finns det inte mdjlighet for en
individ att dra sig undan stérs deras naturliga signaler for underkastelse - och
aggressiviteten kan eskalera. Varje djurpark maste sjalva ta stallning till just sina individer
och om det passar dem bast att vara ensamma eller samgaende isbjornar. Det bor ocksa
utredas mer kring vad som ar en passande gruppstorlek for isbjornar att hallas i och vilka
specifika resurser som genererar storsta risken. Man skulle till exempel kunna ha
individuell utfodring for att ta bort en del av risken men lata dem ga tillsammans under
resten av dygnet.

Att enbart sallskap helt skulle kunna utesluta stereotypier ar nog for mycket att hoppas pa,
trots att Ewa i denna studie har haft séllskap av Wilbar vankar hon i vissa situationer. Ross
(2006) beskriver kopplingar mellan stereotypa beteenden och hantering, tidpunkt pa dagen
eller aret, storlek pa hagn och sociala interaktioner. Ross konstaterar att om isbjornar gavs
storre mojlighet att kontrollera sin miljo skulle det kunna leda till minskad férekomst av
stereotypier. Jag ar dock tveksam till att hela losningen ligger i kontroll av miljon da
faktorer som utfodringstid och klimat ocksa paverkar forekomsten av beteendestorningar.
Dessa faktorer ar det valdigt svart att ge isbjornarna egen maojlighet att kontrollera bland
annat eftersom det ar forbjudet att ge levande foda. Men jag anser att mojligheterna till
paverkan av miljon i alla fall framjar en hogre vélfard for djuren.

Det finns idag bara nagra fa studier gjorda pa vilken samgang mellan isbjornar och vilka
resurser som isbjornar behdver for att minska forekomsten av passivitet och stereotypier.
Det handlar inte bara om den individuella isbjérnens valfard utan d&ven om ungarnas
Overlevnad och utvecklingen av ett normalt isbjornsbeteende. Fler olika parker bor
studeras, speciellt eftersom att det oftast enbart ar en eller tva isbjornar i varje
beteendestudie och djurparkernas skotsel, hdgnsutformning, storlek och klimat skiljer sig
mycket fran varandra.

Zonutnyttjande

Isbjérnarna observerades, som jag beskrivit i resultaten, i alla hdgnets zoner men verkar
vara minst intresserade av de 6ppna ytorna som inte bestar av is eller vatten. En anledning
till det kan vara att manga av dessa zoner & sma och alltsa inte bor ha lika manga
observationer som en storre zon i narheten samt att de &r belagna néra publikgangar och
hus.

Da de verkar foredra att vila i sluttande mark med vaxtlighet och leker mer pa vatten/is
behdver det inte vara miljotypen 6ppen yta” i sig som ishjornarna undviker. De 6ppna
ytorna ar dock formodligen inte lika stimulerande och isbjérnarna darfér har hdgre
motivation att istallet befinna sig i andra omraden. En av zonerna som hérde till miljotypen
”6ppen yta” (zon 31) hade mycket hogre antal observationer an de andra. Det var den
zonen som Ewa vankade i och det kan vara en forklaring till att sa pass manga
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observationer gjordes har. Valet av plats att vanka pa behover inte vara relaterat till
miljotypen eller den specifika zonen utan kan bero pa andra faktorer. Zonen lag till
exempel i direkt anslutning till de delar av hadgnet som var stangt och isbjérnarna hade
dessutom god uppsikt fran denna zon dver gangarna som djurskétarna anvander for att ge
dem mat.

Att isbjornarna spenderade den mesta av tiden pa snohogen kan vara ett delvis
slumpmassigt resultat beroende pa vilka tider pa dygnet observationerna har pagatt och den
begransade tiden som studien genomfordes. Det & emellertid en intressant iakttagelse att
de valjer att spendera stora delar av sin tid har och sysselsatta sig med att gréva i snén. En
stor del av observationerna i denna zon var isbjornarna utom synhall eftersom de var inne i
snohdgen. Det kan darfor vara sa att ishjornar vill ha en liggplats pa hdg hojd med
majlighet att komma ur sikt for andra djur eller komma undan vinden och behover saledes
inte nodvandigtvis bero pa sndn, jag har dock inte last nagonting som indikerar att sa skulle
vara fallet. Snén ger bra méjligheter bade for isbjornarna att komma undan, fa en upphdjd
utkiksplats och de kan dessutom sjalva manipulera snén och grdva ut grottor.

Det kan vara fordelaktigt att forse isbjornar i djurpark med snd &ven for att bevara
beteenden, som att grdva iden, som &r véldigt viktiga kunskaper for en isbjorn i vilt
tillstand. Vi vet inte vilken effekt vara val i djurparkernas utformning har pa djurarter som
sedan skall ateranpassas till ett liv i naturen och jag anser darfor att det ar viktigt att behalla
sd manga naturliga element som mojligt. Miljon som ishjornar naturligt lever i ar mycket
foranderlig och paverkas av bade temperatur, issmaltning och isfrysning, vind, isdrift och
jakten efter salarnas tillhall (Mauritzen et al. 2001). Den ar alltsa inte konstant Gver aret
och inte heller mellan ar. Detta, anser Mauritzen et al. (2001), gor det svart att bedéma om
isbjornar ska anses vara nomader eller foredraget revirbundna. Vi maste saledes forbereda
vara ishjornar pa en foranderlig natur. Ett alternativ som skulle kunna forskas pa &r
effekten av att flytta isbjornarna mellan olika hagn, dar ocksa miljon andras, och studera
reaktioner och beteenden hos dem. Jag har ingen férutsdagelse om vilket resultatet skulle bli
och det har potential att ytterligare 6ka stressen da vi genom detta pa ett vis séanker deras
majligheter till att gora de val jag tidigare diskuterat kring nyttjande av hagnet och kontroll
av sin miljo.

Enligt 6 kap. 17 § Statens jordbruksverks foreskrifter (SJIVFS 2009:92) om djurhallning i
djurparker m.m., saknr L 108, ska isbjornar som visas ha en yta pa hagnet av minst 1 500
m?, grav-, sim- och dykméjligheter. Dammen for simning och dykning ska vara minst 600
m? stor och ha ett djup av minst 3 m. Detta kan stéllas i forh&llande till det hdgn som
isbjornarna i Orsa bjornpark har dar zon 29 tillsammans med zon 22 motsvarar
minimimatten for visning av en ishjorn. Det ar inte specificerat om dammens storlek ar
inberaknad i de 1500 m* eller om det ska vara utdver (s att den totala ytan blir minst
2100m?) men formodligen ingdr detta (s& att landytan blir 900m?). Med tanke pa att
isbjornarna pa Orsa bjornpark observerades i alla zoner stéller jag mig tvekande till om
dem hade fungerat sa bra ihop om héagnets storlek enbart hade motsvarat minimimatten.
Detta hade minskat deras mojligheter att undvika varandra avsevart och kanske forsamrat
deras relation till varandra. Ross (2006) sag en signifikant 6kning i forekomst av social lek
(fran strax dver 0 % till strax under 5 % av observationerna) nar bakhagnen Gppnades och
isbjornarna darigenom fick en stérre yta och storre méjlighet att undvika varandra.

Framtida forbattringar och forskning

Jag har valt att inte ta hénsyn till de variationer som skedde i skotseln av isbjérnarna under
studien da dessa kan ses som vanligt forekommande variationer och darfor ocksa ar en del
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av isbjornarnas vardag. Eftersom jag inte kan veta hur ofta eller med vilka mellanrum detta
sker i vanliga fall & det ocksa svart att utreda vilken eventuell effekt det har fatt pa
resultaten i denna studie. Avstandet pa fem ishjornslangder baserades pa hagnets storlek
och hur langt avstand man haft i andra studier. Jag anser att detta var ett passande matt pa
bedomning av “ensam” eller "tillsammans” eftersom isbjornarna i denna studie oftast var
antingen inom fem ishjornslangder ifran varandra eller hade ett betydligt storre avstand till
varandra. Det finns enbart ett fatal liknande studier men Renner & Kelly (2006) klassade
ishjornarna pa Philadelphia zoo som “tillsammans” enbart om isbjérnarna var i samma zon
och deras zoner hade en bredd pa max 10 m, vilket motsvarar ungefar min definition av 5
ishjornslangder. For att fa en rattvis fordelning pa hur isbjornarna nyttjar hagnets yta bor
studier i framtiden paga under en mycket langre tid som stracker sig dver fler arstider.

Valet av momentanregistrering baserades pa att det skulle bli for svart for en person att
utfora kontinuerliga observationer for bade beteende, zon och avstand. Det var mer
relevant for mina fragestéllningar att gora fler och langre observationer under langre tid an
enbart ett fatal pa video da dessa tar lang tid att avkoda. Jag tror att resultaten stammer val
overens med de resultat jag skulle ha fatt av en kontinuerlig observation, dar sann duration
av alla beteenden kan noteras, for dessa tva individer under denna tid av aret. Detta pa
grund av att de flesta beteenden var langa och utférdes under flera féljande
observationspunkter samtidigt som jag fick med korta beteenden som dofta. Med de data
jag samlat in &r det dven mojligt att gora en utrakning pa hur de ror sig i forhallande till
varandra men det uteslots ur min studie pa grund av tidsbrist vid analysen av data.

Isbjornar finns idag inte bara runt norra polen och ishavet utan 6ver stora delar av varlden,
inte sallan i djurparker men &ven i vissa samhallen pa norra halvklotet. Jonkel (1970)
beskriver hur isbjornar nyttjar soptippar for att fa foda nar de tvingas spendera sommaren
pa fastlandet. Detta reser en ny fraga kring hantering av ishjornar i det vilda, hur ska vi
kunna samleva? Vi behover skydda isbjornar och ge dem tillgang till nya omraden i takt
med polarisens smaltning men utan att det blir ett problem for samhéllet. Isbjornar mar
heller inte bra av den foda som finns tillganglig i vara soptippar och jag anser att det ar
viktigt att inte ge dem tillgang till dessa omraden.

Sen 1980 talet har turister kommit till Churchill och akt pa ishjorns safari (Dyck &
Baydack, 2004). Denna typ av turism har visat sig ha negativ effekt pa andra vilda djur
som till exempel gronlandssél (Phoca groenlandica) (Kovacs & Innes, 1990) och Asiatisk
noshorning (Rhinoceros unicornis) (Lott & McCoy 1995) . Att bjérnarna maste vara
uppmarksamma pa omgivningen och bryta det de gor for att undersoka bilarna och
turisterna kan stora beteenden och orsaka stress. Det blir en konflikt med andra aktiviteter.
En diskussion bor foras kring ishjornssafari och om det &r ratt att visa ishjornar bade pa
djurparker och i deras naturliga habitat da detta har potential att stéra artens bevarande
aven i det vilda.
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SLUTSATSER

Aven om de tva ishjornarna som ingatt i denna studie verkar bli positivt paverkade av
séllskap, vilket visar sig genom den stora andel av observationerna de var i ndrheten av
varandra samt lekte och vilade ihop, bor en ny bedomning géras varje gang som tva eller
fler isbjornar &r tankta att dela hagn. Flera variablar skulle kunna spela in pa hur lyckad
samgangen blir, till exempel ishjornarnas alder och kon samt utformning av hagn. Hur
denna bedémning bor goras och vilka faktorer som ska raknas in, bade i miljon och hos
isbjornsindividerna, maste utredas.For att uppna en sa hog valfard som majligt for de
ishjornar som finns i manniskans vard bor vi ge dem en chans att kontrollera sin egen miljo
genom stora hagn dar flera miljotyper ingar. | denna studie finns tydliga tecken pa
preferenser hos ishjérnarna for i vilken miljotyp de utfor en viss typ av beteenden. Mer
studier bor goras pa ishjornars kommunikation och vilken paverkan varme och tillgang till
sno och andra gravmaterial har pa deras valfard.
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