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Sammandrag

| uppsatsen undersoks byggnaders méten med landskapet med tanke pa ménniskans
forhallande till naturen. En litteraturstudie med utgangspunkt i arkitekturteoretiska och
naturfilosofiska texter studerar befintlig teori och prévar denna i en fallstudie. Hur kan
byggnaders relation till landskapet kopplas till ménniskans natursyn?

| litteraturstudien diskuteras byggnadens fysiska och teoretiska varande, dess uttryck for
manniskans innersta varderingar och vilka konflikter och goda méten som kan uppsta
mellan byggnaden och dess landskap. Manniskans natursyn beskrivs genom hennes sétt
att se pa sig sjalv i férhallande till naturen: som 6verordnad, en del av eller underordnad.
Ur litteraturen diskuteras teoretiska (kontrast, fusion och interaktion) och fysiska
forhallanden (topografi, skala, farg, form, vegetation, material, omgivande bebyggelse med
mera) mellan byggnad och landskap som kan relatera till denna natursyn och férklara
motets uttryck. Genom de teoretiska och fysiska férhallanden som tagits fram genom
litteraturstudien gors en fallstudie som prévar dem i kopplingen till manniskans férhallande
till naturen. | fallstudien observeras tva villor fran olika tidsperioder utifran deras méten
med landskapet och analyseras med radande natursyn. Att vara medveten om denna
koppling &r viktigt for att férsta hur vart samhaélle har vaxt fram, hur vi har tankt eller inte
tankt nar vi har byggt vara hus och samtidigt lagt landskapet under vara fétter. Det finns en
miljdmedveten tanke bakom uppsatsen som syftar till att medvetandegéra manniskans
beteende gentemot naturen.



Abstract

This paper examines the relationship between buildings and landscape with an emphasis
on how this relationship relates to man’s view of nature. As a literature study with a base in
architectural theory and nature philosophy existing theory is deductively studied as a case
study. How does a building’s relationship to its landscape reflect man’s view of nature?

The literature study discusses the building’s physical and theoretical being, its expression
for man’s inner values and the conflicts and resolutions that can occur between the
building and the landscape. Man’s view of nature is described through his way of seeing
himself as superior to nature, as a part of it or as inferior to nature. From the literature
theoretical (contrast, fusion and interaction) and physical (topography, scale, color, form,
vegetation, material, surrounding buildings et cetera) relationships between buildings and
landscapes can be related to this view of nature. Through the literature study, the
theoretical and physical relationships have been evaluated as a case study which tests
these relationships in connection to man’s relation to nature. The case study observes two
houses from different time periods through their relation to the landscape and analyzes
them with the prevailing view of nature. To be aware of this connection is important in
order to understand how our society has evolved, what we have been thinking or not
thinking when we built our houses and at the same time affecting the landscape. There is
an environmental awareness through out the paper that aims to raise the question of
man’s behavior towards nature.
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1. Inledning

1.1 Bakgrund

Vi ser dem Overallt. Lador utspridda Over ett platt och ogreppbart omrade, dar marken
hyvlats ner till oigenkannlighet. Vara lador ar till synes utkastade och ligger huller om buller
pa den grasmattekladda marken. Vart ska de ta vagen sedan, undrar jag? Utan férankring
i platsen de ligger pa kan de i ett tvardrag nar som helst flyga bort: som papperskuber for
vinden.

Relationer byggnation och landskap emellan har alltid intresserat mig och tankar om
évergangar, dynamik och harmoni mellan material, funktion och andra foreteelser har ofta
dykt upp under mina utbildningsar. Byggnader med en tydligt obefintlig koppling till sin
omgivning, sa som en del baracker eller stora maskinhallar har vackt ett intresse och en
undran i mig om vad det ar som gor att viss byggnation ser ut att ha véaxt upp ur sin plats
som svampar, och en annan som helt sonika dumpats pa en plats utan att ta hansyn till
det befintliga. Jag upplever att det finns en harmoni och en dynamik i byggnadens méte
med landskapet, som antingen kan framhavas eller tryckas undan. Exemplet med ladorna
ovan ar dock inte en varldsomfattande sanning: det finns mangder med byggnader,
omraden och stader som tydligt och vackert relaterar till sin omgivning, och jag har velat
undersoka vissa faktorer som later ett hus sta stadigt i det kringliggande landskapet.

| mina litteraturstudier inom dmnet kom jag dver en intressant artikel av professor Reuben
Rainey (1988), dar han beskriver tre satt att arbeta med 6vergangen mellan hus och
landskap och hur de speglar den syn manniskan har pa naturen. En tydlig kontrast mellan
byggnad och landskap kan innebéra att mé&nniskan ser sig som 6verordnad naturen. Vid
forsok att sammanfoga byggnaden med landskapet ser sig manniskan som underordnad
naturen. Finns det en interaktion mellan byggnad och landskap kan mé&nniskan se sig som
en del av en storre helhet: som en del av naturen (Rainey, R. 1988). Forhallningssattet
mellan byggnation/ landskap och ménniskans natursyn fick mig intresserad och jag
forsokte forestalla mig hur byggnadsmiljéer i min omgivning kommit till: vilka varderingar
och vilket férhallande hade samhallet till naturen nar olika stilar i arkitektur och
landskapsarkitektur uppkom?

1.2 Fragestillning
Hur kan en byggnads relation till landskapet kopplas till manniskans férhallande till
naturen?

1.3 Mal och Syfte

Malet med uppsatsen &r att underséka hur man kan koppla relationen mellan byggnad och
landskap med manniskans natursyn. Uppsatsen amnar undersoOka vilka relationer mellan
byggnad och landskap som kan ses som uttryck for hur ménniskan har sett pa sin roll i
naturen.

Uppsatsen syftar till att 6ka min, som blivande landskapsarkitekt, och lasarnas forstaelse
kring byggnaders koppling till landskapet. Genom att understka beskrivningar och ven
exempel pa byggnaders méten med landskapet och jamféra det med manniskans syn pa
naturen 6nskar jag fa en storre férstaelse for hur man har jobbat och kan jobba med
estetiken kring byggnaders forhallande till landskapet. Jag tror att det ar viktigt att
arkitekter och landskapsarkitekter ser pa byggnader och landskap som en helhet och inte
slutar uppmarksamma estetik vid grédnsen av det ena eller det andra, och ett syfte med
uppsatsen ar att inspirera till sddana tankar saval som till tankar om ménniskans plats pa



jorden och vad vi gér med den. Uppsatsen syftar darutdver till att problematisera mitt eget
tillvagagangssatt vid tidigare projekt.

1.4 Material och Metod

Fragestallningen grundar sig i teori varfér uppsatsen har ett deduktivt férhaliningssatt, det
vill séga att den utgar fran befintlig teori och prévar den: den gar fran det generella till det
speciella (Riencker, L. 2002, sid. 160). Den bakomliggande teorin kommer framst fran
Reuben M. Raineys (1988) Architecture and Landscape: Three Modes of Relationship,
Robert Geddes (1974) Nature and the Built Environment och Charles Moores et. al. (1974)
The Place of Houses dér teoretiska forhallningssatt till byggnationens relation till
landskapet och ménniskans natursyn diskuteras. | uppsatsen prévar en litteraturstudie
med tillhérande fallstudie teorin.

| litteraturstudien bearbetas teoretiskt material kvalitativt och underséker kopplingen
mellan de teoretiska och fysiska férutsattningar for vilka bebyggelse kan landa i ett
landskap och méanniskans natursyn. Av vad jag har funnit och av vad Orvar Westelius
(1962, sid. 5) beskrivit sa finns det inte mycket litteratur som behandlar fragestallningen i
sin helhet. Detta medfér att tillvagagangssattet for uppsatsen innebar att lasa delar av
bocker och andra kéllor som tangerar &mnet samt att dra slutsatser utifran pastaenden
som kan utldsas ur tvarvetenskaplig litteratur som kanske inte behandlar hela
fragestallningen men val delar av den. For att fa en teori nara knuten till arkitekturen men
samtidigt en helhetsbild dver &mnet hamtas litteraturen framst fran arkitekturteoretiska och
naturfilosofiska bocker och artiklar, s& som Joseph Hudnuts Architecture and the Spirit of
Man (1949), Paul Shepards Man in the Landscape (1967), Arnold Berleants Living in the
Landscape (1997) och Paul Hallbergs sammandrag av 1978 ars Nobelsymposium The
Feeling for Nature and the Landscape of Man (1980). Litteratur har sokts och lanats fran
biblioteksdatabaser och bibliotek som Alnarps bibliotek, Malm Stadsbibliotek, Lunds
Universitetsbibliotek, Kungliga biblioteket i Stockholm och Stockholms stadsbibliotek. Fér
artiklar har databaser som Google Scholar, Scopus och Web of Knowledge anvénts, med
sb6kord som buildings, landscape, man’s view of nature, contextualism, relationship,
relation, natursyn, byggnad, landskap, varldsaskadning, arkitektur, landskapsarkitektur,
kontext, sammanhang, med flera kombinationer.

Genom litteraturstudien uppnas en teori- och kunskapsbas ur vilken en analysmetod for
fallstudien utformas. | fallstudien studeras och tolkas tva villors samspel med landskapet
genom olika kriterier: topografi, skala, farg, form, vegetation, material, méten, omgivning et
cetera. Dessa kriterier har sitt upphov i litteraturstudien och ar férfattarens tolkning av
nagra generella, fysiska och méjliga 6vergangsomraden mellan byggnader och landskap.
Genom en kort analys av den framtagna informationen fér varje kriterium jamférs den med
ett av tre teoretiska forhallningssatt for byggnader i landskap, framtagna efter
litteraturstudien av Reuben M. Rainey (1988), Robert Geddes (1974) och Charles Moore
et. al. (1974): kontrast, fusion eller interaktion. Resultatet analyseras tillsammans med
litteraturstudier av radande natursyn for varje villas tidsperiod.

Sist men inte minst fors i kapitel 6 en avslutande diskussion kring fragestallningen som tar
upp @mnen ur bade litteraturstudien och fallstudien.

1.5 Avgransningar
Litteraturstudien ar den stdrsta och dven den mer dvergripande delen av uppsatsen. Den
beskriver stora handelseférlopp dver tid och rum for att ge en bakgrund och en bas att sta
pa for ett mojligt, kommande masterarbete. Sjalva fallstudien har dock inte kunnat vara sa
bred da det hade tagit alltfor mycket tid och resurser fran uppsatsskrivandet, vilket har
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gjort avgransningar mest nédvandiga dar. Da fallstudien ar tankt som ett komplement till
litteraturstudien har den deduktivt sett varit &mnad till att fa en inblick i hur teorin kan
provas i samband med praktiken. Den historiska aspekten intresserade mig och aven att
fa ha fler an ett objekt att jamféra med varandra var essentiellt fér att kunna uppvisa en
skillnad. Jag &r medveten om att tva fall inte kan sdgas representera nagot generellt, men
de kan som komplement till litteraturstudien utgéra bevis pa hur nagot kan vara.

Villorna véljs genom aspekten att de oftast ar beldgna i peri-urbana omraden déar
kopplingen till den gréna omgivningen ar storre &n i staden, med en stérre mojlighet att
anpassa byggnaderna efter landskapet. For att kunna visa pa en eventuell historisk
skillnad mellan villornas samspel med landskapet och radande natursyn véljs tva objekt ut
som byggdes under olika tidsepoker, Villa Markelius fran 1930 och Villa Erskine fran 1963.
De ligger bada tva inom en tiominutersradie fran varandra, i Nockeby och Drottningholm
utanfér Stockholm och ligger med andra ord i omraden med liknande terrang, klimat och
historisk bakgrund, vilket ger en storre trovardighet i uppvisade resultat. Fallstudien tar inte
upp exempel pa villor efter 1963, da det kan vara svart att urskilja nutida strémningar i
natursyn utan en viss distans. Det ar ocksa latt att med nutida varderingar felbedéma
slutsatser med ett alltfor kort perspektiv. Villorna véljs dessutom ut med tanke pa huruvida
det kan finnas litteratur kring dem att tillga, och det visar sig vara lattare ifall bada &r ritade
av berémda arkitekter.

1.6 Begrepp

1.6.1 Landskap

Jag vill anvanda mig av Orvar Westelius (1962) begrepp fér landskap. Fér Westelius ar
ordet landskap av bred karaktéar och omfattar "all omgivning, vilken &ar levande organiskt
foranderlig till sin karaktar.” (Westelius, O. 1962, sid. 3). | uppsatsen anvands ordet som
en motsats till bebyggelse, dar de tva star polariserade. Detta for att kunna géra en
koppling till det andra motsatsférhallandet i uppsatsen: natur och ménniska. Landskap i
uppsatsen ar till skillnad fran natur ett mer 6vergripande ord som ocksa kan innefatta det
av manniskan skapade, men skiljer sig dar fran bebyggelse genom bebyggelsens tydligt
avskarmande uppgift av att till exempel ge manniskan tak dver huvudet.

1.6.2 Bebyggelse

Bebyggelse menas i uppsatsen vara en motsats till landskap i den bemérkelsen att det
inte "omfattar all omgivning, som &r levande organiskt féranderlig till sin

karaktar.” (Westelius, O. 1962, sid. 3). Bebyggelse skiljer sig har fran hus, da det kan vara
fraga om andra byggda strukturer som inte spelar en roll som hem. Begreppet kan har
ocksa innebara en obestdmd mangd byggnader, inte enbart flera som vissa kanske skulle
se det som.

1.6.3 Natur

Uppsatsen ska férmedla en mer nyanserad bild av ordet natur an att bara se det som
Nationalencyklopedins férklaring som ”en del av den omgivande verkligheten som inte &r
skapad av manniskan.” (Nationalencyklopedin 2011, online, sékord natur). Mycket i var
varld ar paverkat av manniskan (Uddenberg, N. 1995, sid. 145), varfér begreppet i
uppsatsen mer anvands i den bemarkelsen att det &r en del av den omgivande
verkligheten som mentalt inte ar skapad av manniskan. Det anvands ocksa i en vidare
mening genom att syfta till ett varldsomspénnande allt och kan da ses som synonymt med
vérlden, sa som det anvands i Moder Natur.



1.6.4 Natursyn

For att forsta vart forhallande till naturen kraver det ocksa att man valjer syn pa méanniskan
och varlden runt oss. Filosofin kan bli mycket djupgaende nar man bérjar tinka pa det
manskliga och huruvida var omvarld 6ver huvud taget existerar. Historikern David Gissen
(muntligen, 2011-04-13) beskriver exempelvis sitt férhallande till natur som enbart ett
manskligt koncept, att naturen &ar producerad som en idé och att det vi vet ar vad vi véljer
att veta. | uppsatsen tas begreppet natursyn upp som en dvergripande term éver
manniskans forhallningssatt till naturen. Ordet syftar framst till att tas upp i sambandet
med manniskans vilja att harska, lyda under eller vara en del av naturen. Da det ar ur det
perspektivet uppsatsen utforskar &mnet har inte alltfér manga naturfilosofiska begrepp och
termer fatt ta plats, framst for att just se till helheten.



2. Byggnation i landskapet: en teoretisk bakgrund

For att kunna forsta byggnadens relation till landskapet maste jag ga in djupare pa
byggnadens varande och filosofiska form. Kapitlet fungerar som en bakgrund till
byggnaders koppling till landskapet och behandlar &ven hur méanniskans férhallande till
naturen ger upphov till goda, enligt férfattarna, och mindre goda exempel pa byggnaders
moten med landskapet. Det kan utlasas i kapitlet att byggnaders relation till landskapet
kan spegla manniskans natursyn genom bade fysiska och mentala/ spirituella
forhallningssatt.

Figur 1. Byggnaden, landskapet och méanniskan. (Foto: Sofia Larsson, 2009-04-20)

2.1 Tankar om objekt och byggnadens syfte

En byggnad kan ses som ett enskilt objekt eller som en del av ett stérre sammanhang.
Catherine Howett (1987) diskuterar hur byggnaden och rummet omkring den uppfattas
som motstaende poler: i en stad star kluster av hus mot den 6ppna luften. Byggnaderna
lanar ut sin identitet till det som &r utanfér, de tar luften och det omgivande i besittning.
Hon menar att det méanniskan vill skapa av rummet kring det byggda ar nagot som liknar
naturen men som hyllar det méanskligt paverkade landskapet, som gér det lite mer vanligt:
mindre frammande och vilt. Vidare skriver Howett (1987) att vadret ar det enda i en stad
som blir en daglig paminnelse om att det finns saker i naturen som fortfarande ar utanfor
var kontroll. Hennes asikt ar att varlden utanfér bebyggelsen inte bér vara nagot som bara
vantar pa att fyllas, ett kaos som ska ordnas da byggnaden i sig existerar mitt i den
levande naturen (Howett, C. 1987). Arnold Berleant (1997, sid. 114) diskuterar begreppet
urban struktur och byggnaders relation till varandra i form av enskilda objekt, och menar
att genom fysiska férbindelser mellan hus, sa som gangbroar mellan hégre vaningsplan,
kan man skapa en urban vav eller struktur som tillintetgér det enskilda och I6ser upp dem i
en kontext.
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Tankesattet om huset som objekt i landskapsbilden motséatts av arkitektgruppen
Superstudio nar de sager att: "The object is no longer conceived as an isolated entity,
sufficient unto itself, but rather an integral part of the larger natural and sociocultural
environment.” (Lang, P., et. al. 2003, sid. 57). Aven Marc Treib (1987) menar att man som
arkitekt hellre bor se pa byggnader i hela sitt sammanhang an som distinkta strukturer.
Byggnader bér ses som en insamling av material och former och inte som nya
uppfinningar, anser Aaron Betsky (2002, sid. 9). Arkitekter bor férstka veckla ut landets
textur, som en sorts poesi i sitt samlande av material och form (Betsky, A. 2002, sid. 9).
Catherine Howett (1987) menar att byggnader ofta ses som objekt och att det kan
hérledas till tydligt genusladdade ord: "male/ man/ mankind/ active/ positive/ mass [...]
female/ woman/ nature/ passive/ negative/ void” (Howett, C. 1987). Naturen menar hon da
anspelar pa en naturlig, negativ kvinnlighet och byggnaderna pa en positiv, objektifierad
manlighet.

Genom att se byggnader som en del av ett sammanhang istéllet fér som enskilda objekt
blir det tydligare att allt i var varld hanger ihop, precis som méanniskans plats i naturen. |
avsnittet ar férfattarna eniga om att det ar viktigt att se pa varlden just som en helhet, men
da deras texter alla skrevs efter 1980-talet uppstar fragan om det ar en ny foreteelse att se
byggnaders plats i landskapet pa detta satt.

| avsnittet nedan behandlas byggnadens sjalva varande och synen pa byggnaden som
nagot alltigenom artificiellt. Arnold Berleant (1997, sid. 62) skriver att det manskliga livet ar
komplicerat och att vara beteenden i den naturliga varlden introducerar djupt
sammanvavda dimensioner av svara fragor. Att bygga ar en mansklig och artificiell
konstruktion dér sjalva handlingen &r en defensiv manifestation fér att skapa ett skydd mot
vader, vind, djur och &ven oss sjalva, menar Aaron Betsky (2002, sid. 7). Christian
Norberg-Schulz (1978, sid. 35) anser ocksa att den méanskliga bosattningen i sig innebar
ett avgransande av ett omrade, en plats: att sla sig ner och saga: hér. Detta menar i sin tur
att vi skapar ett inne i det omgivande ute (Norberg-Schulz, C. 1978, sid. 35). Charles
Moore et. al. (1974, sid. 49) skriver att den legitima meningen med arkitektur, att Idgga
beslag pa delar av var véarld och skdrma av dem fran resten, har vant sig mot oss.
Forfattarna menar att vi har 6verbyggt och ofta sa till den grad att istallet for att ha det
medeltida synséattet att allt det byggda var sakert och allt utanfor var farligt, sa har vi nu en
varld dar det mest frammande &r det vi har byggt at oss sjalva och dér naturen i sin
kontrast ar det trygga och géastvanliga. Det vi har byggt skrammer oss, menar de, och det
mesta har inte heller nagot att sdga oss. Vi kan inte havda det som vart eget och vi kan
inte heller bekvamt befolka det. Forfattarna skriver vidare att detta har lett till en vitt
utspridd 6nskan hos manniskan att férankra sig sjalv i en mer och mer gra och
odifferentierad omgivning (Moore, C., et. al. 1974, sid. 49). "The manmade world grows
increasingly superhuman”, pastar Geoffrey och Susan Jellicoe (1987, sid. 82). Denna syn
pa det manskliga byggandet som nagot omedvetet delas av Joseph Hudnut (1949, sid.
143) nar han skriver att de férsta byggnaderna skapades med samma omedvetna
intention som fagelbon.

Arkitekturens syfte har enligt Arnold Berleant (1997, sid. 122) l&ange varit att agera till férdel
for manniskan: att satta sig mellan manniskan och naturen i vilken han finner sig sjalv.
Idag, menar han dock, bérjar en annan syn att utveckla sig som innebar att arkitekturen
ska agera till férdel for den méanskliga miljon genom att tdnka pa émsesidigheten mellan
folket och landskapet som ju ar deras naturliga hem. Detta skulle da frambringa en langt
mer komplex uppgift &n att bara designa skydd mot det vilda och en langt mer sofistikerad
syssla an att bara bygga byggnader (Berleant, A. 1997, sid. 122).
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Manniskans spar i landskapet har till en viss punkt i historien inte haft f{érmagan att
forstdra var jord, just for att de har varit begransade i sin omfattning, men Viadimir
Soloukhin (1978, sid. 114-115) insinuerar att vi &r dar idag. Vi har passerat den punkten i
tva bemarkelser, dar den ena och objektiva bemérkelsen &r manniskans exponentiellt
Okande populations- och aktivitetsexplosion. Han menar dock att det inte ar det enda vi
kan skylla pa nar man ser ut 6ver vara skorstens- och monstruésa damm-landskap: vi har
inte langre en djupare tanke om skdnhet involverade i vara verk. Ingen sjal. Han undrar
var skonheten i de framtida seklen ska komma ifran om vi inte ens kan férmedla den idag
(Soloukhin, 1978, sid. 118-119). Samma tankar har Arnold Berleant (1997, sid. 60) nar han
skriver att skonhet finns éverallt i den orérda naturen och att det bara ar nar manniskor
avbryter den naturliga processen som problem uppstar. Han menar dock att den
manskliga narvaron ar oundviklig och att medvetandet av den estetiska skdnheten ar
grundad i en perceptuell upplevelse: en mansklig féreteelse. Var medverkan ar trots allt
essentiell foér skbnhetens existens (Berleant, A. 1997, sid. 60).

Det ar intressant att lasa hur forfattarna i det har avsnittet ser pa det artificiella i
byggnadens varande. Delvis har det sékerligen med begreppet att géra, med att se pa det
artificiella som nagot méanskligt och som en motpol till det naturliga, men vid en
sammankoppling till det tidigare avsnittet 3.1 Arkitekturen som objekt kan man fraga sig
om inte det artificiella ocksa &r nagot naturligt? Det kan diskuteras huruvida vi manniskor
har "forstort” var jord genom att inte ta tillracklig hansyn till landskapet, och om det har
med synen pa helheten att géra. For att ga till fragestaliningen skulle det kunna betyda att
man kan utldsa en koppling mellan ménniskans syn pa naturen och byggnaders relation till
landskapet, dock en negativ sadan, genom att se pa byggnadens artificiella varande och
den plats den har fatt ta i den naturliga varlden.

2.2 Byggnaden som en forlangning av landskapet

Arnold Berleant (1997, sid. 117) skriver att konceptet att arbeta med arkitektur med tydlig
koppling till plats ar en relativt ny féreteelse fér manga arkitekter, trots att historien kan ge
oss manga utméarkta exempel pa ett sadant tillvagagangssatt. Vidare pastar forfattaren att
tva tidiga moderna arkitekter som uppmarksammade den intima relationen mellan
byggnad och plats var Frank Lloyd Wright och Julia Morgan. Dan Sullivan (2010) menar
att optimalt &r inte en byggnad en invasion av landskapet utan en vital férlangning av det:
var och hur den vilar i landskapet skapar hela sammanhanget fér dess konstruktion,
utveckling och anvandning. Vara bosattningar existerar inte i avskildhet, skriver Christian
Norberg-Schulz (1978, sid. 35-36). Han menar att vara byggnader star i ett férhallande till
ett omgivande land och landskap och att det ar detta férhallande som gor att en boséttning
kan fungera som centrum for ett omrade. Att bosétta sig skulle da betyda eller borde
betyda att man &ar van med platsen, och genom att uttrycka denna vanskap far bostaden
mening (Norberg-Schulz 1978, sid. 36). Att vara van med en plats betyder i sin tur att
skona den, att lata den fa vara sig sjélv och utveckla sin egenart. Med det menas
emellertid inte att man maste lata platsen vara orérd. Forfattaren skriver att en boséttning
naturligt innebér ett ingrepp i landskapet, men att det snarare handlar om att lyfta fram
platsens mer eller mindre dolda egenskaper i fragan om dess fysiska och mentala
samspel med landskapet. Han menar att byggnaden ska tolka platsen och att platsen pa
sa satt kan sjalvforverkliga sig sjalv (Norberg-Schulz 1978, sid. 36). Joseph Hudnut (1949,
sid. 137) anser att nagon form av organisk relation mellan byggnad och landskap kravs
och att denna sammanh&ngande organism bdr villkoras, inte bara i den visuella varlden
utan aven i den ménskligt spirituella.
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Charles Moore et. al. (1974, sid. 189) skriver att placeringen av hus i landskapet beror
mycket pa platsen i fraga och begransningarna som styrs av den: storlek, omgivning,
utsikt, topografi, sol- och vindférhallanden och klimat. Platser ute pa landet ger fler
mojligheter an platser i staden da de inte maste forhalla sig till andra hus (Moore, C., Et.
Al. 1974, sid. 189). Norberg-Schulz (1978, sid. 37) menar saledes att nar man har rest
genom ett landskap och kommer fram till en by eller en stad, ska det kdnnas som en
Oversattning av landskapets sjal i byggda former.

Genom att som forfattarna se pa byggnader som en férlangning av landskapet och som en
Oversattning av platsens inneboende sjal borde det innebara att man kan utldsa den hér
kopplingen mellan byggnad/landskap och manniskans férhallande till naturen inte bara
fysiskt, utan ocksa spirituellt. Det handlar om en koppling till platsen i tid och rum, om
historiska och kommande handelser som agt rum dar.

2.3 Konflikt och harmoni

Avsnittet behandlar hur ménniskan med sin 6verordnade natursyn pa senare tid huggit av
byggnadernas relation till landskapet och Iatit en konfliktsituation uppsta i var varld.
Exempel pa hur méanniskan har avskarmat sig fran det naturliga tas upp i form av
byggnaders avskurna kontakt till landskapet.

Nar en byggnad inte ar anpassad till det fysiska och sociala sammanhanget kan effekterna
ga fran utanforskap till en rattfram fientlighet skriver Arnold Berleant (1997, sid. 117).
Aaron Betsky (2002, sid. 7) anser att vi idag férnekar landet vi bygger pa genom de manga
byggnader som ligger bastant paklistrade pa landskapet, utan upptagning av topografi
eller andra naturliga monster. Kansligheten mellan arkitektur och dess omgivning &r en
maktig integrerande kraft da den tillkdnnager att en byggnad inte &r sjalvstandig utan att
den bade influerar och influeras av omgivningen (Berleant, A. 1997, sid. 117). Linda Jewell
(2003, sid. 256) skriver att modernismens 50-ariga havd av att separera arkitektur och
landskap fortfarande hemsoéker mycket i modern design. Hon menar att man nu bdérjar se
andra ménster, men att de flesta nutida projekt svarar till landskapet symboliskt istéllet for
att fysiskt ta till vara pa en plats specifika estetiska och biologiska egenskaper.
Standardiserad design som har vrakts okansligt pa landskapet, sa som den ladliknande
skyskrapan eller den vanligt forekommande enplansvillan, haller idag pa att bytas ut mot
mer imaginara och komplexa former som hé&rmar landformer och regionala traditioner,
menar Berleant (1997, sid. 117). Detta skulle da ske genom utsmyckning med historiska
och religidsa motiv, samt lokala byggmaterial som speglar landskapet och sammanhanget
(Berleant, A. 1997, sid. 117).

Det svara med att arbeta med relationen byggnad - landskap &r att man maste vara
inférstadd med relationen méanniskan har till den naturliga varlden, skriver Berleant (1997,
sid. 117). Han menar att dar manga inhemska folkslag har utvecklat en arkitektonisk form
och andra kulturella anpassningar som reflekterar deras koppling och kontinuitet till
naturens krafter, s har manga intellektuella, religiésa och kulturella traditioner
misslyckats. Nagon form av separation har da skett mellan naturen och det som &r tydligt
manskligt: en separation som kan vara sa stark att den ses som en konflikt. Berleant
(1997, sid. 117-118) ger exempel pa denna konflikt med de hinduiska och kristna
doktrinerna och menar att det &ven skett i mycket av de klassiska grekiska och
hellenistiska filosofierna. Kombinerat med modern vetenskap, teknologi och den aldrig
avstannande kommersialismen i en industrialiserad varld ska den héar separationen mellan
naturen och méanniskan blivit en dominant kraft i var nutida varld. Forfattaren menar dock
att attityden ar pa vag att forandras i och med uppkommande politiska och sociala rérelser,
sa som de globala miljérérelserna. Han pastar att man nu boérjar tdnka om vad géller
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konventionella pastdenden och varden och att ett arbete mot den har oppositionen mellan
manniska och natur ar pa vag att utvecklas. Konflikterna mellan dessa alternativa vagar att
forsta relationen manniskans och miljéns intressen kommer férmodligen att minska nar vi
inser hur effekterna av vara aktioner i sin tur paverkar oss sjalva (Berleant, A. 1997, sid.
117-118).

Arkitektur kan betyda en forsiktig insamling av det redan existerande for att avsldja en
plats verkliga natur (Betsky, A. 2002, sid. 7). Andra vill istéllet byta ut det befintliga
landskapet mot nagot nytt och artificiellt, som &nda férlanger och bidrar till landskapets
konturer och sammanhang. Det finns ocksa de som soker inte bara att bygga pa landet,
utan att bygga i det (Betsky, A. 2002, sid. 7). Enligt arkitekten Joseph Hudnut (1949, sid.
142) sker den goda samverkan mellan hus och landskap genom att det huset sager oss,
maste ocksa bekraftas av omlandet. "En god samverkan mellan landskap och bebyggelse
kréver att bebyggelsen underordnar sig landskapets skalstruktur och att landskapets
kvaliteter kommer till uttryck i bebyggelsens placering och dimensionering.” (Westelius, O.
1962, sid. 27).

Berleant (1997, sid. 118) skriver att ménniskan fram tills ganska nyligen levt i en intim
relation med naturen och behandlat den med respekt och omtanke. Da vi mer direkt var
beroende av naturliga resurser sag vi inte pa naturen med en kénsla av makt utan med en
medvetenhet om harmonin med platsen som en del av oss sjalva. Vissa religioner och
teorier arbetar med detta, s& som zen-buddhism, taoism och olika naturteologier (Berleant,
A. 1997, sid. 118). Forfattaren skriver att filosofiska tdnkare som pre-Sokrates, Spinoza,
Schelling, Emerson, Thoreau och de i slutet av 1800-talet och bérjan av 1900-talet
uppdykande filosofiska rérelserna som positivism, evolutionism, naturalism och
pragmatism alla sékte férkroppsliga en liknande insikt. Arkitekturhistorikern Henry-Russell
Hitchcock ska ha sagt att den viktigaste principen &r att bevara de varden som finns och
har funnits i landskapets fattning (Hudnut, J. 1949, sid. 136).

Forfattarna i avsnittet anser att en god samverkan mellan byggnad och landskap kommer
fran en natursyn hos manniskan som inte ser henne som nagot apart fran resten av
véarlden. | de goda exempel som tas upp ser sig ménniskan som en del av en stdrre helhet
och byggnaderna har ocksa tydliga fysiska och mentala kopplingar till landskapet.

2.4 Arkitekturen: en spegelbild av oss sjalva?

Om byggnader &r nagot artificiellt och av manniskan skapat borde de da ocksa spegla vart
innersta och bilden vi har av oss sjélva. Charles Moore et. al. (1974, sid. 50) diskuterar hur
en viktig princip inom arkitekturen har varit att se hus och hem som sma, speciella platser
inom andra, stérre platser, dar byggnaden bade &r véarldens centrum for dess invanare och
samtidigt befinner sig i en kanslig balans med sin omgivning, och omgivningen i sin tur
med huset. Huset i sig ar ett konglomerat av manga meningsfullt hopsamlade delar som
inte bara berattar om materialen det ar uppbyggt av, utan ocksa om de ogreppbara rytmer,
spbken och drémmar i manniskors liv. Férfattarna menar att huset och platsen blott ar en
liten del av den stora véarlden, men tillsammans ar de skapade for att kdnnas som hela
véarlden. Delarna stddjer var for sig vitala ménskliga aktiviteter, men tillsammans uttrycker
de en livsattityd (Moore, C., et. Al. 1974, sid. 49).

Joseph Hudnut (1949, sid. 139) menar att det inte finns nagra rationaliseringsprocesser
som kan ta ifrAn méanniskan dess langtan att 6versétta sina idéer och behov till sin
omgivning. Forfattaren menar att &ven den moderna méanniskan kommer att fortsatta
omvandla naturen till sin egen avbild. Robert Geddes (1974, sid. 72) skriver i artikeln The
nature of the built environment att byggnader och dess landskap, eller landskap och dess
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byggnader, ar forkroppsliganden av idéer. Han menar att tankar om mening, rum och
material paverkar de byggda formerna och att &n mer grundlaggande, dock inte sa
uppenbara, ar byggda former paverkade av idéer om naturen. Detta synsétt delas av
Hudnut nar han skriver att "form is idea made visible.” (Hudnut, J. 1949, sid. 98). Vidare
pastar Hudnut (1949, sid. 86) att arkitektur &r ett av de viktigaste verktygen for oss
manniskor for att foérverkliga vart allomfattande behov av harmoni och ordning.

Forfattarna i avsnittet kan ses som relativt eniga om att vara byggnader ar en spegelbild
av oss sjalva, och en inte helt orimlig slutsats blir da att de ocksa da speglar var bild pa
naturen. Vara varden och varderingar far sina uttryck i bland annat arkitektur och konst,
och manniskans syn pa naturen som &r en viktig del av hela var varldsaskadning borde da
rimligtvis ocksa uttryckas i det fysiska och estetiska, och saledes aven i métet mellan
byggnaden och landskapet.
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3. Manniskans natursyn: en teoretisk bakgrund

| teoribakgrunden till uppsatsen hanvisas har synen vi manniskor har pa naturen till synen
pa var roll i naturen. Vi kan vélja att se oss som harskare, som undersatar eller som
jamlikar till naturen. For att koppla den natursynen till fragestallningen undersoks i det har
kapitlet olika varldsbilder och bilder av natur som har uppkommit under historien och i viss
man hur de kan uttryckas i byggnation eller andra méanskliga verk.

Figur 2. Natur och kultur. (Foto: Sofia Larsson, 2008-12-28)

Varje méanniskas natursyn ar kulturellt férutbestdmd menar Vladimir Soloukhin (1978, sid.
107) och pastar att var upplevelse av naturen ar organiserad, utbildad och bestamd av
traditioner. Att varje folk hyser en karlek till just sin natur och har en intim relation till den ar
dock ingen spontan reaktion. Vi satter ofrivilligt kanslor i rérelse som har samlats under ett
liv av litteratur, musik och kultur nar vi tdnker pa naturen (Soloukhin, V.1978, sid. 107).
Den ideala bilden av naturen &r inte heller utan paverkan av oss sjalva. Soloukhin (1978,
sid. 114) skriver att manniskan i borjan av var historia lamnade spar i naturen som
accentuerade och lyfte fram dess skdnhet och férde naturen narmare vara hjartan. Robert
Geddes (1974, sid. 73) havdar att férfattaren och filosofen Ralph Waldo Emerson under
1800-talet observerade att "synen pa naturen behallen av vilket folk som helst verkar ga
igen i alla deras institutioner.” (Geddes, R. 1974, sid. 73). En instdmmande asikt, om &n
mer radikal, &r att alla vara kyrkor, palats, slott och bibliotek ar hyliningar éver allt som ar
av manniskan, allt som inte ar natur (Betsky, A. 2002, sid. 7).

Under historien har naturen haft manga olika meningar fér oss ménniskor. Robert Geddes
(1974, sid. 73) menar att tva huvudaspekter dock har visat sig speciellt envisa och
aterkommande, trots deras sarart: naturen som en modell fér regelbundenhet och naturen
beundrad for sin oregelbundenhet. Han diskuterar hur i vasterlandsk kultur det
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regelbundna har upphdjts i alla tider, en syn dar geometrin i naturen setts som basen for
det rationella i etik och estetik. Det oregelbundna har framst kommit att hégaktas under
1700-talet och uttrycks i karleken till det vilda, passionerade, primitiva och romantiska
(Geddes, R. 1974, sid. 73). Kenneth Olwig (muntligen, 2011-04-13) berattar om hur det i
slutet av 1700-talet och i bérjan av 1800-talet blev populért att vandra i berg och att omges
av naturens vilda sida. Han menar ocksa att de tva synsatten om det regelbundna och
oregelbundna skapar en polarisation mellan natur och kultur. Geddes (1974, sid. 73)
diskuterar hur dessa bada bilder kommit att genomsyra vara kulturer och samhallen och
menar att byggnader, stédder och landskap ocksa har vuxit fram som en del av ménniskans
natursyn. Saledes kan arkitekturen i landskapet antingen harma naturen eller representera
var kulturella reaktion till den (Kenfield, M. [online] 2011).

Det finns manga exempel pa hur byggnader och &ven dess moéten med landskapet uttryckt
manniskans natursyn. | gamla tider ansags gudarna kontrollera varlden och darmed
naturen och man trodde dessutom att kungar var férutbestdmda att bli gudar efter déden,
varfor pyramider, tempel och tradgardar byggdes at dem till livet efter detta (Turner, T.
2005, sid 18 -19). De maktiga byggnadsverken fortsatte att byggas, dock med en falnande
tro pa gudarna och en begynnande tro pa méanniskan sjalv. | barockens tankevarld skulle
aven naturen sa langt som méjligt underkastas manniskans formande hand, vilket gav
upphov till den sa kallade franska parken eller tradgarden (Gympel, J. 1996, sid. 56).
Naturen underkastades med andra ord hérskarens absoluta makt och vilja pa samma satt
som staten och folket. Orvar Westelius (1962, sid. 29) menar att 1600-talets franska
tradgardskonst arbetade pa ett statiskt satt, dar huset och platsen narmast var en central
punkt i tradgarden, fran vilken allt skulle uppfattas och upplevas. Samlingen kring denna
entréplats gav uttryck for fornuftets varldsaskadning dar ménniskan stod i universums
centrum (Westelius, O. 1962, sid. 29). Karin Johannison (1984, sid. 33) havdar att den
franska tradgarden innebar att ett stycke natur lyftes in i direkt anslutning till boendemiljén
och genom att rensas, klippas, tuktas, omformas och anpassas till manniskan berévades
sin ursprunglighet. Aven rendssansens organiskt framvéxta byggnader (Gympel, J. 1996,
sid. 56) och romantikens empiriskt vetenskapliga syn pa naturen (Turner, T. 2005, sid. 19)
visar pa en koppling mellan manniskans egenhavdade status i varlden och
byggnadsstrukturernas placering i landskapet.

Bernt Gustavsson (1988, sid. 106) menar att det finns andra teorier om etablerade
varldsbilder varav tva i var kultur &r den mekaniska (naturen forklaras i mekaniska termer
och véaxter och djur ses som komplicerade maskiner, vetenskapen, allt ska beskrivas) och
den organiska (dar allt hAnger samman och har en given plats i helheten, allt har ett mal).
Den mekaniska varldsbilden fick stor slagkraft pa 1800-talet och kallas positivism som
aven idag ar ett starkt férhallningssatt och intimt férknippad med industrialismen
(Gustavsson, B. 1988, sid. 107). Gustavsson (1988, sid. 124) skriver vidare att manniskan
under de sista arhundradena genom naturvetenskapen har forsékt se de vetenskapliga
resultaten objektivt, vilket har lett till att man varit tvungen att avskarma sig fran det man
studerar - naturen. Denna skiljelinje mellan manniskan och naturen anses idag vara en
viktig bestandsdel i vart férhallande till naturen. Vi ser oss harigenom som avskilda och
satta pa avstand, distans, fran den 6vriga naturen och kan utnyttja den for vara syften
(Gustavsson, B. 1988, sid. 124-125). Den mekaniska varldsbilden innebér ocksa att
naturen blir en motstandare som maste behéarskas: dock kan vi inte harska éver den om vi
inte samtidigt anpassar oss efter dess villkor (Gustavsson, B. 1988, sid. 127). Nils
Uddenberg (1995, sid. 147) pastar att samtidigt som manga anser att manniskan ar ett
djur bland alla andra sa uppfattar de ocksa att industrisamhallet har stéllt sig utanfér och
mot naturen idag. Det finns en motsagelsefullhet i vart férhallande till den och innehar en
dubbel position, bade innanfér och utanfér naturen. De flesta moderna svenskarna anser
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att det funnits en harmoni mellan manniska och natur, men att vi har avlagsnat oss fran
detta idealtillstand: industrialiseringen blir da ett sorts syndafall (Uddenberg, N. 1995, sid.
147).

Arnold Berleant (1997, sid. 60) skriver att samtidigt som det tidigare ideala
naturférhallandet med det kontrollerade och pastorala landskapet i fokus skiftade
forandrades ocksa bilden av den verkliga naturen fran nagot morkt, medeltida och
skrammande som till varje pris borde undvikas, till att bli nagot beundransvért och
inbjudande. Nils Uddenberg (1995, sid. 146) menar att den férdndrade synen hanger
samman med européernas tekniska erévringar, dar civilisationen slutade att vara 6ar i ett
hav av vildmark och vildmarken gick Over till att vara undantaget. Ju mer mark och natur vi
lade under oss, desto mindre hotfull tycktes den vara (Uddenberg, N. 1995, sid. 146). Sa
som bade ideal och verklig bild har skiftat under historien tror Kenneth Olwig (muntligen,
2011-04-13) att den icke-moderna, icke-polariserade naturen ar pa vag tillbaka idag, vilket
skulle innebéra en nagot mer reell bild av var varld.

| kapitlet skulle det kunna tolkas som att synen pa naturen har skiftat under var historia
och ofta inneburit en dubbelhet, en som ideal och en som verklighet. Kanske har det
verkliga forhallandet till naturen varit nagot omedvetet, och fragan ar om det ocksa, likval
som det ideala, har speglats i vara byggnaders méten med landskapet. | en omedveten
expansionen av den méanskliga varlden? Efter vad som har skrivits i kapitel 2 Byggnation i
landskapet: en teoretisk bakgrund finns det en uppenbar koppling mellan vart verkliga
forhallande till naturen och hur vi har placerat vara byggnader: speciellt tydligt &r det i vara
dagar dar vi rullar ut villamattor och bygger likadana skyskrapor 6ver hela jorden utan
minsta tillstymmelse till kulturell eller traditionell anpassning (kanske har vi lamnat det
lokala och dvergatt till att vara ett enda folk?). Den ideala bilden &r dock mer nyanserad.
Idag vill vi inte gérna tro att vi paverkar var jord: en annan syn héaller pa att véaxa fram,
liknande ett samvete. Samtidigt pagar verkligheten och verkar inte bromsas upp i férsta
taget. Hur stor paverkan har da den nya ideala natursynen och nar kommer den speglas i
vara byggnaders méten med landskapet fullt ut sa som den verkliga goér idag?
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4. Teoretiska och fysiska férhallanden mellan
byggnation och landskap

Reuben M. Rainey diskuterar i sin artikel Architecture and Landscape: Three Modes of
Relationship (1988) hur sattet som en arkitekt passar in en byggnad till landskapet eller en
park till dess urbana kontext till stora delar bestams av en uppenbar eller underférstadd
syn pa relationen mellan ménniskan och naturen. Han menar vidare att den synen i sin tur
slutligen vilar pa arkitektens egna varden och att design i sig innebar ett formgivande at
dessa varden. Rainey havdar att arbetssatten contrast, merging, reciprocity (i uppsatsen
tolkade och Oversatta till kontrast, fusion och interaktion) séllan kan ses i sin renaste form,
men att ett av dem oftast & dominerande. De har metoderna kan kombineras och
tillsammans eller var for sig bidra med en meningsfull komplexitet at platsen (Rainey, R.
1988). Aven Charles Menefee (2003, sid. 60-61) menar att varje méte mellan byggnad och
landskap innebéar en aktion och saledes kraver ett specifikt artikulerat férhallningssatt, sa
som nagot av de tre begreppen ovan. | Stockholms 6versiktsplan (1999, sid. 107-109)
aterkommer liknande benamningar i deras beskrivning av stadens siluett. | kapitlet
beskrivs de tre forhallandena for hur byggnader ligger i landskapet och vad det kan betyda
med tanke pa manniskans natursyn.

4.1 Kontrast

Kontrast stéller arkitekturen vid sidan av det naturliga eller kulturella landskapet (Rainey,
R. 1988). Byggnadens skala, profil, farg och material upptrader da tillsammans for att
skapa en méktig kontrapunkt till dess omgivning. Rainey (1988) menar att det i det har
fallet inte finns nagon tradgard eller terrasser som kan fungera som en brygga, eller en
évergang, och kontrasten mellan byggnaden och landskapet fértydligar badas inre
kvaliteter. Robert Geddes (1974, sid. 74) skriver att en mdjlig vag for arkitektur i
landskapet &r att byggnaden forhaller sig formellt sjalvstandig till sin omgivning.
Landskapet upptrader da som ett komplement eller nagot som framhéaver huset i sig,
medan landskapets egna integritet bevaras och byggnaden inte sOker kommunicera med
varken terrang, tradgard eller nagon annan form av idealiserad natur (Geddes, R. 1974,
sid. 74). Staden med sitt taklandskap ar ett exempel pa bebyggelse éverordnad
landskapet, som har medfért en sa stor byggnadsmassa och en stor omvandling av den
naturliga marken (Stockholms 6versiktsplan 1999, sid. 107). Att arbeta med kontrast ar
motsatsen till sammanfogning eller fusion av byggnaden i landskapet (Moore, C., et. al.
1974, sid. 188) och Linda Jewell (2003, sid. 249) menar att strukturer som smalter
samman med landskapet ar lattare att identifiera som respektfulla mot naturen, men att de
med kontrasterande former ocksa kan svara i enlighet med en plats ekologiska system
och estetiska karaktar.

Kontrast &r ett angreppssatt ofta anvant av arkitekter som ténker sig naturen som en del
for sig, som skiljer sig fran konsten och méanniskan (Rainey, R. 1988). Andra som
anvander sig av strategin kan havda att manniskan &r naturen och att allt som skapas av
henne, oavsett de visuella kontrasterna med landskapet, ar uttryck fér natur i form av
méansklig kreativitet. Charles Moore et. al. (1974, sid. 188) beskriver hur huset i kontrast
havdar sig mot omgivningen med en stark och tydlig form eller farg. Byggnaden ska da
inte inge nagra illusioner om att det inte ar skapat av manniskan och medger att det
intentionellt &r menat att bete sig annorlunda an sin omgivning. De menar vidare att ett
intressant fenomen da sker: huset verkar ha makten att havda landet omkring som sitt
eget, en stark form framstaende placerad, som ett fort pa en bergstopp, kan dominera
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enorma ytor. De skriver ocksa att hus som kanske i sig sjélva inte &r sa dominerande, kan
i stora grupper bilda ett starkt inslag i landskapet (Moore, C., Et. Al. 1974, sid. 188).

"Forts, and even more obviously Greek temples, show that if a building in
an open rural landscape is also on top of a hill, its power to claim the land
all around and below it is increased. This power must come not only from
its heightened visibility but also because hilltop sites are associated in our
minds with places of sacred or strategic importance.” (Moore, C., et. al.
1974, sid. 192)

Har antyder férfattarna att byggnation dar topografi anvands med kontrastverkan kan
uppvisa stor makt och en éverordnad attityd till landskapet - att det hdvdar sig mot
omgivningen. For att en byggnad daremot ska kunna havda sig i ett stadslandskap kréavs
ofta stora arealer grasmattor eller trottoarer, for att kunna skapa nagot som star ut, vilket
ofta reserveras for publika byggnader, eller i moderna tider: huvudkontor (Moore, C., et. al.
1974, sid. 195). Forfattarna beskriver nagra olika sétt att bygga med kontrast. Ett av dem
kallar de enfronting, dar byggnader med imposanta fasader riktar sig mot en del av
landskapet, vanligtvis en gata, torg eller utsikt (Moore, C., et. al. 1974, sid. 188-189). Ett
annat satt ar att placera hus i landskapet sa att sjalva huset omsluter ett privat rum av
omgivningen: en privat domén utomhus. Detta inhdgnade omrade kan da likna nagot helt
annat ar det omgivande landskapet. Foérfattarna menar att detta blir en intensifierad
version av kontrast, dar det havdande uttrycket riktas inat och skarmar av (Moore, C., et.
al. 1974, sid. 189).

4.2 Fusion

En byggnad kan smélta samman med landskapet och bli en del av det (Moore, C., et. al.
1974, sid. 188). Frank Lloyd Wright I&t sina hus férenas med naturen: dar berget dyker
upp ur vattnet har han latit huset géra detsamma och fa upptacker det berémda Falling
Water inne i skogen bland sten, trad och vatten (Nilsson, K. 1998, sid. 126). Néar kullar och
tréd eller andra texturer tar stort fokus pa en plats, kan det, trots att det ar format av
manniskan, ge ett uttryck av att vara ett med sin omgivning, och vara dverensstdmmande
med den (Moore, C., et. al. 1974, sid. 188). Sammanfogning eller fusion &r motsatsen till
kontrast och kan i det naturliga landskapet ha en form som speglar den omgivande
topografin, eller i extrema fall placeras under jord och darmed bli osynlig (Rainey, R.
1988). | exempelvis Australien har man de senaste tio aren sett ett 6kande intresse for den
har sémldsa integrationen mellan hus och land (Kenfield, M. [online] 2011). Robert
Geddes (1974, sid. 76) skriver att arkitektur och landskap kan ses som en helhet utan
granser mellan det artificiella och det naturliga, mellan bygd och naturlig form. Vidare
menar han att detta férhallande kan sdkas saval rumsligt som materialmassigt och att
byggnaden kan ses som nagot som vaxer ur sin plats, att den ar en del av omgivningen
istallet for att sitta ovanpa den. | Kina har man till exempel lange sett pa byggnader som
nagot organiskt och sjélvreproducerande: som vaxter (Jellicoe, G. et. al., 1987, sid. 81).

Med fusion som arbetssétt ser man ofta pa naturen med en forstaelse fér den som en
Overmaktig kraft som omdanar den ménskliga existensen och framkallar en djup
samhorighet med naturen (Rainey, R. 1988). Det kan ocksa innebéara en rationell eller
vetenskaplig attityd till naturen som en komplex vérld av processer som manniskan boér
respektera och anpassa sig till fér sin éverlevnad. Pa det har séattet &r fusion en symbol for
manniskans kapacitet till en harmonisk anpassning, eller en design med naturen (Rainey,
R. 1988).
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Geddes (1974, sid. 76) argumenterar dock fér att den har méjligheten inte ar alltfér
realistisk som varaktigt ideal. Han skriver att det alltid finns en skillnad mellan artifakten
och det naturliga elementet och att det faktumet ar omgjligt att komma ifran. Byggnaden &r
alltid nagot konstgjort och ska inte férsdka liknas vid det naturliga (Geddes, R. 1974, sid.
76). Samma spar ar Joseph Hudnut inne pa nar han skriver att "the house, which holds out
its hand to Nature, may expect that Nature should recognize its presence” (Hudnut, J.
1949, sid. 136). Har menar han att da huset fran bérjan inte kan ses som nagot naturligt,
sa kan det heller inte bli en del av naturen, vad man &n astadkommer med material och
topografi, och att det da inte heller skulle vara nagot efterstravansvart. Reuben M. Rainey
(1988) anser ocksa att en fusion i dess renaste form sjalvklart inte gar att uppna, da som
sagt byggnationen i sig innebér en kontrast. Samtidigt uppkommer en fraga i huruvida man
bor lata ett hus smalta samman med sitt landskap néar de flesta arbetsmetoder och
byggprocesser i sig inte ar i narheten av ekologiska och frdmjande f6r miljén. Av en annan
asikt &r Charles Menefee (2003, sid. 60-61) nar han skriver att det inte &r nédvandigt att
integrera arkitektur med sitt landskap, men att bade struktur och miljé kan framhéavas av
ansatsen att gora sa.

Charles Moore, et. al. (1974, sid. 195) beskriver hur hus i stader kan integreras genom att
likna sina grannar och om traditionen tillater kan man ocksa sammanfoga byggnaden med
omgivningen genom hbga staket eller murar. Arnold Berleant (1997, sid. 117) menar att
fusion kan uppnas genom en anvandning av inhemska arter i tradgardens
grundplanteringar samt att ta in alla méjliga referenser fran omgivningen, sa som fysiska
och geologiska aspekter, men ocksa de byggnader som finns runtomkring. Material som
gar igen i mark och hus kan enligt Joseph Hudnut (1949, sid. 135) uppna en viss
enhetlighet men att enhetligheten i sig inte kan fa nagon langvarig eller évertygande
karaktar om anpassningen mellan hus och landskap slutar harvid. Han skriver: it takes
more than a lily to make a Chinese lady.” (Hudnut, J. 1949, sid. 135) och menar att likheter
i material endast &r en av flera méjliga anpassningar for att sammanfoga en byggnad med
landskapet. Rainey (1988) pastar att i de urbana situationerna dar byggda former
dominerar rummet kan fusion vara mer lattuppnaeligt da det bara behover innebéra ett
harmande eller en tolkning av den omgivande arkitekturen. | trddgardsstéader och
villaférorter &r bebyggelsens skala underordnad tradtoppshéjden i en kuperad
skogsbevuxen terrang och ar ett exempel pa bebyggelse underordnad landskapet
(Stockholm stad 1999, sid. 108). Kenneth Lindley (1972, sid. 47) diskuterar ocksa
volymernas och skalans betydelse men menar att de alltid upplevs relativt: att allt beror pa
system av relationer kring ett centrum (manniskan), eftersom vi slutligen jamfér allt med
0ss sjalva.

4.3 Interaktion
Robert Geddes (1974, sid. 76) beskriver samverkan eller interaktion som ett tredje
alternativ till byggnaders relation till landskapet. Han anser aven att det ar det mest
potenta. Samspelet blir dd en kompromiss mellan kontrast och fusion, dar forfattaren
menar att manniskan i sin drdm om byggnaden instinktivt soker efter en formell kontinuitet
mellan inom- och utomhus (Geddes, R. 1974, sid. 76). Reuben M. Rainey (1988) pastar
att interaktion innebéar en émsesidighet som ocksa ar den mest anvanda arbetsmetoden.
Geddes (1974, sid. 76) anser att i den modifierar byggnader och landskap varandra, bada
reflekteras i nagon man i den andra. Det som da kan bilda en medling mellan det ordnade
och det vilda ar kontrollerade rum utomhus: tradgardarna. Rainey (1988) skriver att
byggnadens organisation kan projekteras néstintill bokstavligt i det ndrmaste landskapet
eller mer subtilt Iata inomhus- och uterum dela samma rumsliga principer, med uttryck i
arkitektoniska element som terrasser, pergolor, murar, arkader, pooler, fontdner och véaxter.
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Forfattaren menar att en évergangszon harmed kan skapas i en serie av uterum som i
nara samarbete med byggnaden speglar dess plan eller fasad men som gradvis genomgar
en rumslig eller materiell férandring tills de slutligen méter och sammanfogas med
landskapet omkring. Enligt Joseph Hudnut (1949, sid. 140) ligger hemligheten bakom en
samverkande byggnad och dess tradgard i en enhet av rumsliga sekvenser, dar husets
och tradgardens rum &r delar av en organism. Penelope Hobhouse (2004, sid. 422) menar
ocksa att man kan se pa tradgarden som en férlangning av huset och en jamn évergang
mellan huset och naturen. Tradgarden skulle da vara en balanspunkt mellan ménniskans
kontroll och den vilda naturen. Exempel pa interaktion i en stérre skala finns i Stockholms
Oversiktsplan (1999, sid. 108) dar man beskriver aldre férstader som arbetar med ett
byggnadssétt enligt principen "hus i park” eller fristdende punkthus, dar naturlandskapets
siluett blir tydligt I&dsbar med punktvisa genombrott av hégre hus. Christian Norberg-Schulz
(1978, sid. 37) anser, inom ramen for interaktion, att ett landskap b6ér omfatta
bebyggelsen: att bebyggelsen bdr vara i landskapet och inte tvadrtom. Han ger ett exempel
med byggnation i ett skogsomrade och skriver att det ar husen som ska ligga mellan
trdden och inte trdden som ska befinna sig mellan husen (Norberg-Schulz 1978, sid. 37).

Istallet for en opposition mellan méanniska och natur maste vi forsta deras kontinuitet, eller
forlangning till landskapet, skriver Arnold Berleant (1997, sid. 122). Det handlar om att rita
strukturer som inte satter sig mellan ménniska och natur, som kanske inte medlar mellan
dem, men som svarar pa och artikulerar kontinuiteten som binder méanniskor till deras
landskap. Ett landskap som gbér dem humana: ett humant landskap och en naturlig
humanism (Berleant, A. 1997, sid. 122). Synen pa naturen med interaktion som metod ar
lika varierad som dess uttrycksséatt, menar Reuben M. Rainey (1988): naturen som en
varld beundrad for sin ordning och regelbundenhet som kan uppfattas av den manskliga
intelligensen och att samtidigt fa tal del av denna ordning. Det kan handla om naturen som
en provins som bor kontrolleras och manipuleras genom politisk och religids auktoritet, om
naturen som ett idealt pastoralt landskap som férkroppsligar den klassiska civilisationens
ideal, om naturen som ett ramaterial som bdr anvandas i uttrycket av ménsklig konst
(Rainey, R. 1988). Berleant (1997, sid. 122) skriver att en byggnads identitet ligger i dess
kontinuitet. Forfattaren beskriver hur forbindelser ar hallbara till skillnad fran delningar:
forlangning, inte separation. Arkitekturen sitter samman med dess invanare pa ena sidan
och dess omgivning pa den andra och genom influenser fran klimatet och det kosmiska ar
arkitekturen slutligen kopplad till universum (Berleant, A. 1997, sid. 124).

Tatt packade urbana omraden kan, férvanansvart nog, erbjuda lika manga méjligheter att
passa in ett hus till sin omgivning som lantliga: dock blir anpassningen en annan, da den
relaterar till ett manskligt paverkat urbant nat, snarare an en naturligare struktur av terrang
och trad (Moore, C., Et. Al. 1974, sid. 195). Charles Menefee (2003, sid. 60-61) menar att
lyckade méten mellan struktur och landskap fungerar genom att de sarskiljer och enar
samtidigt som de separerar och relaterar: &ven har beskrivs ett givande och ett tagande.

Det finns avslutningsvis fér kapitlet olika satt att I1agga ett hus i ett landskap och en
natursyn kan speglas i dem alla. En slutsats fran de tre teorikapitlen kan vara att de
teoretiska arbetssétten kontrast, fusion och interaktion alla kan observeras i fysiska attribut
och moten, sa som skala, topografi, rumslighet, vegetation, material och byggnader i
omgivningen. Inbérdes uttrycker dessa fysiska egenskaper en natursyn genom olika séatt
att arbeta med dem. Ett hus kan ligga pa toppen av en kulle och reflektera en syn pa
manniskan som herre Gver naturen, medan om det ligger nere i en dalgadng omgérdat av
vegetation mer kan ses som ett utdvande av interaktion eller fusion och da ocksa
mojligtvis en syn pa méanniskan som mer &r en del av naturen. Detta resonemang ska i
nasta kapitel prévas i en fallstudie. En fraga som dyker upp &r huruvida man alltid kan lasa
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ut den hér kopplingen, och ett rimligt antagande &r att man férmodligen kan det. Aven om
en arkitekt inte har tankt i de har banorna, eller aktivt valt att arbeta med en kontrast/
fusion/ interaktion, speglas &nda hans/ hennes inre varden och véarderingar i byggnadens
uttryck. Da vi, precis som det diskuteras i avsnitt 2.4 Arkitekturen - en spegelbild av oss
sjélva, alltid ar fargade av kulturella betingelser ar det inte sa konstigt att vi ocksa uttrycker
dessa i fysiska och teoretiska férhallanden mellan byggnad och landskap.
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5. Fallstudie

Fallstudien ska pa ett deduktivt sétt prova teorin i praktiken. Genom kapitel 5 har en
kunskapsbas angaende teoretiska och fysiska férhallanden mellan byggnad/ landskap och
manniskans natursyn erhallits. | fallstudien prévas dessa férhallanden genom att
analyseras tillsammans med en ur litteratur analyserad natursyn. Tva villor studeras med
tanke pa olika, i kapitel 4 Teoretiska och fysiska férhallanden mellan byggnation och
landskap diskuterade, fysiska aspekter sa som topografi, skala, farg, form, rumslighet,
historisk férankring, material och vegetation. Ur den fysiska analysen sétts resultatet i
relation till de teoretiska begreppen kontrast, samspel och integration. En kort
litteraturstudie analyserar radande natursyn for tidsperioden nér villan byggdes, varpa en
samlad diskussion férs angaende kopplingen mellan det teoretiska férhallandet och
natursynen. Ny litteratur kring natursyn under de tva tidsperioderna ar framst hamtad fran
arkitekturhistoriska och idéhistoriska bdcker, av bland annat Nils Uddenberg (1995), Bernt
Gustavsson (1988) och Tore Frangsmyr (2000).

For att generalisera och géra det lattare att upptacka ménster skissar jag av de villor som
ingar i studien, vilket &ven gér dem jamférbara med hus som jag inte har studerat, men déar
det finns en foérvissning om att liknande hus existerar i andra omraden. Jag vill halla mina
studier pa en évergripande niva, men anda visa pa fysiska exempel och jamféra samband.
Att skissa har hjalpt 6gat att hitta de tydliga ménster som bestdmmer tradgardens struktur
och aven huset, att se material och att lattare fa en generell uppfattning.

Som tidigare beskrivet i avsnitt 1.4 Material och Metod véljs pa grund av den snava
tidsramen tva villor ut fran tva tidsperioder under det svenska 1900-talet som far
representera en historisk utveckling. Fallstudien tar dock inte upp objekt efter 1963, da det
finns svarigheter att beskriva nutidshistoria och ideal som finns idag utan en viss distans.
Med nutida varderingar ar det latt att felbedéma slutsatser med ett alltfér kort perspektiv.
For att &ven ha tillgang till material 6ver hur villorna sag ut i samband med deras
uppférande har de valts ut med tanke pa materialtillgang, vilket har lett till att Villa
Markelius och Villa Erskine &r ritade av berémda arkitekter. Det ar viktigt att fa en bild av
hur villorna var planerade i och med dess byggnation, da exempelvis stora férandringar i
vegetation kan ha skett under arens lopp som inte alls kan kopplas till den tidens radande
natursyn.

Fallstudien ar tankt att vara ett exempel pa hur de ur litteraturen utarbetade férhallandena
mellan byggnad och landskap kan kopplas till manniskans syn pa naturen.

5.1 1930 - Villa Markelius, Nockeby

5.11 Fysisk och teoretisk analys

Villa Markelius ligger hogt upp pa en as med utsikt 6ver Malaren. Huset blickar starkt och
majestatiskt ut Gver vattnet, stolt som ett fartyg. Tomten ar relativt liten och huset ligger sa
nara bergskanten att det nastan faller 6ver. En mycket liten bit av tradgarden sluttar brant
nerat innan tomten tar slut i backen. Mot gatan finns en nagot storre plan grasmatta.
Sjalva huset ar stort och pampigt och skalmassigt upplevs det stérre &n vad det ar pa
grund av placeringen uppe pa kullen. Nerifran vattnet reser sig asen &nnu hogre i och med
villans placering och de hdga tallarna, som ett grekiskt tempel reser sig mot gudarna. Eva
Rudberg (1989, sid. 59) skriver att huset &r slutet och avvisande mot gatan och att det
istallet 6ppnar sig mot vattnet och utsikten.
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Figur 3. Villa Markelius fran 1930 i Nockeby, Stockholm. (Foto: Sofia Larsson 2011-04-25)

Idag, likval som nar huset uppfordes, ar tradgarden ratt oansenlig. Huset sjélv tar upp den
mesta tomtytan. Mot gatan finns en grédsmatta, ett antal syrener och gullregn som trycker
sig mot tomtgrénsen. Framsidan av huset, den som vander sig mot utsikten, har en
vegetation som star i nara kontakt till den naturlika vegetationen och de karakteristiska
tallarna utanfér tomtgransen. Rudberg (1989, sid. 59) havdar att Markelius har har
anammat Le Corbusiers idéer om att naturen ska avnjutas som utsikt, och framst da fran
den stora terassen man kan skymta i figur 3. Hon skriver att villan &r uppférd i betong och
malad ljust cremefargad, nastan vit (Rudberg, E. 1989, sid. 59). Vid mitt platsbesok verkar
inte mycket material ga igen i omgivningen: villan star ensam som ett féremal pa
landskapet. | den hér delen av Nockeby finns inte heller manga liknande hus, vilket gor att
villan néstan kanns lite malplacé, som att den har flyttats fran sina jamlikar i Sédra Angby.
Tomterna i grannskapet ar liknande och dven husens majestatiska uttryck 6ver utsikten
har liknande uttryck som Villa Markelius, men grannhusens arkitektoniska stil &r
annorlunda. Med sitt platta tak och rena fasad skiljer villan sig rejalt fran de andra husen,
det ar n&stan bara i storleken som den anpassar sig till sin omgivning.

Genom mina intryck pa plats och av att lasa igenom anteckningarna ovan som berér de
olika satt man kan lasa av en byggnads forhallande till det omgivande landskapet kommer
jag fram till att husets méte med landskapet framst har drag av kontrast. Genom sin starkt
lysande vita farg, sin avvikande form fran bade natur och omgivande hus, sin majestatiska
placering uppe pa kullen och avsaknaden av en tradgard som kan fungera som en brygga
mellan det artificiella och det naturliga upplever jag en tydlig kontrastverkan till
omgivningen.
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Figur 4. Skiss av Villa Markelius baksida, mot gatan. (Skiss: Sofia Larsson 2011-05-04)

5.12 Litteraturstudie av radande natursyn

For att kunna generalisera en natursyn fér perioden som Villa Markelius byggdes under
kravs en forstaelse for tidens arkitekturstil och idéstrémningar i samhallet. Under
funktionalismens och modernismens tidevarv verkar det finnas en oenighet om husens
placering i landskapet och hur det ska uppfattas. Le Corbusier, som tydligt har paverkat
Sven Markelius villa i Nockeby, ska enligt Anna-Maria Blennow ha sagt: "Frigjord fran
marken, strackande sig som ett sanatorium mot sol och ren luft, samverkade villan med en
naturlig, nastan kosmisk ordning.” (Blennow, A. 2009, sid. 321). Hon menar att Le
Corbusier ansett att huset inte ska stdra sin omgivning: att det bara latt ska placeras pa
graset som ett foremal (Blennow, A. 2009, sid. 320). Hon skriver vidare att Le Corbusier ar
den som tydligast bryter med den historiska tradgardens roll av férmedlare mellan
byggnad och landskap och att han istallet skapar en helt ny typ, en universell modell
inkapslad i byggnaden och i princip oberoende av sin omgivning.” (Blennow, A. 2009, sid.
321). Det har kan stdmma réatt val in med Villa Markelius och hur det ligger i landskapet,
som ett tydligt praglat kontrasterande foremal, som knappt ror vid platsen den ligger pa.
Blennow (2009, sid. 316) menar vidare att modernismens tradgardsideal var ett landskap
till synes ordrt av manniskohand, praglat av enkelhet och symmetri, dar modernismens
vita faglar kunde landa och hitta sig ett bo. De skarpkantade vita villorna kan tyckas vara
ratt frammande faglar som landat bland lummiga trad och pastorala &ngar, men forfattaren
menar att avsikten inte var nagon sammansmaltning mellan hus och landskap, utan att
landskapet framst skulle upplevas fran huset. Med den har synen blev landskapet en slags
tradgardstavlor som liknar den inramade landskapsmalningen (Blennow, A. 2009, sid.
316).

Trots att Sverige forblev neutralt kom de bada varldskrigen att kasta sin skugga éver
landet under 1900-talets forsta halft da handelserna i Europa givetvis paverkade den
svenska politiken, dess ekonomi, néringsliv och industri (Frangsmyr, T. 2000, sid. 210).
Villa Markelius byggdes under mellankrigstiden 1930, en tid praglad av ett gemensamt mal
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i politiken: att bygga ett rattvisare samhélle med en ny fasad (Svedberg, O. 1988, sid. 48),
detta genom makarna Myrdals sociala ingenjérskonst (Frangsmyr, T. 2000, sid. 284). De
radikala arkitekterna fick starkt stéd av den socialdemokratiska regeringen (Svedberg, O.
1988, sid. 93) och de nya demokratiska idealen kravde en mindre pompds framtoning som
tidigare arkitektur uppvisat (Blennow, A. 2009, sid. 316). Modernismen var den ljusa
framtidsférhoppningens arkitektur (Svedberg, O. 1988, sid. 102) och européerna tvekade
knappast om att méanskligheten gick mot ljusare tider dar forskning, teknik, ekonomisk
tillvaxt och valfard alla gick hand i hand (Uddenberg, N. 1995, sid. 77). Modernisterna
hade i sin samhéllsomdanande ambition politiserat arkitekturen pa ett helt nytt satt
(Svedberg, O. 1988, sid. 102). Jan Gympel (1996, sid. 82) skriver att man under
modernismen till skillnad fran Arts and Craft-rérelsen ville omfamna maskinerna och den
tekniska utvecklingen och sag dem inte bara som nagot ont som borde utrotas. Forfattaren
menar att det var den moderna arkitekturens valsprak att férandra och omforma hela
varlden och bygga hela samhallet pa nytt. Karin Johannison (1984, sid. 72) havdar ocksa
att manniskan vid den har tiden kom att betrakta naturen som en tillgang. Det som fanns i
naturen skulle kartlaggas f6r den industriella stordrift som var menad att férvandla landet
fran ett efterblivet agrarsamhalle till modernt industrisamhaélle (Johannison, K. 1984, sid.
69).

5.13 Slutsats

Enligt férfattarna i avsnittet ovan ska manniskan under mellankrigstiden, tiden som Villa
Markelius uppférdes under, ha sett pa framtiden med en ljus férhoppning om nagot nyit.
Maskinerna skulle rédda varlden och rationaliseringsprocesser 6ka valfarden, manniskan
skulle fa det battre. Det viktigaste var sociala och hygieniska férandringar, av manniskan,
for manniskan och en tanke pa naturen verkar inte ha varit det centrala i samhalls- och
natursyn. Om man under modernismen sag pa landskapet som nagot som skulle ses fran
huset, kan synsattet att manniskan ar i centrum kopplas till Villa Markelius tydliga
kontrastverkan mot landskapet. Detta synsétt kan héarledas till Orvar Westelius (1962, sid.
29) resonemang om den franska traddgarden med sin samlande férplats och ménniskans
centrala position i universum, beskrivet tidigare pa sid. 17. En plats utifran vilken
manniskan kan beskada och kontrollera sin varld. En kort analys skulle tolka det
forfattarna ovan beskriver som att manniskan under tiden for Villa Markelius byggnation
ganska tydligt sag sig som herre 6éver naturen, med all ratt att anvanda jordens resurser till
sina egna andamal.

| fallet med Villa Markelius finns en koppling mellan den kontrast som préaglar byggnadens
mote med landskapet och en dverordnad natursyn.

5.2 1965 - Villa Erskine, Drottningholm

5.21 Fysisk och teoretisk analys

Villa Erskine ligger insprangt i en backe dar vaningsplanen i huset ligger i suterrdng och
féljer topografin. Aven tradgarden féljer terasserna och skapar sittplatser och rum i olika
plan. Sett fran sidan bildar taket en rak plata och husets grund ar det som anpassas efter
terrdngen, hela villan blir som en avsats i en lang backe. Huset &r relativt stort, men ger
inte det intrycket pa grund av terrasseringen, villans skala upplevs alltsa mindre pa grund
av den mjuka infattningen i topografin. Tradgarden bestar av mycket gras pa framsidan av
huset (se figur 5). Har finns &ven en del vintergrona buskar som skymmer delar av
fasaden. Huset har smugit sig in mellan gamla, férvridna &ppeltrad som pa baksidan &r
kvar fran en tidigare appelodling (se figur 6) och Mats Egelius (1988, sid. 66) pastar att
deras bevarande var en foérutsattning for att Erskine skulle fa bygglov.
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Figur 5. Villa Erskine fran 1963 pa Drottningholm utanfér Stockholm. (Foto: Sofia Larsson, 2011-04-25)
Villan ar konstruerad av lattbetong och korrugerad plat (Egelius, M. 1988, sid. 65). Runt
fonstren sitter trainfattningar och mycket av det brunmalade tréaet som finns pa bland annat
racken och dorrar gar igen i tradgardens material. Fasadens borstade betong har en textur
som stdmmer 6verens med den betong som anvants till markmaterial pa terasserna, och
liknar ocksa i farg och med den ojamna ytan markens kullersten. Betongens farg pa
fasaden sticker inte ut sd mycket mot den omgivande véaxtligheten, men den smaélter inte
heller samman med den. | grannskapet ligger mycket aldre bebyggelse som Villa Erskine
naturligtvis skiljer sig fran, men Mats Egelius (1988, sid. 61) menar att huset, trots sin
sldende brutala modernism passar val in i omgivningen och dess gardsbildningar. Han
skriver att den vindskyddade garden mellan de tva byggnaderna &r ett aterkommande
tema i bebyggelsen runt omkring, dar manga ar i form av en huvudbyggnad omgiven av
uthus (Egelius, M. 1988, sid. 61).

Vid en analys av Villa Erskine upplever jag genom villans inb&ddning i topografin, de
genomgaende materialen i fasad och tradgard, rimmandet pa omgivningens
gardsbildningar och den historiska aterkopplingen till den gamla appelodlingen genom de
bevarade appeltraden att villans foérhallande till sin omgivning ar praglad av interaktion.
Jag kan dock ocksa se inslag av saval kontrast som fusion, men interaktion: ett givande
och tagande i sitt landskap, dominerar.
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Figur 6. Skiss av Villa Erskine, baksidan av huset som vander sig mot den inre tradgarden. (Skiss: Sofia
Larsson 2011-05-04)

5.22 Litteraturstudie av radande natursyn

Om Villa Markelius uttryckte en natursyn dar manniskan har kontroll dver naturen torde
den expanderande manskliga varlden pa 60-talet ha uttryckt en dvermaktig manniska som
harskare éver naturen. Dock verkar det enligt forfattarna nedan som att nagot hande efter
andra varldskriget och Hiroshima 1945, den storsta "segern” av dem alla i kriget mellan
manniskan och naturen. Enligt Nils Uddenberg (1995, sid. 77) stallde man sig da fragan
om inte tekniken satte kraftfullare instrument i vara hander &n vad vi egentligen férmar ta
ansvar for. Man bérjade pa 60-talet inse att férsurning, évergddning, vaxthuseffekt och
hela var moderna livsstil sliter pa naturresurserna (Uddenberg, N. 1995, sid. 77). En
folkligt férankrad miljérérelse uppstod (Frangsmyr, T. 2000, sid. 345). Ett helt samhélle var
pa vag att vakna och redan pa 60-talet togs manga miljdpolitiska initiativ av den svenska
regeringen (Frangsmyr, T. 2000, sid. 347). Uddenberg (1995, sid. 26) diskuterar hur
gamla, kristet féorankrade, asikter om méanniskans vasen och plats i naturen ersatts av nya,
mer biologiskt inspirerade, férestaliningar. Han menar att miljérérelsen startade en
tankegang om att manniskan ar en destruktiv kraft som skdvlar naturen, men att de gamla
kristna manniskovéarderingarna fortfarande fanns kvar (Uddenberg, N. 1995, sid. 29). Han
skriver att manga kanske sade sig vardera manniskor och djur lika, men sjélvklart inte kom
att handla darefter, och menar att de flesta &nda, da som idag, ser pa méanniskan som
herre 6ver naturen (Uddenberg, N. 1995, sid. 26).

Samtidigt som manga insag att jordens resurser var andliga och att den framtidstro som
kadnnetecknade forsta halften av 1900-talet hade naggats i kanten (Uddenberg, N. 1995,
sid. 142) var det ocksa den tidpunkt nar Europa nadde ett stadium av aterhamtning efter
andra varldskriget da "privatkonsumtionen boérjade 6ka kraftigt och efterfragan pa bland

annat bostader resulterade i en massproduktion av helt nya dimensioner.” (Svedberg, O.
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1996, sid. 146). Arkitekter i USA och Japan bérjade tala om varldsmetropolernas
obegrénsade vaxtmajligheter, och man ville hellre bejaka den annalkande expansionen an
att hindra den (Svedberg, O. 1996, sid. 154). | Sverige betydde expansionen ett
miljonprogram som tog sin form under 60-talet. Joseph Hudnut (1949, sid. 108) beskriver
redan 1949 hur bilar i fiskbensmdnster uppradade i tusental var ett omen infér framtida
férorter dar varje familj har sitt eget standardiserade och massproducerade skal till hus.
Geoffrey och Susan Jellicoe (1987, sid. 81) diskuterar ocksa hur méanniskan alltmer borjar
likna en myra eller ett bi i sin industrialisering och massproduktion, de skriver:

But mathematics is based on repetition; repetition implies mass
production; and this inevitably could lead to the static, efficient and deadly
civilization of the bee. Pressure to stamp out individuality is everywhere
and is most manifest in state housing or hive; it is not wonder that, under
such conditions, the subconscious human instinct for self-expression finds
vent in violence and illogical vandalism. (Jellicoe, G., et. al. 1987 sid. 81)

Paul Shepard (1967, sid. 118) menar att vi med ett allt igenom konstgjort levnadssétit inte
langre direkt ar beroende av andra organismer och att det skulle innebéra en slutgiltig
uppvisning i var seger 6ver naturen.

5.23 Slutsats

Nar Villa Erskine byggdes 1963 kan manniskans natursyn enligt férfattarna ovan tolkas i
tva motséagelsefulla 1ager: en holistisk, naturmedveten idé och en till naturen
avstandstagande verklighet. Miljonprogrammets 6verdimensionerade och rationella
byggande var framst av social harkomst, precis som under mellankrigstiden, med ett
valfardsintresse for manniskan. Synen pa hur vi manniskor sag pa vart férhallande till
naturen verkar precis ha legat i vindpunkten for nagot nytt, ett uppvaknande i fraga om att
vi inte langre var ensamma pa jorden, att vi ocksa tillhor ett ekosystem. Miljérérelsens
begynnande steg blev upptakten till den miljdémedvetenhet vi har idag, eller tror oss ha
idag. Att vi inte handlar efter den ar en annan sak. Manniskan skulle alltsa under den hér
tiden ha haft en 6verordnad attityd till naturen som sa sakteliga holl pa att omdanas till
nagonting mer delaktigt med naturen, en kansla av att vi tillhér en helhet.

Villa Erskine ska enligt Egelius (1988, sid. 65) ha varit fullmatad med energisnala och
miljévanliga I6sningar, detta ar dock inte ndgot man kan lasa av pa utsidan. Tanken om
manniskan som en del av naturen kan dock skdnjas i byggnadens interaktion med
landskapet. Ska man ga riktigt langt kan man tolka byggnadens interaktion, med inslag av
bade kontrast och fusion, med landskapet som den ambivalens som verkar ha utspelat sig
under 60-talet, den vandpunkt dar en natursyn holl (och fortfarande haller) pa att verga i
en annan. Detta pastaende ar mojligtvis lite langsdkt, men skulle kunna ha en relevans
med tanke pa hur Villa Erskine méter sin omgivning.
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6. Diskussion/ Avslutande reflektioner

En byggnad &r inte en fristdende del i ett landskap. Fran geologin i ett omrade till kulturella
traditioner hanger den ihop i en helhet som genomsyrar hela var existens. Byggnaden
som en del av ett ekosystem. Samtidigt kan man med en méansklig utgangspunkt se pa
byggnaden som nagot artificiellt, det blir da en definitionsfraga: vad som ar konstgjort och
vad som &r naturligt. Med den ena utgangspunkten dar allt hanger ihop finns det inget som
ar onaturligt, med den andra utgar man fran att naturen ar det ursprungliga och att allt
manniskan skapar &r av saregen art. Ingen av synerna har fel, det handlar bara om olika
sétt att definiera vad som ar vad. Med det har utrett kan man ocksa se pa byggnadens
varande i landskapet ur olika synvinklar. Byggnaden som inte borde latsas vara nagot
apart och atskilt fran landskapet eller byggnaden som inte borde latsas vara en del av det,
nar anda sjalva handlingen ses som artificiell.

Medvetet eller omedvetet uttrycker manniskan sina varderingar och asikter i allt hon tar sig
for. Det ar da ett rimligt antagande att &ven byggnadens méte med landskapet kommer
innehalla varderingar i hur vi star i férhallande till naturen. Genom arkitekturen skapar vi
var egen spegelbild och samtidigt en éversattning av dess omgivning. Geologin i ett
omrade bestdmde en gang i tiden byggmaterialet som anvandes och paverkade séledes
de traditioner och estetiska vérderingar som skulle komma att vaxa fram. Ett fysiskt,
teoretiskt och spirituellt férhallande kan utlasas ur en byggnads relation till landskapet.
Detta forhallande kan vara gott eller ont, men som forfattarna resonerar i avsnitt 2.3
Konflikt och harmoni &r det viktigaste att det finns en tanke bakom det byggdas méte med
dess plats och att det skapar en lasbarhet i detta méte som férmedlar en férstaelse for hur
byggnaden har kommit till.

Synen manniskan har pa sin roll i naturen kan diskuteras lika mycket som synen pa det
artificiella och det naturliga, pa vad som ar vad. Precis som stilar och uttryck inom
arkitekturen har skiftat under historiens gang har ocksa vart férhallande till var omgivning
fluktuerat. En verklig bild och en ideal bild av detta férhallande har bada en paverkan pa
det fysiska och teoretiska métet mellan byggnad och landskap. Ménniskan som
Overordnad naturen, underordnad eller en del av naturen &r évergripande humana
stallningstaganden som kan utlésas ur vart sétt att anpassa en byggnad i landskapet. Det
ar en oerhort komplex fraga, da var natursyn inbegriper alla vara filosofiska varderingar,
om hur vi uppfattar var egen existens.

Byggnadens relation till landskapet kan kopplas till manniskans natursyn genom teoretiska
och fysiska forhallningssatt. Alla byggnader har ett méte med landskapet, oavsett om det
ar genomtankt eller inte. Till och med ett flygande hus skulle méta landskapet, om inte
fysiskt, sa visuellt. Kontrast, fusion och interaktion &r alltsa teoretiska férhallningssatt som
en byggnad méter sitt landskap med och som kan éversétta var syn pa méanniska och
natur. De teoretiska forhallningsséatten kan utlasas genom en kénsla eller en fysisk analys,
sa som fallstudien visade. Allt pa och runt omkring ett hus kan beratta nagot om dessa
teoretiska forhallningssatt, genom dess fysiska och mentala attribut, (som sagt topografi,
skala, farg, form, rumslighet, material, vegetation, omgivning och historisk férankring).

Under skrivandets gang har jag blivit medveten om uppsatsens felmarginaler och andra
resonemang som kan diskuteras i samband med &mnet. FOrst och framst kan ndmnas att
amnet i sig formodligen ar for stort for att man ska kunna ga in riktigt djupt i det. Jag har
dock velat vara Oversiktlig i mina studier for att skapa en grundférstaelse fér hur
byggnader ligger i landskapet och hur ménniskans natursyn kan ses genom det. Genom
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att beréra &mnet pa ytan har ocksa litteraturen som varit till hjalp &ven den legat pa en mer
oversiktlig niva: det ar filosofiska resonemang och helheter som har studerats, da det var
dem jag ville komma at. Genom otaliga exempel kdnde jag en otillfredsstéllelse i att aldrig
kunna lasa fram en generalitet. Fallstudien &r dock en viktig del i uppsatsen i och med att
den férmedlar de fysiska forhallanden som byggnaders samspel med landskapet kan
forklaras genom och som genom de framanalyserade teoretiska férhallanden kan forklara
synen pa naturen. | fallstudien &r jag ocksa medveten om att teorin om naturfilosofiska
stromningar i samhallet ar alltfér kort och méjligtvis ocksa for generaliserad i min analys.
Jag kan tycka att varje exempel skulle ha fortjanat en hel uppsats vardera for att verkligen
ga in pa djupet. | borjan hade jag en idé om att det skulle ha funnits mer material som
beskrev hur manniskans natursyn sag ut under vissa perioder, och att jag da inte hade
behdvt analysera fram den sjalv, men kanske att 1930- och 1960-talet ligger fér nara
nutiden och att det da ar svart att Iasa ut en sadan generell natursyn. Hade jag studerat
natursynen under 1600-talet hade det nog varit lattare att se moénster och samband, men
da hade det samtidigt blivit svart att hitta en byggnad som fortfarande har samma méte
med landskapet som det hade vid byggnationen.

Byggnaders relation till landskapet kan forklaras med manga fler faktorer an just
manniskans natursyn. Det kan da galla ekonomiska, sociala, politiska och ekologiska ideal
som paverkar hur byggnader méter sin omgivning, men manniskans natursyn gar ocksa in
i dem. Det ar en grundlaggande filosofisk syn pa hela var véarldsbild och da &r det ocksa
naturligt att den uttrycks i ekonomiska, sociala, politiska och ekologiska asikter. Ett
exempel skulle kunna vara en barack som med tydlig kontrast dumpas pa landskapet.
Troligt ar att det enbart ar ekonomiska faktorer som har styrt dess méte med omgivningen
och att en syn pa manniskan som en del av naturen genom det &r i princip obefintlig.
Andra faktorer som paverkar kan ocksa innebara arkitektens och landskapsarkitektens
samarbete. Byggnadens méte med landskapet kan ses som en periferi i bada dessa
gruppers arbete och ett mojligt skeende &r att just den biten gloms bort eller dverlats till
den andra parten. Sjalvklart ar det inte en manniskas varderingar som gar igen i just den
barackens kontrast i landskapet: det handlar framfér allt om en strébmning i samhallet, en
generell idé eller icke-idé som paverkar det vi tar oss fér. Aven en sadan icke-tanke
reflekterar vara naturfilosofier, kanske inte enskilt, men som samhalle och grupp, och visar
hur mé&nniskan som en samlad organism fungerar i sin omgivning.

| litteraturstudien har information hamtats framst ur arkitekturteoretiska kallor dar den
mesta litteraturen &r skriven av arkitekter. Det kan innebéara en felkélla i och med att
landskapsarkitekter inte har kommit till tals och att det da skulle fokuseras for mycket pa
just byggnaden eller objektet, eller att man inte vander pa sammanhanget. Jag kan dock
tycka att det omvanda férhallandet med landskapets relation till byggnaden anda har
uppmarksammats och att bristen pa landskapsarkitekturteori inte har paverkat
litteraturstudien alltfér mycket. Litteraturen har aven framst hamtats fran vasterlandsk
kultur och det vasterlandska sattet att se pa byggnader i landskap, och dven naturfilosofi,
detta framforallt pa grund av bristande sprakkunskaper. Hade kunskaperna varit battre
hade det kunnat utvecklas till en helt egen uppsats, om olika kulturella satt att se pa vart
forhallande till naturen och dess spegling i byggnadens méte med landskapet.

Nya fragor som har dykt upp under arbetet &r manga. Tankar om hierarki mellan hus och
landskap har dykt upp, vilket som tar mest fokus och ifall ett hus som séker
uppmarksamhet innebér en sjélvklar kontrast till sitt landskap? Hur arbetar arkitekter och
landskapsarkitekter med hierarkin och vad skapar det fér miljder om hus och landskap
jobbar mot varandra i féors6ken att sta i rampljuset?
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Slutligen vill jag besvara fragestaliningen Hur kan en byggnads relation till landskapet
kopplas till manniskans férhallande till naturen? genom att féra en diskussion kring de
teoretiska och fysiska férhallanden som har tagits upp i uppsatsen. De fysiska
forhallningssatten (topografi, skala, farg, form, vegetation, material et cetera) mellan en
byggnad och dess omgivning visar pa en dominans av nagot av de teoretiska
forhallningssatten (kontrast, fusion eller interaktion). Det dominerande teoretiska
forhallningssattet kan darmed speglas i en analys av hur vi manniskor sett pa oss sjélva i
forhallande till naturen. Som en avskild, hégre stdende art ser vi oss som en kontrast till
naturen och bygger aven efter den principen. Som en underordnad och obetydlig del av
universum bygger vi efter samma visioner: genom att integrera vara byggnader med
omgivningen sa att de knappt uppfattas fér 6gat. Som en del av ett stérre ekosystem, men
andock med en viktig roll att spela later vi vara byggnader interagera med landskapet och
skapa en dynamik mellan méanniska och natur. Vara varderingar och tankar speglas alltid i
vara handlingar.

33



7. Referenser

7.1 Otryckta kéllor

7.11 Muntliga Kéllor

Gissen, D., historiker och arkitekturteoretiker, férelasning: "New groundworks”, pa
Landskapsarkitekturdagen, SLU, Alnarp, 13 april 2011.

Olwig, K., professor, férelasning: "Nature’s gendered spatial landscape scene”, pa
Landskapsarkitekturdagen, SLU, Alnarp, 13 april 2011.

7.2 Elektroniska kallor/Internet
Architectural World (2008-05), tillganglig via

http://architectural-world.blogspot.com/search/label/CONTEXTUALISM
[2008-05]

Kenfield, M. Award Magazine (2011-04), tillganglig via

http://www.awardmagazine.com.au/Spotlight/BuiltinTheFutureofAustralianLandscaping.aspx
[2011-04]

Nationalencyklopedien, uppslagsord natur (2011-04-25), tillganglig via http://www.ne.se/natur
[2011-04-25]

Sullivan, D. (2010-05-28), Whole Building Design Guide; National Institute of Building Sciences,
tillgénglig via http://www.wbdg.org/design/dd landscapearch.php, [2010-05-28]

7.3 Tryckta kéllor

Berleant, A. (1997) Living in the landscape: toward an aesthetics of environment, Lawrence:
University Press of Kansas.

Betsky, A. (2002) Landscrapers: Building with the Land, London: Thames & Hudson.

Blennow, A. (2009) Europas trddgardar, Lund: Bokforlaget Signum.

Egelius, M. (1988) Ralph Erskine, arkitekt, Stockholm: Byggférlaget.

Frangsmyr, T. (2000) Svensk idéhistoria: Bildning och vetenskap under 1000 &r, Del 2 1809 - 2000,

Stockholm: Natur och kultur.

Geddes, R. (1974) The nature of the built environment, Progressive Architecture, arg. 1974, vol.
55, nr. 6, sid. 72-81.

Gustavsson, B. (1988) Vdrldsbilder: Synen pa ménniska, samhélle, natur, Stockholm: Wahlstrom &

Widstrand.
Gympel, J. (1996) Arkitekturens historia: fran antiken till vara dagar, KéIn: Kbnemann.
Hallberg, P. (1978) Earthworm and Cosmos: Harry Martinson’s vision of man and nature,
The feeling for nature and the landscape of man, (ed.) Paul Hallberg (1980),
Goéteborg: Kungl. Vetenskaps- och Vitterhets-Samhéllet i Géteborg.

Hobhouse, P. (2004) Trddgardskonstens Historia: 3000 ar, Eva Bjérkman (red.) London:
Natur och Kultur/Fakta.

Howett, C. (1987) a round about around...Buildings...a round about around, Places, arg.
1987, vol. 4, nr. 3, sid. 57-59.

Hudnut, J. (1949) Architecture and the spirit of man, Cambridge: Harvard University Press.

34


http://architectural-world.blogspot.com/search/label/CONTEXTUALISM
http://architectural-world.blogspot.com/search/label/CONTEXTUALISM
http://www.awardmagazine.com.au/Spotlight/BuiltInTheFutureofAustralianLandscaping.aspx
http://www.awardmagazine.com.au/Spotlight/BuiltInTheFutureofAustralianLandscaping.aspx
http://www.ne.se/natur
http://www.ne.se/natur
http://www.wbdg.org/design/dd_landscapearch.php
http://www.wbdg.org/design/dd_landscapearch.php

Jellicoe, G., Jellicoe, S. (1987) The Landscape of Man, Theory in Landscape architecture,
(ed.) Simon Swaffield (2002), Philadelphia: University of Pennsylvania Press.

Jewell, L. (2003) The American outdoor theater: A voice for the landscape in the collaboration of
site and structure, Spellman, C. (ed.) Re-envisioning Landscape/ Architecture (2003),
Barcelona: Actar.

Lang, P., Menking, W. (2003) Superstudio: Life without objects, Milano: Skira.

Lindley, K. (1972) Landscape and buildings, Oxford: Pergamon Press Ltd.

Menefee, C. (2003) Constructed intention: An architecture of Place, Spellman, C. (ed.)
Re-envisioning Landscape/ Architecture (2003), Barcelona: Actar.

Moore, C., Allen, G., Lyndon, D. (1974) The place of houses: Three architects suggest ways to
build and inhabit houses, New York: Henry Holt and Company.

Nilsson, K. (1998) Se huset, Stockholm: Natur och Kultur.

Norberg-Schulz, C. (1978) Mellom jord og himmel: en bok om steder og hus, Oslo:
Pax forlag.

Olin, L. (1990) Toppling the walls between buildings and landscape, Landscape Architecture, arg.
1990, vol. 80, nr. 8, sid. 128.

Rainey, R. (1988) Architecture and Landscape: Three Modes of Relationship, Places, arg. 1988,
vol. 4, sid. 4-6.

Rienecker, L. och Stray Jorgensen, P. (2002) Att skriva en bra uppsats, Malmé: Liber.
Rudberg, E. (1989) Sven Markelius, arkitekt, Stockholm: Arkitektur férlag.
Stockholms stad (1999) Oversiktsplan &r 1999, sid. 107-109.

Shepard, P. (1967) Man in the landscape: A historic view of the esthetics of nature, New
York: Alfred A. Knopf, Inc.

Soloukhin, V. (1978) Civilization and landscape, The feeling for nature and the landscape
of man, (ed.) Paul Hallberg (1980), Géteborg: Kungl. Vetenskaps- och
Vitterhets- Samhallet i Géteborg.

Svedberg, O. (1988) Planerarnas arhundrade: Europas Arkitektur 1900-talet, Stockholm: Arkitektur
forlag AB.

Treib, M. (1987) Around Buildings, Places, arg. 1987, vol. 4, nr. 3, sid. 2.

Turner, T. (2005) Garden History: Philosophy and Design: 2000 BC-2000AC, Oxon: Spoon
Press.

Uddenberg, N. (1995) Det stora sammanhanget: moderna svenskars syn pa méanniskans plats i
naturen, Nora: Nya Doxa.

Westelius, O. (1962) Bebyggelse i Landskap, Stockholm: Stadsbyggnad KTH.

35



