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Sammanfattning

Under perioden 1952-2008 har de reala priserna pa virke fore skatt och avgifter sjunkit. Dock
har de faktiska nettoinkomsterna inte éndrats med samma procentsatser som prislistorna da
beskattningen, drivningskostnaderna samt mojligheten att géra avdrag har férandrats. | denna
rapport har hansyn tagits till inflation med hjélp av konsumentprisindex. Med nettoinkomst
avses inkomst efter det att relevanta kostnader, skatter och avgifter har betalats.

Syftet med detta examensarbete har varit att undersdka hur privatskogsagarens reala
nettoinkomst har utvecklats under perioden 1952-2008 for tre kategorier av skogsdgare. Dessa
tre kategorier &r

1. En sjalvverksam skogsagare som enbart har inkomst fran sin skogsfastighet
2. En skogsagare som har en "medelinkomst” fran annan tjanst
3. En skogsagare som har en "hdgre” inkomst fran annan tjanst

Virkespriserna har for varje ar reducerats med de kostnadsposter, inkomstskatter och
egenavgifter som skogsagarna har varit tvungna att betala. Forutom dessa skatter belastades
skogsagarna fram t.0.m. 1992 med en skogsvardsavgift, vilken ocksa medtagits i
berdkningarna.

Resultaten visar att den sjalvverksamme skogsdgarens reala nettoinkomst sjonk med ca 70 %
fran ar 1952 till slutet pa 1970-talet, for att efter detta vara relativt konstant. Nettoinkomsten
for kategorierna 2 och 3 &r idag realt ca 60 % lagre an vad de var ar 1952. Efter 1956 ar 1995
det ar som inbringat de storsta reala nettoinkomsterna for kategorierna 2 och 3. Den faktiska
kostnaden for skogsvardsavgiften var hogst for agarkategori 1 och lagst for dgarkategori 3.
Maojligheten att beskatta en del av skogsinkomsterna som kapitalinkomst (med
rantefordelning) har procentuellt sett gynnat den hdgavlonade skogsagarkategorin mest.

Jamfors skogsintakterna med loneutvecklingen for en industriarbetare, ser
virkesprisutvecklingen samre ut. Ar 1952 var bruttoinkomsten for den sjalvverksamme
skogsagaren vid en &rlig avverkning av 450 m*fpb 3,5 g&nger hogre &n bruttoinkomsten for en
industriarbetare. Ar 2008 var istallet bruttoinkomsten fér industriarbetaren ca 3 ganger hégre
an for den sjalvverksamme skogséagaren vid en &rlig avverkning av 450 m*fpb.
Skogsinkomsterna har darfor i allt hogre utstrackning kommit att betraktas som en biinkomst
till det vanliga arbetet.

Nyckelord: Virkesprisutveckling, skogsheskattning, skogsvardsavgift, skatter



Abstract

Title: The private forest owners’ net income from harvesting during the period 1952-2008
Author: Marcus Pettersson

During the period 1952-2008, real prices of wood before taxes and charges declined.
However, the actual net income has not changed by the same percentage as the price list,
because taxation, driving costs and the ability to make deductions has changed. This report
considers the inflation by using the Swedish consumer price index. Net income refers to the
remaining income when relevant costs, taxes and fees have been paid.

The purpose of this study was to examine how the private forest owner's real net income has
evolved over the period 1952-2008 for three categories of forest owners. These three
categories are

1. A forest owner who only makes his living on income from his or her forest property
and who personally undertakes the forest management activities such as harvesting,
planting etc.

2. A forest owner who has an "average” income from other services

3. A forest owner who has a "higher than average™ income from other services

Wood prices have, each year, been reduced by costs of harvesting and replanting etc, income
taxes and social contributions that forest owners had to pay. In addition to these taxes, forest
owners were also burdened with a forest management fee, which also is included in the
calculations.

The results show that the net income of the forest owner in category 1 declined by about 70 %
from 1952 to the end of the 1970s. After that point in time, it was more or less constant. The
real net incomes for categories 2 and 3 are currently about 60 % lower than in 1952. If we
investigate the period after 1956, 1995 is the year that yielded the highest net income for the
categories 2 and 3. The actual cost of the forest management fee was highest for the forest
owner in category 1, and lowest for the forest owner in category 3. The option to tax a part of
the forest revenue as capital income favored the highly paid forest owner (category 3) the
most.

If forest revenues are compared to salaries of industrial workers, the development of the
timber price looks even worse. In 1952, the gross income of a forest owner in category 1,
when harvesting 450 m*fpb, was 3,5 times higher than the gross income of an industrial
worker. In 2008, the gross income of the industrial worker was ag)proximately 3 times higher
than that of a forest owner in category 1, when harvesting 450 m*fpb. Forest revenues have
thus increasingly come to be regarded as a secondary source of income compared to regular
work.

Keywords: Taxes, timber price, pulpwood price, forest management fee, forest taxation
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1 Begreppsdefinitioner

Avverkning — Syftar i denna studie pa bade gallring och slutavverkning.
Kopeskillingskoefficient — Kvoten mellan kopeskilling och taxeringsvérde (SCB 1979).
Skogsbruksvéarde — ”Del av taxeringsvarde for lantbruksenhet vilket motsvarar vérdet av
taxeringsenhetens skogsmark med vaxande skog och markanlaggningar som anvands eller

behdvs for skogsbruk™ (Sveriges skogsvardsforbund 2000).

Overpris — Den procent varmed kopeskillingen 6verstiger taxeringsvardet (SCB 1972).



2 Inledning
2.1 Bakgrund

I skogsbruket har verksamheten rationaliserats betydligt under den senaste 60-arsperioden. Pa
ett dagsverke &r 1955 hann skogsarbetaren med att hugga och forsla ut 1,5 m>f till vag,
motsvarande siffra for 2005 ar 58,5 m*f — dvs. produktiviteten har ékat med ca 39 ggr pa 50 &r
(Rolf Edstrom, Personlig kommunikation) Under 60 ar har priserna pa virke fore skatt och
avgifter sjunkit, raknat brutto mot konsumentprisindex. Under 60-arsperioden har dock
beskattningen och mojligheten att géra avdrag foréndrats vid ett flertal tillfallen vilket gor att
den faktiska nettoinkomsten fran skogen for den privata skogsagaren inte foljt prislistorna.
Forutom beskattningens férandring har aven skogsagaren belastats med olika utgifter/avgifter,
vilka har paverkat nettoinkomsten. En av de avgifter som tidigare reducerade skogsagarens
nettoinkomst var skogsvardsavgiften.

Det finns inga tidigare publicerade studier som granskat hur virkespriserna netto efter skatt
och avgifter/utgifter har sett ut dver tiden. | flera studier/jamforelser sa pekas det pa att
virkespriserna har sjunkit dver tiden, utan nagon reflektion kring att skattereglerna ocksa har
foréandrats. Denna studie skall undersdka hur skogsagarens nettoinkomst efter skatt och
avgifter, dvs. den disponibla inkomsten har forandrats under den senaste 60-arsperioden.

Inledningsvis ska de viktigaste delarna i hur skogsbeskattningen och skogsvardsavgiften
forandrats under de senaste 60 aren belysas for att skapa en forstaelse for antaganden och
berakningar.

2.2 Beskattning av skogsbruk

”Bestdmmelserna om beskattning av inkomst av skogsbruk hor till de tekniskt mest invecklade
I skattelagstiftningen. Reglernas komplicerade beskaffenhet sammanhanger med att skogen
har en lang alstringstid och att en skogségare till féljd av denna omstandighet och andra for
skogsbruket speciella forhallanden icke behdver och icke alltid kan uttaga avkastningen
arligen eller eljest fortlopande pa satt som ar vanligt i fraga om annan avkastning av
jordbruksfastighet.” uttalande av Gunnar Strang (Hakansson 2002).

Fore skatteomlaggningen 1991 betraktades inkomster fran skogsbruk som “toppen” av
skogsagarens vanliga forvarvsinkomst. Skatten pa skogsinkomsterna var darfér beroende av
inkomsternas marginalskatt (Hansson & Lonnstedt et al 1988). Hoga inkomster under vissa ar
kan medfora en onddigt hog skattebelastning. 1951 inférdes darfor regler for berakning av
ackumulerad inkomst, som innebér att inkomsten vid skatteberéakningen sprids ut under nagot
eller nagra ar. Under Koreakrisen pa 1950-talet steg virkespriserna kraftigt. 1954 infordes
darfor en frivillig forman i form av ett speciellt bankkonto, skogskontot. Dar har skogségaren
kunnat och kan fortfarande avsatta en del av sin skogsinkomst, for att fordela den over tiden
och ta upp den till beskattning det ar uttag gors (SOU 1969:30).



2.3 Resultatutjamningsmojligheter som fanns fore skattereformen 1994

Da inkomster fran skogen for de flesta kommer med nagra ars mellanrum, sa innebér
resultatutjamningsmajligheter for skogsagaren ofta en reducerad skatt. Olika varianter av
resultatregleringsmojligheter har funnits sedan 1950-talet och i kommande avsnitt foljer en
beskrivning av de viktigaste.

2.3.1 Skogskonto

Skogskontot ar en frivillig forman som gallt sedan 1954, dar skogsagaren kan avsétta en del
av sin inkomst for att fordela den 6ver tiden och saledes undvika hdga skatter. Kontot ar
rantebarande och skogsagaren innehar ratt att gora uttag fran kontot nar som helst (tidigast 4
manader efter insattning), men all inkomst skall ha tagits upp till beskattning senast 10 ar efter
insattningen. Skogskontot foregicks av obligatoriska inséttningar pa investeringskonto med
syfte att motverka inflatoriska verkningar och stegrande virkespriser. Dessa regler géllde
mellan 1951-1954 och mojliggjorde ocksa uppskov med taxeringen av insatta belopp (SOU
1969:30).

Uppskovsratten var 1969 begrénsad till féljande procentuella andelar av olika intaktskallor
under ett och samma beskattningsar. Samma procentuella satser galler dven idag 2010 (LRF
Skogsédgarna 2010).

e 60 % av kopeskillingen for upplaten avverkningsratt
e 40 % for kopeskillingen for avyttrande av skogsprodukter, och
e 40 % av saluvérdet av skogsprodukter som uttagits for foradling i egen rorelse.

Fore 1983 var den skogséagare som hade likvida medel pa skogskontot vid en
fastighetsforsaljning tvungen att uppta dessa som intékt av skogsbruk under det ar
forsaljningen agde rum. From taxeringsaret 1983 infordes regler om att skogskonto fick
behallas efter avyttring, vilket 6kat mojligheterna for en skogsagare som star infor ett
generationsskifte att resultatutjamna sina intakter . Under vissa ar har de procentuella
inséttningsmojligheterna for skogskontot hojts for att stimulera ett 6kat virkesutbud
(Aronsson 1986).

Skogskontot var mer betydelsefullt nér skatteskalorna var mer progressiva an vad de &r idag
(fore 1991). Mojligheter till att fordela inkomsten Gver tiden har inte bara varit gynnsamt ur
skattesynpunkt utan har ocksa inneburit en mojlighet for skogsagarna att avverka nar
efterfragan och virkespriserna har varit hoga (Hakansson 2002).

2.3.2 Skogsskadekontot

1982 infordes det sa kallade skogsskadekontot pga. att den 10-arsperiod av resultatutjamning
som skogskonto medger inte ansags tillracklig da stora delar av skogen varit tvungen att
avverkas i fortid pga. stormskador eller insektsangrepp (Aronsson 1986). For att fa avsatta
medel pa skogsskadekontot skall skadan ha medfort att mer &n en tredjedel av vardet pa
skogen har varit tvunget att avverkas i fortid, samt att den huvudsakliga inkomsten fran det
berorda aret ska harrora fran skadeavverkningen.

Inséttningen pa skogsskadekonto far géras med féljande procentuella satser av likviden

e Hogst 80 % av likviden for avverkningsrétt
e Hogst 50 % av likviden for leveransvirke och vérdet av uttagna skogsprodukter.



e Insattningen ska uppga till minst 50 000

Uppskovet med beskattningen géller i 10 ar langre jamfort mot skogskonto, dvs i totalt 20 ar
(Karlsson & Wagensjo 2010).

2.3.3 Betalningsplan

Intakter skall enligt bokforingsmassiga grunder normalt redovisas och bokféras det ar de
uppkommer. | naringsverksamhet finns i stort sett bara ett undantag fran bokforingsmassiga
grunder, ndmligen betalningsplan. Enligt lagen om betalningsplan tas intakter upp for
beskattning enligt den s.k. kontantprincipen. Det innebdr att intakter tas upp for beskattning
nar de utbetalas och inte nar de intjanas. For skogsintakter far kontantprincipen tillampas vid
upplatande av avverkningsratter och betalningsplanen ska stracka sig 6ver minst tva ar.
Leveransvirke omfattas ej av kontantprincipen. En skogségare som salt en avverkningsratt
och begart uppdelning av likviden enligt en betalningsplan under loppet av flera ar, kan
darmed valja att ta upp intakterna for beskattning forst det ar de betalas ut (LRF Skogsagarna
2010). Rattigheterna till att ta upp inkomster enligt kontantprincipen fanns reglerade redan i
1928 ars kommunalskattelag (SOU 1969:30).

Betalningsplan var mer attraktivt for skogsagarna tidigare da resultatregleringsmojligheterna
var mer begransade. Denna typ av resultatreglering &r mindre attraktiv i de fall som kdparens
solvens kan ifragasattas, dven om saljaren kan krava bankgaranti (Seth & Tjader 2005).

2.3.4 Resultatutjamningsfonder

Anvéndandet av resultatutjamningsfonder gallde mellan taxeringsaren 1981-1990. For den
som bedrev skogshruk medgavs lonebaserad avsattning pa 20 % av léneutbetalningarna under
aret. Utover denna avsattning fick en fysisk person ocksa avsatta 15 % av den statliga
inkomstdelen fran forvarvskallan (Jacobsson 1988-1991).

2.3.5 Allmén investeringsreserv

Allman investeringsreserv forekom from 1980 ars taxering tom 1990. Medlen som avsattes
till investeringsreserven fick tas i ansprak for reparation och underhall, avskrivning av
inventarier, kostnader for fraimjande av skogsbruk mm. Avdraget medgavs till hégst 50 % av
den till statligt inkomstskatt beraknade nettoinkomsten fore avdrag. For avséttning till
investeringsreserven skulle minst 10 000 kr avsattas och fick inte anvandas inom en period av
tva ar fran det att avsattningen hade gjorts (Jacobsson 1990).

2.4 Inkomstskatternas utveckling 1950-1991

Under 50-60 talet stegrades kommunalskatterna successivt, medan den statliga inkomstskatten
lag ganska of6randrad. Det blev under den har perioden allt vanligare att kvinnor arbetade och
det resulterade i hoga skatteuttag p.g.a. datidens regler om sambeskattning. Inkomst- och
marginalskatterna ckade kraftig under denna period. Vid en inkomst av 100 000 (i 1996 ars
penningvérde) ckade marginalskatten fran 31.0 % till 46.3 %.

Under denna period inférdes tva viktiga socialforsakringar, den allmanna sjukforsakringen
fr.o.m. 1955 och ATP (allmanna tillaggspensionen) fr.o.m. 1960.



1971 infordes en obligatorisk sarbeskattning av makar. 1 samband med detta skéarptes ocksa
progressionen, marginalskatterna sanktes vid laga inkomster men hojdes hogre upp pa skalan.
I slutet pa 70-talet hade marginalskatterna drivits upp ytterligare och var nu hoga aven for lag-
och medelinkomsttagare.

1980 infordes for forsta gangen en marginalskattesparr som begransade summan av statsskatt
och kommunalskatt till 80 och 85 %. De hoga marginalskatterna innebar att avdragseffekten
for réantor och andra utgifter 6kade. FOr att minska marginalskatternas negativa effekter
genomfdrdes mellan 1983-1985 en skatteomlaggning som begransade vérdet av s.k.
underskottsavdrag till 50 %.

Vid mitten av 1980-talet justerades marginalskatterna successivt ner, vilket ledde till att
avdragseffekten for rantor och andra utgifter minskade. Marginalskattespérrarna togs bort
1987. Under andra halvan av 1980-talet pabdrjades ett utredningsarbete som skulle leda till
den stora skattereformen 1991 (S6derberg 1996)

2.5 1991 ars skattereform

1991 éars skattereform innebar att marginalskatten for de flesta sanktes till 23 eller 43 % och
med ett maximum for hoginkomsttagarna pa drygt 50 %. Alla skulle fa minst "halften kvar”.
For kapitalinkomster infordes en proportionell skattesats om 30 % (Sdderberg 1996).

Pa inkomster fran naringsverksamhet skall sociala avgifter betalas (egenavgifter eller sérskild
I6neskatt). Egenavgifter ar formansgrundande for foraldrapenning, sjukpenning och pension,
men det &r daremot inte sérskild Ioneskatt. Sarskild l6neskatt skall betalas vid passiv
naringsverksamhet och av alderspensionarer. Om en verksamhet &r aktiv eller passiv avgors
av foretagarens arbetsinsats i foretaget. Verksamheten rdknas som aktiv om arbetsinsatsen
motsvarar 1/3 arsarbetstid (ca 500-600 h) (LRF skogségarna 2010).

1991 slopades ocksa investeringskonto och resultatutjamningsfond och ersattes med
skatteutjamningsreserv (SURV) (Kjellin 2001).

De skatteregler som gallde fore reformen 1991 kan ha bidragit till 1ag avverkningsbenagenhet,
inlasningseffekter, 6kat utbodgande och en prisokning pa fastigheter som 6verstiger vad som
ar motiverat med hansyn till avkastning och inflation. Dessa omotiverade effekter berodde pa
att skattereglerna gjorde det mer I6nsamt att spara i skog mellan &garskiftena pga. att
realisationsvinstbeskattningen vid forséljning av fastigheter var lindrigare an beskattningen
vid forséljning av virke. De férmanliga reglerna for formogenhet gallande
skogsbruksegendomar kan ha bidragit till ett 6kat utbodgande (Kungl. Skogs- och
lantbruksakademin 1990).

2.6 1994 ars forandringar - rantefordelning infors

Vid skatteomldggningen 1991 gjordes stora forandringar i inkomstlagen tjanst och kapital.
Dock skedde det inte sa stora forandringar for inkomstlaget naringsverksamhet dar skogsbruk
ingar. Ett viktigt syfte bakom forandringarna fr.o.m. inkomstaret 1994 var att enskilda
naringsidkare och delagare i handelsbolag skulle fa liknande skattemassiga villkor som
agarledda aktiebolag. Detta astadkoms genom inforandet av ranteférdelning.



En annan forandring som infordes ar 1994 var att den tidigare indelningen av forvarvskallor
avskaffades. All naringsverksamhet som bedrivs i Sverige skall betraktas som hdrande till en
och samma forvarvskalla. Det innebér att 6verskott och underskott fran olika verksamheter
automatiskt kan kvittas mot varandra bade nar det géller skatter och egenavgifter (LRF
skogsagarna 2008).

2.6.1 Rantefordelning

Vid skattereformen 1990 uppkom en skillnad i beskattningen mellan inkomstlagen kapital och
naringsverksamhet. Beskattning av kapital sker med 30 % medan beskattning av
arbetsinkomster gors enligt en progressiv skatteskala med upp till ca 60 % i
inkomstbeskattning och dartill kommer uttag av sociala avgifter.

Avkastningen av kapital i den egna verksamheten beskattades som inkomst av
naringsverksamhet. Detta missgynnade foretagare som bedrev sin verksamhet som en enskild
naringsverksamhet gentemot famansaktiebolag. For att egenforetagare inte skulle missgynnas
enbart pga. foretagsform inférdes ranteférdelningen. Efter inférandet av réanteférdelningen har
det varit mojligt for egenforetagare att skatta en del av sin inkomst som kapital och déarigenom
endast betala 30 % i skatt (Antonsson & Rydin 2009).

Hur mycket kapital som kan rantefordelas bestams av kapitalunderlaget vid arets borjan.
Fordelningsunderlaget utgors av skillnaden mellan tillgangar och skulder i verksamheten. Om
skillnaden mellan tillgangar och skulder &r stérre an 50 000 kr har &garen ett positivt
fordelningsbelopp och kan utnyttja s.k. positiv ranteférdelning. Den positiva
ranteférdelningen ar frivillig och &r den som mojliggor en kapitalbeskattning om 30 %. For att
forhindra att agaren belastar sin verksamhet med privata lan finns dven s.k. negativ
ranteférdelning, vilken &r tvingande nér skillnaden mellan tillgangar och skulder understiger -
50 000 kr. Det negativa fordelningsbeloppet maste upptas som inkomst och far ocksa dras av
som utgift for kapital, vilket gor det meningsldst ur skattesynpunkt att forsdka flytta privata
lan in i verksamheten.

Ett positivt rantefordelningsbelopp berédknas genom att kapitalunderlaget multipliceras med
statslanerantan 30/11 aret fore inkomstaret + 5 %. Vid negativ ranteférdelning multipliceras
kapitalunderlaget istallet med statslanerantan + 1 %. Ar t.ex. statsldnerantan 4 % (aret innan)
och agaren har ett positivt kapitalunderlag pa 1000 000 blir rantefordelningsbeloppet (4 % + 5
%) * 1000 000 = 90 000 kr. Vore kapitalunderlaget istéllet — 1000 000 skulle det negativa
fordelningsbeloppet vid samma statslaneranta (4 %) bli (4 % + 1 %) * 1000 000 = 50 000.

Kapitalunderlaget berdknas forenklat genom skillnaden mellan tillgangar och skulder
Tillgangar
e 100 % av anskaffningsvérdet for fastigheten (minus gjorda skogsavdrag)
e Inventarier (efter avskrivning)
e Lager/fordringar/bankmedel/naringshetingade aktier/Gvriga tillgangar/underskott i
verksamheten/sparade fordelningsbelopp
e Likvida medel pa skogskonto far upptas till 50 %

Skulder
e Skulder (I1an) inkl reserveringar och vardeminskningsavdrag/ Avséattningar infor
framtida skogsvard



e Periodiseringsfonder
e Expansionsfonder upptas till 72 %

Det finns ytterligare regler for hur rantefordelningsunderlag skall berdknas men det tas inte
upp hér da det skulle bli alldeles for omfattande. Ovan namnda forenkling syftar bara till att
skapa forstaelse for att det finns goda mojligheter for en skogsagare att beskatta virkesuttag ur
skogen som kapital och endast betala 30 % i skatt (LRF skogsagarna 2008).

Nackdelen med att beskatta skogsinkomsten som kapitalinkomst ar att om den skattepliktige
inte har en forvarvsinkomst som uppgar till 7,5 inkomstbashelopp gar denne miste om
mojligheterna till hogre pensionsformaner. Basbeloppet uppgick 2008 till 41 000 kr.
Pensionsgrundande inkomst (PGI) beraknades for detta ar inte pa inkomster som Gversteg 7,5
* 48 000 = 360 000 kr (Skatteverket, 2010). Rekommendationen fran t.ex. LRF konsult &r att
deklarera for maximal pensionsforman (dvs. inkomst av naringsverksamhet) innan
mdjligheten till kapitalbeskattning (ranteférdelning) anvands (Urban Rydin Personlig
kommunikation).

Det ar for en skogsdgare idag inga svarigheter att rantefordela hela sin skogsinkomst under
forutsattning att kapitalunderlaget for berakning av réanteférdelningsunderlaget ar relativt hogt
och att belaningsgraden &r l1ag. Kapitalunderlagets storlek paverkas mest av
anskaffningsvardet, dar tiden &r den avgdrande faktorn dvs. ett fastighetsforvarv for ett ar
sedan har ett hogre anskaffningsvarde &an en som forvarvades for tio ar sedan.
Sammanfattningsvis kan ségas att en skogsagare som forvarvat sin fastighet for inte alltfor
manga ar sedan och darigenom har ett relativt hogt anskaffningsvarde pa fastigheten, kan utan
svarigheter vid uttag av den arliga tillvéxten skatta hela inkomsten som kapital (Staffan Seth
Personlig kommunikation).

2.6.2 Periodiseringsfond

Periodiseringsfond anvands for att jamna ut resultaten mellan aren, samt att bygga upp ett
reservkapital. Avsattning till periodiseringsfond far goras med maximalt 30 % av resultatet
efter rantefordelning. Den skall aterforas till beskattning senast 6 ar efter avsattningen.
Avdragen till periodiseringsfond gors direkt i deklarationen och inga medel behdver avsattas
pa nagot bankkonto, vilket medfor att likviditeten inte sanks (LRF skogségarna 2008).

2.6.3 Expansionsfond

Huvudsyftet med expansionsfonden &r att skapa mojligheter for att utveckla verksamheten
med liknande forutsattningar som ett aktiebolag har. Hogsta tillatna avsattning till
expansionsfond &ar 138,89 % (2008) av kapitalunderlaget for expansionsfond.
Kapitalunderlaget for expansionsfond beréknas pa nastan samma satt som vid berakning av
underlag for rantefordelning med den skillnaden att balansen raknas vid arets utgang (LRF
skogsédgarna 2008).

2.7 Skogsavdrag
Skogsavdragets syfte har sedan 1928 ars kommunalskattelag varit att skogsagaren endast ska

beskattas for avkastningen som den véxande skogen inbringar, inte for rena kapitaluttag. Det
innebar att det ingdende virkesforradet vid tidpunkten for fastighetsforvarvet inte bor
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beskattas men daremot den tillvaxt som sker pa fastigheten under innehavstiden. Detta kan
liknas med att om 100 kronor satts in pa ett bankkonto beskattas enbart rantan, inte rena
kapitaluttag (Antonsson & Rydin 2009).

Skogsavdragen underlattar finansiering vid fastighetsforvarv men leder till ett ojamnt uttag av
virke och att slutavverkningstidpunkterna i vissa fall blir skattestyrda. Detta har dock aldrig
varit syftet med avdraget, men fororsakar pga. den 6kade avverkningsbendgenheten direkt
efter ett skogsforvérv ett 6kat virkesutbud och torde leda till sjunkande virkespriser
(Skatteutskottet 2008).

Skogsvardeminskningsavdraget infordes 1928 och ar foregangaren till skogsavdraget och
forandrades 1979 och forandringarna tradde i kraft 1981. Det davarande avdraget bestamdes
av skillnaden mellan & ena sidan skogens vérde eller volym efter en avverkning och & andra
sidan skogens ingaende virde eller forrad. For att fa gora detta avdrag kravdes att skogen
varderades efter en avverkning (givet att ingaende varde eller volym var kéant sedan tidigare).
Detta varderingsproblem ansags emellertid vara praktiskt mycket svarhanterliga och darmed
kunna skapa godtyckliga resultat (Aronsson 1986).

2.8 Beskattning av inkomster fran skogen 1952 — 2010

Fore 1991 betraktades skogsintakterna som “toppen” pa de vanliga arbetsinkomsterna.
Skatten pa skogsintakterna var saledes lika med den genomsnittliga marginalskatten i
inkomstintervallet dar intakten fran skogen hamnade, i de fall egenavgifter ej behdvde
erlaggas. Om t.ex. skogségaren fran tjanst hade en inkomst pa 200 000 SEK samt en
skogsintakt pa ytterligare 100 000 SEK och marginalskatten vid 200 000 var ca 60 % och
marginalskatten vid 300 000 var ca 80 % blev skogsintakten beskattad med i genomsnitt ca 40
%. Se Fig.1 for en illustrativ figur 6ver hur marginalskattekurvan for detta principiellt
konstruerade berdakningsexempel sag ut. Den principiella form pa marginalskattekurvan som
visas i Fig.1 forekom fore mitten pa 1980-talet. Under andra halften av 1980-talet kom
formen pa marginalskattekurvan att mer likna en "trappa” precis som dagens
marginalskattekurvor. Syftet med figuren &r endast att visa metodiken for hur skatten pa
skogsintékterna framréknades dvs genom att berékna den genomsnittliga marginalskatten i
inkomstintervallet dér skogsintdkterna hamnade.
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Figur 1. Exempel pa hur beskattningen av skogsinkomster sag ut fore 1991, nér egenavgifter ej
behovde erlédggas



Skogségaren har i vissa fall ocksa varit tvungen att erlagga egenavgifter for sina
skogsinkomster, dock endast vid "brukande” av fastigheten (se avsnitt 2.8.1 for vidare
information) (Nilsson et al 1980, Jacobsson 1990).

Aven efter 1991 kan skogsinkomster betraktas som “toppen” pa de vanliga
tjdnsteinkomsterna, nér inkomsterna deklareras som inkomst av néringsverksamhet (Staffan
Seth Personlig kommunikation). Detta eftersom inkomst av tjanst och naringsverksamhet
utgor taxerad forvarvsinkomst (Karlsson & Wagensjo 2010). Skillnaden ar dock att
egenavgifter eller sarskild I6neskatt alltid maste erlaggas. Dessa ar dock avdragsgilla, vilket
reducerar underlaget pa vilken inkomstskatten beraknas. 1994 tillkom ranteférdelningen
vilket medfort mojligheter att beskatta en del av skogsinkomsten i inkomstlaget kapital
(Antonsson & Rydin 2009).

2.8.1 ”Brukande” eller "icke-brukande”

Om brukande eller ickebrukande forelag fore 1991 berodde uteslutande pa
intaktsforhallandena i forvarvskallan. Om skogen saldes pa rotpost eller avverkningsuppdrag
ansags nagot brukande inte foreligga. Daremot ansags brukande foreligga sa fort
leveransvirke salts — dven om inget annat arbete utforts pa fastigheten. Hela nettointakten lag
da till grund for berékning av egenavgifter, dven om stérre delen av avverkningarna salts pa
avverkningsuppdrag eller rotpost. Forséljningen av leveransvirket “smittade” saledes ner hela
nettointakten med egenavgifter for det berérda aret. Brukades jordbruksdelen uttogs ocksa
egenavgifter pa skogsintakterna dven fast inget eget arbete utforts i skogen. Skogséagaren
kunde formellt sett raknas som en aktiv skogsdgare, dvs. arbeta 6ver 500-600 h pa sin
fastighet per ar men &anda betraktas som en “passiv” skogsagare genom val av
forsaljningsform (Nilsson 1980).

2.9 Skogsvardsavgiften

Skogsvardsavgiften infordes 1905 i syfte att finansiera skogsvardsstyrelsernas verksamhet och
togs till en borjan ut for travaror och massa som exporterades fran landet. Denna avgift har
motiverats med att den skulle finansiera statens insatser i form av stéd och bidrag av olika
slag. 1912 forandrades avgiften till att utgora 1,3 % av vardet pa avverkat virke, exklusive
husbehovsvirke (Skogsstyrelsen 1984). Skogsvardsavgiften hade under de forsta decennierna
pa 1900-talet stor betydelse for att fa igang odlingen pa de privata fastigheterna (Ekelund &
Hamilton 2001). Ar 1946 beslots det att avgiften skulle baseras pa vérdet av skogsmarken och
den vaxande skogen. Fram till 1975 utgjorde skogsvardsavgiften 1,5 %o av skogsbruksvérdet.
Mellan 1975 och fram till 1991 da avgiften avskaffades forandrades den vid ett flertal
tillfallen och avgiften blev tyngre for skogsagarna i takt med att skogsbruksvérdena och
procenttalen hojdes. Ar 1982 tillkom &ven en sarskild skogsvardsavgift, vars mél var att
bekosta gallringsstodet. (Skogsstyrelsen 1984).

Skogsvardsavgiftens storlek och utfallet av bidrag hos varje enskild skogségare varierade,
dessutom tillfoll bidragen som avgifterna finansierade att i hogre utstrackning norra delen av
Sverige, samt de samst skotta fastigheterna. Skogsagarna kravde att skogsvardsavgiften skulle
avskaffas, men protesterna avfardades med motiveringen att det ekonomiska laget inte tillat
detta.

Skogsvardsavgiften blev diarmed betraktad som en sérbeskattning av skogsbruket. Ar 1991
blev skogsvardsavgiften slutligen avskaffad (Ekelund & Hamilton 2001).
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2.10 Skogsvardsavgiftens andel av skogsagarens nettoinkomst

Skogsvardsavgiften klassades som en speciell skatt vilket medforde att den fick dras av vid
inkomstberakningen och avgiften drabbade i realiteten inte skogséagaren med hela det paforda
beloppet. Reduktionen av avgiften blev beroende av den avgiftspliktiges marginalskatt.
Belastning med hela avgiften kunde intraffa i undantagsfall da underlag for att dra av avgiften
saknades (SOU 1969:30).

Wibe och Jaghagen (1991) gjorde en utredning éver hur skogsvardsavgiften slog mot de
privata skogsagarna. | sina berakningar utgick de ifran att skogen avverkades en gang under
en omloppstid pa 100 ar och att inga andra inkomstkallor ger nagon avkastning under de
hundra aren. De forutsatte att det saknades underlag for att dra av skogsvardsavgiften som en
kostnad i skogsbruket. Skogsvardsavgiften betraktades darmed som en sérskild skatt utover
inkomstbeskattningen. Deras slutsats var att skogsvardsavgiften patvingade skogsagaren en
extra avgift i form av ca 50 % av den totala nettoinkomsten fran skogsbruket.

Bo Soderberg (1991) har i sin berakningsmodell daremot beaktat skogsvardsavgiftens
avdragsratt. Enligt Soderberg atnjot skogsagaren en skattelattnad for skogsvardsavgiften som
ar lika stor som marginalskatten.

2.11 Virkespriser, avverkningskostnader och andra utgifter i skogsbruket

Skogsstyrelsen har for varje ar sedan 1951 bearbetat insamlade uppgifter i skogsbruket vilket
mojliggjort en sammanstallning av virkesprisernas brutto-, rotnetto- och aterstaende varde (se
Fig. 1). Bruttovardet ar beraknat via den arliga avverkningsvolymen och genomsnittspriser for
avverkningsuppdrag, leveransvirke, rotpost, leveransrotkop och egen skog for bade gallring
och slutavverkning (Skogsstyrelsen 2010).

Avverkningskostnaderna (inkluderar bade gallring och slutavverkning) har beraknats med
uppgifter fran storskogsbruket och bruttovardet minus avverkningskostnaden utgor
rotnettovardet. Rotnettovardet minus kostnader utgor i Fig.1. aterstaende vérde.
Kostnader som medtagits i dessa berakningar ar

o Atervaxtatgarder — Hyggesrensning, markberedning och skogsodling
Underhall av vagar och dikesrensning
R6jning
Nyinvesteringar i vagar och diken
Skogsgodsling

Virkespriserna ar konjunkturkénsliga. Under 1950-talet orsakade Koreakriget en
hdogkonjunktur inom skogsindustrin, vilket ledde till kraftigt hdjda virkespriser.
Virkespriserna mattades sedan under 60-talet av fér med den forsta oljekrisen 1973 stiga
kraftigt igen. Recessionerna i Svensk ekonomi aren 1977 och 1981 aterspeglar sig i
virkesprisernas utveckling, vilka efter oljekrisen sjonk (Ekelund & Hamilton 2001). Den
senaste toppnoteringen naddes 1995, jamfor Fig.1. Skalet till att virkespriserna har fallit efter
mitten pa 1990-talet ar att balansen pa marknaden har férandrats. Under borjan pa 1990-talet
radde ett underskott pa travaror i Vésteuropa, men balansen forandrades och produktionen
okade i snabbare takt an forbrukningen, vilket efter 1995 har lett till ett Gverskott pa travaror i
Europa (Hedberg 2006).
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Figur 2. Avverkningarnas brutto-, rotnetto- och aterstaende varden, i 2008 ars prisniva (justerat med
KPI) Kélla: Skogsstyrelsen 2010

2.12 Ovriga faktorer som kan ha inverkat pa skogsagarens netto

2.12.1 Skogsfangstrattigheter

Skogsholagen borjade i slutet pa 1800- och i borjan pa 1900-talet kdpa upp skog fran privata
bonder. Det som var av vérde for bonden som salde fastigheten var inte skogen utan garden
och indgorna som horde dartill. For att kunna elda i sin kamin och utféra reparationer pa
garden hade dock bonden fortfarande behov av en viss del ved och virke. Av den anledningen
inskrevs skogsfangstrattigheter vid fastighetsavstyckningen — vilket innebaér rattigheten att ta
ut virke for husbehov och ved till garden for all framtid. Pa t.ex. SCA:s marker finns det
skogsfangstrattigheter inskrivna pa ca 1000 fastigheter, vilket innebér att det finns pa drygt 10
% av deras totala fastighetsinnehav. Skogsfangstrattigheterna ar i stort sett endast
forekommande i Norrland och da framst i Vasternorrland och Norrbottens lan. 1 vissa fall har
lantmateriet utfort forrattningar och avlagsnat nyttjanderéattsavtalen fran dess fastigheter och
de har da varderats till maximalt 50 000 kr for all framtid, vilket vid en ranta pa 4 % innebéar
ett arligt varde pa 2000 kr. Da dessa rattigheter inskrevs vid bolagens uppkop av privat mark,
ar det framst bolagsmarker och inte privatskogsagare som belastas med dessa servitut (Lars
Rubensson Personlig kommunikation).

2.12.2 Forman av fri vedbrand

Tidigare var den som eldade med ved tvungen att uppta detta som ett formansvarde i sin
deklaration. Detta varde varierade enligt en deklarationshandledning gallande 1957 ars
inkomster med vilket 1&an den skattepliktige tillhérde, samt antal rum i bostaden. Vilka
kategorier av skogsdgare som agnade sig at att varma upp bostaden genom vedeldning och
hur vanligt forekommande det var ar oklart (Sune Hakansson Personlig kommunikation).
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Utover detta tillkommer det faktum att oljan tidigare var sa pass billig att skogsagaren troligen
tjanade pa att sdlja veden som massaved och varma huset med olja istallet.

2.13 Syfte

Syftet ar att undersoka hur privatskogsagarens nettoinkomst vid avverkning har forandrats
under perioden 1952-2008.

2.14 Fragestallning

Hur har privatskogsagarens nettoinkomst (SEK/m*fpb) vid avverkning efter skatt och avgifter
foréandrats under perioden 1952-2008, for en skogsagare som

e Enbart lever av skogen?

e Har en "medelinkomst” fran annan tjanst?

e Har en "hogre” inkomst fran annan tjanst?

2.15 Hypotes

Skogségarens nettoinkomst efter skatt och avgifter har inte foljt virkespriserna. De hdoga
marginalskatterna pa 1970-talet lar tillsammans med skogsvardsavgiften ha bidragit till ett
relativt konstant netto efter skatt och avgifter sett Gver tiden.

2.16 Avgransning

Da det under hela den studerade perioden har funnits majligheter till resultatutjamning sa
forutsatts dessa vara sa omfattande att skogsagaren kunnat fordela inkomsten fran sin
fastighet helt jamnt dver tiden. I studien forutsatts darfor fran en normalskog, dar lika stor
areal och darmed volym avverkas varje ar.

Eftersom skogsavdraget endast har till uppgift att bestdmma hur stor del av skogens
anskaffningsvarde som bel6per pa den salda skogen och att undanta rena kapitaluttag fran
beskattning bortses fran detta avdrag i denna studie. Detta eftersom de fiktiva dgarna i denna
studie forutsatts avverka den arliga tillvaxten och inte gora nagra kapitaluttag.
Anskaffningsvardet pa fastigheten efter 1994 forutsatts ocksa vara sa hogt att avverkning av
den arliga tillvaxten gar att rantefordela.

Skogsvardsavgiften var inte bara en belastning for skogsagaren utan gagnade ibland ocksa
denne genom olika bidrag. Stérre delen av bidragen tillfoll de samst skotta fastigheterna och
de fiktiva fastigheterna i denna studie anses vara vélskétta egendomar da samtliga behovliga
skogliga atgarder under omloppstiden beraknas utforas. Skogsvardsavgiftens positiva
nyttoeffekt bortses darfor ifran i denna studie da antaganden om vilka skogséagare som kunnat
tillgodogora sig dessa bidrag och hur stora de var blir for spekulativa.

Studien kommer inte heller att beakta ev. ranteférdelar och positiva effekter av skattekrediter
som skogsdagaren kan tilldgna sig genom att nyttja olika skogskonton.

12



Expansionsfonder kan utnyttjas for att astadkomma en lagre beskattning pa kapital som
behalls i foretaget. Den lagre beskattning som pa detta sett kan ha uppkommit for vissa
skogségare bortses ifran pga. att det ar kapital som blir bundet i foretaget och denna studie
undersodker skogsagarens netto efter skatt och avgifter som &r fritt disponibelt. Enligt
skatteverket har dessutom expansionsfondsmaojligheterna utnyttjats sparsamt (Anon 2010b).

Den inskrankning som finns pa vissa fastigheter i form av skogsfangstrattigheter kommer
ocksa att bortses ifran da dessa 4r ovanliga pa privata skogsfastigheter. Aven formanen av fri
vedbrand som tidigare skulle upptas i deklarationen bortses ifran. Anledningen ar att statistik
over vilka skogségare som egentligen eldade med ved saknas, sedan bedéms den i
sammanhanget som relativt forsumbar.

Undersokningen grundar sig i att forsoka utreda hur skogséagarens nettoinkomst efter
skatter/avgifter har sett ut dver tiden. Under ar med hdga marginalskatter kan det tankas att
skogsagarna foredrog att dka utgifterna och nolltaxera. Det har &ven tidigare varit mojligt att
dra av kostnader for reparation av bostadshus (mangardsbyggnad) — nyttor som pa sa vis
uppkommit i form av materiella ting beaktas ej.
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3 Material och metod

Denna studie har framst utforts som en litteraturbaserad studie dar relevant litteratur inom
skogsbeskattningens omrade fran 1950-talet och framat har studerats. Den framsta kéllan till
att finna denna litteratur har varit SLU-bibliotekens interna sékmotor LUKAS. Eftersom det
funnits en viss risk att missa vasentliga regler som haft betydelse for studiens utgang vid
enbart studerande av litteratur, har en hel rad personer kunniga inom omradet horts for att
diskutera den valda metodikens rimlighet och upplégg.

For att mojliggora jamforelsen av hur inkomsterna fran tre olika kategorier av skogsagare har
sett ut under de senaste 60 aren har en rad olika forutsattningar antagits for de olika dgarna.
Dessa redogdrs for nedan under avsnitt 3.1

| denna studie undersoks hur tvé faktorer paverkat skogsigarens teoretiska® nettoinkomst,
namligen

e Skatterna (inkomstskatter/kapitalskatter och egenavgifter)

e Skogsvardsavgiften

Under avsnitt 3.2 forklaras metodiken kring hur skatterna reducerat skogségarens
nettoinkomst och under avsnitt 3.3 redogors for vilken metod som anvants vid analyserandet
av skogsvardsavgiftens inverkan pa skogséagarens nettoinkomst.

3.1 De tre skogsagarkategorierna

Samtliga skogségare forutsatts vara i medelaldern (ca 40 ar), inte ha nagra lan, inga 6vriga
kapitalinkomster, samt vara ensamstaende. Dessa forutsattningar har Soderberg (1996) anvant
i sin inkomstskattebok for att berdkningarna ska bli relativt enkla och lattbegripliga. For att
kunna anvanda hans bok som berdkningsunderlag anvénds darfor samma forutsattningar i
denna studie.

Samtliga &gare berdknas &ga en lika stor fastighet for att kunna jamfora skattebelastningarna
for de olika agarkategorierna. De varden pa medel- och htginkomsttagare som anvants &r
direkt tagna fran "Taxation of Labor Income in Sweden from 1861 to 2010” (Du Rietz et al
2011). Det varde som anvands som medelinkomst har bendmns i Du Rietz (2011) som
”industriarbetarlon” och den hdgre inkomsten kallas ”tjanstemannalon”.

Utgangspunkten for skogsagarnas inkomst fore skatt och skogsvardsavgift har varit
skogsstyrelsens material 6ver virkesprisernas brutto-, rotnetto- och aterstaende varde fran
1952 och framat. Mer ingaende information kring de kostnader som beaktats av
skogsstyrelsens analysenhet vid dessa berédkningar har redovisats under avsnitt
“avverkningskostnader och andra utgifter i skogsbruket”.

1| praktiken har skogsagaren sakerligen kopt in diverse saker vilka kan dras av som utgifter i skogsbruket, vilket
innebér att den faktiska nettoinkomsten inte har sett ut som den teoretiska.
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3.1.1 Fastighetens forutsattningar
Alla tre skogsdgare forutsatts &dga lika stora fastigheter. Skillnaden dgarna emellan &r den
inkomst de intjanar fran annat arbete.

Fastigheten forutsatts ligga i Norrland (SCA:s verksamhetsomrade) och besta av 150 ha
produktiv skogsmark med en medelbonitet p& 3 m*fpb/ar. Medelboniteten for Norrbotten,
Vasterbotten, Jamtland och Vasternorrland &r ca 3,45 m3sk (= 3,28 m*fpb) enligt
skogsstatistisk arsbok (Skogsstyrelsen 2010) och dartill faller det bort en del volym pga.
svartatkomliga omraden (tekniska impediment) och avsattningar mm. Av den orsaken
anvands medelboniteten 3,0 m*fpb/ar. Omloppstiden forutsatts vara i snitt 100 &r vilket
medfor att 1,5 ha avverkas varje &r? for att uppné en normalskog. Motiveringen till den
antagna omloppstiden pa 100 ar ar att det medger en enkel jamforelse med Wibe och
Jaghagen’s (1990) och Soderberg’s (1991) studie av skogsvardsavgiften dar de anvande 100
ar som omloppstid. De lagsta tillatna slutavverkningsaldrar som forekom fore forandringen av
skogsvardslagen 1993 har ocksa medfort att slutavverkningsaldrarna for de flesta
standortsindex i Norrland under stérre delen av den studerade perioden som lagst varit 110 ar
(Skogsstyrelsen 1987). Denna studie ar inriktad pa de privata markdgarna och dessa har inte
tankt i samma termer som skogsbolagen, dvs. att avverka nar det har varit ekonomiskt
optimalt! 100 ars omloppstid kan darfor ses som en schablonartad siffra, utan ansprak pa att
helt aterspegla verkligheten.

Den &rliga volymen blir séledes 1,5 ha * 3 m® * 100 &r = 450 m>fpb/ar. For enkelhetens skull
antas denna volym aterspegla bade gallrings- och slutavverkningsvolymen.

Motiveringen till den valda fastighetens storlek beror pa den arliga skogsinkomsten. Om en
mindre fastighet forutsatts skulle det redan i borjan pa 1970-talet vara svart for den
sjalvverksamme skogsdgaren att leva pa sin skog (Staffan Seth Personlig kommunikation).
Viljs en storre fastighet blir inkomsten fran skogen sa betydande att de bada skogséagarna med
inkomst fran annan tjanst hamnar i nastan samma marginalskatteskikt, vilket eliminerar den
skattemassiga skillnaden dem emellan, vilket skulle géra jamférelsen mindre intressant. Det
som ar av betydelse for studien &r den arliga skogsinkomsten, dvs. den arliga
avverkningsvolymen. Fastigheten skulle likval kunna antagas ligga i sodra Sverige med en
medelbonitet p& 8 m*fpb/ar, en omloppstid pa 80 &r samt bestdende av drygt 56 ha produktiv
skogsmark, vilket ocksé ger en arlig avverkning pa ca 450 m®pfb.

3.1.2 Kategori-1 Sjalvverksam skogsbonde som lever pa sin fastighet

Utfor allt arbete pa fastigheten sjalv och lever pa forsaljning av leveransvirke. Eftersom denna
skogsagare sjalv utfor arbetet pa fastigheten sa kan denne tillgodorékna sig
avverkningskostnaderna som en utebliven utgift. Daremot belastas denna &gare for
enkelhetens skull precis som de andra dgarna med 6vriga kostnader for t.ex.
atervaxtplantering och vagbyggnationer, vilket i Fig.1 ar differensen mellan rotnettovardet
och det aterstaende vérdet. Detta for att den lattillgangliga statistik som finns pa
skogsstyrelsen hemsida inte sarskiljer de olika kostnaderna. En privat skogsagare har
naturligtvis egentligen planterat sjalv. Trots att det forutsatts att denna skogségarkategori sjalv
har avverkat skogen, bortses fran de kostnader skogsagaren haft for inkop av redskap som
t.ex. motorsag etc. da tillforlitliga och lattillgangliga uppgifter kring detta saknas. De icke

2 Avverkningarna behdver inte ske varje &r d& méjlighet till resultatreglering finns i olika former. Skogsagaren
kan saledes lika garna ha avverkat 15 ha vart tionde ar
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medtagna utgifterna skogsagaren haft for dessa maskiner bor tillsammans med den icke
medraknade plantering mm. som skogsagaren utfort sjalv i slutdndan resultera i ett forsumbart
netto. Den inkomst/m>fpb fére skatt och skogsvardsavgift som antagits for denne &gare ar
saledes avverkningarnas bruttovarde — (rotnettovardet — aterstaende varde). Se Fig. 2 for
illustrativ Gversikt.

3.1.3 Kategori-2 Forvarvsarbetande medelinkomsttagare samt skogsagare.

Denna &gare forutsatts ha ett ordinart arbete med medelinkomst fran tjanst som sin framsta
forsorjningskalla. Medelinkomsten beraknas vara 304 290 SEK i 2008 ars I6neniva
(definierad som “industriarbetarlon” i Du Rietz, 2011). Fran och med inférandet av
ranteférdelningen 1994 beraknas denna dgarkategori att deklarera inkomsterna fran skogsbruk
som inkomst av kapital, trots att denne da ev. gar miste om eventuella sociala formaner i form
av Okad pension. Anledningen till detta ar att fore 1991 rédknades skogségaren antingen som
"brukande” eller "icke-brukande” (se avsnitt 2.8.1) och var da vid forsaljning av leveransvirke
tvungen att erlagga egenavgifter for hela arets skogsinkomst trots att bara en liten del
harstammat darifran. Det ledde till att de skogségare som hade en inkomst fran tjanst undvek
forsaljning av leveransvirke utan prefererade hellre leveransvirkes- eller rotpost-férséljning
for att undvika egenavgifterna. Skogsagaren kunde darmed det ena aret vara aktiv och nasta ar
passiv brukare. De flesta skogsagare var enligt Kurt Stenstrom (Personlig kommunikation)
medvetna om denna foreteelse och upplystes flitigt kring detta, i alla fall av SCA:s
virkeskopare. For att gora denna jamforelse rattvis over tid forutsatts saledes att denne
skogsagare efter 1994 rantefordelar hela sin skogsinkomst och darmed férsummar en viss
mojlighet till 6kade pensionsformaner. Fran och med 1991 forutsatts dock denna skogsagare
vara aktiv, eftersom det som efter denna tidpunkt avgjort detta & den egna arbetstiden i
skogsbruket (>500-600 h) och inte forsaljningssattet av virket (LRF Skogségarna 2010).

Denna skogségare forutsatts ha jobbat en del sjalv i skogen men inte bedrivit nagon egen
avverkning och har darmed inte kunnat tillgodogora sig nagon del av avverkningskostnaden
som inkomst, vilket den sjalvverksamme skogsagaren (nr 1) kunde. Den inkomst i SEK/m*fpb
fore skatt och skogsvardsavgift som antagits for denna agare ar darfor avverkningarnas
"aterstdende varde”, rotnettovardet, se Fig.1. | Fig. 2 visas de antagna virkespriserna for
respektive &garkategori, den streckade linjen mellan &garkategori 1 och &garkategori 2 & 3
utgor avverkningskostnader plus de kostnader som redovisas i avsnitt 2.11.

3.1.4 Kategori-3 Forvarvsarbetande hdginkomsttagare samt skogsagare.

Denna skogségare forutsatts ha en hdg inkomst fran tjanst och ser skogen endast som en
biinkomst. Hog inkomst har har antagits vara 445 775 SEK i 2008 ars loneniva (benamns 16n
for "tjansteman” i Du Rietz, 2011). Denna skogségare forutsatts vara helt passiv och
deklarerar aldrig for att uppna nagra ytterligare sociala formaner, utan férsoker na en sa lag
beskattning som majligt, genom rantefordelning.

Den inkomst i SEK/m®fpb fore skatt och skogsvardsavgift som antagits for denna agare &r

densamma som &garkategori 2, skillnaden &r dock att denne &gare inte alls utfér nagot eget
arbete.
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Figur 3. Virkespriser for olika &dgarkategorier i realt véarde for 2008 (justerade med KPI), P,

3.2 Metod for bestamning av beskattning for de olika dgarkategorierna 1952-

2008
Den &rliga avverkningsvolymen (450 m*fpb) har multiplicerats med de nominella®
virkespriserna for varje ar for att erhalla de arliga skogsinkomsterna i respektive ars nominella
penningvérde.

3.2.1 Berékningsmetod for agarkategori 1

Agarkategori 1, dvs. den sjalvverksamme skogségaren har under hela perioden varit tvungen
att erlagga sociala avgifter i form av egenavgifter. Hans Soderberg (1996) redovisar
inkomstskatteunderlag vilka mojliggor berékningar av inkomstskatten from 1921-1996. |
boken redovisas ocksa arbetsgivaravgifter for hela perioden, men dock inga egenavgifter for
foretagare. Skillnaden mellan arbetsgivaravgifternas och egenavgifternas storlek for
foretagare har dock varit och ar fortfarande sa sma att t.ex. den anvanda kommunalskatten
beroende pa vart i landet inkomsten taxeras ar av storre betydelse (Gunnar Du Rietz Personlig
kommunikation). Darfér kommer arbetsgivaravgiften anvéndas under hela perioden i dessa
berdkningar for att géra en dver tiden rattvis jamforelse.

® Virkespriserna i Fig. 3 ojusterade med KPI
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For aren efter 1996 har information om inkomstskatternas storlek, arbetsgivaravgifter,
grundavdrag, jobbskatteavdrag (from 2006) och andra faktorer som inverkat pa
inkomstskatten inhamtats fran skatteverket (2010).

Eftersom det ar tidskravande att gora berakningar for alla 60 aren &r utgangspunkten att gora
berékningar for vart 10:e ar med kompletteringar for ar da virkespriserna varit hdga eller da

storre forédndringar i skattesystemet har genomforts. Hans Soderberg (1996) har i sin bok (sid
122-125) redovisat inkomstskattenivaer for olika lonenivaer for vart 10:e ar from 1921-1996.

Skatter och egenavgifter (arbetsgivaravgifter) fran skogsinkomster for dgarkategori 1 har
beraknats for foljande ar: 1952, 1961, 1971, 1975, 1981, 1985, 1991, 1994, 2004 och 2008.

Principen for berakningarna ar att verksamhetens vinst dvs. den arliga skogsinkomsten
minskas med arbetsgivaravgifterna, vilket ger verksamhetens Gverskott. Utifran dverskottet
gors grundavdrag och da erhalls beskattningsbar forvarvsinkomst pa vilken inkomstskatt
betalas. | dessa berékningar har genomsnittlig kommunalskatt anvénts for samtliga ar och
kyrkoavgiften har medtagits i berakningarna tom ar 2000, da obligatoriet avskaffades. For
2008 har aven jobbskatteavdraget beaktats (Skatteverket 2010, Verksamt 2010).

3.2.2 Berakningsmetod for skogsagarkategori 2 och 3

Skatten pa skogsinkomsterna var tom ar 1990 beroende av den genomsnittliga
marginalskatten i inkomstintervallet (se Fig. 1). Detta gallde for skogsagare som hade en
inkomst fr&n annan tjanst* (Nilsson 1980, Jacobsson 1988-1990). Du Rietz et al (2011) har for
tre olika lonenivaer redovisat de exakta marginalskatterna under hela den studerade
tidsperioden. Den l6neniva som antagits for dgarkategori 2 &r som tidigare namnts benamnd
"industriarbetarlén” och I6nenivan for dgarkategori 3 benamnd "tjanstemannalon” i du Rietz
et al (2011). For dessa Ionenivaer finns de exakta marginalskatterna® beraknade. Eftersom
k&nnedom om de exakta marginalskatterna i skikten déaremellan saknas, har en linjar
interpolering gjorts for att approximativt skatta marginalskatterna i intervallet. Det ger inte de
exakta marginalskatterna men jamfcrelsen blir rattvis sa lange approximeringarna ar
konsekventa (Gunnar Du Rietz Personlig kommunikation).

Har foljer ett exempel pa hur den genomsnittliga marginalskatten (dvs. skatten pa
skogsinkomsterna) beréknats for dgarkategori 2 ar 1968:

Véardena ar nominella

Skogsintékt: 6089 SEK

L6n agare 2: 23 300 SEK Marginalskatt: 44,3 %
Lon &gare 3: 35 000 SEK Marginalskatt: 51,6 %
6089/2 = 3 044,5 SEK

51,6-44,3=7,3 %

35000 -23 300 =11 700 SEK

7,3/11700*3 044,5 = 1,90 %

44,3% + 1,9 % = 46,2 %

* Det gallde dock inte for de som sélde leveransvirke, d& dessa dven fick betala egenavgifter. Under avsnittet
forutsattningar (3.1) antas dock att dessa kategorier skogséagare ej har sélt leveransvirke
® Beraknade p& genomsnittliga kommunalskatter inkl kyrkoavgift (Gunnar Du Rietz, Personlig kommunikation)

18



46,2 % &r saledes den linjart approximerade genomsnittliga marginalskatten i
inkomstintervallet. Resterande varden &r utraknade pa samma satt i ett program som
konstruerats i Excel och dessa presenteras i bilaga 7.

Mellan 1991-1993 var dessa &garkategorier dven tvungna att erlagga sociala avgifter. Den
aktiva &garen (nr 2) fick betala egenavgifter och den passiva dgaren (nr 3) betalade sérskild
I6neskatt. Intékterna fran skogen har for dessa ar forst reducerats med egenavgifterna och pa
overskottet utfordes samma inkomstskatteberakning som fére 1991. Dessa berékningar finns
redovisade i bilaga 1 & 2. Fr.o.m. 1994 har en platt kapitalbeskattning pa 30 % antagits for
agarkategori 2 och 3.

3.3 Statistik for att berdkna skogsvardsavgiftens andel av nettoinkomsten

Det finns i litteraturen tva omnamnda metoder for beraknandet av skogsvardsavgiftens andel
av skogsagarens nettoinkomst, Wibe och Jaghagen (1990) beaktar inte den skattemassiga
avdragseffekten. Bo Soderberg (1991) tar ddremot med denna i sina berakningar. En
forutsattning for att beakta avdragseffekten ar att det finns ett arligt dverskott i skogsbruket
mot vilken kostnader kan dras av. Séderberg har dock i sin analys inte beaktat den vanliga
inkomstskatten, vilken ocksa paverkar skogsvardsavgiftens andel av skogsagarens
nettoinkomst. Detta papekar Wibe (1991) i ett skriftligt remissvar pa Soderberg’s analys.

Mot denna bakgrund kommer varken Soderberg’s eller Wibe’s formel att anvandas. Istallet
har en formel som &r mer anpassad till forutsattningarna i mitt arbete framtagits. Da
skogségarkategorierna arligen i denna studie har ett positivt netto mot vilket kostnader kan
dras av kommer bade den skatteméssiga avdragseffekten, samt den vanliga inkomstskatten att
beaktas.

Foljande variabelbeteckningar har anvants:

A = Skogsvardsavgiften i procent

B = Skogsbruksvardets andel av marknadsvardet i procent
EA= Egenavgifter i procent

INK= Skogsintakten fore skatt (bruttointakt)

NI= Skogsintakten efter skatt (nettointakt)

Sm= Marginalskatt i procent

S| = Inkomstskatt i procent

r= Kalkylrénta i procent

M=Marknadsvérdet fore skatt

SVA-= Storleken pa skogsvardsavgiften per ar

Sr = Skogsvardsavgiftens reduktion av nettoinkomsten utéver den vanliga
inkomstbeskattningen

Marknadsvardet av en normalskog (fore skatt) ar

CINK
r

M
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Den arliga nettoinkomsten fran skogen efter skatt och egenavgifter blir
NI = INK(l—EA)(l— S, )

Storleken pa skogsvardsavgiften per ar (fore skatteavdrag) ar
SVA = AMB

Storleken pé skogsvardsavgiften per ar (efter skatteavdrag) ar
SVA = AMB(1-Sy)
Skogsvardsavgiftens andel nettoinkomsten (efter skatt) blir saledes

s _ AMB(-S,) _
" INK(1-EA)(1-S,)

AB(T)(L-S)

INK (1-EA)(L-S,)

AB(L-Sy)INK  _
r(1-EA)1-S,)INK

AB(L-S,,)
r(1-EA)(1-S,)

1)

Formel (1) ger skogsvardsavgiftens reduktion av nettoinkomsten utéver den vanliga
inkomstbeskattningen. Skatten pa rantan har ej beaktats i denna formel. Réntan antas vara 2 %
da det ar ett rimligt rantekrav for en privat skogsagare. Skatterna for skogsagarkategori 2 och
3 finns presenterade i bilaga 7, samt i bilaga 8 for skogségarkategori 1.

Nedan foljer en redogorelse for hur statistik for hur skogsbruksvérdets andel av

marknadsvardet har anvants, samt hur storleken pa skogsvardsavgiften har sett ut under den
studerade perioden.
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3.3.1 Beréakning av skogsbruksvardets andel av marknadsvéarde vid kdnnedom om
overpris

Vérdena for 6verpris (se avsnitt begreppsdefinition) ar hamtade ur SCB:s statistiska arsbocker

(1952-1970). Tabellvardena finns i arshockerna uppdelade efter vilken procent skogens vérde

utgjort av taxeringsvardet. | detta fall anvéndes varden dar skogens vérde utgjort 90,1 % eller

mer av taxeringsvardet for att kunna rédkna ut skogsbruksvérdets andel av marknadsvérdet.

Om X &r skogsbruksvérdet ar kopeskillingen X(Y+1) dar Y &r Gverpriset i procent dividerat
med 100. Skogsbruksvérdets (se begreppsdefinition) andel av marknadsvardet blir saledes
enligt formel (2)

As, = X _1
(Y+1) X Y+1

()

As; = Skogsbruksvardets andel av marknadsvardet (vid kdnnedom om dverpris)
Y ar t.ex. for ar 1952 i bilaga 3, 83,6/100= 0,836

Overpriset for aren mellan 1952-1969 samt skogsbruksvardets andel av marknadsvardet
presenteras i bilaga 3 och i Fig. 4 illustreras skogsbruksvéardets andel av marknadsvérdet for
hela den studerade perioden da skogsvardsavgiften forekom (1952-1992).

3.3.2 Beréakning av skogsbruksvardets andel av marknadsvéarde vid kdnnedom om
kopeskillingskoefficient

Vérdena for kdpeskillingskoefficienterna (se begreppsdefinition) ar hamtade ur SCB:s

statistiska arsbocker (1973-1995). | likhet med Gverpriset har varden dar skogens andel av

taxeringsvardet overstiger 90 % anvants. For enstaka ar har varden dar skogens varde utgjort

51-100 % av taxeringsvardet anvants da inga andra vérden funnits att tillga.

Aven har antas skogsbruksvardet vara X, vilket medfor att kdpeskillingen ar ZX

dar Z ar kopeskillingskoefficienten. Skogsbruksvardets andel av kopeskillingen
(marknadsvérdet) blir da enligt formel (3)

_ X _1
27X Z

As; = Skogsbruksvardets andel av marknadsvardet

As 3)

Kopeskillingskoefficienterna och skogsbruksvardets andel av marknadsvardet for aren 1970-
1992 presenteras i bilaga 4. Skogsbrukets andel av marknadsvardet visas ocksa i Fig. 4.

Anledningen till fluktuationerna i Fig.4. ar att mellan tva allménna fastighetstaxeringar
forandras inte taxeringsvardet, det gor daremot marknadsvérdet. Det innebér att kvoten mellan
taxeringsvardet och marknadsvérdet 6kar mellan taxeringstillféllena, eftersom
marknadsvardet 6kar medan taxeringsvardet forblir konstant. De ar skogsvardsavgiften
forekom gjordes allmanna fastighetstaxeringar foljande ar: 1952, 1957, 1965, 1970, 1975,
1981, 1988, 1990 och 1992. Vérderingsmetoden &r i stort sett oférandrad sedan 1957.
Marknadsvardet bestams med hansyn till det genomsnittliga prislaget tva ar fore den allmanna
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fastighetstaxeringen. Taxeringsvérdet skall motsvara 75 % av marknadsvérdet, varfor dess
“toppar” i Fig.4 efter 1957 inte 6verstiger 75 % av marknadsvérdet (Soderberg 1991, SCB

2010a).
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Figur 4. Skogsbruksvérdets andel av marknadsvardet, As

3.4 Skogsvardsavgiftens andel av skogsbruksvardet

Skogsvardsavgiftens® andel av skogsbruksvardena hamtades ur skogsstatistisk arshok (1984
& 1993). De presenteras oversiktligt i Fig. 1 och mer exakt i bilaga 5.

Skogsvardsavgiften var fram till och med 1975 konstant och uttogs med 0,15 % av
skogsbruksvardet. Orsaken till den plotsliga 6kningen av skogsvardsavgiften i Fig.5 under
1980-talet var att det beslutades att avgiften skulle finansiera atervaxtatgarder inom
programmet for "avvecklande av lagproducerande skog” och for att genomféra den
oversiktliga skogsinventeringen, OSI (Ekelund & Hamilton 2001).
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Figur 5. Skogsvardsavgiften i procent av skogsbruksvardet, Sa

® For de &r skogsvardsavgiften varit olika for forsta och andra halvéret har ett medelvarde av dessa anvénts
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4 Resultat

Skatterna okade for alla skogsagarkategorier fran 1950 och fram till 1980, vilket berodde pa
stegrande marginalskatter och for den sjalvverksamme skogsagaren paverkade dven de
stigande egenavgifterna. Marginalskattespéarren som inférdes 1980 reducerade skogsagarnas
skatter, vilket aterspeglar sig som en tydligt nedatgaende trend i Fig.6, jamfor Séderberg
(1996). Den kraftigaste skattereduceringen for &garkategori 2 och 3 intraffade efter inférandet
av rantefordelningen (1994), da majligheten till en platt kapitalskatt om 30 % infordes for
skoginkomster.
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Figur 6. Erlagda skatter i procent for de olika dgarkategorierna, Sk.

Skogsvardsavgiftens reduktion av nettoinkomsten utéver den vanliga inkomstbeskattningen
var relativt konstant fram till slutet pa 1970-talet (se Fig.7). Den framsta orsaken till
stegringen efter denna tidpunkt &r att skogsvardsavgiften hojdes kraftigt. Avgiften har som
mest reducerat kategori nr 3 nettoinkomst med ca 21 % (ar 1985). Kategori nr 2 nettoinkomst
reducerades som mest med 20 % och kategori nr 1 nettoinkomst reducerades som mest med
18 %.
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Figur 7. Skogsvardsavgiftens reduktion av nettoinkomsten utéver den vanliga inkomstbeskattningen,

Sr

| Fig. 8 redovisas de totala skatterna reducerade med skogsvardsavgiften. Kurvorna for dgare
2 och 3 &r valdigt lika de i Fig.6, dock med nagot hogre amplitud pga. att skogsvardsavgiften
medréknats i denna figur. Skogsvardsavgiften reducerade agarkategori 1 nettoinkomst minst,
men denne &gare har ocksa haft den lagsta inkomstbeskattningen. Ju lagre inkomstskatten ar
desto hogre blir darmed skogsvardsavgiftens andel av de totala intakterna. For dgare 1 &r
darfor skillnaden mellan Fig. 6 och Fig. 8 mer pataglig da denne dgare har haft den lagsta
inkomstbeskattningen.
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Figur 8. Totala skatter och avgifter i procent for de olika agarkategorierna, Ts
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I Fig. 9 har virkespriserna fore skatt for de olika dgarkategorierna (se Fig. 3) reducerats med
skatterna som varje dgarkategori fatt erlagga under tidsperioden, samt skogsvardsavgiften
under tiden da den forekom. Virkespriserna har saledes reducerats med de redovisade
procentsatserna i Fig. 8. Notera att dgarkategori 1 har forutsatts utfora sina avverkningar sjalv
och darmed har ett konstant hogre netto jamfort med de tva 6vriga agarkategorierna.

Efter de hdga virkespriserna i mitten av 1970-talet i samband med oljekrisen, har nettot varit
relativt konstant for den sjélvverksamme skogségaren (kategori nr 1) vid jamférelse med KPI.

For &garkategori 2 och 3 ligger kurvorna véldigt tatt sammanslutna och ar under stérre delen
av den studerade tidsperioden oskiljaktiga. Efter Koreakrisen pa 1950-talet var det hogsta
nettopriset (SEK/m>fpb) for dgarkategori 2 och 3 &r 1995, vid de forutsattningar som antagits i
denna studie.
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Figur 9. Nettoinkomst (SEK/m*fpb) efter erlagda skatter och avgifter for de olika 4garkategorierna,
justerade med KPI till 2008 ars prisniva, N
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5 Diskussion
5.1 Diskussion kring resultatet

Forst och framst maste det framhallas att stor forsiktighet bor iakttas vid jamforelse av nettot
mellan de olika dgarkategorierna i Fig. 9. Detta da den sjalvverksamma skogséagaren (nr 1) har
antagits utfora sina avverkningar sjalv. Anledningen till det hogre nettot &r saledes de
uteblivna kostnader for avverkning som de andra tva dgarna har belastats med. Jamforelserna
som utfors bor istallet goras genom att studera relativa skillnader inom samma agarkategori
Over tiden.

De realt sett hoga virkespriser som férekom under forsta hélften av 1950-talet ar inte heller
med justering for skogsvardsavgift och erlagda skatter jamforbara med dagens virkespriser.
Hade statistik dver virkespriserna funnits sedan 1945 hade det blivit tydligare att
virkespriserna i borjan pa 1950-talet var exceptionellt hdga. Det bor darfor framhallas for
lasarna att denna toppnotering av virkespriserna orsakades av en enorm efterfragan under
koreakrisen. FOr l&saren av detta arbete ar det annars latt att tro att virkespriserna innan 1950-
talet 1ag pa samma hoga niva som under dessa toppar. Sa ar saledes inte fallet. Jamfor
(Ekelund & Hamilton 2001).

Skattetrycket for kategorin sjalvverksamma skogsagare (adgarkategori 1) har dver tiden varit
relativt konstant, med en tydlig stegring efter 1970 och en topp under 1980-talet. De tydliga
okningarna av skattetrycket for den sjalvverksamme skogséagaren under 1970-talet berodde pa
de hojda kommunalskatterna och hojda egenavgifter (jamfor, Soderberg 1996). Den tydliga
skillnaden i beskattningen mellan 2004 och 2008 for agare nr 1 beror framst pa
jobbskatteavdraget (Anon 2010b, Anon 2010c).

For den sjalvverksamme skogségaren ar det inte bara virkespriserna och beskattningen som
har paverkat nettot utan dven rationaliseringarna i skogsbruket. Rationaliseringarna har lett till
minskade avverkningskostnader per kubikmeter och det innebér i sin tur minskad fortjanst for
den sjalvverksamme att sjalv avverka och forsla ut virket (jamfor Fig. 3).

| Fig. 10 har det ar med hogsta nettot (1952) for samtliga kategorier satts till index 100, vilket
innebar att nettoinkomsten for dvriga ar i figuren star i procentuell relation till inkomsterna ar
1952. Exempelvis var nettoinkomsten (SEK/mfpb) for skogségarkategori nr 1 ar 1991 endast
ca 30 % av den inkomst som erhélls ar 1952.

Enligt Fig. 10 &r det skogsdgarkategori nr 3, dvs. den mest hogavlénade tjanstemannen, som
procentuellt sett har gynnats mest av skatteomléggningen och inférandet av ranteférdelningen.
Detta beror pa att marginalskatten for denna skogsagarkategori fore skatteomlaggningen var
hogre &n for kategori 2 med en lagre tjansteinkomst.

For den sjalvverksamme skogsagaren har inkomstbeskattningen i forhallande till de 6vriga tva

agarkategorierna varit relativt konstant. Inkomstskatten har legat mellan ca 33 och 49 % under
hela den studerade tidsperioden, vilket innebar en férandring pa maximalt 16 %.
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Figur 10. Index 6ver nettoinkomsterna (SEK/m®fpb) efter skatt med &r 1952 som bas, Nb

Skulle marginalskatten och inkomstskatten vara lika stora skulle alla skogséagarkategorier att
drabbas exakt lika hart av skogsvardsavgiften, nar den satts i relation till nettoinkomsten.
Eftersom skatteskalan har varit progressiv under den studerade perioden sa innebér det att
marginalskatten alltid har varit storre &n den genomsnittliga inkomstskatten. Hur stor
skogsvardsavgiftens reduktion av nettoinkomsten blir beror pa relationen mellan inkomstskatt
och marginalskatt. En storre skillnad mellan inkomstskatt och marginalskatt resulterar i att
skogsvardsavgiftens andel av nettoinkomsten blir mindre. Nu f6ljs emellertid inkomstskatten
och marginalskatten at, vilket gor att skillnaderna dessa emellan aldrig blir sarskilt stora.

Anledningen till att skogsvardsavgiften reducerar skogsagarkategori nr 1:s nettoinkomst minst
ar att denne har en procentuellt storre skillnad mellan inkomstskatt och marginalskatt, vilket
innebar en mindre procentuell reduktion av nettoinkomsten. Det finns nagra olika faktorer
som har gjort att den procentuella skillnaden mellan marginalskatt och inkomstskatt ar storst
for kategori 1. Agarkategori 2 och 3:s skogsinkomster har beraknats som “toppen” pa de
vanliga tjansteinkomsterna. Grundavdrag &r den lagsta gréansen for nar en inkomsttagare
borjar betala skatt. Grundavdraget som far goras har saledes redan dragits av for den vanliga
tjansteinkomsten och har inte ber6rt berdkningarna for skogsagarkategori 2 och 3 lika mycket
som for skogséagarkategori 1.

Om grundavdraget ar 20 000 SEK innebér det att en sadan stor summa kan intjanas varje ar
utan att nagon skatt behdver betalas. Anta att skatten pa inkomster éver 20 000 SEK ar 20 %.
Tjanar den skattepliktige exakt 20 000 SEK ér saledes inkomstskatten 0 % och
marginalskatten 20 %. Kontentan av detta ar att vid en lagre inkomst har grundavdraget en
storre paverkan pa den relativa skillnaden mellan inkomstskatt och marginalskatt an vid hogre
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inkomstnivaer. Grundavdraget paverkar bara skogsagarkategori 2 och 3 pa sa vis att
skogsinkomsterna beraknas i ett nagot lagre marginalskatteintervall, jamfor Fig. 1.

Skatteskalans utformning har ocksa paverkat den relativa skillnaden mellan marginalskatt och
inkomstskatt. Marginalskattenivaerna dkade pa 1970- och 1980-talet snabbt och var redan vid
laga inkomstnivaer relativt hdga, jamfor Soderberg (1996). En person med lag inkomst kan
séledes ha haft en hdg marginalskatt men en betydligt lagre inkomstskatt. Aterigen blir
slutsatsen att skillnaden mellan marginalskatt och inkomstskatt ar stérre vid lagre
inkomstnivaer.

5.2 Analys av resultatet

Vid jamforelse av hur mycket skogsvardsavgiften har reducerat skogsagarnas nettoinkomst,
har skogsagarkategori 1 nettoinkomst reducerats minst. Denna reduktion star i relation till de
olika skogségarkategoriernas nettoinkomst vilken &r olika for alla agarkategorier.
Nettoinkomsten beror pa inkomstskatten och inkomstskatten ar hogst for agarkategori 3 och
lagst for &garkategori 1. Det ar darfor fullt naturligt att dgarkategori 1 nettoinkomst reduceras
minst av skogsvardsavgiften.

Storleken pa skogsvardsavgiften per ar (efter skatteavdrag) ar

SVA = AMB(1-Sy,)

Marginalskatten ar for alla ar lagst for dgarkategori 1 och hogst for dgarkategori 3. Detta
innebér att den faktiska kostnaden (i antal kronor) for skogsvardsavgiften for samtliga ar har
varit storst for agarkategori 1 och minst for &garkategori 3. I relation till nettoinkomsten
paverkas agarkategori 1 minst av skogsvardsavgiften. Den faktiska (absoluta) kostnaden for
skogsvardsavgiften i antalet kronor var dock hogst for dgarkategori 1. Vager man dessutom in
det faktum att dgarkategori 2 och 3 har en inkomst ifran annan tjanst ter sig avgiften sla an
mer oréttvist emot den lagst avionade skogségaren (skogsédgarkategori 1). | Fig. 11 visas hur
relativt mycket storre den faktiska kostnaden for skogsvardsavgiften ar for dgarkategori 1 och
2, jamfort med &garkategori 3. Marknadsvérdet (M) har i denna jamforelse antagits vara lika
for alla dgare.
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Figur 11. Relativt hogre storlek pa skogsvardsavgift for dgarkategori 1 och 2, vid jamforelse av den
faktiska kostnaden, mot dgarkategori 3, Ab
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| Fig.9 dar virkespriserna netto efter skatt ar justerade med KPI, framgar att dagens
virkespriser for kategori 1 &r drygt 10 % lagre &n i borjan pa 1970-talet.

Kgn en skogsadgare idag leva pa en fastighet som medger ett arligt virkesuttag pa 450
m*?

Under den studerade tidsperioden (1952-2008) sa har tillvéaxten i skogen enligt
skogsstyrelsens statistik generellt sett 6kat med ca 58 % (Anon 2011). Denna aspekt har inte
medtagits i forutsattningarna for denna studie da det ar rimligt att utga ifran en lika stor arlig
avverkningsvolym for att jamfora virkesprisernas (SEK/m?® fpb) utveckling efter skatt 6ver
tiden. Ska man analysera hur stor fastighet som kravs for den sjalvverksammes forsorjning ar
det daremot rimligt att beakta att en viss tillvaxtokning har skett. Den troliga orsaken till
tillvaxtokningen &r enligt Elfving & Tegnhammar (1995) den forandrade skogsskotseln.

I Fig.12 visas kurvor éver den reala bruttolonens utveckling for skogsagarkategori 1 vid en
&rlig avverkning av 450 m*fpb, den reala bruttolénens utveckling for skogsagarkategori 1 vid
beaktande av den tillvaxtokning som skett i skogen under tidsperioden, samt tjansteinkomsten
for skogségarkategori 2. Tjansteinkomsten for &garkategori 2 dar den inkomst denna &gare har
haft fran sin tjanst, ej dennes skogsintakter. Denna inkomstniva motsvarar I6neutvecklingen
for en industriarbetare (du Rietz et al 2011). Siffrorna for tillvaxtokningen i den Svenska
skogen ar hamtade fran skogsstyrelsens statistikdatabas (Anon 2011).

Det denna figur visar &r att den reala bruttoinkomsten for en sjalvverksam skogsagare har
sjunkit oavsett om tillvaxtokningen i skogen beaktas eller ej. FOr industriarbetaren har den
reala bruttolénen istallet 6kat. | de tidigare jamforelser (Fig.9) som visats dar virkespriserna
har justerats med KPI, har det gatt att se att priserna har sjunkit, men inte sa pafallande. Med
tanke pa att inkomstskatterna var hdgre pa 1970-talet blir inte skillnaden efter skatt i Fig.12 sa
markant. Observera att skogsvardsavgiften inte finns medraknad i Fig.12. Lonedkningen for
en industriarbetare har enligt Fig. 12 varit relativt stor i jamforelse med hur
skogsinkomstutvecklingen har sett ut.

Ar 1952 var bruttoinkomsten fér den sjalvverksamme skogségaren som arligen avverkade 450
m>fpb ca 3,5 ganger sé stor som bruttoinkomsten for en industriarbetare. Ar 2008 var
bruttoinkomsten for industriarbetaren istallet drygt 3 ganger hogre an for den sjalvverksamme
skogsagaren som arligen avverkade 450 m*fpb. Virkespriserna har med andra ord inte
motsvarat lI6neutvecklingen. Detta innebdr att skogsintakterna for den skogsdgare som haft en
annan tjanst vid sidan av sitt skogsbruk blivit av mindre betydelse for den totala
forsorjningen. Skogsintékterna har alltmer kommit att betraktas som en biinkomst till den
vanliga tjansteinkomsten.

Vill en sjalvverksam skogségare idag leva med samma ekonomiska levnadsstandard som en
industriarbetare maste den sjalvverksamme skogsagaren ha en fastighet som medger ett arligt
virkesuttag som &r drygt 3 ganger hogre &n det som antagits i denna rapport. Fastigheten bor
darmed medge ett arligt virkesuttag om ca 450 * 3 = 1350 m*fpb (1421 m®sk). Eftersom en
tillvaxtokning har skett i skogen behéver dock inte fastigheten ar 2008 vara 3 ganger sa stor
for att inbringa samma arliga inkomst som en industriarbetare. Enligt Fig. 12 kravs vid
beaktandet av tillvaxtokningen i skogen en fastighet som &r drygt 2 ganger sa stor som den
som har antagits i denna studie. Det som inte far forglommas &r att kostnader for ink6p av
maskiner ej har medtagits i berakningarna for denna studie. Det innebér att den arliga
avverkningsvolymen méste vara storre &n de namnda 1350 m>fpb, samt att fastigheten méaste
vara mer an 2 ganger sa stor (vid beaktande av tillvaxtokning) for att ar 2008 kunna inbringa
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en inkomst som motsvarar inkomsten for en industriarbetare. Idag &r det som sjalvverksam
skogsagare inte mojligt att leva pa en fastighet som antagits i denna studie, enligt dagens krav
pa levnadsstandard.

Fortsétter 16neutvecklingen &ven i framtiden i samma takt som den har gjort under de senaste
50 aren samtidigt som 6kningen av virkespriserna bara motsvarar inflationsékningen kommer
virkesintakterna i allt hogre utstrackning att betraktas som en biinkomst. Om dessutom
fastighetspriserna fortsatter att stiga i samma takt som under de 10 senaste aren kommer
virkets relativa varde att minska. Det innebdr i sin tur minskade incitament for den privata
skogsagaren att avverka da fastighetens "mjuka” vérden &r lika stora eller tom storre an
virkesvardet. For industrin kommer det att leda till 6kade svarigheter att inférskaffa virke.
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Figur 12. Real bruttoinkomst fér skogsagarkategori 1 som arligen avverkar 450 m*fpb, real
bruttoinkomst for skogsagarkategori 1 vid beaktande av tillvaxtokning samt real bruttoinkomst fran
tjanst for en industriarbetare, i 2008 ars prisniva.

5.3 Kanslighetsanalys

| arbetet har ett rantekrav om 2 % antagits vid berdknandet av skogsvardsavgiftens andel av
nettoinkomsten. Detta antagande paverkar givetvis resultaten. | FIG. 13 visas en jamforelse av
hur olika rantekrav paverkar skogsagarkategori 2 nettoinkomst. Vid en 6kning av rantan fran
2 % till 3 % minskar skogsvardsavgiftens reduktion av nettoinkomsten med 33,3 %. Okar
rantan fran 2 % till 4 % minskar skogsvardsavgiftens reduktion av nettoinkomsten med 50 %.
Detta ar som sagt reduktionen av nettoinkomsten fran skogen. Det totala skattetrycket
paverkas darmed inte alls i samma utrstrackning. Under de ar skogsvardsavgiftens paverkan
var som storst var inkomstbeskattningen ca 65 % och skogsvardsavgiftens reduktion av
nettoinkomsten ca 20 % (vid 2 % ranta) for dgarkategori 3. Av en inkomst pa 100 SEK gick
forst 65 SEK bort i inkomstbeskattning, dvs. 45 SEK aterstod i nettoinkomst fore
skogsvardsavgiften. Skogsvardsavgiften reducerade nettoinkomsten med 20 % vilket blir med

30



45*0,20=9 SEK. Den totala beskattningen blev saledes 74 % istallet for 65 % vid beaktande
av skogsvardsavgiften. Det totala skattetrycket paverkas darfor mest for dgarkategorin med
lagst inkomstskatt dvs. kategori 1, vid andrat rantekrav. Skogsvardsavgiftens paverkan pa
skogsagarnas nettoinkomst ar darfor i denna studie inte underskattad, utan snarare

Overskattad.
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Figur 13. Skogsvardsavgiftens reduktion av nettoinkomsten for skogsagarkategori 2 vid olika
rantekrav, Sr;

5.4 Slutsatser

De virkespriser som forekom pa 1950-talet ar for alla 4garkategorier hogre an dagens
virkespriser efter skatt.

For den sjalvverksamme skogsagaren har det reala virkespriset netto efter skatt varit
relativt konstant sedan 1980-talet vid jamforelse med KPI.

Det ar idag mindre I6nsamt for en privat skogsagare att sjélv utféra avverkningen pga.
att rationaliseringar har sankt de reala drivningskostnaderna i storskogsbruket.
Skogsvardsavgiften reducerade skogsédgarkategori 3 nettoinkomst mest och
skogségarkategori 1 nettoinkomst minst. Den faktiska kostnaden for
skogsvardsavgiften uttryckt i antal kronor var dock hogst for dgarkategori 1 och lagst
for dgarkategori 3.

Skogségarkategori nr 3 gynnades procentuellt mest av inférandet av réanteférdelningen
Virkesprisutvecklingen har inte motsvarat realléneutvecklingen for en
industriarbetare. Ar 1952 var bruttoinkomsten for den sjalvverksamme skogsagaren
vid en &rlig avverkning av 450 m*fpb ca 3,5 ganger stérre an bruttoinkomsten fér en
industriarbetare. Ar 2008 var bruttoinkomsten for industriarbetaren istéllet drygt 3
ganger hogre an for den sjalvverksamme skogsagaren vid en arlig avverkning av 450
m>fpb. Skogsintakterna har saledes alltmer kommit att betraktas som en biinkomst.
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5.5 Metodkritik

Skattereglerna som tillkom 1994 har gjort att beskattningen pa skogsinkomster i det narmaste
ar proportionella, vilket har foranlett en (under fastighetens innehavstid) jamnare
avverkningsbendgenhet bland skogségarna. Fore denna skattereform tenderade skogségarna i
storre utstrackning att bygga upp virkesforradet pa sin fastighet, da
realisationsvinstbeskattningen vid forsaljning av fastigheten var férmanligare &n
beskattningen vid forsaljning av leveransvirke (Kungl. Skogs- och Lantbruksakademin 1990).

Forutsattningarna i avgransningen dar skogséagaren avverkar lika stor areal varje ar ger darfor
inte en helt verklig bild 6ver hur skogségarna har agerat pa virkesmarknaden. Dock torde det
ge den mest rattvisa bilden 6ver hur mycket skogsagarna far kvar netto efter skatt vid
avverkning under de olika aren.

| forutsattningarna anges det att skogsagarkategorierna ar ensamstaende, vilket i verkligheten
inte &r realistiskt. 1987 slopades sambeskattning av B-inkomster’. Denna skatt beraknades
med utgangspunkt fran den av makarna med hogst inkomst. Om &garen av fastigheten hade
lagre inkomst dn sin make/maka tvingades agaren dnda betala skatt beraknad pa den hogsta
inkomsten i hushallet (Jacobsson 1987). Att ta hansyn till detta hade blivit svart, men som
studien nu &r utford blir de relativa jamforelserna kategorierna emellan korrekt.

Skogsvardsavgiften finansierade inte bara Skogsstyrelsens olika projekt och egna verksamhet
utan en viss del aterbetalades till skogsagarna i form av bidrag (réjningsbidrag etc.). Hur stort
detta bidrag har varit for de olika fastigheterna har varit valdigt svart att forsoka spekulera i
och darfor har inte detta medtagits i denna studie. Detta far den foljdeffekt att den totala
belastningen som skogsvardsavgiften har utgjort for vissa fastigheter ar 6verskattade i denna
studie da inte bidragen ar invagda. Dock bor framhallas att bidragen som har betalats ut har
varit betydligt mindre i forhallande till de avgifter skogsagaren behdvde betala in och
dessutom tenderade bidragen att tillfalla de sémst (enligt vedertagna skdtselmetoder) skotta
fastigheterna (jamfor Ekelund & Hamilton 2001). Fastigheterna i denna studie har som
tidigare papekats berdknats utfora alla skotselatgarder och maste darfor anses som
valskotta”.

Aven om det hade funnits tydliga uppgifter 6ver vilka fastighetsagare som kunnat
tillgodogora sig bidrag som skogsvardsavgiften finansierat ar det tveksamt om bidragen borde
ha réknats med. Anledningen till detta &r att dgaren som emottagit bidragen kan ha utfort
atgarder pa fastigheten som inte skulle ha utforts om bidragen inte hade erhallits.Om atgarder
som utforts pa fastigheten inte skulle ha utforts om bidrag inte erhallits skulle inte
nettoinkomsten paverkas. Nettoinkomsten efter skatt och avgifter ar det som har undersokts i
denna studie.

Da det forelag svarigheter i att hitta uppgifter kring hur egenavgifterna sett ut sedan 1950-talet
och framat anvandes arbetsgivaravgifterna vid framraknandet av skattebelastningen for den
sjalvverksamme skogsédgaren (nr 1). Skillnaden mellan arbetsgivaravgifterna och
egenavgifterna &r i dagslaget valdigt marginella (ca + 1-2 %) men variationerna har enligt
skattestatistisk arshok (SCB 2010b) varit nagot storre (ca +5 %). Det innebér att det erhallna

" Inkomster av kapital, icke arbetsinkomster i jordbruk som t.ex. likvider for avverkningsratter (Jacobsson 1987)
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skattetrycket for den sjalvverksamme skogsagaren ar nagot 6verskattat, men den relativa
skillnaden i skattetrycket mellan aren bor stamma val Gverens med hur det har sett ut.

Kostnader for skogségarkategori 1 vid ink6p av maskiner har ej beaktats. Den
sjalvverksamme skogsagaren beréknades utféra avverkningar sjalv men anda antogs aldrig ha
nagra kostnader for inkop av redskap och maskiner for utforandet av dessa avverkningar. Som
ndmnts under avsnittet avgransningar ar detta inte helt rattvisande. Dock bor den relativa
skillnaden som visas i figurerna vara nara verkligheten da fortjansten av att utféra
avverkningar i den egna skogen har minskat konstant sedan 1950-talet pga.
rationaliseringarna i storskogsbruket. ldag kan en skogsagare som avverkar manuellt inte
konkurrera mot storskogsbrukets maskiner. En slutsats som kan dras av detta ar att det ar
valdigt oekonomiskt att férsoka vara en helt sjalvverksam skogsagare idag, savida denne inte
ager valdigt stora arealer och konstant kan sysselsatta skogsmaskiner pa heltid. I annat fall
vore det mer lonsamt att leja bort avverkningarna och utféra nagot annat arbete vid sidan av
som ger battre Ilé6nsamhet an att forsoka avverka motormanuellt. Det hela medfor att nettot for
den sjalvverksamme skogséagaren ar nagot for hogt.

| denna studie har det forutsatts att skogsagarkategori nr 2 som har en medelinkomst fran
annan tjanst deklarerar all inkomst fran skogen som inkomst av kapital under den tiden det har
varit mojligt (1994 och framat). Detta &r inget som Urban Rydin pa LRF skogsagarna
rekommenderar skogsdgarna att gora, eftersom en skogsagare med denna inkomst da skulle ga
miste om mojligheter till 6kade pensionsformaner. Fore 1991 (som tidigare namnts) var det
forséljningsformen av virket som avgjorde om egenavgifter behévde erlaggas eller ej och
behévde egenavgifter erlaggas sa skulle dessa betalas pa hela arets skogsintakt dven om bara
en liten del harstammat fran leveransvirkesforsaljning. Det gjorde att skogsagaren kunde bli
tvingad att erlagga egenavgifter som aldrig kom honom/henne tillgodo, vilket medférde att de
flesta skogségarna var medvetna om detta och undvek forsaljning leveransvirke (om de inte
var sjalvverksamma) for att slippa betala egenavgifter. Detta foranledde troligen att flera
skogségare gick miste om okade pensionsformaner nar de undvek att betala in sociala avgifter
genom sitt val att forsaljningsform. For att gora studien rattvis over tiden har principen varit
att utga ifran de mojligheter som innebér att skogséagaren betalar minimalt i skatt, &ven om det
inneburit minskade sociala formaner.

For agare nr 3 med en hog inkomst fran tjanst har detta inte varit nagot dilemma da dennes

inkomst med marginal har éverstigit gransen for nar ytterligare pensionsformaner kan erhallas
(jamfor Nilsson et al 1980, Jacobsson 1990).
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7 Bilagor

7.1 Bilaga 1 — Skatteberakning for agarkategori 2 1991-1993

Ar 1991

Overskott frn skogen ca 56 800

Inkomst fran tjanst ca 158 500

Marginalskatt 36,9 %

Egenavgifter ca 34,75 % (skatteverket, 2010)

56800/1,3475= 42 152 SEK beskattningsbar inkomst

42 152 * 0,369 = 15 554 SEK inkomstskatt

56800-42152=14152 SEK egenavgifter som behover erlaggas

(14152 + 15554) / 56 800 = 52,3 % total skatt och egenavgifter i procent av 6verskottet fran
skogen.

Ar 1992

Overskott frn skogen ca 53590 SEK
Inkomst fran tjanst 167 900 SEK
Marginalskatt ca 36,2 %
Egenavgifter 33,85

53590/1,3385 = 40037 SEK beskattningsbar inkomst

40037*0,362 = 14493 inkomstskatt

53590-40037=13553 egenavgifter som behdver erlaggas

(13553+14493)/53590=52,3 % total skatt och egenavgifter i procent av dverskottet fran
skogen

Ar 1993

Overskott fran skogen ca 52087 SEK
Inkomst fran tjanst 172 800 SEK
Marginalskatt ca 36,0 %
Egenavgifter 29,55 %

52087/1,2955=40206 SEK beskattningsbar inkomst

40206*0,36=14474 inkomstskatt

52087-40206= 11881 egenavgifter som behdver erlaggas

(11881+14474)/52087 = 50,6 % total skatt och egenavgifter i procent av dverskottet fran
skogen
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7.2 Bilaga 2 — Skatteberakning for agarkategori 3 1991-1993

1991

Overskott fran skogen ca 56 800 SEK
Inkomst fran tjanst 232 300 SEK
Marginalskatt ca 51,2 %

Sarskild I6neskatt 22,2 %

56800/1,222=46481 SEK beskattningsbar inkomst

46481*0,512= 23798 SEK inkomstskatt

56800-46481= 10319 egenavgifter som behdver erlaggas

(23798+10319)/56800 = 60,0 % total skatt och egenavgifter i procent av dverskottet fran
skogen

1992

Overskott fran skogen ca 53 590 SEK
Inkomst fran tjanst 245 600 SEK
Marginalskatt ca 51,0 %

Sarskild I6neskatt 21,85 %

53590/1,2185=43980 SEK beskattningsbar inkomst

43980*0,51=22430 SEK inkomstskatt

53590-43980=9610 SEK egenavgifter som behdver erlaggas

(22430+9610)/53590=59,8% total skatt och egenavgifter i procent av 6verskottet fran skogen

1993

Overskott fran skogen ca 52 087
Inkomst fran tjanst 252 500 SEK
Marginalskatt 51,0 %

Sarskild loneskatt 17,69 %

52087/1,1769=44258 SEK beskattningsbar inkomst

44258*0,51=22571 SEK inkomstskatt

52087-44258=7829 SEK egenavgifter som behdver erldggas

(7829+22571)/52087= 58,4 % total skatt och egenavgifter i procent av dverskottet fran
skogen
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7.3 Bilaga 3 — Overpris och skogsbruksvarde/marknadsvérde ar 1952-1969

Tabell 1. Overpris och skogsbruksvardets andel av marknadsvirdet fran &r 1952-1969

Ar Overpris  Skogsbruksvirde/Kopeskilling (Marknadsvarde)
%
1952 83,6% 54,5%
1953 83,6% 54,5%
1954 83,6% 54,5%
1955 83,6% 54,5%
1956 83,6% 54,5%
1957 24,2% 80,5%
1958 38,0% 72,5%
1959 67,0% 59,9%
1960 46,0% 68,5%
1961 91,0% 52,4%
1962 80,0% 55,6%
1963 67,0% 59,9%
1964 67,0% 59,9%
1965 97,0% 50,8%
1966 100,0% 50,0%
1967 98,0% 50,5%
1968 77,0% 56,5%
1969 110,0% 47,6%

Se avsnitt 1. for begreppsdefinition och avsnitt 3.3.1 fér berdkningsmetod
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7.4 Bilaga 4 — Kopeskillingskoefficient och skogsbruksvarde/marknadsvarde

Tabell 2. Kopeskillingskoefficient och skogshruksvardets andel av marknadsvéardet ar 1970-1992
Kopeskillingskoefficient Skogsbruksvarde/Koépeskilling (Marknadsvirde) ‘

1970 1,45 69,0%
1971 1,79 55,9%
1972 1,94 51,5%
1973 2,05 48,8%
1974 2,09 47,8%
1975 1,38 72,5%
1976 3,32 30,1%
1977 4 25,0%
1978 4,1 24,4%
1979 4,43 22,6%
1980 3,66 27,3%
1981 1,6 62,5%
1982 1,63 61,3%
1983 1,52 65,8%
1984 1,61 62,1%
1985 1,82 54,9%
1986 2,01 49,8%
1987 2,51 39,8%
1988 2,6 38,5%
1989 3 33,3%
1990 3 33,3%
1991 4,73 21,1%
1992 2,06 48,5%

Se avsnitt 1. for begreppsdefinition och avsnitt 3.3.2 fér berdkningsmetod
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7.5 Bilaga 5 — Skogsvardsavgiften i procent av skogsbruksvardet

Tabell 3. Skogsvardsavgiften i procent av skogsbruksvardet

‘ Ar Skogsvardsavgiften i % av skogsbruksvardet ‘
1952-1975 0,15 %
1976 0,09 %
1977 0,09 %
1978 0,09 %
1979 0,09 %
1980 1%
1981 0,45 %
1982 0,55 %
1983 0,50 %
1984 0,65 %
1985 0,80 %
1986 0,80 %
1987 0,80 %
1988 0,80 %
1989 0,80 %
1990 0,80 %
1991 0,80 %
1992 0,20 %

Se avsnitt 3.4 for berakningsmetod
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7.6 Bilaga 6 — Skatteberakningar agarkategori 1

Ar 1952

Skogsintakt 28 598 SEK (nominellt varde)

329 217 SEK justerat med KPI till 1996 ars prisniva

Enligt tabell i ”Inkomstskatternas utveckling under 1900-talet” sid. 122 for att kunna
approximera skatten pa skogsintékten hamtades foljande siffror

35,2 % = skattesats vid en inkomst av 400 000 i 1996 ars prisniva

31,5 % = skattesats vid en inkomst av 300 000 i 1996 ars prisniva

35,2-315=37

3,7/100 000 = 3,7*10°
3,7*10°*29217 = 1,08
31,5+1,08=32,6%

Approximerad skattesats &r ca 32,6 %

Ar 1961

Skogsintéakt 20 524 (nominellt vérde)

Enligt Soderberg (1996) ar arbetsgivaravgifterna for aret foljande:
1,14 % pa lonedelar upp till 4300

5,14 % pa lonedelar mellan 4300 och 15000

4,0 % pa l6nedelar mellan 15000 och 32 250

Arbetsgivaravgifter (egenavgifter) betalas pa arets dverskott.

4300*1,014+1,0514*10700+X*1,04 = 20 524
X=(20524-15599)/1,04 = 4736
Arets dverskott dr saledes 4300+10700+4736=19736 (ca 177 000 i 1996 &rs penningvérde).

Arbetsgivaravgifterna ar 20524-19736=788

Inkomstskatten (betalas pa dverskottet)
32,8 % = skattesats vid en inkomst pa 200 000 ar 1961 i 1996 ars prisniva
29,8 % = skattesats vid en inkomst pa 150 000 ar 1961 i 1996 ars prisniva

32,8-29,8=3 %

3/50 000*27000 = 1,62

29,8 + 1,62 = 31,43 % inkomstskatt
19736*0,3142=6201 i inkomstskatt

6201 + 788 = 6989

6989/20524=34,1

34,1 % i totala skatter och arbetsgivaravgifter

Ar 1971
Skogsintakter 23 218 (nominellt varde)

Enligt Soderberg (1996) ar arbetsgivaravgifterna for aret foljande:
5,12 % pa lénedelar upp till 6 400
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15,37 % pa lénedelar mellan 6 400 och 48 000
2,0 % pa lénedelar 6ver 48 000

6400*1,0512+X*1,1537=23218
X=(23218-6728)/1,1537=14293

Arets 6verskott 4r 6400+14293=20693 (ca 119 107 i 1996 ars penningvérde)
Arbetsgivaravgifter: 23218-20693=2525

Inkomstskatt
32,6 % = skattesats vid en inkomst av 150 000 ar 1971 i 1996 ars prisniva
28,4 % = skattesats vid en inkomst av 100 000 ar 1971 i 1996 ars prisniva

32,6-28,4=4,2 %

4,2/ 50 000* 19107 =1,6
28,4+1,6= 30 % i inkomstskatt

20 693*0,3 = 6 207,9 i inkomstskatt

6208+2525=8733
8733/23218=37,6 % i totala skatter och arbetsgivaravgifter

Ar 1975
Skogsintakt 46 208 (nominellt vérde)

Enligt Soderberg (1996) ar arbetsgivaravgifterna for aret foljande:
15,97 % pa lénedelar upp till 9 000

26,72 % pa lonedelar mellan 9 000 och 67 500

4,0 % pa lonedelar 6ver 67 500

9000*1,1597+X*1,2672 = 46208
X=(46208-9000*1,1597)/1,2672= 28 228

Arets dverskott &r 9000 + 28228 = 37 228 (ca 156 851 i 1996 ars penningvérde)
Arbetsgivaravgifter: 46208-37228=8980

Inkomstskatt

Avdrag 100 Grundavdrag 4500

37228-100-4500= 32 628 beskattningsbar forvarvsinkomst

Kommunalskatt 25,23 %

32628*0,2523=8232

Statlig skatt enligt tabell i S6derberg (1996) ca 3600 + (2628*0,28) = 4336 (statlig skatt
berdknas pa 32628)

Total skatt och arbetsgivaravgifter 8232 + 4336 + 8980 = 21548

21548/46208= 46,6 % i totala skatter och arbetsgivaravgifter

Ar 1981
Skogsintékt 68 248 (nominellt véarde)
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Enligt Soderberg (1996) ar arbetsgivaravgifterna for aret foljande:
23,605 % pa I6nedelar upp till 16 100

35,855 % pa l6nedelar mellan 16 100 och 120 750

23,605 % pa lonedelar dver 120 750

16100*1,23605+X*1,35855=68248
X=(68248-16100*1,23605)/1,35855=35588

Arets 6verskott 4r: 16100 + 35588=51688 (118 075 i 1996 &rs penningvérde)
Arbetsgivaravgifter: 68 248 — 51688= 16560

Inkomstskatt
31,4 % = skattesats vid en inkomst av 150 000 ar 1981 i 1996 ars prisniva
26,1 % = skattesats vid en inkomst av 100 000 ar 1981 i 1996 ars prisniva

31,4-26,1=5,3 %
5,3/50000*18075=1,92
26,1+1,9=28 %

51688*0,28=14473 kr i inkomstskatt
14473 + 16560 = 31033 inkomstskatt och arbetsgivaravgifter
31033/68248=45,5 % i totala skatter och avgifter

Ar 1985
Skogsintakt 95 356 (nominellt vérde)

Enligt Soderberg (1996) ar arbetsgivaravgifterna for aret foljande:
36,455 % pa hela lonen

1,36455*X = 95356
X=95356/1,36455=69881 arets dverskott(ca 116 362 i 1996 ars penningvarde)

Arbetsgivaravgifter 95356 — 69881 = 25475

Grundavdrag 7500 Kommunalt beskattningsbar forvarvsinkomst: 69881-7500=62381
62381*0,3038=18951

Statlig skatt: Grundavdrag medges ej (beréknas pa 69881) 69881*0,03555= 2485
Totala skatter och arbetsgivaravgifter: 18951 + 2485 + 25475 = 46911 kr
46911/95356=49,2 % i totala skatter och arbetsgivaravgifter

Ar 1991
Skogsintékt 71 274 (nominellt varde)

Enligt Soderberg (1996) ar arbetsgivaravgifterna for aret foljande:
38,03 % pa hela I6nen

1,3803*X=71274
X=51636 arets overskott (ca 58 205 i 1996 ars penningvarde)

Arbetsgivaravgifter: 71274-51636 = 19638 kr
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Inkomstskatt

Ca 22 % i inkomstskatt

51636*0,22= 11360

11360+19638 = 30998

30998/71274 = 43,5 % i totala skatter och arbetsgivaravgifter

Ar 1994
Skogsintakt 116 524 (nominellt varde)

Enligt Soderberg (1996) ar arbetsgivaravgifterna for aret foljande:
31,36 % pa hela Iénen

1,3136*X=116 524
X=116 524/1,3136 = 88706 arets dverskott

Arbetsgivaravgifter 116524-88706 = 27818

Grundavdrag 14600 (for berédkning av kommunal beskattningsbar forvarvsinkomst)
Kommunalskatt 31,05 % (88706-14600) *0,3105 = 23 010 kr

Statlig skatt 100 kr

100 + 23010 + 27818 = 50928

50928/116524= 43,7 % totala skatter och arbetsgivaravgifter

Ar 2004
Skogsintakt 104 433 (nominellt varde)

Enligt SCB (2010) ar arbetsavgifter for aret foljande:
32,7 % pa hela l6nen

X*1,327=104433
X=104433/1,327=78699 arets Overskott

Arbetsgivaravgifter 104433-78699=25734

Grundavdrag 16700 + 3940 = 20640 kr

78699 — 20640 = 58059 beskattningsbar forvarvsinkomst

Kommunalskattesats 31,51 % (SCB 2010b) 58059*0,3151=18294 inkomstskatt
18294 + 25734 = 44028

44 028/104433 = 42,2 % i totala skatter och arbetsgivaravgifter

Ar 2008
Skogsintékt 125597(nominellt véarde)

Enligt Skatteverket (2010) ar arbetsavgifter for aret foljande:
32,42 % pa hela l6nen

X*1,3242=125597
X=125597/1,3242=94847 arets tverskott

Arbetsgivaravgifter 125597-94847=30750
Grundavdrag 28200 (Skatteverket, 2010)
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Kommunalskatt 31,44 %

Beskattningsbar forvarvsinkomst 94847-28200 = 66 647

66 647*0,3144 = 20953

Jobbskatteavdrag 6528 (Ekonomifakta, 2010)

20953 + 30750 — 6528 = 45175

45175/125597 = 36,0 % i totala skatter och arbetsgivaravgifter

Kaéllor: Anon 2010b, SCB 2010b
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7.7 Bilaga 7 — Oversikt skatter/marginalskatter, lonenivaer samt
skogsintékter dgare 2 och 3 1952-2008

Tabell 4. Oversikt dver skatter/marginalskatter, I6nenivaer samt skogsintakter for dgarkategori 2 och 3
ar 1952-2008

Ar Agare 2 och 3 Agare2 Agare 3 Agare2 Agare3  Agare2 Agare3
1952 18484 8300 12300 38,2% 42,4% 48,0% 52,2%
1953 9634 8700 12893 36,4% 40,4% 41,1% 45,1%
1954 10893 9200 13634 39,1% 42,4% 43,1% 46,3%
1955 10882 9700 14400 38,8% 42,1% 42,6% 45,8%
1956 11263 10400 15412 38,8% 42,0% 42,4% 45,6%
1957 8898 11200 16600 39,5% 42,6% 42,1% 44.5%
1958 8650 11900 17600 39,8% 43,1% 42.5% 44,9%
1959 6058 12700 18800 38,6% 43,3% 41,6% 45,0%
1960 7922 13500 20000 39,6% 44,0% 42,7% 46,1%
1961 8976 14500 22200 42,8% 47,0% 46,0% 48,5%
1962 8515 15600 23800 41,3% 47,5% 45,9% 49,3%
1963 6149 16600 25200 39,9% 47,1% 43,2% 48,4%
1964 7262 17800 26800 45,3% 51,6% 49,0% 52,4%
1965 9367 19500 28700 46,7% 52,2% 51,2% 53,2%
1966 8624 21300 31100 45,4% 49,0% 47,2% 50,4%
1967 7691 22400 33100 46,5% 52,0% 49,2% 52,7%
1968 6089 23300 35000 46,2% 52,2% 48,1% 52,7%
1969 7070 24800 37000 47,0% 52,8% 49,1% 53,4%
1970 7674 27500 40000 47, 7% 53,6% 49,9% 54,5%
1971 10058 30300 43000 56,3% 61,3% 59,1% 61,9%
1972 7971 32200 46500 56,9% 62,6% 58,9% 63,1%
1973 9182 34600 50200 62,3% 63,2% 62,3% 64,1%
1974 20965 38800 56100 62,2% 64,0% 62,7% 65,9%
1975 24387 45500 63500 61,6% 65,6% 64,5% 68,0%
1976 21838 51200 72200 66,7% 70,6% 69,3% 72,0%
1977 28375 54600 78000 70,1% 76,6% 75,5% 78,3%
1978 22261 59000 83900 66,0% 75,4% 72,2% 77,1%
1979 17640 64000 90700 66,0% 75,3% 69,9% 76,5%
1980 21413 71000 98100 65,0% 75,3% 70,9% 76,4%
1981 26517 77200 106600 65,8% 75,9% 73,0% 77,2%
1982 25698 82200 112600 63,8% 75,9% 71,8% 77,1%
1983 22432 88200 119700 60,4% 69,6% 64,7% 71,1%
1984 24883 96100 130700 56,5% 63,8% 59,8% 65,4%
1985 38681 103200 139500 55,2% 61,5% 59,6% 63,6%
1986 39111 110400 153400 56,7% 65,7% 63,1% 67,1%
1987 45782 118200 165100 57,3% 65,9% 64,1% 67,3%
1988 47892 127400 177900 57,2% 66,0% 63,8% 67,4%
1989 48724 139400 199000 53,5% 63,2% 59,2% 64,6%
1990 54162 152700 218000 59,7% 66,2% 64,3% 66,2%
1991 56800 158500 232300 53,1% 60,0% 65,0% 65,0%
1992 53590 167900 245600 52,3% 59,8% 65,0% 65,0%
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1993 52088 172800 252500 50,7% 58,4% 65,0% 65,0%
1994 72935 182600 259300 30,0% 30,0% 30,0% 30,0%
1995 91192 190800 266100 30,0% 30,0% 30,0% 30,0%
1996 77445 204100 287100 30,0% 30,0% 30,0% 30,0%
1997 81172 208900 296300 30,0% 30,0% 30,0% 30,0%
1998 78972 214100 306800 30,0% 30,0% 30,0% 30,0%
1999 73829 222400 319000 30,0% 30,0% 30,0% 30,0%
2000 65990 230500 337100 30,0% 30,0% 30,0% 30,0%
2001 70385 239000 350200 30,0% 30,0% 30,0% 30,0%
2002 59651 247600 364 900 30,0% 30,0% 30,0% 30,0%
2003 60799 255 300 377300 30,0% 30,0% 30,0% 30,0%
2004 61865 265 800 389400 30,0% 30,0% 30,0% 30,0%
2005 48282 273 800 403600 30,0% 30,0% 30,0% 30,0%
2006 56181 282 400 417300 30,0% 30,0% 30,0% 30,0%
2007 75699 294 000 430700 30,0% 30,0% 30,0% 30,0%
2008 79200 304 290 4457745 30,0% 30,0% 30,0% 30,0%

Se avsnitt 3.2.2 for berdkningsmetod

Marginalskatten ar berdknad pa "hela I[6nen” dvs. dven inklusive egenavgifter de ar som
skogsagarna har varit tvungna att erldgga dessa.
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7.8 Bilaga 8 — Skogsintakter och skatter for skogsagarkategori 1

Tabell 5. Nominella skogsintékter, marginalskatter (fram tom 1991), inkomstskatter och egenavgifter i
procent av total intékter for dgarkategori 1
| Agarkategori 1

Ar Skogsintakt SEK Marginalskatt Inkomstskatt+egenavgifter i % av
(nominellt véarde) totala intakter
1952 28598 46,1% 32,6%
1961 20524 45,5% 34,1%
1971 23218 52,9% 37,6%
1975 46208 64,0% 46,6%
1981 68248 65,5% 45,5%
1985 95356 59,0% 49,2%
1991 71274 48,0% 43,5%
1994 116524 43,7%
2004 104433 42,2%
2008 125597 36,0%

Ovanstaende varden har anvants vid berdkningar i avsnitt 3.2 och 3.3
For aren efter 1991 presenteras inte marginalskatterna da dessa endast har anvénts for att

berdkna skogsvardsavgiftens andel av nettoinkomsten. Skogsvardsavgiften avskaffades 1992,
varfor det inte har varit intressant att berdkna marginalskatter efter denna tidpunkt.
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Forteckning Gver

Studentuppsatser
Ar Nr Titel Forfattare
2002 1. Intressenternas beddmning av LRF Konsult Mats Andersson
skogsbyran.
2. Accepterar marknaden mobler tillverkade av Markus Helin
Bjork och graal?
3. Kundvarde for kopare av skogsekonomitjanster Anders Philipsson
-Undersokning utford at en leverantor av ekonomi-
tjanster.
4. Marknadsundersokning av intresset for ett nytt Jim Sundquist
varderings- och planeringssystem
5. Skog som investeringsalternativ — en jamforande Tomas Lusth
studie.
6. Ekonomiska konsekvenser vid naturhdnsynstagande Nils Berglund
i skogsbruket en studie av fastigheten Bécksjon. Nina Frohm
2003 7. Studentuppsatser fran kursen Skoglig Naturresurs-  Goran Bostedt
Ekonomi, NA 4007, 2002. Anton Paulrud (Eds)
8. Paverkan av IAS 41 pa skogstillgangarnas redo- Martin Ros
visade vérde — en fallstudie vid Stora Enso.
9. Samhéllsekonomiska kostnadsmodeller for de "fyra Pontus Grahn
stora” rovdjuren.
10. Nordic wood’s framtidsutsikter inom den hollandska Andreas Forsberg
forpackningsindustrin — En marknadsundersokning.
11. En jamférelse mellan en inventering i en estnisk Kristofer Wester
skogsfastighet och en svensk skogsfastighet med
avseende pa avkastning.
2004 12. Virkesforsorjning anpassad till skogen och sagverket Carl Agren
- En studie av hur Region Ost, Monsterassagen och
Sodra Skogsagarna paverkar varandra.
13. ”Historiska impediment” Hur ska misslyckade Carl-Johan Géardemalm
foryngringar pa svaga marker behandas? Ett
optimeringsprogram.
14. Réntefordela virkesinkomster? — en empirisk Erik Haggkvist

analys.
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2004  15. Avverkning, naturreservat och dess betydelse for Viktor Jonsson
ekonomisk tillvéxt i atta fjallkommuner 1985-2000.

2005 16. Potential for Ionsamt uttag av GROT inom Mattias Pontén
Holmen Skog i Vasterbotten.
17. Ekonomisk teori kontra forhandlingsstrategier Henrik Alsterbo
under klimatférhandlingar —en intervjubaserad
studie.
18. Smaskogsagare och frivilliga avsattningar. Helena Jansson

2006  19. Studentuppsatser fran kursen Samhallsekonomisk Goran Bostedt
vardering och optimalt nyttjande av naturresurser Mats Andersson (Eds.)
NA 4010, 2005.

2007  20. En hedonisk prisstudie for skogsfastighetsrelaterade Sophia Innala
egenskaper i Vasterbottens lan- med fokus pa
icke marknadsprissatta nyttigheter.
21. Bjorkbarksextrakt, BBE. En lonsam losning pa Anna Torkelstam
betningsproblematiken?

2009  22. Rennéringens kulturella varden - en studie om Samuel Egbéack
svenskars preferenser
23. Optimalt ravarulager for biobransleforetaget Bengt Aggeryd
2011  24. Privatskogsagarens nettoinkomst vid avverkning Marcus Pettersson

under perioden 1952-2008
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