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Sammanfattning

Varen 2025 gick Jordbruksverkets nya forslag pé foreskrifter for sallskaps- och hobbydjur ("L80-
forslaget”) ut pa remiss och innehdll forslag pa nya bestimmelser for bland annat marklevande
faglar, vilket inkluderade varphons (Gallus gallus). Forslaget viackte omfattande uppmérksamhet,
dér olika aktorer hade skilda uppfattningar om faglarnas utrymmesbehov, vilka vetenskapliga
grunder de vilade pd och hur foreskrifterna skulle paverkat sévél djurvélfard som praktisk
djurhéllning. Da kritiken fick stor uppmérksamhet, inte minst i media, drog Jordbruksverket
tillbaka forslaget, med avsikt att justera det.

Syftet med denna studie var att kartldgga olika intressenters syn pa L80-forslaget avseende
marklevande faglar (med fokus pé vérphons), analysera forslaget ur ett djurvélfardsperspektiv
samt resonera kring hur forslaget skulle kunna paverka honshallningen och dggproduktionen i
Sverige generellt. Studien baserades pé en enkét till hobbyhonshallare (n= 687) och intervjuer med
olika aktorer. Resultaten av enkéten visade att hobbyhonshéllare anser att en god djurvélfard ar
viktigt och har en grundlidggande forstéelse for hons behov av inredning, men att olika
besittningar har olika mycket tillgang till storre utrymmen. Intervjuerna visade att de
vetenskapliga experterna och djurskyddsorganisationen var dvervigande positiva till L80-
forslaget, medan hobbyhdnsorganisationerna var generellt sett kritiska till forslaget.

Det fanns en upplevelse av orittvisa hos vissa respondenter infor eventuellt striktare krav som bara
skulle gélla for hobbyhons och inte den kommersiella honshallningen. Samtidigt som vikten av en
god honsvilfard framholls, sé uttryckte flera respondenter och vissa av de intervjuade oro for hur
ett nytt regelverk skulle tilldimpas praktiskt och hur det skulle paverka hobbyhdnshéllningen i
praktiken. Hobbyhonsen som finns i Sverige halls idag pa olika sdtt med olika forutséttningar. De
halls av olika anledningar, sdsom dggproduktion, som séllskap, krisberedskap och avel.

Om L80-forslaget hade inforlivats hade néstan hélften av respondenterna i denna studie behdvt
utdka sina utrymmen for att uppfylla kraven, men till stora delar hade 6vriga krav redan varit
uppfyllda. Overlag var de forslag pa regler som fanns i L80-forslaget vetenskapligt forankrade och
respondenterna ansag generellt att ett framtida regelverk for hobbyhons ska reglera samma
omraden som det tillbakadragna forslaget gjorde, sasom tillgang till utevistelse, skydd, sittpinne,
varprede, berikning och sandbad. Merparten av respondenterna vill inte se lika stora
utrymmeskrav 1 nésta forslag, dven om det fanns visst stod for ndgot storre utrymmen.
Sammanfattningsvis finns det sannolikt goda forutséttningar att utveckla framtida foreskiftforslag
som tar hénsyn till en god djurvilfard &t honsen med forankring hos honshéllare, da det
overgripande malet hos bade Jordbruksverket och respondenterna forefoll vara detsamma. Baserat
pa vad som framkommit i studien bor det Gvervégas ett eget eller mer anpassat regelverk for
hobbyhons da foreskriften for den kommersiella honshallningen (L111) inte dr anpassad for
mindre beséttningar.

Nyckelord: Djurvélfard, djurskydd, hons, lagstiftning, séllskapsdjur, hobbyhonshallning



Abstract

In the spring of 2025, the Swedish Board of Agriculture's sent out a proposal for new regulations
for pets and hobby animals (the "L80 proposal"), for consultation. It proposed new rules for,
among other things, ground-dwelling birds, which included laying hens (Gallus gallus). The
proposal attracted widespread attention, with different stakeholders holding different views on the
birds' space requirements, the scientific basis of the proposals, and how the regulations would
affect both animal welfare and practical animal husbandry. Due to the significant attention the
criticism received, particularly in the media, the Swedish Board of Agriculture withdrew the
proposal with the intention of revising it.

The purpose of this study was to map stakeholders' views on the L80 proposal for ground-dwelling
birds (with a focus on laying hens), analyse the proposal from an animal welfare perspective, and
discuss how it might affect the keeping of hens and egg production in Sweden more generally. The
study was based on a survey of backyard chicken-keepers (n = 687) and interviews with various
stakeholders. The survey showed that backyard chicken-keepers consider good animal welfare
important and have a fundamental understanding of hens' needs regarding the interior of the
chicken coop. However, access to larger spaces varies among flocks. The interviews revealed that
scientific experts and the animal welfare organisation were predominantly positive toward the L80
proposal, while the backyard chicken organisations were generally critical of it.

Some respondents perceived a sense of injustice regarding potentially stricter requirements that
would apply only to backyard chickens, not to commercial chicken farming. While the importance
of good hen welfare was emphasised, several respondents and some interviewees expressed
concern about how a new regulatory framework would be applied and how it would affect
backyard chicken keeping in practice. Today, backyard chickens in Sweden are kept in diverse
ways under varying conditions. They are kept for various reasons, such as egg production,
companionship, emergency preparedness, and breeding.

If the L80 proposal had been implemented, nearly half of the respondents in this study would have
needed to expand their facilities to meet the space requirements, though for the most part, the other
requirements were already being met. Overall, most of the rules outlined in the L80 proposal were
scientifically grounded, and respondents generally felt that a future regulatory framework for
backyard chickens should cover the same areas as the withdrawn proposal, such as access to
outdoor areas, shelter, perches, nest boxes, enrichment, and dust baths. However, they generally
do not wish to see space requirements of the same magnitude in the next proposal, although there
was some support for slightly larger spaces. In conclusion, there are likely good opportunities to
develop future regulatory proposals with strong backing from chicken-keepers, as the overarching
goal of both the Swedish Board of Agriculture and the respondents appeared to be the same.
Ultimately, the findings suggest that a more tailored regulatory framework for backyard chickens
should be considered, as the current regulation for commercial chicken farming (L111) is not
adapted for smaller-scale flocks.

Keywords: Animal welfare, animal protection, hens, legislation, companion animals, backyard

chickens
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Begrepp

Begrepp Betydelse

Berikning Inredning och foremal, samt social kontakt,
som djuret kan ha positivt utbyte av och kan
ge mental och fysisk stimulans (L80 [SJVFS
2025:XX]).

Djurvilfard Djuret mar bra bade fysiskt och psykiskt. Det
omfattar alla aspekter som paverkar djurets
vilbefinnande, vilket inkluderar bland annat
hilsa, biologisk funktion, beteendebehov och
kanslor (Prop. 2017/18:147).

Djurskydd Mainniskans handlingar och ansvar; vad
minniskor gor, inte gor eller borde gora for
djuren (SLU, 2025).

Hobbyhonshallning Honshallning som utdvas pé fritiden for att
tillgodose personliga intressen och utgor inte
den huvudsakliga forsorjningen. Det ér inte
heller ett arbete som utfors pd uppdrag av
nagon annan. Verksamheten bedrivs utan
egentligt vinstsyfte. (L8O [SJIVFS 2025:XX]).

Kommersiell honshallning  Honshéllning med fler &n 50 honor och som
utgdr den huvudsakliga forsdrjningen.
Verksamheten bedrivs med vinstsyfte (Berg,
2002; L80 [SIVFS 2025:XX]).

Virphons ”Hons av arten Gallus gallus som ar
varpmogna och som hélls for produktion av
dgg som inte ir avsedda for kldckning”
(RADETS DIREKTIV 1999/74/EG av den 19
juli 1999 om att faststdlla miniminormer for
skyddet av virphons')

'EGT L 203 3.8.1999, s. 53, Celex 01999L0074-20191214



1. Inledning

Djurvélfird ar ett mangfacetterat amne som idag har olika definitioner (Dawkins
2021). Lagstiftning och reglering av djurskydd é&r ett komplext samspel mellan
vetenskap, erfarenhet, praktiska fOrutsdttningar och sambhillets vérderingar
(Lundmark et al. 2014). Det innebar att djurskyddslagstiftningens krav pa
inhysning, utrymme, skoétsel och berikning m.m. ska tillgodoses utifrdn djurens
biologiska och beteendeméssiga behov, samtidigt som systemen behdver vara
praktiskt genomforbara for de djurhéllare som paverkas av kraven.

Under det senaste artiondet har fragor om djurvélfiard och djurskydd fatt okad
uppmérksamhet 1 samhéllsdebatten (Camerlink 2020), inte minst genom sociala
medier och annan media. Asikter finns bide kring att djurskyddet ir viktigt och
maste bli battre, men dven att det inte far gé for langt (Verrinder & Phillips 2023).
Detta har bidragit till att forslag pé forandringar i lagstiftning 1 vissa fall har motts
av starka reaktioner fran olika intressenter, som djurhéllare, hobbyforeningar och
djurskyddsorganisationer (Jordbruksverket 2025f).

Ett exempel pd detta dr Jordbruksverkets forslag av Statens jordbruksverks
foreskrifter och allméinna rad (SJVFS 2025:XX) om hallande m.m. av djur avsedda
for séllskap och hobby, saknr L80, hddanefter kallad L8O (SJIVFS 2025:XX).
Foreskiftsforslaget gick ut pa remiss under varen 2025 och inneholl forslag pa nya
bestimmelser for bland annat marklevande faglar, vilket inkluderade hons (gallus
gallus) som hélls for hobbysyfte Forslaget vickte omfattande uppmérksambhet, dér
olika aktorer (inte minst hobbyhonshallarna) hade skilda uppfattningar om
faglarnas utrymmesbehov, vilka vetenskapliga grunder de vilade pa och hur
foreskrifterna skulle paverkat savdl djurvélfird som praktisk djurhéllning
(Jordbruksverket 2025f).

Eftersom det framkom kritik mot forslaget som fick stor medial uppmérksamhet
drog Jordbruksverket helt tillbaka det, med avsikt att ha ytterligare dialog med olika
intressenter samt justera fOrslaget innan det skickas ut igen pd remiss
(Jordbruksverket 2025f; Lindgren 2025). Det finns didrmed ett behov av att
systematiskt kartldgga hur olika intressenter stéllde sig till L80-forslaget, hur
forslaget forholl sig till gidllande lagstiftning och hur de foreslagna dndringarna i
foreskrifterna stdr sig fran ett djurvilfardsperspektiv. En sadan kartliggning kan
bidra till en 6kad forstaelse for hur framtida regelverk béttre kan forankras hos olika
intressenter. Det kan dven bidra med kunskap om hur eventuella
foreskriftsdndringar kan se ut inom andra verksamheter dér hons halls, sdsom t.ex.
inom den kommersiella honshéllningen.

10



1.1 Syfte och fragestallningar

Syftet med studien var att kartligga olika intressenters syn pa L80-forslaget
avseende marklevande faglar (med fokus pa virphons), analysera forslaget ur ett
djurvalfardsperspektiv samt resonera kring hur forslaget skulle kunna péverka
honshéllningen och dggproduktionen i Sverige generellt. Arbetet avser belysa
foljande fragestdllningar:
e Hur uppfattar olika intressenter L80-forslaget, vad uppfattar de som
positivt, vilken kritik framfor de och vilka forbattringsforslag har de?
e Hur haller dagens hobbyhonshallare sina hons och hur relaterar det till L80-
forslaget och honsens behov for en god djurvalfard?
e Vad kan vara en mojlig vag framét for ett framtida regelverk?

1.2 Avgransningar

Arbetet dr avgrinsat till kapitel 5 i L80-forslaget, som behandlar marklevande
faglar, med sarskilt fokus pa viarphons. Detta beror att det inte dr mdjligt att ga
igenom alla kapitel och gora liknande datainsamling inom de tidsramar som finns
for arbetet. Detta fokus valdes med anledning av att det finns ett betydande antal
hobbyhdnsigare i Sverige, samt for att mojliggora en koppling till svenskt lantbruk
och kommersiell varphonshallning. Olika intressenters syn pa det tillbakadragna
regelverket och vad som behovs for en god honsvilfard tas upp 1 arbetet, men det
fokuserar inte pa konkreta forslag i ett framtida regelverk.
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2. Bakgrund

2.1 Djurskydd och Djurvalfard

Det ar viktigt att skilja pd begreppen djurvilfird och djurskydd. Djurskydd
definieras i svensk ordbok (2026) som “dtgédrder for en humanare behandling av
djuren”. SLU:s Vetenskapliga rad skriver att djurskydd ar “ménniskans handlingar
och ansvar; vad ménniskor gor, inte gor eller borde gora for djuren.” (SLU 2025).
Djurvdlfard ar ett ord med ménga olika definitioner. Det finns ingen gemensam
definition av djurvdlfdird; det ér ett komplext &mne som har ménga definitioner bade
inom forskningen och samhéllet (Dawkins 2021). Gemensamt for dessa &r dock att
de utgar fran vad djuret upplever.

Brambell (1965) skriver att “Welfare is a wide term that embraces both physical
and mental well-being of the animal.” Broom (1986) definierar djurvélfard som
“The welfare of an individual is its state as regards to its attempts to cope with its
environment.” Duncan & Pethericks (1991) hypotes var att “animal welfare is
dependent solely on the mental, psychological, and cognitive needs of the animals
concerned.” World Organisation of Animal Health, WOAH, (u.d) definierar
djurvélfard som “the physical and mental state of an animal in relation to the
conditions in which it lives and dies.” Detta bygger pd de fem friheterna: frihet fran
hunger, undernéring och torst, frihet fran ridsla, frihet fran varmestress och fysiskt
obehag, frihet fran smairta, skador och sjukdomar, frihet att uttrycka normala
beteendemonster. Dessa friheter anvédnds ofta som ramverk for att bedoma ett djurs
vilfaird (WOAH u.d). De fem doménerna ar en annan modell som anvénds for att
definiera djurvélfird, dér de fem doménerna inkluderar: (1) nutrition, (2) miljd, (3)
hilsa, (4) beteende, (5) mentalt tillstind (Mellor ef al. 2020). De fem doménerna
lagger, till skillnad frdn de fem friheterna, storre vikt vid vélfardsframjande effekter
och inkluderar dven positiva aspekter av djurvélfarden (Mellor ef al. 2020).

Dawkins (2021) diskuterar uttrycket vélfard och dess komplexitet samt att det finns
en allmén &sikt om att det &r svéart att definiera. Forfattaren skriver att det finns tva
huvudskal till detta: komplexitetsproblemet och medvetenhetsproblemet.
Komplexitetsproblemet beskriver hur det finns ménga sétt att méta djurvélfird, men
att det ar svart att tolka befintliga métmetoder och forsta vilka metoder som bast
definierar god vilfard. Medvetenhet &r ett av de mest komplicerade och abstrakta
dmnen att studera hos manniskor. Da medvetandets mekanismer och ursprung hos
ménniskor dnnu dr ofullstidndigt kartlagda, forsvaras mojligheten att avgdra dven
djurs eventuella medvetandegrad. Dessa tva problem ligger till grund for
svédrigheten till en universell definition av djurvdlfird. For att undkomma
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problemen har Dawkins (2021) valt att definiera djurvélfard som “a state where an
animal is both healthy and has what it wants” (Dawkins 2021).

I portalparagrafen i den svenska djurskyddslagen (1 kap. 1§ Djurskyddslag
[2018:1192]), hddanefter DL, anges foljande: “Denna lag syftar till att sdkerstilla
ett gott djurskydd och frimja en god djurvilfard och respekt for djur.” Ordet
djurvilfird definieras inte i lagen, ddremot definieras det i forarbetet pa foljande
sitt: “Med djurvélfard avses /.../ att djuret méar bra bade fysiskt och psykiskt.
Uttrycket omfattar /.../ alla aspekter som paverkar djurets vélbefinnande, vilket
inkluderar bl.a. hilsa, biologisk funktion, beteendebehov och kénslor.” (Prop.
2017/18:147).

2.1.1 Valfardsbedomning

Vilfardsbedomning hos djur dr ett komplext och mangdimensionellt omrade som
utgdr fran hur djur upplever sina levnadsforhédllanden i relation till biologisk
funktion, affektiva tillstdind och méjligheten att utfora naturliga beteenden (Webster
et al. 2015). For djur som halls av minniskor, sérskilt inom
livsmedelsproduktionen, paverkas vélfirden av kvaliteten pa skotsel, inhysning,
utfodring och hantering (Blokhuis & Veissier 2023). Samhilleligt engagemang,
konsumentkrav och lagstiftning har successivt okat betydelsen av systematiska
vilfardsbedomningar, bade som ett verktyg for béttre djurhallning och som grund
for reglering, certifiering och marknadskommunikation (Blokhuis & Veissier
2023).

Bedomning av djurvilfiard delas ofta upp i tvd olika kategorier; resurs- och
skotselbaserade indikatorer respektive djurbaserade indikatorer som ror olika
aspekter av djurhélsa, fysiologi och beteenden (Blokhuis & Veissier 2023). Resurs-
och skotselbaserade indikatorer ar ofta relativt létta att definiera och bedoma, vilket
gor dem till vanliga indikatorer att anvinda vid valfairdsbedomning (Blokhuis &
Veissier 2023). Det finns dock svarigheter med dessa typer av indikatorer da djur
har olika genetiska uppsittningar, erfarenheter och temperament, vilket gor att olika
individer kan uppleva den milj6 de befinner sig 1 pa olika sétt (Blokhuis & Veissier
2023). Djurbaserade indikatorer aterspeglar den faktiska vélfardsnivan hos djuren
(Coutant et al. 2025). Daremot har tillforlitligheten och validiteten for dessa
indikatorer ifrdgasatts pd grund av skillnader 1 bedomningar mellan olika
observatorer och 1 vilken utstrackning indikatorerna ar representativa nar métningar
gors under en begrinsad tid (Coutant et al. 2025).

2.2 Hons

Det finns 6ver 7 miljarder viarphons virlden 6ver som hélls for dggproduktion
(Kliphuis et al. 2023). 1 Sverige fanns det ar 2025 ca 7,9 miljoner hons hos dem
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som hade registrerade jordbruksforetag (Jordbruksverket 2025a; Jordbruksverket
2025d). I februari 2026 fanns det totalt 25 084 anldggningar med upp till 350 hons,
varav 24 351 enbart hade upp till 50 hons registrerade pa anliggningen?. I Sverige
ska den som héller bland annat hons, kalkoner (Meleagris gallopavo), pérlhons
(Numididae), ankor (Anas platyrhynchos), grasiander (Anas platyrhynchos), géss
(Anserinae), vaktlar (Coturnix coturnix), duvor (Columbidae), fasaner (Phasianus
colchicus), rapphons (Perdix perdix ) och strutstaglar (Struthionidae) registrera sin
anldggning hos Jordbruksverket oavsett om djuren halls for sdllskap eller
kommersiellt (Jordbruksverket 2025f).

2.2.1 Smaskalig hdnshallning och hobbyflockar

Hons som hélls smaskaligt eller i hobbyflockar kan hallas av flera anledningar,
exempelvis smaskalig livsmedelsproduktion, séllskap och rasbevaring. Eftersom
hons kan bidra till livsmedelsforsorjningen 4r de &ven relevanta ur ett
krisberedskapsperspektiv ~ (Jordbruksverket 2025b). Hons dr  attraktiva
lantbruksdjur for smaskalig héllning d& de &r relativt billiga att inforskaffa och
halla, samt &r lattskotta jamfort med méanga andra livsmedelsproducerande djur
(Hayes 2021).

Forskning visar att denna typ av honshallning préglas av stor variation i
kunskapsniva, erfarenhet och skdtsel, vilket kan f4 konsekvenser for djurvilfarden
(Blatchford 2018; Hayes 2021). De framsta riskomradena omfattar stallmiljo, foder
och karanténrutiner vid inforsel av nya djur (Hayes 2021). Bristande ventilation,
drag, fuktig eller smutsig strobiddd samt traumatiska skador i déligt designade
utrymmen kan oka risken for bakterieinfektioner, vilket gor honshusets utformning
till en viktig vélfardsfaktor (Hayes 2021). Predation utgér en betydande risk
eftersom rovdjur och andra djur kan orsaka bade skador och dodlighet (Blatchford
2018; Hayes 2021). Manga honshallare tillhandahaller sittpinnar och reden, vilket
tyder pé en praktisk forstaelse for honsens artspecifika behov (Blatchford 2018).
Déremot dr kunskapen om ldmpliga utrymmesbehov i icke-kommersiella flockar
begriansad (Blatchford 2018).

2.2.2 Varphons inom livsmedelsproduktionen

Agg #r ett unikt animalieprotein som #r fardigforpackat i lagom storlek direkt efter
att honan lagt det, och det dr létt att forvara (Thorp 2021). Globalt producerades det
93,7 miljoner ton dgg ar 2024, varav 6,6 miljoner ton i Europa och 110 160 ton i
Sverige (FAOstat 2025). Moderna fjdderfasystem beskrivs som intensiva och
kannetecknas av stora grupper och hog beldggningsgrad som har hog produktion
och fodereffektivitet med lag arbetsinsats och kostnad (Thorp 2021; Widowski &

2 Djurregisterenheten, Jordbruksverket, mejlkontakt 2026-02-16
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Rentsch 2023). Inom den kommersiella honshallningen anvénds globalt flera olika
inhysningssystem: oinredda burar, inredda burar och frigdende system (Widowski
& Rentsch 2023).

Oinredda burar dr utvecklade for optimerad dggproduktion och automatiserad
dgginsamling, medan inredda burar och frigdende system ger fler mojligheter att
uttrycka naturliga beteenden (Widowski & Rentsch 2023). Inredda burar
utvecklades for att motverka valfardsproblematiken med oinredda burar, genom att
de forsags med sittpinnar, sandbad och vérpreden (Widowski & Rentsch 2023).
Men éven inredda burar innebédr vélfardsutmaningar sasom begréinsat utlopp for
naturliga beteenden dé ytan &r mycket begrinsad, fjaderplockning om burarna
tilldter storre grupper av hons i samma bur samt 6kad risk for brostbensfrakturer
(Widowski & Rentsch 2023). Frigdende system har &dven de olika
djurvélfardsutmaningar sdsom skadlig hackning, hogre dodlighet och
brostbensfrakturer (Widowski & Rentsch 2023). Dessutom dr parasiter som
spolmask och kvalster vanliga 1 frigdende system, vilket kan leda till
vélfardsproblem for honsen (EFSA 2023). Inom EU har det sedan 2012 varit
forbjudet att hilla hons i oinredda burar (European Commission u.d.b). Aven
inredda burar haller nu pa att fasas ut, delvis som ett resultat av medborgarinitiativet
End the Cage Age (European Commission u.d.a). Detta inhysningssystem ar
fortfarande tillatet i Sverige, men forekommer i princip inte i Sverige idag (Djurens
ritt 2025b).

Den kommersiella varphonsaveln dr koncentrerad till tre internationella foretag dir
avelsaktorerna har fokuserat pa hogproducerande hybrider med egenskaper som
fodereffektivitet, livslingd, hog dggproduktion, bittre skalkvalitet, stdrre dgg och
lagre kroppsvikt (Thorp 2021; Widowski & Rentsch 2023). Effektiviteten 1
aggproduktionen har dessutom forbdttrats genom genetiska fordndringar,
vaccinutveckling, sjukdomskontroll, miljostyrd inhysning och optimerat foder
(Thorp 2021). Hog dggproduktion dr dock krdvande for honan (Widowski &
Rentsch 2023). Att producera dgg kraver hoga halter lipider och kalcium, vilket
okar risken for fettlever, osteoporos (benskorhet), benfrakturer och deformiteter hos
varphons (Widowski & Rentsch 2023).

2.3 Hons beteende och behov

2.3.1 Utrymme och resurser

Tillrackligt utrymme ar viktigt for att hons ska kunna reglera sina sociala avstdnd
och utféra normala rorelsemdnster (Appleby et al. 2004). Hur utrymme och resurser
ar utspridda paverkar hur individer sprider sig 1 utrymmet (Leone & Estevez 2008).
Nir resurser dr koncentrerade till en eller ett fital platser okar risken att dominanta
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individer monopolisera dem, vilket leder till 6kad konkurrens och aggression
(Leone & Estevez 2008). Nar resurserna 1 stéllet ar fordelade 6ver utrymmet kan
flera individer samtidigt f4 tillgdng till dem, vilket minskar risken for konflikt
(Leone & Estevez 2008).

Hog beldggningsgrad dr en betydande riskfaktor och har flera negativa
vélfardskonsekvenser, ddribland aggressivitet, rorelsebegrinsning, viloproblem
och oférméga att utféora komfortbeteenden, vilket riskerar att skapa stress hos
honsen (EFSA 2022; Appleby et al. 2004; Widowski & Rentsch 2023).
Komfortbeteenden innefattar exempelvis att stricka pa vingarna, putsning och
sandbad (Appleby ef al. 2004). En begriansad golvyta minskar mojligheten till att
gd samt utfora kroppsrorelser som kraver utrymme (EFSA 2022). Restriktion av
rorelse kan bidra till rorelsestorningar och forsdmrad benhilsa (EFSA 2022). Hog
beldggningsgrad kan dven leda till 6kad forekomst av onaturliga beteenden och
hogre dodlighet (Mench & Keeling 2001).

Sandbad ir ett starkt motiverat beteende hos hons (Widowski & Rentsch 2023).
Studier visar att bade storlek och utformning av sandbadsytan paverkar hur ofta och
hur lédnge beteendet utfors, ett storre omrade leder ofta till mer sandbadande
(Louton et al. 2016). Mindre och uppdelade sandbadsytor dr associerade med
minskat sandbadande, och om hdns inte har tillgéng till sandbad alls kommer de att
utfora rorelserna dnda vilket visar pé att det dr ett starkt motiverat beteende (Louton
et al. 2016). Avbrott under sandbadandet orsakas ofta av andra hons, vilket visar pa
att hog beldggningsgrad paverkar mojligheten att fullfolja beteendet (Louton et al.,
2016). Stromedel dr en annan viktig komponent 1 miljon eftersom det mo;liggor
fodosoksbeteende (Appleby et al. 2004). Avsaknad av eller bristande kvalitet pa
stromedel dr en riskfaktor for att hons inte ska kunna utfora utforskande och
fodosoksbeteende (EFSA 2022). 1 system dér stroytan &r otillracklig kan
konkurrens om tillgéngliga ytor forstdrka social stress (Leone & Estevez 2008).

Sittpinnar dr en viktig struktur 1 honsens miljé och relaterad till deras naturliga
behov av att vila upphdjt frdn marken (Appleby et al. 2004). Preferensen for
upphoéjda viloplatser dr kopplad till antipredatorbeteenden som kvarstar efter
domesticeringen (Estevez 2018). I vilda populationer vilar djungelhons 1 trad eller
pa upphdjda strukturer nattetid (Mench & Keeling 2001). Studier visar att dven
hons 1 kommersiella besdttningar véljer att vila pad upphéjda viloplatser under
natten, och motivationen for beteendet dr sé stor att honsen jobbar hart for att fa
tillgang till dessa platser (t.ex. trycker sig igenom en tung dorr) (Olsson ef al. 2002;
Appleby et al. 2004). Avsaknad av upphdjda strukturer, som sittpinnar, medfor att
honsen hindras fran att utfora naturliga vilobeteenden, vilket resulterar 1 en 6kad
risk for frustration och stress (EFSA 2022). Det kan ocksa leda till att hons vilar pa
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golvet, vilket kan oka risken for smutsiga fjddrar och hudproblem (EFSA 2022).
Reden dr en annan resurs med starkt beteendeméssig motivation hos vérphons
(Widowski & Rentsch 2023). I kommersiella system leder brist pa tillgéngliga,
skyddade reden till att honsen virper pa golvet, vilket 6kar risken for smutsiga eller
skadade dgg och dggitning (Mench 2017; Broom 2022).

Honsens evolutiondra bakgrund har format ett starkt behov av skydd mot béade
vader och rovdjur, vilket paverkar deras beteende (Estevez 2018). I system med
utomhustillgdng rekommenderas darfor inhdgnade utrymmen med tak som skydd
mot rovdjur och rovfiglar, samt inredning och vegetation ddr honsen kan soka
skydd (EFSA 2022). Behovet av en trygg och stimulerande miljo tillgodoses ofta
med miljoberikning, vilket omfattar strukturer och material (span, halm, sand) som
Okar komplexitet i miljon samt mojliggdér utférande av naturliga beteenden
(Appleby et al. 2004).

2.3.2 Socialt beteende, flockstruktur och parning

Alla fjaderfaarter ar sociala men skiljer sig i hur grupperna ar organiserade (Estevez
2018). Vissa lever i stabila smagrupper, exempelvis djungelhons, medan andra
lever ensamma eller i mindre hangrupper (Mench 2017). Under naturliga
forhéllanden lever domesticerade hons och djungelhons i1 flockar om 2-15
individer, &ven om de i praktiken oftast lever i storre grupper dn bara tva (Garnham
& Lovlie 2018). Kommunikation dr mycket centralt i flocken och sker framst
genom visuella signaler och ljud, vilket beror pa att hons har vélutvecklat
fargseende och vélutvecklad horsel (Appleby et al. 2004). Det finns dven belidgg
for att lukt kan spela roll for igenkdnning och kommunikation, dd hons har
individuella dofter som andra faglar kan uppfatta (Mench 2017).

Hons har en rik ljudrepertoar som anvidnds for bland annat varning,
sammanhéllning i flocken och for att locka artfriander till foda (Appleby et al. 2004).
Laten kan signalera dominans, och sociala hierarkier dr vanliga hos hons (Furlow
etal. 1998; Mench 2017). De sociala hierarkierna uppréttas frimst genom hackande
mot underordnade individer (Estevez 2020). Aven nir hons har tillgang till stora
utrymmen uppritthdller de gruppsammanhéllning; trots mojligheten att undvika
varandra tenderar de att hélla sig niira sina artfrinder (Mench 2017). Aven nir det
inte finns risk for rovdjur ror sig hons ofta 1 flockar (Mench 2017).

2.3.3 Fodosoks- och atbeteende

Under naturliga forhallanden har hons en varierad kost av bland annat gris, buskar,
rotter, 16v, bar och mindre ryggradslosa djur; vissa arter dter dven smadjur som
Odlor och moss (Mench 2017). Att fodosoka ar ett naturligt beteende som upptar en
stor del av dagen hos hons (Appleby et al. 2004). Fodosoksbeteendet innefattar

17



hackande i marken, krafsande och betande (Widowski & Rentsch 2023). Atandet
paverkas genom synkronisering i flocken och édtbeteendet kan triggas av att faglarna
antingen ser eller hor andra faglar dta (Appleby et al. 2004). I kommersiella system
ges koncentratfoder i trdg och faglarna utfodras ofta ad /libitum (Mench 2017;
Widowski & Rentsch 2023). Trots detta fortsdtter hons att dgna mycket tid at
fodosoksbeteenden om de har tillging till 1dmpligt stromaterial, vilket tyder pa en
stark motivation att utfora dessa beteenden dven nir det egentligen inte behovs
(Mench 2017).

2.3.4 Underhall av fjaderdrakten

Det ar viktigt for hons att halla fjadrarna rena och 1 gott skick da de erbjuder en
viarmeisolerande tickning av kroppen, hjilper till att reglera kroppstemperaturen
och forebygger hudskador (Mench 2017). Hons tvéttar sina fjadrar priméirt genom
att antingen putsa fjaddrarna eller sandbada (Mench 2017). Hons putsar fjidrarna
frekvent under dagen; syftet med fjaderputsning ar att distribuera olja genom
fjidrarna, justera fjddrarnas position och avligsna parasiter (Mench 2017).
Sandbadning utfors for att avligsna smuts, Gverskott av olja och forbattra
fjaderstrukturen (Louton et al. 2016). Fint substrat som sand och torv foredras av
hons vid sandbad dé det penetrerar fjddrarna och kommer ner till dunet (Mench
2017; Widowski & Rentsch 2023).

2.3.5 Dygnsrytm

Honsens beteenden foljer tydliga dygnsrytmer. Hons dr dagaktiva och vilar nattetid
(Appleby et al. 2004). De beteenden som visar tydligast dygnsrytm dr fodointag,
dgglidggning, parning, putsning av fjidrar och sémn (Mench 2017). Aggliggning
sker ofta kring soluppgang, vilket dven ger en dygnsrytm i bobeteende fore
vérpning (Appleby et al. 2004; Mench 2017; Sjaastad et al. 2016). Parningsaktivitet
hos hons ér kopplad till dgglaggningen och sker oftare pa eftermiddagen eller
kvéllen nédr honans fertilitet &r hogre (Mench 2017; Estevez 2020). Putsning av
fjadrar sker framst morgon och sen eftermiddag, medan sandbadning oftast sker
tidigt pa eftermiddagen (Mench 2017). Aven om vila kan ske under dagen, sker den
mesta vilan under natten (Appleby et al. 2004).

2.3.6 Agglaggning, ruvning och avkommor

Hos hons utloses bobyggande beteende efter dgglossning, vilket gor honan starkt
motiverad att hitta och forbereda en boplats (Widowski & Rentsch 2023). Honor
foredrar morka och avskilda reden (Appleby et al. 2004). Tillgédnglighet och vana
vid sittpinnar paverkar dock huruvida reden anvénds eller inte (Appleby et al.
2004). Eftersom &dgglaggning dr ett synkroniserat beteende kan det uppstd
konkurrens om det inte finns tillrackligt med reden (Appleby et al. 2004).
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Under naturliga forhdllanden ruvar honan dggen néstan kontinuerligt (Mench
2017). Nykléackta kycklingar ar relativt vdlutvecklade och rorliga (Estevez 2020).
De soker nérhet till honan, vilket etableras genom prégling kort efter klackning
(Estevez 2020). Honan ger skydd och virme samt guidar kycklingarna till foda
(Estevez 2020). Kycklingarna lir sig sedan vilka fodokillor som é&r sdkra, hur
sittpinnar ska anvdndas och andra aspekter av miljon genom social inldrning
(Estevez 2020). Om kycklingarna har tillgéng till en stimulerande uppvéxt kan det
leda till battre motorik, mindre rddsla och battre sociala fardigheter (Mench 2017).

2.4 Onormala beteenden

2.4.1 Fjaderplockning

Det finns tva typer av fjaderplockning: mild och allvarlig (Rodenburg et al. 2013).
Mild fjdderplockning innebér ofta pickande pa fjiderdndarna hos andra individer,
vilket inte utgdr nagot storre problem for den hackade honan (Rodenburg et al.
2013). Om en individ hackar vid upprepade tillfillen kan det dock tyda pé
vélfardsproblem i flocken (Rodenburg ef al. 2013). Allvarlig fjiderplockning ar ett
beteende dir en hona pickar pa eller drar ut fjadrar pa andra honor, vilket kan leda
till smirta, fjaderforlust, skador och dod (Kliphuis et al. 2023). Beteendet &r
vanligare i storre flockar och kan forekomma mer frekvent hos vissa raser (Mench
2017; Broom 2022). Vid fjdderplockning riktas beteendet ofta mot en artfrindes
kroppsdelar som kloaken, uropygialkorteln (gumpkorteln), vingarna, ryggen och
stjartfjadrarna (Mench 2017).

Orsakerna till fjaderplockning &r ofta flera, sdsom rédsla och brist pa
fodosoksmojligheter (Kliphuis ef al. 2023). Det finns vissa miljéfaktorer som dkar
risken for fjaderplockning, diribland hog beldggningsgrad, skarp, ojdmn och
overdriven belysning, dalig ventilation, hoga temperaturer och 1dg luftfuktighet
(Broom 2022). Aven forhallandena under uppfodningsperioden kan utgéra en
riskfaktor da en hog beldggningsgrad eller brist pa stromedel under kycklingarnas
forsta tid 1 livet okar risken for fjaderplockning senare i livet (Gunnarsson et al.
1999). Typ av substrat spelar dven en viktig roll; individer som enbart har tillgdng
till sandbadssubstrat 16per storre risk att utveckla beteendet jamfort med individer
som dven har tillgdng till stromaterial som uppmuntrar fodosdksbeteende
(Rodenburg et al. 2013). Fjaderplockning forebyggs genom att undvika for stora
grupper samt tillhandahalla stromedel for fodosok, lampligt ljus, sysselsittning och
en balanserad fodersammanséttning (Rodenburg ef al. 2013; Broom 2022; Kliphuis
et al. 2023; Widowski & Rentsch 2023). Under uppfodningsperioden visar
forskning sammanstélld av Gunnarsson et al. (1999) att tillgang till stroémedel av
god kvalitet dr en viktig faktor for att forebygga fjaderplockning.
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2.4.2 Kannibalism

Kannibalism involverar pickande och sonderrivning av huden och underliggande
viavnad hos en artfrinde, vilket kan resultera i mycket hog dodlighet i en flock.
Beteendet kan atfoljas av fjaderplockning eller uppkomma av sig sjilvt.
Fjaderplockning dr dock vanligare dn kannibalism (Yngvesson 2002). En situation
dér kannibalism kan uppkomma ér efter dgglaggning da honans kloak &r delvis
utdtvand. Andra honor kan da motiveras att picka pd omréadet, sdrskilt om huden ar
skadad och borjar bloda. Detta leder ofta till mer pickande samt att den drabbade
hoénans vidvnad éts upp (Mench 2017).

Riskfaktorerna for fjaderplockning kan dven utgora riskfaktorer for kannibalism
och beteendet kan kopplas till besittningens storlek och foder med lag proteinhalt
(Lambton ef al. 2015; Van Staaveren & Harlander 2020). Foder med hogre andel
0loslig fibersammansittning, tidiga miljdoanpassningar under uppfodningen samt de
tidigare nimnda forebyggande insatserna mot fjdderplockning utgoér ddrmed viktiga
metoder for att forebygga dven kannibalism (Gunnarsson et al. 1999; Lambton et
al. 2015; Broom 2022).

2.4.3 Aggatning

Aggiitning innebir att en hona pickar p4 ett Aigg och sedan #ter innehallet. Det finns
en stor risk att detta fortsdtter nér det vél har borjat och att andra honor 1 gruppen
ocksa tar efter. Risken dr storre att golvigg (dgg som har vérpts utanfor redet
[Gunnarsson ef al. 1999]) éts upp. Beteendet forekommer framst hos individer som
halls pa ndtgolv. For att forebygga dggitning ar det viktigt att sékerstilla tillgdng
till reden samt att tillhandahalla grit (maggrus, sndckskal, sma stenar). Det 4r dven
viktigt att kycklingar far tillgang till sittpinnar redan fran tidig dlder da de annars
tappar sin tredimensionella forméga och inte kan hitta reden som vuxna
(Gunnarsson et al 2000; Broom 2022).

2.5 Gallande djurskyddslagstiftning

Det grundldggande syftet med djurskyddslagstiftningen, sdsom djurskyddslagen
(2018:1192), hérefter DL, djurskyddsforordningen (2019:66), foreskrifter och EU-
bestammelser, ir att forebygga lidande och sjukdom hos djur (Sarenbo & Striwing
2024). Nuvarande djurskyddslag syftar dock &dven till att “sdkerstélla ett gott
djurskydd och frimja en god djurvélfird och respekt for djur.” (1 kap. 1§ DL). Det
stdlls dven krav pd att djur ska héllas i en god djurmiljo dér deras vélfard framjas,
de kan utfora naturliga beteenden och beteendestdrningar forebyggs (2 kap. 2§ DL).
Djurhéllare ska dven ha tillracklig kompetens for att tillgodose djurens behov (2
kap. 3§ DL).
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Djurskyddslagen och djurskyddsforordningen géller for den som héller hobbyhons.
Det dr dock otydligt vilka foreskrifter som ska tillampas vid hobbyhonshallning.
Jordbruksverkets uppfattning &r att lansstyrelserna framst har utgatt frdn Statens
jordbruksverks foreskrifter och allminna rad [SJVFS 2019:23] om fjdderfahéllning
inom lantbruket m.m., senast dndrad genom SJVFS 2024:8, saknr L111, nedan
L111, f6r de hobbyhons som halls for egen dggproduktion. For honsraser som halls
for utstéllningsdndamal har i stdllet Statens jordbruksverks foreskrifter och
allménna rad (2019:15) om villkor for héllande, uppfodning och forsdljning m.m.
av djur avsedda for séllskap och hobby, saknr L80, nedan kallad L.80 (SJIVFS
2019:15) anvints>.

2.5.1 Foreskrifter for sallskapsdjur — L80

I detta avsnitt beskrivs Oversiktligt de bestimmelser som finns i L80 (SJVFS
2019:15), och som kan tillimpas vid hobbyhonshéllning. Se bilaga 1 for mer
detaljerad information och exakta paragrafer. Med séillskapsfaglar i dessa

foreskrifter avses “Fagelarter som 1 Sverige vanligtvis och av tradition fods upp och
halls for sillskap och hobby.” (1 kap. 3§ L80 [SIVFES 2019:15])).

Kapitel 4 — Gemensamma bestdmmelser for olika djurarter

Kapitel 4 faststiller de gemensamma bestimmelserna som géller for de djurslag
som omfattas av foreskrifterna. Blad annat faststills att djur ska hallas i utrymmen
som &r létta att hantera for djurhallaren, och att djurutrymmet ska vara tillriackligt
stort, tillgodose djurens naturliga beteenden och vara anpassat efter djurens behov.
Djurhallaren ska se till sina djur minst en gang om dagen och se till att utrymmet
hélls rent. Alla djur ska ha tillgéng till rent dricksvatten och ett foder som uppfyller
djurens olika behov.

Kapitel 6 - Sdrskilda bestimmelser for sdllskapsfaglar

Kapitel 6 faststéller sdrskilda bestimmelser for séllskapsfaglar. Faglar som i vilt
tillstdnd lever med artfrinder ska generellt sett leva med artfrinder dven i
fangenskap. Utrymmet som figlarna hélls 1 ska stimulera faglarnas naturliga
beteenden, ha en botten som ar tickt med stromedel, samt ha en minimiyta enligt
tabell 1. I utrymmet ska det finnas sittpinnar anpassade efter faglarnas fotter,
inredning dér faglarna kan soka skydd, och sandbad med finkornig sand. Det &r
tillatet att halla figlarna 1 temperaturer lagre dn vad de lever 1 vilt tillstind, under
forutséttning att de har tillgéng till utrymmen som &r 6ver 0 °C. Fodret ska vara
lattillgdngligt for alla faglar, och faglar med hog dmnesomséttning eller som har
sdrskilda behov ska fa fri tillgang till foder.

3 Djurvilfardsenheten, Jordbruksverket, mejlkontakt 2026-03-10
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Tabell 1. Utrymmeskrav enligt Bilaga 1:1, L80 (SJVFS 2019:15)

Fagelns Minsta tilldtna | Minsta yta per fagel vid | Minsta matt pa Minsta
langdicm |ytaim?2 grupphallning m2 kortaste sidanim | h&jdim
Upp till 15 0,31 0,03 0,7 0,6
16 - 20 0,31 0,04 0,7 0,6
21-25 0,45 0,055 0,9 0,6
26-35 0,84 0,1 1,2 0,8
36-45 1,44 0,6 1,6 1
46 - 55 2,2 1 2 1,2
56 - 65 3,12 1,5 2,4 1,5
66 - 75 4,2 2 2,8 1,8
Mer an 75 6,5 3 3,6 1,8

2.5.2 Foreskrifter for varphons inom lantbruket - L111

I detta avsnitt beskrivs oversiktligt de bestimmelser som finns 1 L111 (SJVFES
2019:15), och som &dven tilldmpas i en hobbyhdnshéllning. Se bilaga 1 for mer
detaljerad information och exakta paragrafer.

Kapitel 1 — Gemensamma bestimmelser

Hir beskrivs 1 kap L111 oversiktligt, se bilaga 1 for mer detaljerad information och
exakta paragrafer. Kapitel 1 faststiller de grundldggande ramarna for héllande och
skotsel av fjaderfd inom lantbruket. Djurhallaren ska ha tillrdcklig kompetens for
att ta hand om djuren och ansvarar for djurens vilbefinnande. Djuren ska ses till
minst en gang dagligen. Faglarna ska hallas rena och deras rorelsefrihet far inte
begrinsas. Golven ska vara jimna och halksdkra, byggnaderna ska utformas pa ett
brandsékert sitt och elinstallationer ska vara forsedda med skydd. Djurutrymmena
ska rengoras minst en gdng om dagen och det ska finnas torra ligg- och sittytor. Det
stromedel som anvénds ska vara lampligt och hygieniskt.

Ventilationen ska forhindra att luftféroreningar och smittimnen kommer in till
faglarna. Ljuset i stallarna ska stodja djurens dygnsrytm och behov. Djurutrymmena
ska forses med fast monterat flimmerfritt ljus eller har en frekvens p& minst 120
Hz. Faglarna ska dagligen f& foder som uppfyller deras olika behov och de ska fa
vatten minst tva ganger per dygn. For de djur som vistas utomhus ska sténgslet vara
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utformat sé att det inte kan skada djuren och det far inte finnas nagra uppenbara
skaderisker 1 utomhusutrymmet. Mark som é&r hart belastad ska antingen vara
hardgjord, drinerad eller ha motsvarande egenskaper.

Kapitel 2 — Sdrskilda bestimmelser for virphons och unghéns

Kapitel 2 innehaller specifika regler for varphons och unghdns som halls for
produktion av dgg for livsmedel och avel. Unghons ska fodas upp i liknande
inhysningssystem som de ska hallas i som vuxna och de ska ha tillgang till sittpinnar
samt standig tillgéng till stromedel som tillfredsstéiller deras behov. Reden far inte
byggas sa att figlarna ligger direkt pa rutnit av metall. Det ska vara 150 mm/hona
pa sittpinnarna och minsta avstand till vagg dr 200 mm.

Utomhusutrymmet ska for de hons som halls utomhus vara anpassad for
beldggningsgraden samt vara forsedda med skydd mot viader och rovdjur. For
varphons 1 frigdende system finns det krav pa olika utrymmen, vilket anges 1 tabell
2. Hogre belidggning i flervaningssystem kan tillitas med 9 hons/m? tillgéinglig area
istillet for 7 hons/m? tillginglig area. For att tillitas ha en hogre beldggningsgrad i
ett flervaningssystem behdver produktionen uppfylla vissa krav (bilaga 1).

Tabell 2. Utrymmeskrav for vdarphons som hdlls inom lantbruket enligt 2 kap. 12§ L111

Hoénsraser med en 9 hons / m? tillgénglig area
Envaningssystem medelvikt < 2,4 kg
Hogsta Honsraser med en 7,5 hons / m? tillgénglig area
beldggning medelvikt > 2,4 kg
Flervaningssystem -7 hons / m? tillganglig area

- 20 hoéns / m? golvarea

- minsta area 0,0125 m? / hdna

Fackrede - dock minst 0,075 m?
Rede - kortaste sidan 0,24 m
- minsta area 0,010 m? / héna
Kollektivrede - dock minst 0,140 m?

- kortaste sidan 0,35 m

Strdarea - minst 1/3 av golvarean
- dock minst 0,025 m? / djur

2.6 L80 — Det tillbakadragna forslaget

Jordbruksverket genomforde en 6versyn av L80 (SJVFS 2019:15) som resulterade
1 ett foreskiftforslag avsett att ersitta de nuvarande foreskrifterna for uppfodning
och forsdljning av séllskapsdjur. De foreslagna foreskrifterna planerades att reglera
héllande, uppfodning, féormedling och forsdljning av ryggradsdjur och bléckfiskar
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som anvénds eller ska anvindas for séllskap, hobby eller foderdjur (1 kap. 1§ L8O
[SJIVFS 2025:XX]). Omarbetandet gjordes mot bakgrund av att de nuvarande
foreskrifterna, som utformades i slutet av 1990-talet, inte fullt dverensstimmer med
den nuvarande djurskyddslagen. L80 (SJVFS 2019:15) omarbetades dven for att
spegla dagens vetenskap gillande djurvélfird, tekniska utveckling och praktiska
forutsittningar inom modern djurhallning (Jordbruksverket 2025c¢).

Den nu gillande djurskyddslagen, som triddde i kraft 2019, har inneburit ett
tydligare fokus pé djurvélfiard, djurhdllarens ansvar och kompetens samt djurens
mojlighet att utfora starkt motiverade beteenden (Jordbruksverket 2025c).
Djurskyddlagen stiller bland annat krav pa att djur ska héllas i en god djurmiljo,
ges tillrackligt med utrymme for att rora sig obehindrat och kunna vila pa ett for
djuren lampligt sétt (Jordbruksverket 2025c: 2 kap. 2, 6§§ DL). Mot denna
bakgrund beddmde Jordbruksverket att detaljforeskrifterna for sillskaps- och
hobbydjur behdvde uppdateras och anpassas for att sdkerstilla Gverensstimmelse
med nu géllande djurskyddslagstiftning (Jordbruksverket 2025c).

Foreskriftsforslaget togs fram enligt géllande rutiner, vilket bland annat innebér
samrad med ett antal intressenter. Forslaget gick sedan ut pa remiss den 12 mars
2025 och inneholl nya bestimmelser for bland annat marklevande faglar, reptiler,
kaniner, gnagare och minigrisar. I forslaget var det tydligt att de som héller hons
som hobby skulle omfattas av de foreslagna foreskrifterna. Forslaget ledde till bade
positiva och negativa reaktioner, dir olika aktorer hade skilda uppfattningar.
Kritiken fran organisationer och allmdnhet ledde till att Jordbruksverket drog
tillbaka foreskriftsforslaget, for att ta ett nytt omtag dér ytterligare dialog med olika
intressenter ska ske innan ett forslag dter sdnds pa remiss (Jordbruksverket 2025e).

2.6.1 Foreslagna foreskrifter

L80 (SJVFS 2025:XX) omarbetades med syfte att skapa ett mer overskadligt,
tydligt och malinriktat regelverk. Arbetet omfattade forslag pa fortydliganden samt
ett stort antal forslag pd sakforidndringar. De generella bestimmelserna i forslaget
betonade djurhéllarens ansvar och kompetens. Reglerna utformades 1 okad
utstrickning som funktions- och malinriktade krav. Detta innebar att fokus 1ag pa
vilket djurskyddsméssigt resultat (dvs. baserat pd djurbaserade matt) som skulle
uppnas. Det infordes en reglering 1 forslaget som skulle sékerstélla att kontrollanter
gavs mojlighet att godta mattavvikelser om djurhallningen uppfyllde ett visst antal
kriterier. Motiveringen till denna reglering var att det gav en dnskvérd flexibilitet i
lagstiftningen. Om denna flexibilitet inte hade skrivits med hade det riskerat att
djurhallare hade behovt gora ekonomiska investeringar i sin djurhallning trots att
djurhéllningen egentligen uppfyllde syftet med bestimmelserna (Jordbruksverket
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2025c). Hér nedan beskrivs forslaget oversiktligt, for mer detaljerad information
och exakta paragrafer, se bilaga 1.

I 3 kap. tydliggjordes det att djur ska hallas och skotas pé ett sitt som tillgodoser
deras behov av social kontakt, mental stimulans och vila. Djurens miljo skulle vara
berikad sa att de kunde uttrycka naturliga beteenden och beteendestorningar
forebyggdes. Detta grundades i djurskyddslagens fokus pad mdjligheten att utfora
naturliga beteenden samt undvika stress, aggression och sjukdom. Med detta som
bakgrund stilldes det dven tydliga krav i forslaget pa hur, och vilka, djur som ska
hallas tillsammans (Jordbruksverket 2025c¢).

Forvaringsutrymmena reglerades pé ett sitt som skulle tillgodose djurens behov av
en trygg och sdker miljo. Utrymmena skulle mdjliggora god tillsyn, ha
insynsskyddade delar, vara rymningssikra och skydda mot angrepp frén andra djur.
Materialen i utrymmet skulle vara anpassade efter djuren och utrymmen skulle vara
utformade sd att de var litta att rengora. Inredningen skulle frimja djurens naturliga
beteenden och vid behov mojliggora individuell avskildhet. Det stélldes krav pa att
temperatur och luftfuktighet anpassades efter artens behov, och luftkvalitén skulle
halla sig inom vissa gransvérden (se bilaga 1). Djur som holls utomhus skulle ha
tillgéng till skyddande inomhusutrymmen som sékerstéillde termisk komfort, vilket
innebér att djuren utan svérighet kan uppritthédlla sin virmebalans. De skulle ha
tillgang till dagsljus eller lamplig belysning som gynnade deras dygnsrytm.
Forslaget innebar tillsyn tvd gdnger om dagen och djuren skulle ges fti tillgéng till
rent dricksvatten samt foder som anpassats efter arten, och ges pa ett sitt som
stimulerade naturligt fodosoksbeteende (Jordbruksverket 2025c¢).

For de marklevande faglarna (5 kap.), som inkluderar varphdns, angavs i forslaget
att flockens sammanséttning skulle anpassas for att minska stress och skador. Malet
med denna reglering var att djuren bor leva 1 sd naturliga férhillanden som majligt
i forhéllande till flockstruktur, vilket dven gjorde det viktigt med en anpassad
konsfordelning. En ny regel som foreslogs var att hons inte fick isoleras eller frantas
foder eller vatten i syfte att avbryta ruvning. Enligt Jordbruksverket (2025c)
forekommer det idag metoder som gér ut pa att stressa honan tills hon slutar ruva,
vilket inte ansdgs vara forenligt med god djurvélfird. Det stélldes dven krav pé fri
tillgang till utevistelse under dagtid for marklevande faglar, med undantag vid
utomhustemperaturen var direkt skadlig for djuren, ndr det ar ett fOrdndrat
smittskyddsldge eller att det finns risk for rovdjursangrepp. Inomhusutrymmen
skulle vintertid vara virmeisolerade och vid behov uppvirmda. Avsaknaden av ett
viarmeisolerat utrymme ansdgs kunna vara en bidragande faktor till en dalig
inomhusmilj6 och vilket kunde pdverka honsens vélfard negativt (Jordbruksverket
2025c¢).
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Forslaget innebar att forvaringsutrymmena skulle vara utformade sa att de
mojliggjorde naturliga beteenden sasom fodosok och sandbad. Botten skulle vara
tackt med stromaterial som tilldt figlarna att spréitta och som gav dem mental
stimulans. Miljon skulle vara berikad med naturmaterial och strukturer som erbjod
sysselsittning och mojlighet att sdka skydd, dir skyddet ska vara utformat sa att
alla individer skulle kunna soka skydd samtidigt. For de arter som har behov av
sittpinnar skulle dessa finnas 1 tillrdcklig omfattning och vara anpassade efter
faglarna. Faglar med behov av sandbad skulle ha fri tillgang till lampligt material
for det &ndamalet. Varpreden skulle finnas 1 tillrdckligt antal, samt vara anpassade
efter faglarnas behov och vara tillgingliga innan de borjade ldgga dgg. Det
foreslogs dven ett krav att marklevande faglar skulle ha fri tillgang till foder.
Foderkravet motiverades med att ett av de vanligaste problemen for vissa arter nér
de hélls for sillskaps och hobby var felaktig utfodring, vilket kunde péaverka
vilfarden negativt och leda till sjukdomsproblematik (Jordbruksverket 2025c).

De nuvarande utrymmeskraven beddmdes inte lingre som tillrdckliga. For arter
som inte var naturligt solitdra var héllande tillsammans med artfrinder en
grundlaggande forutsittning for god djurvélfard, socialt beteende och forebyggande
av beteendestorningar. Detta stdllde krav pa att forvaringsutrymmen skulle kunna
rymma flera individer. Utrymmet skulle rymma bade djurens kroppsmassa och
nodvéndiga resurser utan att begrdnsa rorelsefrihet. For att undvika stress och
aggression foreslogs att resurser skulle finnas i flera exemplar eller vara utformade
sd att fler djur kan anvinda dem samtidigt. D4 ménga djur inte regelbundet vistas
utanfor sina forvaringsutrymmen behdvde det minsta tilldtna utrymmet i sig
sakerstdlla att DL:s krav uppfylldes. Dérfor bedomdes det att utrymmeskraven
behovde utokas, forenklas och fortydligas for att vara 1 linje med géllande
lagstiftning och aktuell kunskap om djurens behov (Jordbruksverket 2025c). Minsta
ytor for inomhus- och utomhusutrymmen for marklevande fran forslaget anges i
tabell 3 och tabell 4.

Tabell 3. Krav pd minsta tillgingliga inomhusutrymme for marklevande faglar (5 kap. 9§
L80 [SIVFES 2025:XX])

Fagelns langd | Minsta tillatna Minsta yta per fagel vid | Minsta matt pa kortaste
icm ytaim?2 grupphallning m2 sidanim

<25 4 0,5

>25-60 6 0,6

> 60 - 100 10 2 2
> 100 10 5 2,5
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Tabell 4. Krav pd minsta tillgdangliga utomhusutrymme for marklevande faglar (5 kap. 9§
LS80 [SIVES 2025:XX]0)

Fagelns langd | Minsta tilldtna Minsta yta per fagel vid | Minsta matt pa kortaste
icm ytaim2 grupphallning m2 sidanim

<25 10 1,25

>25-60 25 2

> 60 - 100 50 5

> 100 50 10 2,5

2.6.2 Inkomna synpunkter pa forslaget

Kritiska roster om forslaget

Jordbruksverket drog kort efter remissutskicket tillbaka forslaget efter omfattande
reaktioner fran allménheten, organisationer och reaktioner som framkom 1 olika
medier. Detta beslut berodde pa att reaktionerna blev betydligt starkare &n forvintat
och skapade oro och ilska, vilket inte gav rétt forutsattningar for att komma vidare.
Myndigheten framholl att remissens syfte var att samla in synpunkter frin
allminheten, men att det uppstod en del missforstand vid remissutskicket. Enligt
Jordbruksverket var de vanligaste missforstinden att forslaget uppfattades som
redan beslutat, och att djur omedelbart skulle behdva avlivas om reglerna tradde 1
kraft, trots att det fanns overgangsregler for att undvika detta (Jordbruksverket
2025e).

De delar av forslaget som véckte storst kritik rorde framst krav pé att sociala arter
skulle héllas tillsammans, ckade utrymmeskrav samt begrinsningar i hur manga
djur som fick héllas per ytenhet (Jordbruksverket 2025¢). Det rapporterades att
dessa krav uppfattades som sa langtgdende att de riskerade att gora
hobbydjurhéllning mycket svér eller omgjlig (Jonsson & Theander Olsson 2025;
Ivertsson & Lindmark 2025; Kronstrand 2025). En debattartikel lyfte fram kritik
fran landsbygds- och lantbruksforetridare som menade att forslaget hotade
sméskalig djurhéllning och ddrmed en levande landsbygd (Nilsson 2025). Svenska
Lanthonsklubben uttryckte stark kritik mot forslaget da det ansdgs forsvara
bevarandet av lantraser, eftersom det foreslogs mycket stora utrymmen och fri
tillgang pa foder (Backstrom 2025).

Mediernas rapportering fokuserade i stor utstrickning pa de mest ingripande
konsekvenserna av forslaget, sdsom risken att djuridgare skulle behdva bygga om
sina anldggningar, minska antalet djur och 1 vissa fall avliva djur (Nésstrom et al.,
2025 ; Ivertsson & Lindmark 2025). I flera inslag intervjuades enskilda djuridgare
som uttryckte stark oro infor vad reglerna skulle innebéra i praktiken (Stark 2025;
Kronstrand 2025; Ivertsson & Lindmark 2025). Motstaindet mot forslaget
organiserades dven genom namninsamlingar (Kullgren 2025; Honspodden 2025).
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En av namninsamlingarna fokuserade specifikt pad de foreslagna minimimatten i
L80 (SJVFS 2025:XX) och beskrev dessa som ogenomtinkta och som ett hot mot
djurhobbyn i Sverige (Kullgren 2025). En annan protestlista riktade in sig pé
reglerna for tamhons och andra marklevande figlar och betonade risken for att
smaskalig och ideell djurhallning skulle slas ut (Honspodden 2025). Riksforbundet
Svensk Fagelhobby gick dven ut med ett uttalande om forslaget dir de uttryckte att
de vidlkomnade en Gversyn av nuvarande L80, men att manga av de foreslagna
kraven saknade saklig grund, inte var faktabaserade eller tillimpbara och riskerade
att hindra gott djurhallande (Riksférbundet Svensk Fagelhobby, 2025).

Positiva roster om forslaget

Djurskyddet Sverige vilkomnade de foreslagna skédrpningarna i reglerna for
sdllskaps- och hobbydjur eftersom de syftade till att battre tillgodose djurens behov
(Horlin 2025). Djurréttsalliansen (2025) ansag att forslaget var ett viktigt steg 1 ritt
riktning for djurvélfirden eftersom det betonade djurens behov och naturliga
beteenden. Djurens rétt (2025a) framholl att forslaget hade positiva element for att
skydda djurens vélfard genom skirpta krav pa miljo, utrymme och socialt beteende.
Lindgren (2025) skrev i en debattartikel att forslaget borde ses som nédgot positivt
da det syftade till att forbdttra djurens miljo sa att den bittre motsvarar djurens
naturliga behov. Bade Djurens Ritt* och Djurskyddet Sverige (Horlin 2025) sig
forslaget som ett steg framat mot att senare fordndra regelverket inom kommersiell
honshéllning, dér ett striktare regelverk for sdllskapsdjur eventuellt kan leda till ett
striktare regelverk for lantbruket.

4 Djurens Ritt, organisation, Djurens Rétt, mejlkontakt 2026-04-09
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3. Metod

3.1 Litteraturinsamling

Vid litteraturinsamling till bakgrund och diskussion anvindes PubMed, Google
Scholar, SLU Primo och SciSpace for att hitta relevant vetenskaplig litteratur. De

29 ¢¢ %9 ¢

sokord som anvindes var “animal welfare”, “enrichment”, “welfare assessment”,

99 ¢

“feather pecking”, “laying hens”, “dust bathing”, ’backyard poultry”, “behaviour”,
“legislation”, “housing”, “rearing”, “regulations” i olika kombinationer. Aven
bocker, bokkapitel och nyhetsartiklar har &dven anvints 1 arbetet, dar
nyhetsartiklarna identifierades med hjilp av Google. For information om
lagstiftning har den Veterindra forfattningshandboken och Riksdagens hemsida

anvants.

3.2 Datainsamling och analys

Datainsamlingen genomfordes genom en enkdtundersokning i programmet
Netigate och semistrukturerade intervjuer for att undersdka hur det tillbakadragna
L80-forslaget uppfattades av hobbyhonsidgare samt relevanta aktorer och
organisationer. Fragorna som stdlldes under intervjuerna aterfinns i bilaga 2 och
enkétfragorna aterfinns i bilaga 3. Under utvecklandet av enkét- och intervjufragor
togs kontakt med Jordbruksverkets djurvélfardsenhet for att inhdmta synpunkter pa
vilka frdgor och intressenter som bedomdes vara sérskilt relevanta att inkludera 1
arbetet. Detta syftade till att stirka arbetets relevans och sdkerstilla att centrala
perspektiv beaktades.

3.2.1 Enkaten

Enkétundersokningen genomfordes bland hobbyhonségare under perioden 10
februari — 1 mars 2026. Enkéten distribuerades digitalt via Facebookgrupper. Innan
publicering 1 grupperna tillfrdgades administratorerna godkdnnande. Efter
godkinnande publicerades ett inldgg dar personer med mojlighet att svara pa
enkdten efterfrdgades. Syftet med arbetet forklarades 1 inldgget och det
uppmuntrades att dela vidare inldgget och enkéten till andra hobbyhonsagare.
Darefter gjordes paminnelseinldgg, med godkénnande frdn administrator, en gang
1 veckan och sista dagen innan enkédten stingde. Enkéten distribuerades i1 sex
Facebookgrupper. Det publicerade inldgget, samt vilka grupper inldgget
publicerades i, finns i bilaga 4.

Enkédten bestod av Oppna och slutna frdgor 1 form av fritextfrigor,

rangordningsfragor samt fragor med ett eller flera svarsalternativ. Vissa fragor
visades enbart for utvalda respondenter baserat péd tidigare svar. Detta géllde
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frdgorna om honshallarnas djurutrymmen och huruvida den egna honshallningen
uppfyllde foreskriftsforslaget. Enkéten inneholl dven frdgor om respondenternas
nuvarande honshallning for att ge en Overblick av de praktiska forhéllandena for
hobbyhdnsigare 1 dagsldget.

Svaren samlades in i Netigate och rddatan exporterades efter avslutad svarsperiod
till Microsoft Excel for deskriptiv analys, inklusive skapande av diagram och
tabeller. Procenttal avrundades till ndrmaste heltal. Excel anvindes dven for att
kategorisera och sortera svaren. Alla fritextsvar (bade svarsalternativ och 6ppna
frdgor) sorterades i1 bokstavsordning for att underldtta analysen, di detta
mojliggjorde en tematisk gruppering av liknande svar. Fritextsvaren redovisas i
l6pande text i resultatavsnittet. En respondent som péborjat enkdten men darefter
inte samtyckt till hantering av personuppgifter exkluderades manuellt fran
radatafiken fore analys.

De fragor som rorde utrymme angav respondenterna bade antal hons och utrymmets
storlek. Vid analysen sorterades svaren utifran gruppstorlek och yta. Storlekarna pé
utrymmena sorterades frdn minsta till storsta for att tydliggora storleksspannet inom
varje grupp. Darefter berdknades medelvirdet for den totala ytan, medelvardet for
hur stor yta det fanns per hona och medianvérdet f6r utrymmena i respektive grupp,
for att tydliggora eventuell spridning. I de fall respondenter angav flera matt
anvindes det minsta angivna utrymmet 1 berdkningarna. Svar dér respondenterna
angivit dubbla flockstorlekar har exkluderats frdn berdkningarna.

3.2.2 Intervjuerna

Semistrukturerade intervjuer genomférdes med relevanta aktorer och
organisationer som foretrdder hobbyhonsédgare eller har sarskilt intresse i fragor
rorande vérphons och djurvédlfard. Syftet var att undersdka hur dessa aktorer, i
egenskap av foretrddare for sina medlemmar eller verksamhet, uppfattade L80-
forslaget och vilka aspekter de anség vara sirskilt positiva eller problematiska.

Kontakt togs via e-post, sms och telefon med totalt dtta relevanta aktorer (bilaga 4).
Tva organisationer aterkom inte trots upprepade kontaktforsok och de tre

Lénsstyrelserna som kontaktades valde att tacka nej till medverkan. For de
organisationer som tackade ja skickades en sammanfattad lista med vad L80-
forslaget inneholl f6r hons och det bokades intervjuer som genomfordes digitalt via
Teams eller Zoom, alternativt per telefon. Samtliga intervjuer spelades in for att
sdkerstélla att uppgifterna kunde kontrolleras vid sammanstéllningen av resultatet.
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4. Resultat

Tre huvudfynd som studien identifierade avseende L80-forslaget och dess relation
till hobbyhonshallningen i Sverige var: (1) det fanns en grundldggande forstaelse
for vad hons behover, samtidigt som det varierar hur mycket yta hobbyhons har
tillgang till , (2) det fanns en upplevd oro for hur ett nytt regelverk skulle
tillampas 1 praktiken och hur det skulle padverka hobbyhonshallningen praktiskt,
samt (3) det anses mérkligt med betydligt striktare krav for hobbyhonshallning dn
for kommersiell honshéllning.

4.1 Enkat

4.1.1 Information om respondenterna och deras honshallning

Totalt besvarades enkiten av 687 honshallare. Det finns 25 084 anldggningar
registrerade med upp till 350 hons. Det innebir att ca 3 % av hobbyhodnshallarna
med registrerade anldggningar svarat pa enkéten. Av de som deltog fullféljde 81%
(554/687) enkdten och besvarade samtliga fragor. Ett visst bortfall uppstod i
enkdten, vilket medforde att antal svar varierade mellan frigorna. I studien
baserades resultatet pa samtliga svar, men antalet respondenter anges for varje
fraga. For fragor med flera svarsalternativ kunde resultatet overstiga 100%.
Respondenterna var geografiskt spridda dver hela landet déar 51% (345/679) kom
frdn Gotaland, 35% (241/679) kom frdn Svealand, och 14% (93/679) kom fran
Norrland.

De flesta respondenter holl smé till medelstora flockar, dar 76% (505/663) hade
mellan 1-20 vuxna hons (Figur 1). Totalt 15% (102/661) angav att de hade haft
hons i mindre 4n ett &r, medan 43% (286/661) hade haft hons 1 1-5 &r. Resterande
respondenter var fordelade mellan 610 &r (22%, 144/661) och minst 11 ar (20%,
129/661). Det var vanligast (81%, 540/663) att hélla 1-5 olika honsraser. Andelen
respondenter som hade sex eller fler honsraser uppgick till 18% (121/663), och 1%
(5/664) svarade vet ej vad giller antal honsraser. De huvudsakliga syftena med
honshéllningen var dggproduktion for eget bruk, sdllskap och krisberedskap (Figur
2). Anledningar som framkom i fritextsvaren inkluderade: uppfylla ett cirkulédrt
kretslopp, godsel, kott for eget bruk, trddgirdsnytta, etiska syften och
skadedjursbekdmpning.

Det var vanligast att halla honsen inomhus med tillgdng till rastgérd ute &ret runt
(Figur 3). En betydande andel angav dven att honsen hade tillgang till fri rorelse
utanfor inhdgnat omréde, medan det var mycket ovanligt att enbart hélla honsen
inomhus. Respondenterna som svarar annat beskrev variationer mellan fri rorelse
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under tillsyn, rastgard och tillgéng till olika utrymmen, ofta beroende pa &rstid eller
radande restriktioner.

250
212 (32%)
E’ 200 190 (29%)
C
()
©
S
o 150
(%2}
i
g 103 (16%)
& 100 81 (12%)
o3
s
S 50 32 (5%) 31 (5%)
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0 [ |
1-5 6-10 11-20 21-30 31-40 41-50 > 50

Figur 1. Antalet vuxna honsfdglar som hélls av varje respondent vid tidpunkten for
enkdten (n=663)

Rggproduktion for eget bruk GG 607 (92%)
Sallskap NN 422 (64%)
Krisberedskap 213 (32%)

Avel & rasbevaring [ 128 (19%)

Aggproduktion fér forsaljning av sma mangder

0,
(den arliga produktionen fran hégst 350 hons) BN 104 (16%)

Annat 69 (10%)

0 100 200 300 400 500 600 700

Antal & andel respondenter

Figur 2. Respondenternas huvudsakliga syften med deras honshdllning (n=662)

Manga honshallare angav att de gav tillgang till utevistelse dygnet runt (Figur 4).
Néra hélften av respondenterna valde dock alternativet annat, dir det framkom att
det vanligaste var utevistelse under dagen och inomhusvistelse under natten pa
grund av rovdjursrisk. Vissa holl &ven honsen inne eller gav tillfdlliga mdjligheter
till utevistelse under kalla perioder.
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4.1.2 Respondenternas djurutrymmen

Respondenterna tillfrdgades om de hade ett eller flera inom- och utomhusutrymmen
till sina hons. Majoriteten, 79% (519/653), svarade att de hade ett inomhusutrymme
och 81% (525/649) att de hade ett utomhusutrymme. Foér de respondenter som
enbart hade ett inom- och utomhusutrymme samlades data in om antal hons som
holls 1 utrymmet, samt storleken pd utrymmet (Tabell 5 och 6). Det framkom att det
var vanligt med en inhdgnad utomhus som kombinerades med tillgang till fri rorelse
utanfor inhdgnat omrade under uppsikt.
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Figur 3. Respondenternas svar pd hur de huvudsakligen héll sina héns (n=662)
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Figur 4. Antalet honshdllare som gav sina hons tillgang till utevistelse dygnet runt

(n=662)

Respondenter med flera inom- och utomhusutrymmen redovisade storleken for de
minsta respektive storsta utrymmena separat, samt antal hons som holls i respektive
utrymmen (Tabell 7, 8, 9 och 10). I fritextsvaren angavs att de minsta
inomhusutrymmena ofta anvindes for kycklingar fram till integrering i flocken,
eller som tillfélligt utrymme vis exempelvis sjukdom.

Tabell 5. Tabellen redovisar de flockstorlekar (n=500) och den storlek pda
inomhusutrymmet (n=467) som respondenterna angav att de hade for sina hons.

Min-Max | Median Medelvarde

Antal som storlek pad | totalyta for | totalyta for
Antal |Antal angav storlek |hoénsens hoénsens hoénsens Medelvarde yta
héns |svarande |pa utrymme |utrymme |utrymme utrymme per héna
1-5 101 91 1-300 m* |4 m? 8,8 m? 1,8-8,8 m?
6-10 |172 165 1-30m* |7 m? 8 m? 0,8-1,3 m?
11-20|171 159 3-60 m? 12 m? 13,8 m? 0,7-1,3 m?
21-30|42 38 4-70 m? 17,5 m? 21,1 m? 0,7-1m?
31-40 |10 10-100 m* | 25 m? 33,4 m? 0,8-1,1 m?
41-50 | 6 8-100m? |50 m? 55,8 m? 1,1-1,4 m?

Tabell 6. Tabellen redovisar de flockstorlekar (n=504) och den storlek pda
utomhusutrymmet (n=464) som respondenterna angav att de hade for sina hons.

Min-Max Median Medelvarde

Antal som storlek pa totalyta for | totalyta fér
Antal |Antal angav storlek |hénsens hoénsens hoénsens Medelvarde yta
hons |svarande | pa utrymme |utrymme utrymme | utrymme per héna
1-5 98 87(2-1500m? |16 m? 44,4 m? 8,9—44,4 m?
6-10 166 156 | 5-3000m* | 245m?  |89,5 m? 9-14,9 m?
11-20 167 160 |6 m*-2 ha 30 m? 434,9 m? 21,7-39,5 m?
21-30 48 419 m?>2,5ha |50 m? 1247,3m? |59,4-41,6 m?
31-40 12 11|25m*2ha |70 m? 1927,3m? |48,2-62,2 m?
41-50 7|30m*12ha | 400 m? 1,7 ha 348,7-425,3 m?
>51 2|100-140m? | 120 m? 120 m? <2,4m?

Tabell 7. Tabellen redovisar de flockstorlekar (n=124) och den storlek pad det minsta
inomhusutrymmet (n=114) som respondenterna angav att de hade for sina hons.

Min-Max Median Medelvarde

Antal som storlek pa totalyta fér | totalyta fér
Antal | Antal angav storlek |honsens hénsens hénsens Medelvarde yta
hons |svarande | pa utrymme |utrymme utrymme | utrymme per héna
1-5 60 56 | 1-15m? 4m? 4,9 m? 1-4,9 m?
6-10 42 36|2-20m? 5,5 m? 6,9 m? 0,7-1,2 m?
11-20 20 16 | 1-30m? 6,5 m’ 9,1 m? 0,5-0,8 m?
>21 6 6|6-25m’ 145m> 14,7 m? <0,7m?
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Tabell 8. Tabellen redovisar de flockstorlekar (n=119) och den storlek pd det storsta
inomhusutrymmet (n=112) som respondenterna angav att de hade for sina hons.

Min-Max Median Medelvarde

Antal som storlek pa totalyta for | totalyta fér
Antal |Antal angav storlek | hénsens hoénsens hoénsens Medelvarde yta
hons |svarande | pautrymme |utrymme utrymme | utrymme per héna
<10 45 36 |2-48m? 10 m? 11,2 m? >1,1m?
11-20 41 37|5-36 m? 12 m? 13,9 m? 0,7-1,3 m?
21-40 29 27|3-56 m? 20m? 19 m? 0,5-0,9 m?
41-60 6 6 |20-65 m? 27,5 m? 32m? 0,5-0,8 m?
>91 2 1|50 m? 50 m? 50 m? <0,5m’

Tabell 9. Tabellen redovisar de flockstorlekar (n=108) och den storlek pad det minsta
utomhusutrymmet (n=97) som respondenterna angayv att de hade for sina hons.

Min-Max Median Medelvarde
Antal som storlek pa totalyta for | totalyta for
Antal | Antal angav storlek |hoénsens hoénsens hoénsens Medelvarde yta
hons |svarande |pa utrymme |utrymme utrymme | utrymme per héna
1-10 78 70|1-1500 m* | 10 m? 36,1 m? >1,8m?
11-20 21 193-40m? 18 m? 17,6 m? 0,9-1,6 m?
>21 8 8|20-100 m* |45 m? 49,4 m? <2,4m?

Tabell 10. Tabellen redovisar de flockstorlekar (n=108) och den storlek pd det storsta
utomhusutrymmet (n=95) som respondenterna angayv att de hade for sina hons.

Min-Max Median Medelvarde
Antal som storlek pa totalyta for | totalyta fér
Antal |Antal angav storlek |hénsens hoénsens hoénsens Medelvéarde yta
héns |svarande |pd utrymme |utrymme utrymme | utrymme per hona
<10 39 33(4-1100 m? |30 m? 69,1 m? >6,9m?
11-30 62 56|4-3300 m? |40 m? 106,4 m? 3,5-9,7 m?
> 31 8 6|50-150 m? |80 m? 85,3 m? <2,8m?

Respondenterna gavs mojlighet att ange vilken inredning och vilka resurser deras
hons hade tillgang till (Figur 5). En stor majoritet av respondenterna uppgav att

deras hons hade tillgdng till samtliga fordefinierade resurser. I fritextsvaren

framkom framst att honsen gavs tillging till utevistelse 1 miljoer med bérbuskar,
trdd, stenar och kuperad mark, vilket erbjod mojligheter att utforska, spritta,

sandbada och soka skydd. Darutdver beskrevs olika typer av miljoberikning, sdsom

matberikning (exempelvis upphéngd kal), speglar, gungor och tillgdng till grit
(sndckskal, smé stenar). Vissa respondenter angav att de tillhandahéll resurser som

viarmelampor, mekanisk ventilation och extrautrymmen for sjukdomsfall. Det

framholls dven att honsen hade tillgdng till specifika material for sandbad och
sprattmojligheter, ddribland aska, torv, 16v och sand, samt olika strukturer 1 miljon

sdsom stubbar, hyllor och gédmstillen.
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Vad honsen har tillgang till

Rede |——— 24 (100%)

Sittpinnar 623 (100%)

Skydd mot vader och vind 620 (99%)
Stromedel 618 (99%)

Skydd mot rovdjur 609 (97%)

Aktiveringsmaterial/miljéberikning I 537 (94%)
Sandbad NG 5832 (93%)
Annat: [ 125 (20%)

0 100 200 300 400 500 600 700

Antal & procentandel

Figur 5. Olika typer av inredning och resurser som respondenterna kunde ange att de
gav sina hons tillgdng till. Figuren visar hur mdnga som gav tillgdang till de olika typerna
av inredning och resurser. (n=625)

4.1.3 Kannedom om och synpunkter pa foreskriftsforslaget

Niéstan alla (90%, 558/623) respondenter kédnde till Jordbruksverkets forslag om
nya foreskrifter. Majoriteten (66%, 408/614) bedomde att deras egen honshallning
delvis eller inte alls uppfyllde kraven i forslaget, medan ungefér en tredjedel (31%,
191/614) ansdg att de uppfyllde kraven och 2% (15/614) svarade vet ej.

Bland de respondenter som angav att de inte uppfyllde kraven, uppgav majoriteten
att inom- och utomhusutrymmet var for litet (Figur 6). I fritextsvaren angavs det
framst att fordndringar kopplade till utrymmets storlek, tillgdng till utevistelse
under vintertid, eller fordndringar av vissa delar i inredningen hade behdvts goras.
Det framholls dven att kravet pa utevistelse aret runt var svart att uppfylla under
vintertid, dd honsen ofta valde att stanna inne eller d& 6ppna luckor riskerade att
sanka temperaturen i honshuset. Osédkerhet uttryckes dock kring tolkningen av vissa
delar av forslaget, sdsom hur ytorna ska berdknas, definitionen av uppvirmda
utrymmen, samt tilldmpningen av krav kopplade till langstjdrtade raser, som fonix.

Instédllningen till foreskriftsforslaget var generellt mer negativt dn positivt, da 51%
(286/561) uppfattade det som ganska eller mycket negativt, medan 19% (104/561)
hade en neutral uppfattning och 28% (156/561) upplevde forslaget som
ganska/mycket positivt. Det var 3% (15/561) som angav svarsalternativet vet ej.
Bland de 378 respondenter som uttryckte positiva asikter 1 fritextsvaren, fanns ett
brett stod for att stidrka djurvilfarden. Sarskilt uppskattades att honsens hélsa och
naturliga beteenden, sdsom att spritta, sandbada och sitta upphojt, gavs storre
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tyngd. Forslaget ansdgs kunna hdja lagstanivin, fortydliga djurhéllarens ansvar,
samt ansigs kunna leda till béttre forutséttningar for att fler hons skulle fa en god
livskvalitet.

Inomhusutrymmet ar for litet 2387 (63%)
Utomhusutrymmet &r for litet I 174 (46%)

Uppvarmningsmojlighet saknas 81 (21%)
Inomhusutrymmet hade behdvts isoleras 75 (20%)
Annat 49 (13%)

Sandbadet hade beh6évts géras om I 48 (13%)
Mer inredning/naturlig véaxtlighet for att soka skydd I 44 (12%)
Tillsyn hade behévts géras oftare I 30 (8%)

Lagga till sittpinnar W 19 (5%)

Varpreden hade behovts sdttas eller forandras B 17 (4%)

Fri tllgang pa foder M 16 (4%)
Vetej HR 12 (3%)
Utomhusutrymme/rastgard saknas 10 (3%)
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Figur 6. Figuren visar vilka krav i foreskriftsforslaget som respondenterna sjilva
bedomde att deras nuvarande honshdllning inte alls eller endast delvis lever upp till
(n=378).

Det var 432 respondenter som uttryckte negativa asikter i fritextsvaren. Kritiken
rorde framst att forslaget uppfattades som oproportionellt d& det riktade stringa
krav mot hobbyhdnshallningen medan den kommersiella honshéllningen inte
omfattade pa samma sitt. Flera respondenter menade att forslaget var oréttvist dér
fokus hamnade pé fel grupp, eftersom sméskalig honshéllning ofta beskrivs som
mer omsorgsfull, berikad och djurvénlig. Matten for minimiytorna beskrevs som
orimliga och déligt anpassade for hobbyhons som ofta far gé fritt i tridgardar stora
delar av dagen. Respondenterna ansdg att krav pé stindig utevistelse, isolering och
okad tillsyn var for oflexibla. Det motiverades av vissa respondenter att 6kad tillsyn
inte anses vara nddvéndigt da honsen inte dr intresserade av att man som djurhéllare
kommer dit, eller att det kraver for mycket tid att titta till honsen. Det uttrycktes
dven oro for att reglerna skulle motverka rasbevarande, krisberedskap och
sjdlvhushallning.

Overlag bedémde drygt hilften forslaget som orimligt avseende praktisk

genomforbarhet, kostnader och krisberedskap (Tabell 11). Diremot ansag
respondenterna att praktisk genomforbarhet och djurvélfird var de viktigaste
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faktorerna att ta hénsyn till i ett framtida regelverk, och ungefér tva av tre tyckte

djurvilfarden var mycket viktig. Kostnader rankades som minst viktigt, och ca en
fjardedel tyckte detta var mycket viktigt att ta hansyn till (Tabell 12).

Tabell 11. Respondenternas bedomningar av foreskrifisforslagets rimlighet avseende
djurvilfird, praktisk genomforbarhet, kostnader, sjdlvhushdllning och krisberedskap.

Djurvalfard | Praktisk Kostnader | Sjalvhushallning | Krisberedskap
genomfdrbarhet

Helt orimliga 93 (17%) | 118 (21%) 144 (26%) | 124 (22%) 158 (29%)
Ganska orimliga | 123 (22%) | 176 (32%) 144 (26%) | 138 (25%) 128 (23%)
Varken rimliga/ | 72 (13%) | 85 (15%) 114 (21%) | 111 (20%) 100 (18%)
orimliga
Ganska rimliga 165 (30%) | 124 (22%) 88 (16%) | 89 (16%) 73 (13%)
Mycket rimliga 95 (17%) | 44 (8%) 40 (7%) 51 (9%) 38 (7%)
Vet ej 10 (2%) 10 (2%) 25 (5%) 42 (8%) 57 (10%)
Svar 558 557 555 555 554
Tabell 12. Respondenternas syn pd vad de ansdg vara viktigt att ta hdnsyn till i ett
framtida regelverk avseende djurvilfird, praktisk genomforbarhet, kostnader,
sjdalvhushallning och krisberedskap.

Djurvélfard | Praktisk Kostnader | Sjalvhushallning | Krisberedskap

genomforbarhet

Inte viktigt 3 (1%) 2 (0%) 5 (1%) 4 (1%) 4 (1%)
Mindre viktigt 10 (2%) 8 (1%) 68 (12%) | 34 (6%) 46 (8%)
Viktigt 100 (18%) | 124 (22%) 166 (30%) | 120 (22%) 123 (22%)
Ganska viktigt 63 (11%) | 149 (27%) 159 (29%) | 136 (25%) 125 (23%)
Mycket viktigt 373 (67%) | 261 (47%) 142 (26%) | 232 (42%) 222 (40%)
Vet ej 7 (1%) 11 (2%) 15 (3%) 29 (5%) 33 (6%)
Svar 556 555 555 555 553

Vid prioritering av framtida krav rankades krav pad utevistelse, att alla héns kan
soka skydd samtidigt och vilanpassade sittpinnar hogst (Figur 7). Daremot fanns
ett 1agt stdd for utrymmeskrav som motsvarade eller oversteg forslagets eller att
tillsyn skulle krévas flera ganger per dag. I fritextsvaren betonades att ett framtida
regelverk framfor allt behdvde wvara rimligt, flexibelt och anpassat till
hobbyhonshéllningens forutsittningar. Ménga respondenter framforde att reglerna
borde utgd fran honsens faktiska behov snarare dn fasta minimikrav, och att
utrymmeskrav borde kunna anpassas efter flockstorlek, tillgang till fri utevistelse
och anlidggningens geografiska placering.

Flera respondenter ansdg édven att fokus i hogre grad borde riktas mot den
kommersiella honshallningen. En dterkommande synpunkt var att samma regler
borde gélla for alla hons oavsett inhysningsform, d& behoven bedémdes vara
desamma. Som konkreta delar 1 ett framtida regelverk foreslogs fri tillgang till rent
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vatten, skydd mot rovdjur, viderskyddad utevistelse, ventilation samt frostfria
inomhusutrymmen. Respondenterna betonade vikten av ett helhetsperspektiv dér
djurvélfard, smittskydd, krisberedskap och sjdlvhushéllning vigdes mot varandra.

Krav pa utevistelse 456 (82%)

Att alla hons kan soka skydd samtidigt = n—— ——————————— 339 (70%)
Vélanpassade sittpinnar S —————————————————————— 333 (69%)
Berikad milj6 och inredning S ————————————————— 372 (67%)
Fri tillgdng pa foder 363 (65%)
Tillrdckligt antal vérpreden m——— ———— ——————— 355 (64%)
Vélanpassat sandbad =~ n———————— 3?7 (59%)
Storre utrymmen - inte lika stora som i forslaget 269 (53%)
Krav pa tillsyn fler gdnger om dagen m——————————— )32 (42%)
Annat e 110 (20%)
Lika/stérre utrymmen som i forslaget 94 (17%)
Vetej ® 8(1%)
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Figur 7. Vad respondenterna ansdg var viktigt att ha med i ett framtida regelverk for
hobbyhons. (n=5535)

I den avslutande fritextfragan upprepade respondenterna att framtida regler borde
riktas mot den kommersiella honshéllningen, d& respondenterna poingterade att
honsens behov var de samma oavsett produktionsform. Det framkom dven hér kritik
mot att de foreslagna kraven pa utrymme, uppvirmning och tillsyn var daligt
forankrade 1 praktiken. Vissa respondenter angav att forslaget var en anledning till
att de valt att inte registrera sina hons hos Jordbruksverket, trots géllande krav. Flera
ansag att god djurvilfard borde bedomas utifrdn en helhetsbild snarare 4n enskilda
matt.

Vidare inneholl svaren pa den avslutande fritextfragan synpunkter pé
krisberedskap, sjdlvhushallning och bevarande av lantraser. Hobbyhdnshéllningen
beskrevs som betydelsefull for lokal livsmedelproduktion, genetisk variation och
samhdllets robusthet, vilket riskerade att forsvaras av alltfor langtgdende krav.
Slutligen kommenterades sjdlva enkiten, dér vissa fradgor upplevdes som otydliga,
ledande eller svara att besvara utan ytterligare bakgrundsinformation om nuvarande
och foreslagen lagstiftning.

4.2 Intervjuer

Har nedan presenteras de intervjuer som har utforts under studiens gang. Resultatet
baseras pd fem intervjuer ddr Nationellt centrum for djurvélfard (SCAW) och den
deltagande forskaren, bidgge vid Sveriges lantbruksuniversitet, har bidragit med
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vetenskaplig kunskap medan Djurskyddet Sverige spelar en viktig roll for
opinionsbildning inom djurskyddsfragor. Svenska Fjaderfiaklubben och Sveriges
Lanthonsklubb bidrar med djurhéllarnas perspektiv dir de representeras sina
medlemmar och organisationerna dr viktiga inom hobbyhonshallningen. En
intervju genomfordes dven med Riksforbundet Svensk Fagelhobby, men da det
framkom under intervjun att deras fokus framst ligger péd flygande séllskapsfaglar,
sasom parakiter och kanariefaglar snarare &n hobbyhons, presenteras inte deras svar
1 resultatet.

Nationellt centrum for djurvilfird (SCAW), Sveriges lantbruksuniversitet

Nationellt centrum for djurvélfird (SCAW) vid Sveriges lantbruksuniversitet
(SLU) ér en expertfunktion inom djurskydds- och djurvélfardsfragor, framst riktad
till myndigheter samt niringen. SCAW hade i grunden en positiv uppfattning till
de delar av L80-forslaget som handlade om tamhons ur ett djurvilfardsperspektiv,
dé det tar hinsyn till fdglarnas behov. Centrumet bedomde att flera krav i forslaget
lag 1 linje med aktuell kunskap om fjdderfans behov, men att vissa formuleringar
behovde fortydligande definitioner (exempelvis definitionen av “’viarmeisolerat”
och hur ”fri tillgdng till védrpreden” ska forstds). SCAW deltog dven i
Jordbruksverkets samradsgrupp fore remissutskick och upplevde dialogen som
givande, d4ven om hobbyhons inte diskuterades specifikt under de samrid de
nédrvarade vid.

Det framsta problemet SCAW ség med forslaget var otydligheten och risken for
missuppfattningar kring utrymmeskraven, sérskilt grinsdragningen mellan
storlekskategorier. Som exempel ndmndes att en enskild stor tupp skulle resultera 1
hogre utrymmeskrav for hela gruppen. SCAW uttryckte dven risker gillande
pedagogiska brister dir kraven for hobbyhonshdllning blir mycket hogre i
jamforelse med kommersiell produktion, trots att det ror sig om samma art. Vidare
patalades att en grdzon mellan hobby, sméskalig forsdljning och kommersiell
héllning ldmnades oredovisad i forslaget.

SCAW menade att vélfarden sannolikt hade forbéttrats om forslaget tritt i kraft,
men att utfallet for hobbyhonshallare och efterlevnad beror starkt pa hur
utrymmeskraven tolkas samt pd dvergéngstider. Darfor onskade representanten att
man infor ett nytt forslag behaller de generella vélfardskraven men fortydligar
utrymmeskraven. SCAW menade avslutningsvis att forandringarna for hobbyhons
kan verka normerande och pé sikt padverka konsumentkrav och ddrmed dven den
kommersiella honshallningen.

40



Forskare vid Sveriges lantbruksuniversitet (SLU)

Forskaren har studerat vélfird hos hons och ansag att delarna om tamhons i L80-
forslaget var rimliga utifran honsens behov. Storre yta och ldgre beldggning sags
som positivt, da tringsel forsimrade vilfaird och ©kade risken for odnskade
beteenden. Krav pa berikning, viarpreden och mdjlighet till sandbad uppfattades
ocksa ligga 1 linje med god vélfard hos honsen; samtliga nimnda krav bedomdes
ha stdd i den nuvarande vetenskapliga kunskapsbilden om hons. Infor ett nytt
forslag framhdolls att forslaget var valutformat, dar vikten av artanpassade sittpinnar
ansags positiv, tillsammans med vilutformade reden, substrat for sandbad samt
mojlighet till f6dosdk och utforskande. Utevistelse sdgs som viktigt for variation
och UV-ljus, dven om detta krdvde skydd eller vegetation for att honsen tryggt
skulle kunna utnyttja ytan. Forskaren bedomde att hobbyregler pé sikt kunde bidra
till en normforskjutning genom att tydliggora att de kommersiella kraven var laga
ur ett valfardsperspektiv.

Det framsta problemet som lyftes var tolkningsutrymmet i vissa formuleringar, till
exempel “tillrackligt” med reden och sittpinnar, da det var mojligt att uppfylla
kraven utan att optimera vilfarden. Som ett exempel nimndes att sittpinnar kunde
placeras ndra marken trots att hons foredrar att sitta hogt. Forskaren var inte delaktig
1 ndgon samradsgrupp med Jordbruksverket innan forslaget skickades ut pa remiss.

Djurskyddet Sverige

Djurskyddet Sverige dr en organisation som arbetar med praktiskt djurskyddsarbete
och policyarbete. Organisationen var generellt positiv till L8O0-forslaget och
betonade att regelverk bor vara vetenskapligt forankrade samt utgd frén
djurskyddslagens kompetenskrav. Djurskyddet Sverige stéllde sig sarskilt positiva
till de foreslagna utrymmeskraven och tillsynskraven, d& dessa ansdgs frimja
djurens naturliga beteenden. Enligt Djurskyddet Sverige fick séllskapsdjur gérna
hallas sé ldnge deras behov tillgodosags, vilket bedomdes kréva tillrackligt med
utrymme. Djurskyddet Sverige identifierade inget 1 sjdlva forslaget som var direkt
problematiskt, men konstaterade att den efterfoljande debatten blottade
kunskapsbrister hos vissa djurhéllare.

Organisationen deltog i Jordbruksverkets samrddsgrupp innan forslaget skickades
ut pad remiss och beskrev dialogen som vil fungerande. Representanten for
organisationen upplevde att det fanns lika mojligheter for alla deltagare att ldmna
synpunkter och att dessa dokumenterades ordentligt, 4ven om alla forslag inte
fordes vidare. Under remissrundan forekom ingen direkt dialog med
Jordbruksverket, men organisationen uppfattade att myndigheten var 6ppen for
kontakt vid behov.
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Djurskyddet Sveriges bedomning var att forslaget skulle ha forbattrat
séllskapsdjurens vélfard genom tydligare krav pa utrymme, berikning och tillsyn,
vilket dven skulle ha 6kat kunskapen bland djurhallare. Organisationen avstod fran
att fastsld exakta effekter for hobbyhonshéllare, men formodade att vissa
djurhallare hade behovt avveckla sin honshallning om de inte kunde tillgodose
djurens behov enligt de nya kraven; detta med motiveringen att man inte kan
“anpassa djuren efter hur vi bor”. Infor nésta remissrunda ansdg organisationen att
Jordbruksverket borde vara tydligare med att det ror sig om ett forslag samt battre
sammanfatta de tdnkta fordndringarna. Vidare framhélls att framtida forslag bor ha
en tydlig forankring i djurskyddslagen och att kommunikationen till allménheten
bor forstérkas for att visa att kraven baseras pa vetenskap. Avslutningsvis menade
organisationen att 6kad kunskap om djurs behov kunde bidra till hogre krav dven
inom lantbruket.

Sveriges Fjdderfdiklubb

Sveriges fjaderfiklubb &r en forening for hobbyhons och rashons med viss
inriktning pa utstéllningsverksamhet. Medlemmar bestir av bade utstillare och
personer som hdller hons for ndjes skull, och foreningen lyfte att ménga
medlemmar hamnar i en grdzon mellan ren hobbyverksamhet och viss
dggproduktion. Det beskrev att foreningen inte hade egna riktlinjer utan hinvisar
till géllande lagstiftning. Grundtanken i L80-forslaget, att forbdttra vilfdarden
genom mer utrymme och bittre forutséttningar for djuren, ansags vara positiv.
Foreningen beddmde dven att flera av kraven rorande tillsyn, skydd, stimulans samt
tillgang till mat och vatten var rimliga.

Det framsta problemet ansags vara utrymmeskraven, som upplevdes som sarskilt
problematiskt for uppfodare som behdvde dela upp grupper och hantera ungdjur.
Praktiska 16sningar som fungerar idag, exempelvis flyttbara markburar, bedomdes
riskera att bli omojliga att anvinda med det nya forslaget. Vidare betonades att
utstdllningsverksamheten skulle paverkas negativt av en 24-timmarsgréns, da
inldmning, beddmning, Oppettider och transporter ofta krdvde ldngre tid.
Foreningen saknade dven undantag och tydlighet for specifika situationer, sdsom
honor med kycklingar, och menade att definitionen av "hobby” kontra “produktion”
var oklar. Vidare framfordes att kraven inte stimde Overens med praktiska
forutséttningar under svensk vintertid, sirskilt rérande kravet pa daglig utevistelse.
Organisationen upplevde sammantaget att forslaget saknade tillracklig praktisk och
vetenskaplig forankring.

Jordbruksverket hade ingen dialog med foreningen fore eller under remissutskicket.

Om forslaget hade tritt 1 kraft bedomde foreningen att honsen sannolikt inte skulle
ha fatt det sdmre av mer yta, men att manga hobbyhéllare kunde ha tvingats sluta
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eller minska sin honshallning, vilket i sin tur skulle ha slagit mot foreningslivet.
Infor ett nytt forslag betonades att hons bor sdrskiljas frdn andra marklevande faglar
och att krav maste fungera praktiskt i svenskt klimat, med rimliga inomhusnivaer
och behovsstyrd isolering eller virme.

Svenska Lanthonsklubben

Svenska Lanthonsklubben dr en forening med drygt 1000 medlemmar som bevarar
svenska fjaderfilantraser. Foreningen framholl att bevarandet skots av ideella
foreningar genom “levande genbank” 1 méanga spridda flockar. For de elva
honsraser som foreningen bevarar beskrevs det att det fanns sirskilda
genbanksregler med rekommendationer rorande utevistelse, beldggningsgrad,
inomhusmilj6 och utfodring. Foreningen foljer upp detta genom radgivningsbesok,
medlemsdialog och informations utskick, samt genom att neka genbanksdeltagande
vid oldmplig djurhallning. Representanten bedomde att vissa beséttningar sannolikt
hade fétt en forbattrad vilfard om forslaget tritt i kraft.

Helhetsintrycket av forslaget var dock negativt, frimst d4 hons buntades ihop med
andra marklevande faglar med andra behov, samt for att utrymmeskraven ansags
vara extrema och svargenomforda. Vidare ansdgs kravet pd uppvarmningsbara
utrymmen inte vara forenligt med lantrasernas anpassning till det svenska klimatet.
Kravet pa fri tillgéng till foder kritiserades ocksa, da det bedomdes oka risken for
skadedjur, samt medfora en risk for overutfodring av de lattfédda lantraserna.
Organisationen ansag dven att anvandningen av kroppsldngd var svartolkat och
irrelevant for hons, da dessa i stéllet brukar kategoriseras som létta eller tunga raser.

Foreningen hade ingen kontakt med Jordbruksverket fore remissutskicket och
framforde en 6nskan om direkt dialog infér kommande arbete med foreskrifterna.
Om L80 hade tritt i kraft var féreningens bedomning att ménga hobbyhallare skulle
ha tvingats sluta eller vdlja att bryta mot reglerna, vilket i sin tur skulle hota
bevarandearbetet och minska den genetiska basen. Foreningen efterfragade ett mer
sansat forslag dar domesticerade faglar (hons, ankor, géss, etc.) regleras i ett eget
kapitel, och menade att deras befintliga genbanksregler skulle kunna utgéra en
rimlig grund. Avslutningsvis sags risker att en strikt L80 skulle kunna péverka
lantbrukets regler negativt da de striktare reglerna skulle kunna leda till striktare
regler inom lantbruket. Enligt foreningen skulle det kunna motverka
sjalvforsorjning och beredskap.
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5. Diskussion

5.1 Metoddiskussion

Huvuddelen av litteraturen som har anvénts 1 studien ar granskad (peer reviewed),
vilket borgar for en god vetenskaplig grund. I en del fall har hemsidor,
tidningsartiklar och rapporter anvénts, eftersom de ansetts innehalla relevant
information for arbetet.

5.1.1 Enkaten och intervjuerna

Kombinationen av enkédt och intervjuer har gett studien sivil en bred som djup
forstéelse for savil hobbyhonshéllares som andra relevanta aktorers perspektiv och
kunskap avseende forslaget pa nya regler for hobbyhonshallning. Att samla in bade
kvantitativa och kvalitativa data mdjliggdr att mer robust resultat. Vissa brister
identifierades dock i enkéten, som dven papekades av vissa respondenter. En brist
var avsaknaden av en specifik frdga om hobbyhonshéllarnas kdnnedom om det
nuvarande regelverket. Aven om kunskapsnivén till viss del kan utldsas indirekt ur
Ovriga svar, forsvirade detta bedomningen om kritiken mot forslaget grundar sig i
skérpta foreskrifter eller 1 en generell brist pd kinnedom om lagstiftningen.

Det saknades dven ett svarsalternativ for de honshallare som gav tillgéng till
utevistelse under dagtid, men holl dem inne under natten. Detta var ett av de
vanligaste fritextsvaren och om alternativet hade funnits hade analysen av
inhysningsformer underldttats samtidigt som behovet av fritextsvar sannolikt
minskat. Vissa respondenter upplevde enkéten som ledande eller otydlig, dock
specificerades inte vad som ansags ledande eller otydligt. En otydlighet skulle
kunna vara bristen pa en forklaring av nuvarande regelverk. Det skulle ddremot vara
svért, d4 hobbyhonsen befinner sig i en grazon vad giller vilka foreskrifter de
omfattas av. Det skulle dven leda till mycket text for respondenterna att 1dsa, vilket
okar risken for bortfall.

Intervjuer genomfordes med sakkunniga aktorer sasom SCAW, forskare, och
intresseorganisationer. Detta medforde att olika perspektiv samlades in vad giller
bade nuvarande kunskapslége for hons och den praktiska forankring som kréivs for
att ett regelverk ska fungera praktiskt. Da det var ett ar sedan forslaget gick ut pa
remiss valdes att skicka ut en sammanfattning av innehéllet infor intervjuerna, for
att sdkerstilla att aktorerna hade relevant information om forslaget farskt i minnet.
En svaghet var dock att de tillfragade lansstyrelserna inte deltog, detta gor att
tillsynsmyndighetens  perspektiv  pa  efterlevnad, kommunikation med
Jordbruksverket och uppfattning om hobbyhdnsens vilfardsniva saknas.
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5.1.2 Datakvalitet och analys

Enkiten hade 687 respondenter, vilket utgor ca 3 % av antalet anldggningar med
upp till 350 hons registrerade i Sverige. Det dr en liten proportion av Sveriges
hobbyhonshéllare som representeras i enkéten, vilket kan paverka hur representativt
resultatet dr for den genomsnittliga honshallaren. Risken med att anvédnda sociala
medier &r att det enbart dr de honshéllare som anvénder sddana plattformar som nés,
samt att det enbart &r de mest engagerade och kunniga som svarat pd enkéten. Ett
alternativ for att bredda rdckvidden hade varit att distribuera enkéten via
intresseorganisationers kanaler for att finga in de som inte anvénder sociala medier.

Analysen har fokuserat pd beskrivande statistik i stéllet for statistiska tester, di
syftet var att kartligga den nuvarande situationen snarare én att faststélla statistiska
samband eller skillnader. En utmaning i analysen var hanteringen av den stora
mingden fritextsvar samt berdkningarna som krévdes for att tolka ytangivelser. Vid
motstridiga svar, exempelvis om en respondent angav olika matt for samma
utrymme, anvindes det minsta maéttet for att inte Overskatta utrymmet.
Medelvirdena for utomhusytorna ar inte helt representativa da ytorna kunde variera
kraftigt; vissa later honsen gé fritt 1 trddgarden medan andra later honsens ga i
honsgardar. Att sla samman dessa till ett medelvirde riskerar att ge en felaktig syn
pa hur stor utomhusyta de flesta hons har tillgang till. Darfoér redovisades dven
medianvérdet for att ge en mer rittvis bild.

5.2 Diskussion — resultat

5.2.1 Miljo, utrymme och behov

For att sékerstélla en god djurvilfiard krdvs en miljé som stimulerar djurens
naturliga beteenden. Miljoberikning spelar hidr en viktig roll dd det stimulerar
fodosok, lek och rorelse, samtidigt som det minskar frekvensen av onormala
beteenden (Agner Arnd et al. 2024). Genom att erbjuda komplexa miljoer framjas
en Okad beteendemissig variation, vilket i sin tur kan minska forekomsten av
onaturliga beteenden (Appleby et al. 2004). Stimulerande miljéer dr dven viktiga
for kycklingars utveckling dd det kan det leda till battre motorik, mindre rddsla och
battre sociala fardigheter (Mench 2017).

I L80-forslaget introducerades tydligare krav pd resurser for att djuren skulle kunna
fa utlopp for sina naturliga beteenden. Ett nytt krav som infordes var att
marklevande faglar skulle fa fri tillging till utevistelse under dagtid (5 kap. 9§ L8O
[SJVES 2025:XX]). Det saknas en direkt motivering till varfor de ska ha fri tillgang
till utevistelse 1 konsekvensutredningen, men vid mejlkontakt med Jordbruksverket
framgick att motiveringen till kravet var att konkretisera djurskyddslagens krav pa
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en god djurmiljo dér djuren kan réra sig obehindrat och utféra naturliga beteenden”.
Forskning har visat att hons har ett starkt behov av att fodosdka och utforska
(Appleby et al. 2004), vilket utomhusmiljéer ofta mojliggor eftersom den miljon ar
mer komplex och berikande”. Krav pa utevistelse rankades dven som viktigast av
respondenterna att ha med 1 ett framtida regelverk, samt patalades av bide SCAW
och forskaren vid SLU ha en gedigen vetenskaplig férankring.

Eftersom nuvarande L80 inte anses vara forenlig med djurskyddslagens syfte avser
Jordbruksverket att skicka ut ett reviderat forslag pd remiss s& smaningom, dér de
ocksa avser att inkludera hobbyhonsen d& L80 &r bittre anpassat for smaskalig
héllning Den insamlade litteraturen samt intervjuer med forskaren vid SLU och
SCAW visar att forslaget som kom ut varen 2025 till stora delar var vetenskapligt
forankrat utifrdn honsens behov och naturliga beteenden. Det fanns forslag pé
undantag i1 forslaget for att mojliggora flexibilitet under sérskilda omsténdigheter.
Féglarna skulle t.ex. fa héllas instdngda vid omedelbar fara for rovdjursangrepp,
om de behdvde omvérdnad inomhus, samt vid smittskyddsrestriktioner (5 kap. 11§
L80 [SJVFES 2025:XX]). Detta gor att inomhusutrymmets storlek och utformning
ar en viktig valfardsfaktor (Hayes 2021). Om honsen halls inne av ndgon anledning
under ldangre perioder, exempelvis vid smittskyddsrestriktioner, okar tringseln
risken for stress och onormala beteenden (Broom 2022; EFSA 2022). Storleken och
utformningen av inomhusutrymmet blir da kritisk nér det rdder restriktioner, vid
exempelvis fagelinfluensa, da djuren maste hallas inomhus under lédngre perioder.

For att efterleva djurskyddslagens krav krdvs det att foreskrifterna utformas pa
sadant sitt att inomhusutrymmet kan uppfylla honsens naturliga beteenden, dven
ndr utomhusutrymmet inte dr tillgéngligt. Studiens resultat visar pd stor variation
pa tillgénglig inomhusyta (Tabell 6, 8 & 9) dir vissa hons holls i smé utrymmen.
Risken med sma utrymmen é&r att det inte ryms tillrdckligt med resurser, sdsom
sittpinnar, reden och sandbad. Inomhusmiljon riskerar dé att inte uppfylla honsens
behov, och mojliggor inte for honsen att utfora de beteenden som de har en starkt
inre motivation av att utféra. Sma inomhusutrymmen utan tillgdng till utomhusytor
kan saledes péverka djurvélfarden negativt.

Resultatet visade att ndstan alla respondenter tillhandahéller sittpinnar, reden och
sandbad till sina hons (Fig. 5) och en majoritet ansag att krav pd dessa resurser bor
inkluderas i ett framtida regelverk (Fig. 7). Aven med hiinsyn tagen till olika antal
respondenter (Fig 5 och 7), s& ansdg dock en mindre andel att dessa resurser skulle
regleras 1 ett framtida regelverk jamfort med den omfattning dessa resurser
tillhandahdlls idag. En viss diskrepans mellan hur honsen har det idag och vad
lagstiftningen bor innehdlla kan tyda pd en variation 1 kunskap hos

3 Djurvilfdrdsenheten, Jordbruksverket, mejlkontakt 2026-04-14
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hobbyhonshéllare som Hayes (2021) diskuterar. Sittpinnar, reden och sandbad,
sarskilt vélanpassade sadana, &ar viktiga for honsens vélfird (Mench 2017;
Widowski & Rentsch 2023). Bade vilobeteendet pa upphdjda platser och s6kandet
efter skyddade reden ar nodvéndiga for att hons ska kunna utfora naturliga
beteenden (Appleby et al. 2004; Estevez 2018; Widowski & Rentsch 2023). Om
honsen inte fér tillgéng till dessa resurser eller om utrymmena dir djuren halls inte
har vdlanpassad inredning Okar riskerna for stressade djur som skulle kunna leda
till onormala beteenden (Broom 2022; EFSA 2022).

Det fanns vissa otydligheter i forslaget vad giller honsens miljo som identifierades
av bade enkitrespondenterna och de intervjuade. En otydlighet som identifierades
i forslaget var vad som menades med “uppvarmningsbart utrymme” och begreppet
“termisk komfort”. Det framgick inte tydligt om utrymmet méste kunna virmas upp
till t. ex rumstemperatur eller om det rdcker med att utrymmet virms upp sé att det
ar over den undre kritiska temperaturen. Av foreskriftsforslaget framgick inte vad
den termoneutrala zonen ir, samt vilka temperaturer som &r de 6vre och undre
kritiska temperaturerna. Detta stéller hoga krav pd djurhdllarens kompetens att
bedoma vad som utgdr en ldmplig temperatur. Dock ska djurhéllare enligt 2 kap.
3§ DL ha tillracklig kompetens for att tillgodose djurets behov. Hons kan borja bli
varmestressade vid 27 °C (Vandana et al. 2020). Den optimala temperaturen for
produktion och fodereffektivitet ligger mellan 1824 °C, och dggproduktionen kan
paverkas negativt redan vid 16 °C (Kim et al. 2023). Aven om djurhéllare har ett
kompetenskrav enligt djurskyddslagen, ar det frigan om denna typ av vetenskapliga
information dr lattillgdnglig for den vardagliga honshéllaren.

Forslaget pa védrmeisolerat utrymme motiverades genom att avsaknaden av
varmeisolerat utrymme vintertid dr en bidragande faktor till en dalig inomhusmil;jo
for tamhons och kan 6ka risken for kdldskador och att djuren inte kan uppréatthalla
termisk komfort (Jordbruksverket 2025c). Isolerade utrymmen &r dven fordelaktiga
under sommaren da ett isolerat utrymme kan halla virme ute. Detta gor att
temperaturen i inomhusutrymmet kan vara nagot svalare dn utomhustemperaturen
som honsen kan soka skydd i.

Kritiken mot uppvéarmt och virmeisolerat utrymme bygger pa att vissa respondenter
inte ansdg att det dr ndodvandigt d4 honsen inte anses behdva uppviarmda eller
isolerade utrymmen. Det fanns dven de respondenter som ansdg att det skulle bli
for dyrt att isolera samt virma upp inomhusutrymmet och det fanns de som ansig
att det skulle motverka honsens naturliga resistens mot det svenska klimatet.
Déremot ér det redan idag ett krav 1 bdde L111 och L80 (SJVFS 2019:15) att hons
ska hallas sd att fdglarna har termisk komfort. I 6 kap. 16§ L8O (SJVFS 2019:15)
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ska sdllskapsfaglar alltid ha tillgéng till ett utrymme dir temperaturen dverstiger
0°C. 11 kap. 24§ L111 ska honsen ha ett klimat som ger termisk komfort.

Fri tillgdng pa foder kritiserades av Svenska Lanthonsklubben pa grund av dkad
risk for rattor och mdss, samt dkad risk for dverviktiga hons. Ett forslag som skulle
kunna forhindra 6verviktiga djur vid ad libitum-utfodring ar att utfodra med foder
som har lagre energiméngd. Enligt Wall (2025) anpassar hons sin dagskonsumtion
utan att bli Gverfeta.

Tillsyn flera gdnger om dagen ansédgs av vissa respondenter som onddigt d& honsen
inte var intresserade av att man kommer dit, eller att det kraver for mycket tid att
titta till honsen. Tillsyn &r dock inte till for att stimulera honsen, syftet med tillsynen
ar att djurhéllaren ska kunna uppticka och atgérda brister i djuren miljo, upptéicka
sjukdom, skada eller annat som kan orsaka djuren lidande (Jordbruksverket 2025c¢).
Om de bara har tillsyn en gang om dagen riskerar det att dr6ja l&ng tid innan
problemet uppticks och djuret utsétts for onodigt lidande (Jordbruksverket 2025c),
vilket inte &r forenligt med djurskyddslagen da djur ska skyddas mot onddigt
lidande och sjukdom (2 kap. 1§ DL).

5.2.2 Hobbyhdnshallningen idag i relation till lagstiftningen

Hur det tillbakadragna L-80 forslaget forholl sig till nuvarande lagstiftning dr svart
att sdga, frimst for att det rdder osdkerhet kring huruvida hobbyhons klassificeras
som séllskapsdjur (L80 [SJVFS 2019:15]) eller fjaderfd inom lantbruket (L111).
Denna grazon bekriftas av att Jordbruksverket uppgett att hobbyhons har fallit in
under bada foreskrifterna®. Uppfattning har varit att hobbyhdns som 4ven héalls for
att forse hushall med dgg vid djurskyddskontroller har bedomts utifran L111,
medan de hons som framst héllits for utstillning bedomts utifran L8O (SJVFS
2019:15). Det hade varit intressant att jamfora hur andra ldnder hanterar
uppdelningen av hobbyhdns och den kommersiella honshéllningen, eller om det
faktiskt sker ndgon uppdelning 6verhuvudtaget, men det fanns inte tidsméssigt
utrymme inom ramen for detta arbete.

Enkiten indikerar att nuvarande regler dr okdnda for en del av honshallarna,
eftersom det framfordes dnskemél om nya framtida krav som dock redan finns i
nuvarande regelverk. Att det rdder osdkerhet bland hobbyhonshéallarna om vad som
géller dr ddremot inte forvdnande da de nuvarande reglerna ar otydliga dven pa
myndighetsniva. Denna studie visar dven pa att honsen har en slags hybridroll hos
hobbyhonshéllare dd manga betraktar sina hons som husdjur, men de utgdr ocksé
en del av hushallets livsmedelsforsorjning. Liknande har setts 1 USA déir 95% av de

¢ Djurvilfardsenheten, Jordbruksverket, mejlkontakt 2026-03-10
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tillfrigade hobbyhonshéllarna angav att de hade hons for egen matproduktion, 63%
for tradgérdsnytta och 57% for sidllskap (Elkhoraibi et al. 2014). Eftersom
forsdljning av dgg, dven i smd mangder, inte var sérskilt vanligt forekommande hos
respondenterna i denna studie, dér bara 16% sélde dgg i mindre méngder, talar det
for att dagens svenska hobbyhons framst bor betraktas som séllskapsdjur snarare dn
lantbruksdjur.

Jordbruksverket har en vagledning for hur sillskapsfaglar bor skotas, dar de skriver
att fodret ska vara vélanpassat, faglar far inte utfodras med matrester, de ska ha fri
tillgang till vatten och att smittskyddsansvaret ligger pa dgaren (Jordbruksverket
2024). Har finns det en skillnad mellan lagstiftning och vad som sker i praktiken;
det angavs av flera respondenter att de utfodrar sina hons med matrester.
Anledningen att figlar inte far utfodras med matavfall ar for att det kan finnas
allvarliga djursmittor i avfallet (Jordbruksverket 2024). Detta blir aktuellt att ha 1
atanke vid sjukdomsutbrott och krisberedskap. Om hobbyhdnsen ses som en del av
hushallet egna livsmedelproduktion stirks hushéllets beredskap, men det stéller
samtidigt hogre krav pa att honshéllarna dr medvetna som de smittrisker som finns
och det smittskyddsansvar honshéllaren har.

Resultatet visade att det var strax over tva femtedelar av respondenterna som inte
nadde upp till de foreslagna utrymmeskraven. Av dessa framkom det att det var
strax Over hilften som hade for smé utomhusutrymmen, och cirka en tredjedel som
hade for sma inomhusutrymmen. Viktigt att pdpeka ar att det dock var svért att gora
en bedomning for de som hade flockar med fler &n 10 hons. Detta berodde pé att
det inte hade efterfragats exakt hur stora respondenternas flockar ar, bara mellan ett
visst antal. De med 10 eller farre hons som var mellan 25-60 cm skulle enligt
forslaget halla honsen pa en inomhusyta som var 6 m?, men for de som hade fler én
10 hons rickte det med att de dkade med 0,6 m? per hona; vilket betydde att
minimimétten kunde vara frén 6,6 m? till 12 m* beroende pé antal hons for de som
holl mellan 11-20 hons. Dessutom finns en osdkerhet med sjalvrapporterade matt,
eftersom det finns en risk dér honshallarna har uppskattat den totala ytan i stéllet
for att ha matt upp den, vilket kan ge, vid feluppskattade métt, en felaktig bild 6ver
hur stor yta honsen faktiskt har.

5.2.3 Uppfattningar, legitimitet och den "orattvisa” industrin

En aterkommande kritik mot L80-forslaget 1 bade intervjuerna och enkéten har varit
dess bristande forankring i den praktiska honshéllningen. Bade respondenterna och
de intervjuade hobbyhdnsorganisationerna upplevde att hobbyhonsen foll mellan
stolarna. Jordbruksverket hade inte genomfdrt ndgra samrdd med de
hobbyhonsorganisationer som intervjuats i denna studie. Det gar inte heller att finna
nagra intresseorganisationer som var mer specialiserade pa hons och var en del av
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samradsgrupperna pa Jordbruksverkets (2025¢) hemsida. Jordbruksverket har dock
vid mejlkontakt fortydligat att de baserade sina forslag pa information fran interna
experter, en samradsgrupp och EFSA:s sammanstéllning om vilfard hos virphons
(EFSA 2023)". Jordbruksverket skrev att de: “hade en fast samradsgrupp som
bestod av representanter fran ldnsstyrelserna, Svenska djurparksféreningen,
Djurskyddet Sverige, Bl Stjarnans Djursjukhus, Zoobranschens riksférbund,
Djurens Rétt och SCAW pd SLU. Tillsammans med dessa och sakkunniga
medarbetare pa myndigheten bearbetade vi hela forfattningen, inklusive delarna

som rdrde marklevande faglar vilket inkluderade tamhdns™.

Enligt konsekvensutredningen fanns det en inbyggd flexibilitet i foreskiftforslaget
som tilldit maéttavvikelser om djurskyddet kunde sékerstillas pd annat sitt
(Jordbruksverket 2025c; 1 kap. 12§ L8O[SJIVFS 2025:XX]). Det finns dock en risk
att denna flexibilitet hotar réttssdkerheten vid kontroller. Bedomningen skulle vila
tungt pd den enskilde djurskyddshandliaggarens kompetens, vilket kan variera
mellan handldggare och lansstyrelser. Réttssdkerheten kan da ifrdgasittas nir det
finns utrymme for olika bedomningar. Tidigare forskning har visat att lite mindre
an hilften av de officiella djurskyddshandliggarna upplever att de och deras
kollegor gor likvéirdiga bedomningar, men att anvindningen av subjektiva ord (som
ofta anvinds 1 milbaserade regelverket) gor regelverken svértolkade (Lundmark
Hedman et al. 2025). Det finns dven risker med att olika bedomningar gors om
denna typ av flexibilitet fors in i ett framtida regelverk, vilket gr emot malet att
alla lansstyrelser ska gora sd likvardiga beddmningar som mojligt (Lénsstyrelsen
Visternorrland 2022). Det uttrycktes dock av flera respondenter att forslaget
fortfarande upplevdes som oflexibelt och saknade ett helhetsperspektiv trots
Jordbruksverkets mal.

Négot som framkom i enkéten dr att respondenterna var mycket kritiska till den lilla
yta som de kommersiella honsen har tillgdng till. Sannolikt sd resonerade de inte
over den totala ytan hos hobbyhons jamfort med kommersiell honshallning, for
dven om minimikravet per hona ar betydligt lagre for kommersiell honshallning
(enligt L111) &n for hobbyhons i foreslagna L80 sd& har varje individ i den
kommersiella honshéllningen en betydligt storre totalyta att rora sig pa jamf{ort med
en hobbyflock. Rent teoretiskt kan hobbybesittningar idag ha samma
beldggningsgrad som en kommersiell flock, men skillnaden &r att den totala ytan dr
mycket mindre.

A ena sidan medfdr en hog beliggningsgrad risker for honsens vilfird, som 6kad
frekvens av onormala beteenden, rorelsesvarigheter och aggression (Appleby et al.

7 Djurvélfardsenheten, Jordbruksverket, mejlkontakt 2026-04-15
8 Djurvilfardsenheten, Jordbruksverket, mejlkontakt 2026-04-15
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2004; Broom 2022; EFSA 2022; Widowski & Rentsch 2023). A andra sidan spelar
den totala ytan dven en stor roll for honsen mojlighet att uttrycka naturliga
beteenden, som fodosok och utforskande (Appleby et al. 2004; Leone & Estevez
2008). I den kommersiella honshédllningen kan det dérfor finnas stdrre mojligheter
for hons att uttrycka vissa naturliga beteenden trots hog beldggningsgrad, dven om
mojligheterna fortfarande &r begridnsade. Mojligheten att uttrycka naturliga
beteenden som dr beroende av stora ytor &r sannolikt ibland begrdnsad for
hobbyhonsen, da det t.ex. i denna studie fanns de som uppgav att de holl honsen pa
mycket begriinsade ytor, t. ex héll en respondent 10 héns pa 1 m?.

Som nimnts tidigare, beddms ménga hobbyhéns idag vid kontroller utifran L1117,
vilket innebdr att samma minimikrav géller for bade den kommersiella
honshéllningen och hobbyhonshéllningen idag. Jordbruksverkets avsikt var att
inkludera hobbyhonsen 1 L80-forslaget, dd det ansdgs vara mer anpassat for
smaskalig hallning, d4 L111 &r mer utformad for stora beséttningar'®. Det uttrycktes
av manga respondenter att fokus pa fordndring bor ligga pd “industrihdnsen” i
stéllet for hobbyhonsen da “industrihonsen” har det mycket simre én hobbyhonsen.
Det fanns respondenter som argumenterade for att det ska vara fortsatt tillatet att
hélla hobbyhdnsen pa det sétt som de halls idag, &ven om det inte nddvéndigtvis
uppfyller djurskyddslagens syfte, eftersom deras hobbyhons 1 alla fall har det béttre
an “industrihonsen”. Ett sadant resonemang krockar dock med djurskyddslagens
utgédngspunkt. I forarbetet till djurskyddslagen definieras djurvélfard som att djuret
mdr bra pad fysiskt och psykiskt” (Prop. 2017/18:147). Genom att betona det
enskilda djurets fysiska och psykiska tillstdnd blir det tydligt att fokus ligger pa den
enskilde individens upplevelse. Eftersom fokuset ligger pa den enskilda individen
bor inte dennes vélfard paverkas av andra djurs upplevelser och livssituation. Med
denna definition gar det inte att réttfardiga att vissa individer far ha sdmre valfard
bara for att andra har det sdmre.

5.2.4 Hobbyhoénshallningen i férhallande till lantbruket

Hur eventuella foreskriftforandringar for hobbyhons skulle kunna pdverka den
kommersiella honshéllningen 1 framtiden &r en svér frdga att svara pa. De
intervjuade trodde att det skulle kunna ha en eventuell paverkan, dér forskaren,
SCAW och Djurskyddet Sverige trodde att foreskiftfordndringar skulle kunna verka
normerande och pa sikt paverka konsumentkrav. Detta skulle sin tur kunna leda till
en forbéttring inom den kommersiella honshéllning dér vélfarden forbattras och de
naturliga beteendena gynnas. Aven Svenska lanthdnsklubben trodde att eventuella
foreskiftfordndringar skulle kunna pdverka den kommersiella honshallningen, men

° Djurvilfardsenheten, Jordbruksverket, mejlkontakt 2026-03-10
10 Djurvilfirdsenheten, Jordbruksverket, mejlkontakt 2026-04-15
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pa ett negativt sdtt da striktare regler skulle motverka landets sjalv{forsorjning och
beredskap.

Bland en del respondenter verkar det finnas vissa missuppfattningar om hur den
svenska dgg- och kycklingproduktionen ser ut. Det fanns de som uttryckte att
kommersiella hons inte har tillgdng till reden eller sittpinnar, vilket rent
foreskiftmassigt inte stimmer, d& det ar krav pd detta i L111. Hos respondenterna
fanns det ett stort fokus pa skillnaden hur hons halls kommersiellt och inom hobbyn,
dér det uttrycktes att den kommersiella hallningen bor f{orédndras. Vissa
respondenter uttryckte &dven att deras huvudsakliga syfte med den egna
honshallningen var av etiska skdl d& de inte ville stotta den kommersiella
dggproduktionen som de ansig vara undermalig, utan istdllet producera egna dgg
pa garden.

Denna studie har inte fokuserat pa att besvara fragan om det &r etiskt forsvarbart att
héilla djur for ménskliga syften, varken smaskaligt eller storskaligt. Flera av
respondenterna har, som tidigare ndmnts, uttryckt att de viljer att ha egna hons pa
grund av etiska skél, d& de anser att honsen inom den kommersiella produktionen
inte har tillrackligt god vilfard. Vilken djurhdllning som anses vara etiskt forsvarbar
skiljer sig mellan olika individer d& det gér att argumentera for och emot en viss
djurhallning utifran olika djuretiska perspektiv.

Utifrdn ett utilitaristiskt perspektiv avgdrs en handlings korrekthet av dess
konsekvenser (Abbate 2023). Djurhéllningen kan da réttfardigas om den maximerar
den totala nyttan samtidigt som lidandet minimeras, men den kan kritiseras om
djurens smérta och lidande Overstiger nyttan for ménniskan (Abbate 2023). Ett
utilitaristiskt synsdtt genomsyrar 1 stor utstrickning dagens djurskyddslagstiftning,
diar acceptansen for djurs lidande ofta vigs mot ménskliga intressen och
ekonomiska faktorer (Lundmark ez al. 2013). Utilitarismen skulle kunna anvindas
for att rattfairdiga sévdl kommersiell honshéllning som hobbyhdnshallning
beroende pé hur honsens vélfard viktas mot nyttan av dgg och séllskap.

Ett dygdetiskt perspektiv utgér frin att en person ska vara dygdig dar viktiga
egenskaper &r att visa medlidande, empati, integritet, mod och praktisk visdom
(Abbate 2023). Dygdetiken directs us to think about the rights and wrongs of our
treatment of nonhuman animals in terms of virtues and vices rather than in terms of
consequences, or rights and duties” (Hursthouse 2011 se Abbate 2023). Ett
dygdetiskt forhallningssétt skulle kunna anvéndas for att argumentera for sméskalig
honshéllning da en mindre flock 6kar djurhallarens mojlighet att se och vérda varje
enskild individ, vilket skulle kunna ge béttre utlopp for dygder som medkénsla och
personligt ansvarstagande.
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Om man déremot har ett djurréttighetsetiskt perspektiv argumenterar man utifran
att djur ar kdnnande individer (subjects of a life) med ett egenvérde (Abbate 2023).
Djuren har ddrmed grundlaggande rittigheter och ska inte reduceras till resurser for
minsklig vinning, utan finns till for sin egen skull (Abbate 2023). Utifran ett
djurrattsligt perspektiv kan det vara svart att rattfairdiga niagon form av
honshéllning, oavsett storskaligt eller pd hobbyniva, eftersom honsen halls och
begrinsas for minniskans egna syften.

Ur ett miljomaissigt perspektiv skulle den smaskaliga honshallningen kunna bidra
till lokala kretslopp genom tillvaratagande av vegetabiliska matavfall och
anviandning av spillning som gddsel 1 hobbyhonshéllarnas tradgardar - nagot som
vissa respondenter ocksd uttryckte var en del av syftet i deras honshéllning.
Déaremot uppvisar den storskaliga produktionen en betydligt hdgre
resurseffektivitet per producerat dgg, vilket &r ndgot som den kommersiella
honsaveln har fokuserat pa (Thorp 2021; Widowski & Rentsch 2023). Denna
effektivitet kan ocksa vara viktig for industrins ekonomiska hallbarhet, da den
skulle kunna mdjliggora en stabil tillgang pa prisvérda livsmedel for konsumenter.
Utifrén den sociala hallbarheten skulle hobbyhonshéllning kunna ha en positiv
inverkan pd ménniskors vilbefinnande genom kontakt med djur, vilket vissa
respondenter uttryckte var en del av deras syfte att halla hons. Hobbyhdnshéllning
skulle dven kunna stdrka den lokala sjalvforsorjningsformégan och krisberedskapen
vilket respondenterna och den Svenska lanthonsklubben varit inne pa.

5.2.5 Olika syn pa hobbyhdnsvalfard i praktiken

Jordbruksverket ansag att det framlagda L80-forslaget behdvde uppdateras for att
uppfylla djurskyddslagen och de senaste vetenskapliga ronen for en god vilfard hos
marklevande faglar, inklusive hons. Medan forskare och djurskyddsorganisationer
overlag var positiva till forslagets djurvélfardsaspekter, sa ansigs det av de flesta
respondenterna, samt Svenska Lanthonsklubben och Sveriges Fjaderfaklubb,
generellt vara relativt orimligt i forhédllande till ndstan alla aspekter bortsett fran
djurvélfard. Drygt hélften av respondenterna upplevde att forslaget var orimligt
utifran praktisk genomforbarhet, kostnader, sjdlvhushallning och krisberedskap.
Det som framst fick kritik var utrymmesforslagen, att hobbyhons och kommersiella
hons atskildes med olika foreskrifter, samt att forslaget upplevdes som oflexibelt.

De flesta respondenter ansag forslaget vara relativt rimligt utifrén ett
djurvélfardsperspektiv, och djurvilfird uppgavs dven vara en mycket viktig aspekt
1 ett framtida foreskriftsforslag enligt en klar majoritet. Samtidigt sa fanns det
mycket kritik frdn respondenterna kring de faktorer som bidrar till en god
djurvilfird, som t.ex. storre utrymmen och dkad tillsyn. Detta skulle kunna tyda pa
att hobbyhonshéllare har olika mycket forstaelse for vad en hona behover for att fa
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en god djurvélfard, samt att definitionen av god djurvélfiard kan variera mellan
personer. Bade Blatchford (2018) och Hayes (2021) diskuterar att det finns
varierande kunskap bland hobbyhonshéllare. Detta styrks dven av resultatet i denna
studie, framst dir respondenterna svarat vet ej eller olika fritextsvar som antyder
varierande kunskap. Det dr dock viktigt att ha i atanke att djurskyddslagen har ett
krav pa att djurhéllare ska ha sddan kompetens att djurets behov tillgodoses, samt
att djurets miljo ska frdmja en god djurvilfird och djuren ska kunna utfora naturliga
beteenden (2 kap. 2-3 §§ DL).

Nér en ny lagstiftning borjar gilla ar det viktigt att de som ska folja den forstar
syftet med reglerna, vilket 6kar chansen att de efterlevs (Berg & Lundmark Hedman
2020). En utmaning vid utvecklandet av nya foreskrifter &r att djurvilfard ar ett
komplext begrepp som kan tolkas pé olika sétt (Dawkins 2021). Trots att forarbetet
till djurskyddslagen (Prop. 2017/18:147) har en djurvilfardsdefinition som betonar
bade hélsa, naturligt beteende och psykiskt méende kan prioriteringar mellan dessa
aspekter variera mellan intressenter/djurhéllare (Verrinder & Phillips, 2023).
Skillnader 1 kunskapsnivd och personliga virderingar hos djurhéllare kan leda till
skilda uppfattningar om vilka krav som é&r rimliga eller nddvéndiga (Verrinder &
Phillips 2023). Denna studie har &ven visat att djurhdllare véger in andra faktorer,
som ekonomiska och praktiska, dn bara djurvélfardfaktorer.

Respondenterna anség att djurvilfard och praktisk genomforbarhet var de viktigaste
faktorerna att ta hinsyn till i ett framtida regelverk. Kostnader rankades daremot
som minst viktigt ddr omkring en fjardedel ansdg att ekonomiska faktorer var
mycket viktiga (Tabell 12). Att djurhéllare prioriterar djurvélfird framfor
ekonomiska faktorer ligger 1 linje med tidigare forskning som visar att lantbrukare
kan motiveras av andra virden dn de ekonomiska (Hansson & Lagerkvist 2014).
Lindsjo et al. (2021) visade 1 en enkétstudie riktad till djurskyddsorgan vid svenska
universitet att en minoritet av de tillfrigade ansdg att arbetet med att forbittra
djurvélfarden for forsoksdjur (refinement) skulle innebdra hogre kostnader. Dessa
bada studier styrker att ekonomiska faktorer inte nddvéndigtvis behdver utgora
storre hinder for ett mer djurvélfardsanpassat regelverk.

5.2.6 Mojliga vagar framat

Majoriteten av respondenterna ansag att det mesta som efterfragades avseende vad
som dr viktigt att ha med i ett framtida regelverk fér hobbyhdns bor vara med 1 ett
framtida regelverk (Fig. 7). Det finns redan regelverk som lyftes fram under
studiens gang. I intervjun med Svenska Lanthonsklubben foreslogs att deras
genbanksregler anvdnds som en utgdngpunkt till nésta foreskiftforslag.
Organisationen menade dven att hons, géss och ankor inte skulle inga i marklevande
faglar, men 1 ett eget kapitel, dir de foreslog att anvénda titeln “domesticerade
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faglar” for kapitlet. Det tillbakadragna forslaget bedoms dock redan, utifrdn den
insamlade litteraturen samt intervjuerna med SCAW och forskaren vid SLU, vara
vél anpassat utifrdn hons behov och utifran forslagets utformning anses det inte vara
nodvéndigt att dela upp fagelkapitlet ytterligare. Skulle Jordbruksverket finna skl
for en sadan uppdelning, kan det vara mer lampligt att utrymmeskraven baseras pa
honsens vikt snarare dn langd d& honshallare i regel refererar till vikt snarare dn
langd. Enligt denna studie var det vanligt att hons hade tillgang till utrymme inne
och ute och dven fick vistas utanfor inhdgnat omrade, vilket 6kar den tillgédngliga
ytan. Vistelse utanfor hdgn skulle kunna medge en nagot mindre yta, men i sddana
fall kan inte sdkerstéllas att varje hona far tillgang till en minsta tillgidnglig yta.

Ur djurskyddssynpunkt behover ett framtida regelverk baseras pé aktuell
vetenskaplig kunskap, vilket Jordbruksverket dven betonar. I denna undersokning
framkom behovet av att tillgodose honsens djurvélfard. Respondenterna ansag
generellt, med vissa undantag sdsom hur langt utrymmeskraven ska gé, att ett
framtida regelverk for hobbyhdns bor reglera samma omraden som det
tillbakadragna forslaget gjorde. Detta indikerar att det finns goda forutsittningar
att utveckla framtida foreskiftforslag som tar hansyn till en god djurvélfard at
honsen med forankring hos honshallare.

Infor det framtida forslaget behover Jordbruksverket inte nddvéandigtvis
genomfora omfattande fordndringar, utan snarare fokusera pa att forklara och
fortydliga foreskrifternas innehall och syfte samt forbéttra kommunikationen om
detta. Det vill sdga gora det ldttare for ”gemene” man att forstd innehallet och
varfor foreskrifterna utformades som de gjordes. Denna studie har visat pa att
madlet verkar vara gemensamt hos bade Jordbruksverket och hos den enskilde
hobbyhonshéllaren, men att perspektiven pa hobbyhonshallning var olika och
kommunikationen brustit.
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6. Slutsats

Det fanns skilda asikter om L80-forslaget 1 denna studie, dir det i enkdten samt
intervjuerna uttrycktes bade positiva och negativa tankar. Det ansags positivt att ett
storre fokus lades pa honsens vélfard och behov. Samtidigt ansdgs det negativt att
sadant som skulle forbattra vilfarden skérptes 1 forslaget, sdsom stérre utrymmen
och tillsyn fler ganger om dagen. Vissa av respondenterna uttryckte en kénsla av
orattvisa att forskrifterna skulle skédrpas for hobbyhons med inte for den
kommersiella honshallningen. Dock uttrycktes det i1 tre intervjuer att skérpta
foreskrifter for hobbyhons eventuellt skulle kunna leda till en normforskjutning for
hur allménheten forvantar sig att hons halls. Detta i sin tur skulle kunna leda till
skérpta regler inom den kommersiella honshéllningen.

Hobbyhonsen som finns i Sverige hélls idag pa mycket olika sitt, under olika
forutsittningar. De halls av olika anledningar, sdsom dggproduktion, som sillskap,
krisberedskap och avel. Det var vanligast att hilla honsen inomhus med tillgéng till
utevistelse dagtid och honsen hade normalt sett tillgang till inredning som ska
gynna deras naturliga beteenden. De utrymmen honsen hade tillgang till varierade
kraftigt 1 storlek, bdde inom- och utomhus. Om L80-forslaget hade forverkligats
hade nistan hilften av respondenterna behdvt utdka sina utrymmen for att uppfylla
kraven, men till stora delar hade 6vriga krav uppfylits.

Manga av de regler som fanns i L80-forslaget har bade genom litteraturen och via
intervjuer med sakkunniga konstaterats vara vetenskapligt forankrade. Trots den
framforda kritiken menade en majoritet av respondenterna att det var mycket viktigt
med hénsyn till honsens djurvélfard i1 ett framtida lagforslag, och det ansédgs
generellt att ett framtida regelverk for hobbyhdns ska reglera samma omraden som
det tillbakadragna forslaget gjorde. Dock vill de generellt sett inte se lika stora
utrymmeskrav i nésta forslag, dven om det fanns visst stod for nagot storre
utrymmen. Infor ett framtida forslag finns det sannolikt goda forutséttningar att
utveckla framtida foreskiftforslag som tar hdnsyn till en god djurvélfard &t honsen
med fOrankring hos honshallare, dd det Overgripande malet hos bade
Jordbruksverket och respondenterna verkade vara detsamma.
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Popularvetenskaplig sammanfattning

Det ar vanligt att svenskar héller hons som hobby och att de hélls av olika
anledningar, som att fa firska dgg, bevara honsraser eller bara njuta av honsens
sdllskap. Daremot &r det idag otydligt vilka regler som faktiskt géller for dem som
haller hobbyhons. Under 2025 presenterade Jordbruksverket ett forslag pa nya
regler for L8O0-foreskrifterna som mottes av bade positiva och negativa reaktioner.
Forslaget uppmirksammades stort i bade nyhetsmedier och pa sociala plattformar,
och sammantaget gjorde kritiken att Jordbruksverket valde att dra tillbaka forslaget.

I denna studie har jag undersokt vad debatten egentligen handlade om, hur svenska
hobbyhonshéllare ser pd sina djurs behov samt hur dagens och det foreslagna
regelverket relaterar till honsens vélfard. Som underlag har jag analyserat forskning
om honsens vilfard och relaterade den till nuvarande och foreslagen ny foreskrift.
Genom en enkét framtrddde en bild av honshallare som tillhandahdll resurser som
gjorde att deras hons kunde uttrycka naturliga beteenden. De flesta sag till att deras
hons kunde sandbada, vila pa sittpinnar och vérpa i reden, vilket dr beteenden som
forskning visar dr viktiga for att honsen ska ma bra bade fysiskt och psykiskt.
Intervjuer gjordes med Nationellt centrum for djurvélfird vid Sveriges
lantbruksuniversitet, en  honsforskare, Djurskyddet Sverige, Svenska
fjaderfaklubben och Svenska lanthonsklubben. Dessa intervjuerna visade att de
vetenskapliga experterna och djurskyddsorganisationen generellt sett var positiva
till L80-forslaget utifrdn honsens vélfard, medan honsorganisationerna var generellt
sett kritiska till forslaget utifrdn de praktiska implikationerna.

Tre dvergripande resultat som studien har visat dr att hobbyhdnshallare har en god
forstaelse for vad hons behover for att ma bra, det fanns en oro for hur nya regler
skulle kunna pdverka hobbyhonshallningen 1 praktiken, och vissa respondenter
upplevde det orittvist att hobbyhonshallare skulle fa stringare krav jamfort med
den kommersiella honshéllningen. Vissa av de som intervjuades diskuterade dock
att en regelfordndring for hobbyhons pé lang sikt eventuellt kan leda till strangare
regler for den kommersiella honshallningen. Om de foreslagna kraven hade tritt 1
kraft hade néstan hilften av de tillfrdgade hobbyhonshéllarna behdvt bygga ut sina
djurutrymmen eller minska antalet djur. Samtidigt framkom att flera forslag i det
tillbakadragna forslaget, sdsom tillgang till utevistelse, skydd, sittpinne, véirprede,
berikning och sandbad, bor finnas med i ett framtida regelverk. De som svarade pa
enkéten virderade djurvilfard hogt nar de fragades om vad som var viktigt att ta
hansyn till 1 framtida regler for hobbyhons.

Studien pekar pé att dven om de foreslagna reglerna till stor del vilade pa
vetenskaplig grund, upplever vissa respondenter att nagra delar 1 forslaget krockar
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med hur hobbyhons hélls praktiskt sett. For att framtida djurskyddsregler ska tas
emot vil, verkar det darfor viktigt att hitta en vdg framét med praktiska 16sningar
som sékerstéller honsens vdlméende. For att uppné detta, sa 4r min sammantagna
beddmning att Jordbruksverket formodligen inte behover gora ndgra dvergripande
forandringar 1 sina framtida forslag; snarare handlar det om att forklara och
fortydliga syftet och innehallet samt forbéttra kommunikationen. Denna studie
visade att den enskilde honshallaren och Jordbruksverket har ett gemensamt mal
dér de vill virna om honsens bésta.
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Bilaga 1 — Foreskrifter

Kategori

L80 (SJVFS 2019:15)

L111 (SJVFS 2024:8)

L80 (SJVFS 2025:XX)

1 kap. Gemensamma
bestammseler

1 kap. Inledning

Hallande pa annat
satt

5 § De matt som anges i denna
forfattning ar minsta matt och
centrummatt for normal
inredning om inte annat
anges. Med undantag fran de
matt som anges i 2 kap. 10-12
och 14 §§ kan avvikelser fran
foreskrivna matt godtas i
befintliga stallar under
forutsattning att féljande
kriterier uppfylls:

1. djurmiljon i stallet som
helhet ar mycket god,

2. konsekvenserna av
mattavvikelsen beddms
endast ha ringa paverkan pa
djuret avseende den funktion
som mattforeskriften syftar
till, 3. mattavvikelsen innebar
inte nagon okad risk for
skador, stress eller ohélsa hos
djuren, samt

4. mattavvikelsen innebar inte
att tillsynen och skotseln av
djuren forsvaras. Detsamma
galler vid forprovningspliktig
atgard i befintliga stallar om
l[ansstyrelsen vid prévningen
bedOomer att kriterierna i
punkterna 1-4 ovan uppfylls i
stallet efter atgarden och att
planlésningen i stallet ar god.
(SJVFS 2024:8).

12 § Avvikelse fran féreskrivna
matt i dessa foreskrifter kan
godtas under forutsattning att
foljande kriterier ar uppfyllda:

1. Djurmiljon som helhet ar
mycket god.

2. Konsekvenserna av
mattavvikelsen bedéms endast
ha ringa paverkan pa djuren
avseende den funktion som
mattforeskriften syftar till.

3. Mattavvikelsen innebér inte
nagon okad risk for skador, stress
eller ohalsa hos djuren.

4. Mattavvikelsen innebdr inte att
tillsynen och skétseln av djuren
forsvaras.
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4 kap. Gemensamma
bestaimmelser

1 kap. Gemensamma
bestammelser

3 kap. Grundlaggande
bestammelser

Allmént

1§ Djur som har behov av
att vara tillsammans med
andra djur ska hallas och
skotas pa ett satt som
tillgodoser dessa behov.

18§ Djur ska hallas och skétas sa
att deras behov av social kontakt,
mental stimulans, rérelse och vila
tillgodoses. Djur ska dessutom
hallas i en for sysselsattning
berikad miljo som stimulerar
djuren att utfora sina naturliga
beteenden och férhindrar att de
utvecklar beteendestorningar.

2§ De djur som konstant
visar eller vid upprepade
tillfallen har visat
aggressivitet,
jaktbeteenden eller andra
hotbeteenden mot andra
djur far inte hallas
tillsammans med dessa
pa ett satt som kan
medfora att de skadar
eller stressar dem eller
sjalva skadas eller blir
stressade.

2§ Djur av arter som i vilt tillstand
lever i par, familj, flock, grupp
eller stim ska normalt sett hallas
tillsammans med minst ett annat
djur av samma art. Kbnsmogna
djur av solitara arter ska hallas
ensamma férutom den tid som
de ingar i ett aktivt avelsarbete.
Djur som fore dessa foreskrifters
ikrafttrddande har hallits sa att
deras behov av social kontakt
uppfyllts pa annat satt an enligt
forsta stycket far dven
fortsattningsvis hallas sa under
forutsattning att detta inte
paverkar djurets valfard negativt.

3§ Djur ska introduceras till
varandra pa ett satt som tar
hansyn till de inblandade djurens
beteenden, behov och
forutsattningar.

48§ Djur som uppvisar en onormal
aggression mot djur av samma art
ska utredas av veterinar sa att
eventuella
underliggandeveterindarmedicinsk
a orsaker till aggressionen kan
behandlas. Djur som har utretts
enligt forsta stycket och dar
veterindrmedicinsk orsak har
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uteslutits ska fa sitt behov av
social kontakt med djur av
samma art tillfredsstallt genom
en fysisk barridr. Den fysiska
barridren ska vara utformad sa
att djuret inte kan skada andra
djur. Djur som uppvisar tecken pa
stress eller aggression nar de
halls enligt andra stycket ska
hallas utan sadan social kontakt.

6§ Djur av arter som naturligt
ater andra djur ska hallas pa ett
satt som sakerstaller att de inte
uppvisar aggression mot, stressas
av eller stressar

andra djur. Detta géller dven djur
som ar starkt revirhdavdande. Nar
djur som ar starkt revirhdavdande
halls i samma férvaringsutrymme
ska de hallas i ett utrymme som
ar stort nog att tillata flera revir.

8§ Tillsyn, rengoring, utfodring
och annan skotsel som kan
paverka djuren ska ske under den
del av dygnet som djuren ar
aktiva.

98§ Djur ska hallas 16sa och kunna
rora sig obehindrat

11§ Atgarder ska vidtas for att
forebygga risk for brand i och i
direkt anslutning till djurens
forvaringsutrymmen.

Tillsyn och skotsel

21§ Tillsynen ska ske pa
ett for djuren
betryggande satt och
normalt minst en gang
dagligen.

7§ Djuragaren och
djurhallaren har ansvaret for
fjaderfanas valbefinnande.

36§ Djur ska normalt ges tillsyn
minst tva ganger per dygn. Djur
som dr i storre behov av
omvardnad ska ges tillsyn sa ofta
som deras behov av omvardnad
kraver. Detta galler sarskilt
nyfédda, hogdraktiga, nyforlosta,
sjuka eller skadade djur samt djur

69




som uppvisar ett avvikande
beteende.

22 § Rengoring av ett
forvaringsutrymme och
byte av bottenmaterial,
stromedel och bomaterial
ska ske med sadana
intervall att en god
hygien uppratthalls.

8 § Personer som har hand om
fjaderfan ska ha tillrackliga
kunskaper och fardigheter
samt vara tillrdckligt manga
for att dessa foreskrifter ska
kunna foljas.

378 Tillsyn ska ske pa ett satt som
inte orsakar djuren onddig stress
och vara sa grundlig att
missférhallanden inklusive
avvikande beteenden hos djuren
kan uppmarksammas. Om
missforhallanden
uppmarksammas ska djurhallaren
vidta de atgarder som ar
nodvandiga for att djurens
valfard ska sakras.

23 § Om flera djur halls
tillsammans ska djur som
dott avlagsnas samma

9§ Fjaderfan ska normalt ses
till minst en gang dagligen om
inte annat framgar av

388§ Forvaringsutrymmen och
deras inredning ska rengoras eller
bytas ut med sadana intervall att

dag. denna forfattning. Nyklackta, en god hygien uppratthalls.
sjuka eller skadade djur samt
djur som beter sig onormalt
ska ses till oftare.

24 § Automatiska 108§ Fjaderfan ska hallas pa ett | 39§ Djur ska erbjudas foder och

utfodrings- och
vattningssystem ska
kontrolleras med sadana
intervall att funktionen
och renheten kan
uppratthallas.

sadant satt att tillsynen over
dem kan ske utan
svarigheter.

vatten pa ett hygieniskt satt.
Foder- och vattenskalar eller
motsvarande ska hallas
tillfredsstallande rena. Darutover
ska funktionen hos automatiska
utfodrings- och vattningssystem
kontrolleras dagligen.

118§ Automatiska system och
anordningar som inverkar pa
djurskydd och djurhalsa ska
kontrolleras dagligen.

12§ Fjaderfan ska hallas
tillfredsstallande rena.

15 § Féremal och @mnen som
kan skada fjaderfana ska
forvaras sa att de ar
oatkomliga for dessa.
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Konstruktion av
férvaringsutrymmen

48§ Ett forvaringsutrymme
ska vara utformat sa att
tillsyn kan ske utan
svarighet.

16§ Forvaringsutrymmen ska vara
utformade sa att de uppfyller
samtliga féljande krav:

1. Tillsyn av djuren ska kunna ske
utan svarigheter.

2. Det ska finnas minst en
insynsskyddad sida som ar
placerad sa att djuren kan vélja
om de vill vara inom eller utom
synhall fran andra djur och
manniskor.

3. De ska utformas pa ett satt
som forebygger risken for att
djuren utsatts for fallskador.

4. De ska vara rymningssdkra.

5. De ska skydda djuren mot
angrepp fran andra djur.

6. Material och mellanrum i
galler, nat och andra anordningar
ska vara konstruerade och
anpassade efter individernas
storlek, styrka och eventuella
gnagbenagenhet sa att djuren
inte kan fastna eller pa annat satt
skada sig.

7. Forvaringsutrymmet och dess
inredning ska vara av sadant
material och av sadan utformning
att det utan svarigheter kan
rengoras och vid behov
desinficeras eller bytas ut.

8. Marken i utomhusutrymmen
ska vara tillrackligt dranerad sa
att alla djur har tillgang till torra
ytor.

9. Fonster ska vara forsedda med
skydd om det ar nédvandigt for
att forhindra att djur skadar sig.
10. Lampor och andra elektriska
installationer ska vara anpassade
efter forvaringsutrymmets
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forutsattningar sdsom
temperatur, luftfuktighet och
niva avdammpartiklar, samt vara
forsedda med skydd eller
placeras pa ett sdtt som
sakerstaller att djuren inte
riskerar att skadas.

5§ Ett forvaringsutrymme
ska vara rymningssakert.
Mellanrum i galler, nat
och andra anordningar
ska vara konstruerade
och anpassade till djuren
sa att de inte kan trénga
sig ut eller fastna.
Material och infastningar
i galler, nat och andra
anordningar ska vara
anpassade till
forvaringsutrymmets
storlek och till djurens
storlek, styrka

178§ Féremal och amnen som kan
vara skadliga for den aktuella
arten far inte vara placerade eller
forvaras sa att de ar atkomliga for
djuren.

6§ Om
forvaringsutrymmen ar
placerade intill varandra
ska de vara konstruerade
och uppstéllda sa att
djuren inte kan na och
skada varandra.

18§ Stangsel ska vara val uppsatt
och underhallet samt i 6vrigt
utformat och anordnat pa ett
sadant satt att djur som halls
inom stangslet eller drivs mellan
stangsel inte riskerar att skadas.
Stangsel som innehaller taggtrad

far inte anvandas.

7§ Golv, vaggar, tak och
inredningar i
forvaringsutrymmen ska
vara av lampligt material
och utformade sa att de
|att kan rengdras och
desinficeras. Golv ska
vara anpassade till
djurslaget och utformade
sa att bortforsel av

208§ Djur som behover sarskild
vard ska vid behov kunna hallas
och skotas i ett utrymme vars
temperatur och inredning ar
anpassad efter den aktuella
individens behov.
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spillning kan ske utan
svarighet.

8§ Elektriska
installationer i
forvaringsutrymmen ska
vara forsedda med skydd
eller placerade sa att de
ar oatkomliga for djuren.
Aven fonster ska vara
forsedda med skydd om
det ar nodvandigt for att
djuren inte ska skada sig.
Féremal och amnen som
kan skada djuren far inte
vara placerade eller
forvaras sa att de ar
atkomliga for djuren.

Utrymmen

108 Ett
forvaringsutrymme ska
vara tillrackligt stort for
att mojliggora de rorelser
och den motion som varje
djur behover.

16 § Fjaderfan som behover
sarskild vard ska kunna tas
omhand

I6sgaende i ett narbeldget
utrymme och ska dar vid
behov kunna hysas
individuellt. Utrymmet ska ha
ett klimat som djuren &r vana
vid. For fjaderfan som under
den kalla arstiden halls i stallar
med utomhusliknande

klimat ska det dven finnas
behandlingsplatser som kan
varmas upp eller pa annat satt
vara anpassade sa att djurens
behov av termisk komfort
tillgodoses.

Bottenmaterial och

golv

118 Ett
forvaringsutrymme ska
vara forsett med
bottenmaterial och
bomaterial om det

17§ Goly, sitt- och liggytor ska
ha en jamn och halksaker yta.
Boxar eller sitt- och liggytor
med rorligt golv samt
utgodslingssystem i 6ppna

22§ Forvaringsutrymmen ska vara
forsedda med ett bottenmaterial
som ar [ampligt for arten.
Bottenmaterialet ska finnas i en
sadan mangd som tillgodoser
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behovs for att tillgodose
djurens behov.
Bottenmaterial och
bomaterial ska da finnas i
en for djurarten och
djurens alder tillracklig
mangd och vara av god
kvalitet samt i dvrigt
beskaffat sa att djuren
inte kan skadas av gifter,
mogel eller damm.

skrapgangar ska utrustas,
utformas och skotas sa att
djuren inte tillfogas skador
och s3 att utrustningen inte
inverkar menligt pa djurens
beteende och halsa.
Detsamma géller
utformningen av dranerande
golvytor.

artens behov och vara av god
kvalitet samt fritt fran skadliga
nivaer av gifter, moégel och
damm.

23§ Stromedel ska vara av
lamplig typ och ha god
hygienisk kvalitet.

Inredning

12§ Ett
forvaringsutrymme ska
innehalla
inredningsmaterial, som
ger de klattermojligheter,
gravmojligheter,
viloplatser, och
gomstallen samt bad-,
sim- och dykmojligheter,
som varje djurart behéver
for att kunna utova sitt
naturliga beteende.

238§ Forvaringsutrymmen ska
innehalla den inredning som
kravs for att djuren ska kunna fa
utlopp for den aktuella artens
naturliga beteenden och behov.
Inredningen ska darutdver vid
behov kunna ge djuren mojlighet
till individuell avskildhet.

13§ Utfodrings- och
vattningssystem ska vara
utformade,
dimensionerade och
placerade sa att de
medger ett for varje djur
lugnt och naturligt intag
av foder och vatten.

248 Inredningsmaterial och
anordningar ska vara utformade
och anpassade pa sadant satt att
de inte utgdr nagra fallrisker eller
andra skaderisker for den
aktuella arten.

26§ Utfodrings- och
vattningssystem ska vara
utformade, placerade och

av sadant antal och sadan storlek
att varje djur kan inta foder och
vatten i en naturlig
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kroppsstallning och pa ett satt
som forebygger risk for stress
eller skada for djuret.

Klimat

158 Djur far endast
tillfalligt utsattas for
luftféroreningar som
overstiger foljande
varden:

Ammoniak 10 ppm
Koldioxid 3 000 ppm.

21§ Stallutrymmen ska
rengoras och utgodslas minst
en gang dagligen, om inte
systemet for djurhallning ar
uppbyggt for andra rutiner
som ger god hygien. Vid
kontinuerlig uppfodning ska
stall eller stallavdelning
rengoras noggrant minst en
gang arligen.

278§ Forvaringsutrymmen ska ha
en ventilation som sakerstaller
god tillférsel av frisk luft utan att
djuren utsatts for stress eller risk
for sjukdom pa grund av drag.
Ventilationen ska dven bidra till
att luftféroreningar och damm
inte Gverstiger nivaer som
riskerar att orsaka sjukdom eller
skada hos den aktuella arten.

16§ Luftens innehall av
organiskt damm ska
hallas lagt.

22§ Ligg- och sittytor ska
hallas rena och torra samt
vara anpassade efter
fiaderfaslag och stallklimat
(termisk komfort).

288 Djur far endast tillfalligt
utsattas for luftféroreningar som
overstiger féljande varden:

1. Ammoniak 10 ppm for
marklevande faglar.

2. Ammoniak 2 ppm for arter
andra an marklevande faglar.

3. Koldioxid 1 500 ppm.

18§ Om ett djur halls
utomhus ska det ha ett
efter sitt behov anpassat
skydd mot stark varme,
nederbord, fukt, blast,
kyla och andra djur.
Marken ska vara
tillrackligt dranerad sa att
den inte blir sorjig under
normala
vaderleksforhallanden.

248 | stall ska djuren ha ett
klimat som ar anpassat till
fjaderfaslag och
djurhallningsformen
(termisk komfort).

298 Djur ska hallas inom det
temperaturintervall och for
landlevande arter den
luftfuktighet som ar anpassad
efter den aktuella artens
naturliga levnadsklimat och
behov.

25§ | varmeisolerade stallar
far den relativa luftfuktigheten
under vintern endast
undantagsvis 6verstiga 80
procent, savida inte
stalltemperaturen understiger
10°C. | sadana fall far den

numeriska summan av

308 Djur som halls utomhus ska
ha fri tillgang till ett
inomhusutrymme som skyddar
djuren mot direkt solljus och
nederbdrd och som sakerstaller
att alla djur samtidigt kan
uppratthalla termisk komfort.
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stalltemperaturen och den
relativa luftfuktigheten inte
overstiga 90. | oisolerade
stallar far den relativa
fuktigheten inte annat an
undantagsvis Overstiga
uteluftens relativa fuktighet
med mer dn 10
procentenheter.

Detta galler inte fiskar eller
skoldpaddor som halls i damm.

268 | ett stall far fjaderfan
endast tillfalligtvis utsattas for
luftféroreningar som
overstiger foljande varden om
inte annat anges i denna
forfattning:

- ammoniak: 10 ppm,

- koldioxid: 3 000 ppm,

- svavelvate: 0,5 ppm,

- organiskt damm: 10 mg/m3.

278§ Utgddslingssystem ska
vara utformade sa att djur i en
stallavdelning inte kommer i
direktkontakt med godsel fran
annan avdelning. Luft far inte
tas in i en stallavdelning via ett
utgodslings- eller
urindraneringssystem

eller via utrymmen som kan
innehalla luftféroreningar eller
smittdmnen som kan paverka
djurens hélsa negativt.
Oppningar mellan
stallavdelningar ska kunna
stangas och vara stangda nar
de inte anvands.

288 | mekaniskt ventilerade
stallar ska det finnas
nodventilation.

Dagsljusinsldapp och
belysning

19§ | ett
forvaringsutrymme ska

308§ Stallar for fjaderfan far
vara forsedda med andra

32§ Djur ska ha tillgang till
naturligt dagsljus och vid behov
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det finnas god tillgang till
direkt dagsljus eller
artificiell belysning, sa att
djuret eller djuren kan
utféra normala aktiviteter
och beteenden och sa att
tillsyn och vard kan ske
utan svarigheter.
Ljusintensiteten ska
regleras sa att den inte
orsakar obehag eller
skada. Ljuset ska
anpassas sa att dygnet
delas upp i dag och natt
pa ett satt som motsvarar
djurets eller djurens
naturliga dygnsrytm.

ljusinslapp for dagsljus an
fonster.

belysning som stodjer den
aktuella artens naturliga
dygnsrytm och beteendebehov.
Belysningen ska vara flimmerfri
for djuren och far inte orsaka
obehag eller vara av sadan styrka
att djurens halsa riskerar att
paverkas negativt.

31§ Fonster som fjaderfana
kan n3, ska vara forsedda med
[ampliga skydd eller vara
utférda sa att det inte
foreligger nagon skaderisk.

33§ Ljusnivani
forvaringsutrymmen ska utan
svarigheter medge tillsyn

och skoétsel av djur och
forvaringsutrymmen.

33§ Fjaderfan ska ha tillgang
till ljus som stodjer deras
dygnsrytm och
beteendebehov

34 § | stallar dér anvandningen
av dagsljus orsakar
djurskydds- eller
djurhalsoproblem far
dagljusliknande artificiellt ljus
anvandas i stallet for
ljusinslapp for dagsljus. Det
artificiella ljuset ska vara
anpassat till djurens behov,
kunna styras, ha en
spektralbredd pa minst 300
nm, och innehalla ultraviolett
ljus i UVA-omradet.

35§ Stallar for fjaderfan ska
vara forsedda med fast
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monterad belysning som inte
fororsakar djuren obehag och
som medger att tillsyn kan
utovas utan svarigheter.
Belysningen ska ge ett ljus
som ar flimmerfritt eller har
en flimmerfrekvens pa minst
120 Hz. Kravet pa fast
monterad belysning i forsta
stycket galler inte utrymmen
som endast ar avsedda att ge
skydd da djuren halls utomhus
under forutsattning att
tillracklig belysning som
moijliggor tillsyn ar ordnad pa
annat satt.

Buller

208 Djur far inte utsattas
for buller av sadan niva
och frekvens att det
paverkar djurens halsa
menligt. De far endast
tillfalligtvis utsattas for
buller 6verstigande 65
dBA.

368 Buller i stallar far inte ha
en sadan niva och frekvens att
det paverkar djurens halsa
menligt. | stallar far fjaderfan
endast tillfalligt utsattas for
mekaniskt buller 6verstigande
65 dBA.

35 § Djur far inte utsattas for
buller av sadan niva eller frekvens
som riskerar att ha en skadlig
paverkan pa deras valfard eller
hélsa. Djur far endast tillfalligt
utsattas for buller som 6verstiger
65 dBA.

Foder och vatten

258§ Djur ska ha fri tillgang
till rent dricksvatten

378 Fjaderfan ska dagligen ges
foder av [amplig struktur.
Fodergivan ska garantera en
tillracklig, allsidig och
valbalanserad naringstillforsel.

408 Djur ska ha fri tillgang till
dricksvatten av god hygienisk
kvalitet.

26 § Djur ska ha daglig
tillgang till foder. Foder
ska vara av lamplig
struktur, av god hygienisk
kvalitet och tillgodose
varje djurs naringsbehov.

38§ Fjaderfan ska fa
dricksvatten minst tva ganger

per dygn.

41§ Djur ska utfodras med ett
foder som ar anpassat for arten.
Fodret ska vara av god hygienisk
kvalitet och foderdelarna ska ha
lamplig

storlek och struktur. Fodret ska
ha sddan sammansattning och
ges i sadan mangd att det
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tillgodoser individernas behov av
naringsamnen utan att orsaka
sjukdomar eller 6ver-/undervikt.

39§ Utfodrings- och
dricksvattensystem ska vara
utformade, dimensionerade
och placerade sa att
fijaderfana lugnt och naturligt
kan inta sitt foder och vatten.

428§ Utfodring ska ske pa ett satt
som stimulerar artens naturliga
fodosoksbeteende. Vid utfodring
av flera djur i samma utrymme
ska

utfodringen anpassas sa att
djuren kan ata samtidigt pa ett
lugnt och naturligt satt och sa att
risken for stress eller skador

minimeras.

Brandskydd och
elsakerhet

188 Vid forprovningspliktig ny-
, till- eller ombyggnad av
stallar ska dessa utformas sa
att det for fjaderfana finns
godtagbart byggnadstekniskt
eller likvardigt skydd mot
brand samt godtagbara
forutsattningar att radda
djuren vid brand. Detsamma
galler nar en stallbyggnad
andras eller anvands pa ett
satt som innebar en 6kad
brandrisk.

19 § Belysningsanordningar,
elektriska ledningar och andra
elinstallationer som fjaderfana
kan na, ska vara forsedda med
[ampliga skydd eller vara
utférda sa att det inte
foreligger nagon skaderisk.

208§ Det ska finnas en
godtagbar plan for hur
djurskyddet ska uppratthallas
vid elavbrott.

Utevistelse

408§ Stangsel ska vara val
uppsatt och underhallet samt i
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ovrigt utformat och anordnat
pa ett sadant satt att fjaderfan
som halls inom stangslet eller
drivs mellan stangsel inte
skadas. Stangsel som
innehaller taggtrad far inte
anvandas till fjaderfan.

41§ Utomhusytor ska vara fria
fran foremal med uppenbar
risk att skada fjaderfana.

428§ Markytor som ar hart
belastade av fjaderfana ska
vara hardgjorda, dranerade
eller naturligt ha motsvarande
funktion.

6 kap. Sallskapsfaglar

Kapitel 2 — Sarskilda
bestaimmelser for varphéns
och unghons

5 kap. Marklevande faglar

Allmént

1§ Séllskapsfaglar av arter
som i naturen inte lever
solitart ska hallas i par
ellerigruppiett
gemensamt
forvaringsutrymme.
Individtatheten ska
anpassas sa att faglarna
inte stressar eller skadar
varandra. Om en fagel ar
onormalt aggressiv mot
andra faglar sa att det
finns en uppenbar risk att
den skadar dem, far den
utan hinder av forsta
stycket hallas ensam i ett
separat utrymme. Den
ska dock kunna
kommunicera visuellt och
verbalt med en eller flera
individer som tillhor
samma art eller sldkte.

2§ Endast honsraser som har
en medelvikt under 2,4 kg far
hallas i burar. Djuren far hallas
i burar hogst tva ar.

2§ Sammansattningen av
individer, den eventuella
fordelningen mellan honor och
hanar och det totala antalet
faglar som halls tillsammans
anpassas sa att risken for att
faglarna stressar eller skadar
varandra minimeras.
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Forsta stycket galler inte
om faglarnas behov av att
vara tillsammans med
andra faglar istallet
tillfredsstalls genom
kontakt med manniskor.

3§ Unghons ska vara uppfodda
i inhysningssystem som
forbereder dem for det
system som de ska hallas i
som vuxna.

4§ Honan far inte separeras fran
ovriga flocken eller frantas foder
eller vatten i syfte att avbryta
hennes vilja att ruva.

5§ Beroende pa art ska faglars
nabbar och klor inspekteras
regelbundet och vid behov
klippas eller filas. Vid klippning
eller filning av en 6vervaxt nabb
far endast den Gvervaxta delen av
nabben tas bort. Nabbens
naturliga langd och form far i
ovrigt inte paverkas. Den som
atgardar nabben ska ha tillracklig
kompetens for att utfora
atgarden pa ett
djurskyddsmassigt godtagbart
satt samt anvanda sig av
anpassade och lampliga
instrument.

68§ Faglar av arter som har behov
av att beta ska ges majlighet att
beta dagligen under de delar av
aret da det ar lampligt.

Konstruktion av
forvaringsutrymmen

6§ Marklevande
sallskapsfaglar far inte
hallas pa natgolv.

78 Inomhusutrymmet ska ha en
eller flera 6ppningar som ar
utformade och anpassade efter
faglarnas storlek sa att de utan
svarigheter kan ta sig in och ut.
Vintertid ska inomhusutrymmet
vara varmeisolerat och vid behov
varmas upp.
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88§ Faglars forvaringsutrymme far
endast ha natad botten om natet
ar helt tackt med bottenmaterial
eller nergravt.

Utrymmen,
inredning och
utrustning

78§ Sallskapsfaglar ska
minst ha de utrymmen
som framgar av bilaga
1:1. Pa
exteriorutstallning, under
den tid da domaren
bedomer faglarna, far
sallskapsfaglar
tillfalligtvis, under en tid
av maximalt 1 dygn,
hallas i mindre
beddémningsburar.

4§ Unghons ska ha tillgang till
sittpinnar.

9§ Faglar ska hallas i ett
kombinerat inomhus- och
utomhusutrymme som

minst uppfyller kraven Faglarna
ska ha fri tillgang till
utomhusutrymmet dagtid.
Tillgang till uttomhusutrymme
enligt forsta stycket ska inte
tillampas nar
utomhustemperaturen riskerar
att vara skadlig for den aktuella
arten. Fagelns langd ska matas
fran nabbspetsen till
stjartspetsen. Om stjartfjadern
saknas uppskattas mattet som
om fjadern fanns. Minsta yta per
djur vid grupphallning inkluderar
ungar till dess att de ar
sjalvstandiga. Nar faglar av olika
storlek halls tillsammans baseras
den minsta tillatna yta utifran
den langsta fagelns matt och
sedan adderas minsta yta per
fagel vid grupphallning utifran
oOvriga faglars matt.

9§ Sallskapsfaglar ska
hallas i en for
sysselsattning berikad
miljo som stimulerar dem
att utfora sina naturliga
beteenden och forhindrar
beteendestorningar.

5§ Burar for varphons eller
unghons ska ha tata
sidovaggar.

10§ Honor med ungar under en
begransad tid far hallas
I6sgaende i utrymmen som inte
uppfyller de krav pa minsta
tillgangliga utrymme som anges i
bestammelsen. Detta galler
under forutsattning att utrymmet
ar av sadan storlek att alla faglar
som halls i utrymmet kan rora sig
obehindrat och vila i en naturlig
stallning samtidigt.
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10§ Sallskapsfaglar av
arter som inte ar enbart
marklevande ska ha minst
tva rena sittpinnar. Om
flera faglar halls
tillsammans ska det
finnas sittpinnar i sddan
omfattning att alla faglar
kan sitta pa pinne
samtidigt utan att
konkurrens eller
aggressivitet uppstar.

6§ Burar for varphons ska vara
forsedda med klondétare.

118 Istéllet for det som anges i 6
och 9 §§ giller att faglar far hallas
instangda inomhus utan tillgang
till bete och utomhusutrymme i
foljande fall:

1. Om det finns en omedelbar
fara for rovdjursangrepp som
rimligen inte kan undanréjas pa
annat satt.

2. Om faglarna maste skotas,
vardas eller behandlas pa ett satt
som inte ar lampligt utomhus.

3. Om utomhusvistelse inte tillats
enligt restriktioner som
Jordbruksverket beslutat om med
anledning av utbrott av smittsam
djursjukdom.

11§ Sittpinnarna ska vara
av en grovlek som ar
anpassad till fagelns
fotstorlek och vara
tillverkade av ett material
som, utan att vara
slipande, ger fageln ett
tillrackligt fotfaste.

78 Golvet i ett rede far inte
vara utfort s3 att faglarna
ligger direkt pa rutnat av
metall.

12 § Pa exteriorutstallning far
faglar under en tid av maximalt
ett dygn hallas I6sgaende i
utrymmen som inte uppfyller de
krav pa minsta tillgangliga
utrymme som anges i 9 §. Forsta
stycket galler under forutsattning
att samtliga foljande krav ar
uppfyllda:

1. Utrymmet ska vara av sadan
storlek att alla faglar som halls i
utrymmet samtidigt kan rora sig
obehindrat och vila pa en
sittpinne i naturlig stallning utan
att fjdderdrakten kommer i
kontakt med utrymmets tak,
vaggar eller golv.

2. Taket och tva sidor av
utrymmet ska vara
insynsskyddade.

3. De faglar som uppvisar tecken
pa stress eller pa annat satt
nedsatt valfard ska omedelbart

&3




kunna flyttas till ett avskilt
utrymme.

12§ Sittpinnarna ska vara
placerade sa att burens
volym kan utnyttjas till
langsta mojliga
flygstracka och sa att
faglarnas spillning inte
fororenar mat, vatten
eller andra faglar samt sa
att faglarnas stjartfjadrar
inte annat an tillfalligtvis
kommer i kontakt med
foder, vatten eller
burgolv.

88§ Dranerande golv ska vara
sa konstruerat att det ger stod
at de framre klorna pa varje
fot.

14§ Faglar ska hallas i en berikad
miljo som innehaller anordningar
och naturmaterial som ar
anpassade for arten. Inredning
och foderanordningar ska ge
faglarna sysselsattning, mental
stimulans och stimulera deras
naturliga fédosoksbeteende.

13§ Marklevande
sallskapsfaglar ska ha en
inredning pa burbottnen

9 § | anlaggningar dar djuren
har majlighet till utevistelse
ska utomhusytorna ha en area

15 § Faglar ska utifran artens
behov ha mojlighet att soka
skydd pa ett naturligt satt med

dar de kan soka skydd. som ar anpassad till hjalp av inredningen i
beldggningsgraden och forvaringsutrymmet. Skyddande
markytans beskaffenhet sa att | inredning ska besta av naturlig
fororeningar undviks. vaxtlighet eller annat foremal
Utomhusytorna ska vara som faglarna kan ga in i, bakom
forsedda med skydd mot eller under och som skyler hela
daligt vader och rovdjur. kroppen. Inredningen ska vara

placerad och utformad med
hansyn till artens naturliga
levnadssatt och behov. Alla faglar
ska kunna soka skydd samtidigt
pa ett satt som minimerar risken
for att faglarna stressar eller
skadar varandra.

14§ Sandbadande 13 § Utan hinder av 12 § far 16§ Faglar av arter som har

sdllskapsfaglar ska ha ren
och finkornig sand for
sandbad.

stallar hos daggproducenter
med flervaningssystem
beldggas med upp till 9
hons/m?2 tillganglig area, dock
hogst 20 héns per m2
golvarea, under forutsattning
att samtliga punkter nedan ar
uppfyllda:

behov av sittpinnar ska ha fri
tillgang till sittpinnar som
uppfyller samtliga foljande krav:
1. Sittpinnarna ska finnas i sadan
omfattning att alla faglar
samtidigt och utan svarigheter
kan sitta i naturlig stallning pa ett
satt som minimerar risken for att
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1. Besattningen ar ansluten till
frivillig organiserad
halsokontroll4 med plan och
riktlinjer som Jordbruksverket
har godkant for
salmonellakontroll.

2. Besattningen foljer en
dokumenterad plan i syfte att
begransa spridning och
infektionstryck av spolmask.
Planen innehaller rutiner for
provtagning och avmaskning
som innebar att honsen
provtas pa lampligt satt for
spolmask och avmaskas vid
behov.

3. Djurens valfard ar god och
djuren har en for sin alder god
kondition. Dokumenterade
rutiner och atgérdsplan finns
och foljs upp for att:

a) Se till att fothalsan ar god
och att fotskador halls pa en
l3g niva.

b) Hantera eventuella utbrott
av fjaderplockning och
hackning.

4. Strobadden ar lucker.
Dokumenterade rutiner och
atgardsplan finns och foljs
upp for att hantera eventuella
problem.

5. Dokumenterade rutiner for
skotsel av stallets
klimatiserings- och
utgodslingssystem finns och
foljs upp.

6. Tillaggsvarme finns om
stallklimatet kraver det.

7. Reservelverk finns.

faglarna stressar eller skadar
varandra.

2. Sittpinnarnas grovlek och
utformning ska anpassas efter
storleken pa faglarnas fotter sa
att de kan greppa om sittpinnen
utan svarigheter och sitta stabilt
utan att fotterna riskerar att
skadas.

3. Sittpinnarna ska vara
tillverkade av ett material som
ger faglarna tillrackligt fotfaste
utan att fotterna riskerar att
skadas.

4. Sittpinnarna ska vara placerade
pa olika hojd och sa att faglarnas
spillning inte riskerar att férorena
mat, vatten eller andra faglar.

5. Sittpinnarna ska vara placerade
sa att faglarna kan sitta utan att
fjaderdrakten kommer i kontakt
med tak, golv eller annan
inredning.
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8. Personer som hanterar
varphons ska ha for sina
arbetsuppgifter relevant
utbildning, eller ha
motsvarande kompetens
gallande
djurskyddslagstiftning,
djurens fysiologi och behov,
inhysning, stallklimat, samt
hantering vid avlivning,
infangning och lastning. (SJVFS
2022:5).

17 § Faglar av arter som har
behov av att sandbada ska ha fri
tillgang till sand, jord eller annat
material med motsvarande
egenskaper. Sandbad ska vara av
sadan storlek och utformning
samt innehalla material av sadan
mangd att faglarna kan utfora sitt
sandbadsbeteende pa ett satt
som minimerar risken for att
faglarna stressar eller skadar
varandra.

19 § Faglar ska ha fri tillgang till
varpreden alternativt
hackningsplatser vars utformning
och placering motsvarar artens
naturliga behov och individernas
storlek. Det ska finnas reden eller
hackningsplatser i sadant

antal att risken for att faglarna
stressar eller skadar varandra
minimeras. Reden och
hackningsplatser ska finnas
tillgangliga innan faglarna
uppnatt den alder da de borjar
lagga agg.

Bottenmaterial

8§ Bottnen i burar till
marklevande

22§ Unghons ska ha standig
tillgang till stromedel som kan

13 § Forvaringsutrymmets botten
ska vara tackt med ett stromedel
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sallskapsfaglar ska vara
tackt med stromedel.

tillfredsstalla deras
beteendebehov av att picka,
spratta och sandbada.

som ar anpassat for arten.
Stromedlets mangd och struktur
ska vara anpassat efter artens
eventuella behov av att spratta
utan att verka slipande pa
fotterna eller pa annat satt
utgora en skaderisk for faglar.
Bottenmaterialet ska ge faglarna
mental stimulans och stimulera
deras naturliga
fodosoksbeteende.

Forsta stycket behover inte
tilldmpas for utomhusutrymmen
med

naturligt markunderlag med
motsvarande egenskaper.

Stallklimat och
luftkvalitet

16§ Séllskapsfaglar far
hallas vid lagre
temperaturer dn vad
arten under normala
vaderleksférhallanden
utsatts for i vilt tillstand,
under forutsattning att
detta inte paverkar deras
hélsa menligt och att de
ges mojlighet att vanja sig
successivt till den

lagre temperaturen.
Sallskapsfaglar ska alltid
ha tillgang till ett
utrymme dar
temperaturen dverstiger
0°C.

19§ | flervaningssystem for
frigdende unghons eller
varphons ska vaningsplanen
utforas sa att spillning inte kan
falla ner pa lagre vaningsplan.
Aven i évrigt ska inredning i
stallar vara utformad sa att
djuren inte blir nedsmutsade
av foder-, vatten- eller
godselspill.

20§ Faglar far hallas i

lagre temperatur dn vad arten
under normala
vaderleksférhallanden utsatts for
i vilt tillstand. Detta géller under
forutsattning att den lagre
temperaturen inte paverkar
faglarnas vélfard eller hélsa
negativt och att de ges mojlighet
att stegvis vanja sig vid den lagre
temperaturen sa att de utan
svarigheter kan uppratthalla
termisk komfort.

24 § | stallar med
envaningssystem far djuren
endast tillfalligtvis utsattas for
ammoniakhalter som
overstiger 25 ppm i stalluften.
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Bilaga 2 — Intervjufragor

1. Kan du kort beskriva er organisation och er roll inom honshéllning/djurskydd?

2. Har ni riktlinjer som era medlemmar bor folja?
2a. Om ja, 4r dom baserade pa nuvarande lagstiftning?
2b. Om ja, kdnner era medlemmar till dessa och f6ljer de riktlinjerna?

3. Hur uppfattade ni de delar av L80-forslaget som handlade om tamhons? Vilka
andringsforslag var enligt er:

3a. Positiva?

3b. Problematiska?

4. Hur vél upplevde ni att forslaget stimde 6verens med:
4a. Praktisk honshallning?
4b. Vetenskaplig kunskap?

5. Hade ni nagon dialog med JBV om forslaget innan det gick ut pd remiss?
5a. Om ja, hur upplevde ni 1 sddana fall att den dialogen fungerade?
5b. Om ja, upplevde ni att era synpunkter togs pa allvar?

6. Hade ni nagon dialog med JBV om forslaget under padgdende remissrunda?
6a. Om ja, hur upplevde ni i sddana fall att den dialogen fungerade?
6b. Om ja, upplevde ni att era synpunkter togs pa allvar?

7. Hur hade ni foredragit att dialogen skulle fungera mellan myndighet och
intressenter?
7a. Hur vill ni att dialogen ser ut infor nésta remissrunda

8. Om forslaget hade tritt 1 kraft som planerat, hur tror ni att det hade paverkat:
8a. Honsens vilfird och behov?
8b. Hobbyhonshéllare?
8c. Foreningsliv?
8d. Efterlevnad/kontroll?

9. Vad anser ni &r det viktigaste att ha med 1 ett nytt forslag avseende
djurskyddsregler for hobbyhdns?

10. Tror ni att fordndringar for hobbyhdns kan pdverka framtida krav inom

lantbruket (dvs den kommersiella d4ggproduktionen)? Ser ni mojligheter eller
risker med det?
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Bilaga 3 — Enkatfragor

Villkor och samtycke
Du har blivit inbjuden att delta 1 denna enkét som dr en del av ett examensarbete
om djurvilfdrd och regelverk for hobbyhonshallning.

OBS! Svara endast pa enkdten om du har faglar av honsras eller korsning av
honsraser. Svara inte pa enkdten om du enbart har t. ex. vaktlar, kalkoner, ankor,
giss, pafaglar eller andra typer av figlar som inte dr av honsras eller korsning av
honsraser. Om du har flera typer av faglar svara da enbart utefter hur din
honshallning ser ut.

Syftet med studien ar att undersdka hur hobbyhons hélls 1 praktiken idag, samt att
samla in hobbyhonshéllares syn pa Jordbruksverkets tillbakadragna forslag till
nya djurskyddsforeskrifter om hallande av séllskaps- och hobbydjur (L80), med
sarskilt fokus pd hons. OBS! Du kan delta dven om du inte kénde till forslaget
sedan tidigare. For att alla ska ha samma utgdngspunkt kommer forslaget kort att
sammanfattas i enkéten innan relevanta fragor stills.

Svaren kommer att sammanstéllas och analyseras pa gruppniva, vilket innebar att
inga enskilda personer kommer att kunna identifieras 1 den féardiga studien.

Ditt deltagande ar helt frivilligt. Om du vill avbryta ditt deltagande sé att dina svar
ska exkluderas fran arbetet kontakta d& mig via mejladressen som finns ldngre ner
(detta géller 4ven om du inte svarat pa hela enkéiten eftersom alla svar registreras).
Alla svar behandlas anonymt. Enkidten innehaller bade flervalsfragor och 6ppna
fragor dir du har mgjlighet att utveckla dina svar.

Om du vill veta mer om hur SLU behandlar dina personuppgifter kan du ldsa det

pa www.slu.se/personuppgifter eller kontakta dataskyddsombudet pa
dataskydd@slu.se

Har du négra fragor eller vill fa dina svar exkluderade frin enkéten &r du
vilkommen att hora av dig till Agnes Theorin pa agtn0001@stud.slu.se

Fragor:
1.Samtycker du till att SLU behandlar dina personuppgifter pa det sétt som
forklaras ovan?

O Ja

L] Nej (avbryt enkiten)
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2.Hur gammal &r du?

00 18-29 ar
0 30-39 ar
O 40-49 ar
01 50-59 ar
O 60-69 ar
O 70-79 ar
O > 80 ar

3.1 vilket 14n bor du?
- Rullista pa lan

4.Hur ménga vuxna honsfiglar har du som hobby for tillféllet?
L1 1-5 st
O 6-10 st
O 11-20 st
0 21-30 st
003140 st
[0 41-50 st
O 51-60 st
0 61-70 st
0 71-80 st
O 81-90 st
1 91-100 st
00 >100 st

5.Hur léange har du haft hons?
0 <I ar
0 1-5ar
0 6-10 ar
0O 11-20 ar
0 21-30 ér
01> 30 ar

6.Hur manga olika honsraser har du? (Blandras anses som en ras)
01
02
03
04
as
06
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07
s
09
010
0>10
L] Vet ¢j

7.Vilken/vilka honsras/honsraser har du? (Flera svar dr mojliga)
L] Silkeshona
1 Rhode Island Red
] Lohman
1 Brahma
1 Hedemorahona
O Asbohéna
[ Gotlandshona
[ Skansk blommehona
L] Leghorn
O] Orpington
[ Blandras
[J Annan/Andra:
L] Vet ¢j

8.Vad ér ditt huvudsakliga syfte med honshéllningen? (Flera svar dr mojliga)
O Aggproduktion for eget bruk
O Aggproduktion for forsiljning av sma méngder (den arliga
produktionen frén hogst 350 hons)
0] Sallskap
[ Krisberedskap (att man bidrar till livsmedelsforsorjning)
01 Avel
L] Rasbevaring
0] Annat:

9.Hur héller du huvudsakligen dina hons? (Flera svar mojliga)
L] Enbart inomhus i stall/uthus
L] Inomhus i stall/uthus med tillgang till rastgard sommartid
L] Inombhus 1 stall/uthus med tillgang till rastgérd aret runt
U] Inombhus 1 stall/uthus med tillgang till fri rorelse utanfor inhdgnat

omrade
O Annat:
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10. Har dina hons normalt sett tillgéng till utevistelse (rastgard eller fri rorelse)
dygnet runt? (Flera svar mojliga)

[ Ja, aret runt

[ Ja, under sommarhalvéaret

L] Nej, mina hons halls enbart inomhus

0] Annat:

11. Har du flera inomhusutrymmen till dina hons? (dvs. héller du dina hons
grupperade i olika inomhusutrymmen?)

0L Ja

L1 Nej

12. Har du flera utomhusutrymmen till dina hons? (dvs. haller du dina hons
grupperade i olika utomhusutrymmen)

0L Ja

L1 Nej

13.Hur méanga hons héller du i inomhusutrymmet och ungefar hur stort dr
inomhusutrymmet (m2)? (Svara pa bade antal hons och storlek)

L] Antal hons:

01 Storlek (m2):

14. Hur ménga hons héller du i utomhusutrymmet och ungefar hur stort dr
utomhusutrymmet (m2)? (Svara pa bade antal hons och storlek)

[J Antal hons:

[ Storlek (m?2):

15. Hur ménga hons héller du i det minsta inomhusutrymmet och ungefar hur stort
ar det minsta inomhusutrymmet (m2)? (Svara pa bade antal hons och storlek)

L1 Antal hons:

01 Storlek (m2):

16. Hur manga hons haller du 1 det stérsta inomhusutrymmet och ungefar hur stort
ar det storsta inomhusutrymmet (m2)? (Svara pa bade antal hons och storlek)

L] Antal hons:

01 Storlek (m2):

17. Hur ménga hons héller du i det minsta utomhusutrymmet och ungefar hur stort
ar det minsta utomhusutrymmet (m2)? (Svara pa bade antal hons och storlek)

L] Antal hons:

O] Storlek (m2):
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18. Hur ménga hons héller du i det storsta utomhusutrymmet och ungefér hur stort
ar det storsta utomhusutrymmet (m2)? (Svara pa bade antal hons och storlek)

L] Antal hons:
L] Storlek (m2):

19.Vilket/Vilka av foljande har dina honsfiglar tillgang till:

U] Sittpinnar

[0 Sandbad

L] Rede

L] Stromedel (t. ex. sagspan)

0] Skydd mot véder och vind

00 Skydd mot rovdjur

L1 Aktiveringsmaterial/miljoberikning (t.ex. halm, grenar)
L] Annat:

20.Kénde du till att Jordbruksverket under varen 2025 skickade ut ett forslag till
nya djurskyddsforeskrifter (L80) om hallande av séllskaps- och hobbydjur, dér
nya regler for hobbyhonshéllning fanns med?

O Ja
L1 Nej

Jordbruksverkets L.80-forslag inneholl bland annat:

Krav pa tillsyn minst tvd gdnger om dagen pa ett sétt som inte stressar
honsen

Krav pa att alla hons ska hallas i ett kombinerat inom- och
utomhusutrymme, dér de ska ha fri tillgang till utomhusutrymmet dagtid
(undantag vid t.ex. rovdjursangrepp och sjukdomsutbrott).

Tydliga minimikrav pa inom- och utomhusutrymmets storlek, baserat pa
honans storlek.

Krav pa varmeisolerat honshus vintertid som vid behov gar att virma upp.
Krav pa fri tillgdng pé vérpreden som finns i sddant antal att honsen inte
riskerar stressa eller skada varandra.

Krav pa att faglarna halls i en berikad milj6 dir inredningen ska ge
faglarna sysselsittning, mental stimulans och stimulera deras naturliga
fodosoksbeteende.

Krav pé att sittpinnar ska finnas 1 olika hojd och sddan omfattning att alla
hons ryms samtidigt, pinnarnas grovlek och material ska anpassas efter
honsens fotter, och placeras sa att honsen inte fororenar mat, vatten och
andra hons, och si att fjdderdrikten inte kommer 1 kontakt med tak, golv
eller annan inredning.
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e Kirav pa fri tillgéng till sand, jord eller annat motsvarande material som
honsen kan sandbada i.

e Krav pa skydd, dér alla hons ska kunna soka skydd samtidigt (t.ex.
naturlig véxtlighet, inredning, foremal).

e Krav pa fri tillgéng till foder f6r alla hons.

21. Skulle du bedoéma att din nuvarande honshallning uppfyller de krav som listas
ovan?

O Ja helt

U] Delvis

L1 Nej

L] Vet ¢j

22.0m du svarade "nej” eller ’delvis” pé den foregéende frdgan — vilket av
nedanstdende hade du behovt fordndra for att din honshéllning skulle na upp till
de krav som foreslogs? (Flera svar dr mojliga)

U Inomhusutrymmet dr for litet och skulle behova okas

00 Utomhusutrymme/rastgérd saknas

00 Utomhusutrymmet &r {or litet och skulle behdva dkas

0] Inomhusutrymmet skulle behdva isoleras

0] Inomhusutrymmet skulle behdva forses med

uppvarmningsmdjlighet

0] Vérpreden hade behovts séttas in, fordndras eller bytas ut

O Sittpinnar hade behovts ldggas till och/eller bytas ut

L1 Sandbadet hade behdvts géras om

L1 Honsens utrymme hade behovt forsetts med mer

inredning/naturlig vixtlighet sa de kan soka skydd

L1 Honsen hade behovt ges fri tillgang pé foder

U Tillsynen 6ver honsen skulle behdva goras oftare

L] Annat:

L] Vet ¢j

23.Hur uppfattar du de regler som foreslogs for hobbyhons?
L Mycket positiv
] Ganska positiv
L] Neutral
L] Ganska negativ
0] Mycket negativ
Ll Vetgj

24.Vad tycker du var positivt med forslaget? (6ppen friga)

95



25.Vad tycker du var problematiskt eller negativt med forslaget? (6ppen fraga)

26.Hur rimliga tycker du att reglerna som foreslogs for hobbyhonsen var pé en
skala fran 1-5 (helt orimliga — mycket rimliga) utifran:

O Djurvélfard

L] Praktisk genomforbarhet

[] Kostnader

01 Sjalvhushéllning

L] Krisberedskap

Det gar dven att ange Vet ¢j som alternativ vid respektive delfraga.

27.Hur viktigt anser du det dr att ta hinsyn till nedanstaende faktorer i ett framtida
regelverk? Rangordna pa en skala 1-5 (minst viktigt — mest viktigt)

O Djurvélfard

L] Praktisk genomforbarhet

[] Kostnader

01 Sjélvhushéllning

L] Krisberedskap

Det gér dven att ange Vet ej som alternativ vid respektive delfriga.

28.Vilka av dessa alternativ tycker du dr viktigt att ha med i ett framtida regelverk
for hons?

[1 Vélanpassade sittpinnar

[ Stdrre utrymmen — men inte lika stora som 1 forslaget

[ Lika eller stérre utrymmen som 1 forslaget

[] Krav pa utevistelse

[ Krav pé tillsyn minst tvd gdnger per dag

[ Fri tillgédng pé foder

[] Vilanpassat sandbad

O Tillrackligt antal vérpreden

[ Berikad milj6 och inredning anpassad efter tamhonsens beteenden och behov
[] Att alla hons kan soka skydd samtidigt

L1 Annat, ndmligen....

L1 Vet gj

29.Du har nu svarat pa hela enkdten. Om det dr ndgot ytterligare du vill framfora
som du kénner att vi missat att friga om, eller om du vill ge synpunkter pa

enkéten, far du gérna gora det hir: ... (fritext)

Tack for din medverkan!
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Bilaga 4 — Inlagg, grupper & intervjuaktorer

Inldgg

Hej pa er,

Jag genomf0r just nu mitt examensarbete vid SLU om djurvilfard och regler for
hobbyhdnshéllning och soker hobbyhonségare som vill svara pa en kort enkét.
Arbetet handlar om hur hobbyhons halls idag 1 relation till de nya reglerna
Jordbruksverket foreslog forra aret, men som de sedan drog tillbaka.

Du behover inte ha hort talas om forslaget tidigare - det forklaras 1 enkéten.

Enkéten &r anonym, frivillig och tar cirka 5-15 minuter att besvara. OBS! Svara
endast pa enkéten om du har faglar av honsras eller korsning av honsraser. Svara
inte pa enkidten om du enbart har t. ex. vaktlar, kalkoner, ankor, géss, pafaglar
eller andra typer av faglar som inte &r av honsras eller korsning av honsraser.

Dela gérna vidare till andra hobbyhonsagare!

Stort tack for din hjélp! 4«
= LANK TILL ENKATEN I KOMMENTARERNA

Facebookgrupper och ungefirligt medlemsantal

Hons 1 liten skala - ca 31 100 medlemmar

Mitt honshus - ca 41 400 medlemmar

Vi som har hons..... - ca 44 300 medlemmar

Allt om hons - ca 39 100 medlemmar

Hons och fjdderfd - ca 8 200 medlemmar

Vi som har hons som hobby - ca 7 500 medlemmar

Intervjuaktorer som tillfragades

Linsstyrelsen

Djurskyddet Sverige

Nationellt centrum {6r djurvalfard, SCAW
Forskare SLU

Riksforbundet Svensk Fagelhobby
Svenska Lanthonsklubben

Svenska Rasfjidderfaforbundet

Svenska Kulturhonsforeningen

Sveriges Fjaderfaklubb
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Publicering och arkivering

Godkinda sjilvstiandiga arbeten (examensarbeten) vid SLU kan publiceras
elektroniskt. Som student dger du upphovsritten till ditt arbete och behdver i
séddana fall godkdnna publiceringen. I samband med att du godkadnner publicering
kommer SLU &ven att behandla dina personuppgifter (namn) for att gora arbetet
sokbart pa internet. Du kan ndrsomhelst aterkalla ditt godkédnnande genom att
kontakta biblioteket.

Aven om du viljer att inte publicera arbetet eller aterkallar ditt godkéinnande s
kommer det arkiveras digitalt enligt arkivlagstiftningen.

Du hittar ldnkar till SLU:s publiceringsavtal och SLU:s behandling av
personuppgifter och dina rittigheter pa den hér sidan:

e https://libanswers.slu.se/sv/faq/228316

JA, jag, Agnes Theorin har last och godkénner avtalet for publicering samt den
personuppgiftsbehandling som sker i samband med detta

LI NEJ, jag/vi ger inte min/var tillatelse till att publicera fulltexten av
foreliggande arbete. Arbetet laddas dock upp for arkivering och metadata och
sammanfattning blir synliga och s6kbara.
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