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Sammanfattning

En intervjustudie har utforts for att ta reda pa hur lantbrukare upplever den radgivning som de
mottar. Kontakten mellan radgivare och lantbrukare ar viktig for att lantbruket ska kunna bli
effektivt och héllbart. Tidigare forskning visar att det kan finnas svarigheter med
kommunikationen, detta kan leda till att féretagen inte utvecklas. Annan forskning visar dven att
radgivare kan ha problem med sitt sjalvfortroende vid rddgivning till lantbrukare. Detta skulle
kunna hérledas till att manga radgivare dr agronomer, i deras grundutbildning finns det inga
tydliga kommunikations-kurser. En 16sning for bredare forstaelse skulle kunna vara att samla alla
lantbrukarens rddgivare, for samarbete och forstaelse for andras uppgifter pa garden. Syftet med
studien var att undersoka om radgivningens arbetssitt och kommunikation upplevs som positiv
eller negativ, undersoka vilka utmaningar som fanns. Totalt intervjuades 11 lantbrukare inom olika
produktionsgrenar, igenomsnitt varade intervjuerna i 30 minuter. Resultatet visade att den
allménna upplevelsen var positiv med forbattringspotential. Méanga lantbrukare beskrev att langa
relationer prioriterades och uppskattades, vilket leder till béttre kommunikation och forstaelse for
varandra. Tydliga mal eller problem gor att lantbrukarna blev mer motiverad till férandring dven
tydliga praktiska fordndringar dér resultatet varit lyckat pa andra gardar uppskattades. Lyhordhet
namndes flera gdnger som positivt for att rddgivaren ska veta mél inom lantbruksforetaget.
Forbattring som skulle kunna ske ar aterkoppling till lantbrukarna, i vissa fall kan det droja.

Nyckelord: Radgivning, bemotande, upplevelse, relation, motivation, kommunikation

Abstract

An interview study was conducted to investigate how farmers perceive the advisory services they
receive. The relationship between advisors and farmers is important for ensuring that agriculture
can be both efficient and sustainable. Previous research has shown that communication difficulties
may occur, which can prevent farming businesses from developing and improving. Other studies
have also shown that advisors may experience a lack of confidence when advising farmers. One
possible explanation is that many advisors are trained as agronomists, and their undergraduate
education often lacks dedicated courses in communication skills. A possible solution for
improving mutual understanding could be to bring together all of a farmer’s advisors to encourage
collaboration and increase understanding of each advisor’s responsibilities on the farm. The aim of
this study was to investigate whether advisory approaches and communication are perceived as
positive or negative, and to identify the challenges that exist within advisory services. A total of
eleven farmers from different agricultural production sectors were interviewed. The interviews
lasted approximately 30 minutes on average. The results showed that the overall experience of
advisory services was positive, although there was room for improvement. Many farmers
described long-term relationships with advisors as important and highly valued, as they contribute
to better communication and mutual understanding. Clearly defined goals or problems made
farmers more motivated to implement changes. Farmers also appreciated clear and practical
recommendations, particularly when successful results had already been demonstrated on other
farms. Attentiveness and active listening were mentioned several times as positive qualities,
helping advisors understand the goals of the farming business. One area identified for
improvement was follow-up and feedback to farmers, as responses and follow-up actions could
sometimes be delayed.

Keywords: Advisory services, approach, experience, relationship, motivation, communication
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1.Introduktion

En lantbrukare erbjuds radgivning av flera olika organisationer som en betaltjénst.
VAXA, Gérd och djurhilsan, Hushéllningssillskapet och Distriktsveterinirerna ir
exempel pa ndgra radgivningsforetag. Radgivare kan vara mer specialiserade dn
lantbrukarna inom ett &mne och har ofta koll pa ny forskning och statistik. For att
lantbrukaren inte ska behdva vara specialist inom alla omriden kan det vara en
bra resurs for lantbrukaren att regelbundet fa rddgivning, for att i sin tur {3 ett
l6nsamt och héllbart lantbruk.

Ibland kan det uppsta otydligheter mellan lantbrukare och radgivare.
Informationen som lantbrukaren fér kan tas emot pé olika sétt och anviandas

pa olika sitt, eftersom radgivaren och lantbrukaren kan ha svért att halla sig till
samma mentala ramar under diskussion. Med olika mentala ramar menas att
minniskor tolkar och forstar verkligheten olika, radgivare och lantbrukare har ofta
olika syn pa verkligheten. Det kan exempelvis vara olika tolkningar och
uppfattningar, synen &r olika pa grund av kultur, uppfostran, virderingar, tex vad
ar effektivt eller hallbart lantbruk (Straete ef al., 2024). Nagot som kan vara svar
kommunicerat dr smutsiga djur och radgivning kring det, hur lantbrukare ska fa
farre anméarkningar pa djuren frn till exempel slakteri eller vid kontroll. Dessa
problem kan vara svéra att 16sa pa grund av inhysningssystemet i sig,
inredningens utformning eller liknande. Dessutom kan smutsighet bedémas
utifran olika skalor i olika vigledningar och vara svértolkad, vilket kan paverka
arbetsbelastning och djurvélfard i det l&nga loppet. Renlighet tolkas ofta som en
personlig bedomning. Detta visas i en undersokningsstudie dir lantbrukare
intervjuades angdende renlighet (Andersson ef al., 2025).

Rédgivare har inte alltid ndgon utbildning for att hantera alla interaktiva
situationer. Agronomutbildningen pd Sveriges lantbruksuniversitet ar en
utbildning som kan resultera i rddgivningsjobb efter examen. Utbildningen till
agronom innehdller inga tydliga kommunikationskurser enligt ramschemat
(Sveriges lantbruksuniversitet, 2026). Det verkar dock vara fa som soker till
denna utbildning, vilket syns i en nyhet som Sveriges lantbruksuniversitet (2025)
publicerat. Artikeln handlar om att forsoka fa gymnasieelever att soka
agronomutbildningen, en specifik dag for att locka gymnasieelever att plugga
vidare till just agronomer. Denna dag genomfordes pa grund av att det dr brist pa
agronomer inom branschen.

Minniskor kommunicerar pé olika sétt, och 1 vissa situationer kan det vara svart
att nd fram med sin information och sitt budskap. Det finns olika metoder och



fardigheter som kan appliceras for att fi fram sitt budskap. For att nd fram med
sitt budskap finns bland annat en rddgivningsmetod som heter motiverande samtal
(MI) som beskrevs for veterindrer i en del av studie av Svensson och Bergea
(2025). Metoden MI dr en kommunikations- och radgivningsmetod som ska stddja
beteendeforandringar och stirka individens egen motivation. Metoden handlar om
att samarbeta och skapa dialog 1 stéllet for att rddgivaren séger hur saker ska gé
till. Tanken med radgivningsmetoden é&r att lantbrukaren sjélv ska reflektera och
hitta motivation till att vilja fordndra. Radgivaren ska vara mer som en coach dn
en expert, &ven om denna person ska kunna komma med ny kunskap. Studien dar
denna metod testades visade att denna metod behdver tréning for att kunna
appliceras praktiskt och fungera som planerat. Det betyder att 14ggs tillrackligt
mycket tid, resurser och kompetens pa metoden kommer upplevelsen hos
lantbrukaren att bli battre (Svensson & Berged, 2025).

Kommunikationssvarigheter kan vara problematiskt om man tittar i ett
helhetsperspektiv, eftersom ett lantbruk kan behdva vara hallbart pa flera olika
plan, bade foretaget i sig, for samhallet i stort. Radgivning kan vara viktig for
foretagets utveckling bade ekonomiskt, socialt och miljomaéssigt. Ofta dr det
enklast att fordndra den ekonomiska biten sa att den blir mer hallbar, vilket man
ser 1 artikeln av Gafsi et al. (2006) som dr skriven i Frankrike. Studien bidrog med
en modell for att fa ett mer hallbart lantbruk. Ibland kan andra effekter dn
ekonomin f6lja med, s& som social och miljomaéssig hallbarhet. I andra fall leder
inte radgivning till fordndring eftersom lantbrukaren inte alltid tar till sig av raden.

I en studie av Wynands et al. (2022) utfordes ett specifikt forsok med samarbeten
mellan radgivare for att kunna minska férekomsten av hélta hos mjolkkor. Det var
klovvardare, veterinirer och foderspecialister som samarbetade. De som deltog
upplevde detta som positivt dver lag for att fa forstaelse for andra saker som
paverkar klovhédlsan. Det gjorde att de dndrade arbetssitt for att forsoka fokusera
pa sin del, men att de ibland krockade med kunskapen de olika radgivarna hade.
Aven tidsbrist var nigot som stérde samarbetet, detta var en lovande vig att
forbéttra djurhélsan och kommunikationen men mera studier behdvs (Wynands et
al., 2022).

Steget efter odling och uppfodning ér férdadling och forsiljning, sd som det ser ut
idag &r livsmedelskedjan internationaliserad. Om en produkt produceras i Sverige
kanske den 4nda behdver transporteras utomlands for att foradlas
(Livsmedelsverket, 2025). Det vill séga passiv forddling, som sker med speciella
tillstand (Tullverket, 2026). Exempel pa detta dr att vi skickar mjolk till Danmark
for pastorisering. Eller att Danmark skickar dgg for paketering och mérkning.
Foréadlingsledet skulle behova starkas, &ven om vi har en del i landet dr dessa
centrerade till vissa delar. Sa vissa produkter méste fardas langt for att bli



processade eller forddlade (Livsmedelsverket, 2025). Det finns investeringsstod
for foradling av jordbruksprodukter, som ska framja att korta ned
livsmedelskedjan. Handldggningstiden kan vara l&ng och summorna for utgifter
maste ligga tillrdckligt hogt for att stod ska ges (Jordbruksverket, 2026).

1.1 Syfte

Syftet med denna studie &r att ta reda pa hur lantbrukare upplever den radgivning
som erbjuds av olika organisationer. Vidare vad som upplevs som positivt och
negativt i kommunikation och arbetssétt. Det kommer att undersokas hur
lantbrukare upplever radgivningen, och de utmaningar som lantbrukare tycker &r
viktiga.

1.2 Fragestallning

Fragestéllningar som kommer diskuteras ar:

Hur lantbrukaren upplever rddgivningen som hen fatt, dr det positivt eller
negativt?

Foljer lantbrukaren de rdd som presenteras?

Varfor foljer lantbrukaren raden eller varfor foljer lantbrukaren inte rdden?
Om lantbrukaren dr missndjd med radgivningen, vad skulle de vilja dndra pa?



2.Material och metod

2.1 Intervju

11 lantbrukare intervjuades via telefon eller pé plats pé deras gard, intervjuerna
utfordes 1 april 2026. Lantbrukarna fick flera forslag pa tider och datum for att
genomfora intervjun, for att de skulle passa bra for lantbrukarna. Dessa
lantbrukare hittades via tips, tidigare kontaktndt och via sociala medier. Négra
hittades dven via “smaka Roslagen” som dr en samlingsplats for lantbrukare med
girdsforséljning. Det var en stor variation mellan produktionsinriktningarna som
lantbrukarna hade, men alla var svenska lantbrukare som tidigare fatt nigon form
av rddgivning. Antingen hade lantbrukaren en radgivningstjinst aktiv nir
intervjun genomfordes eller hade haft ndgon form av rddgivningstjénst under de
senaste dren. Lantbrukarna hade olika produktionsformer med varierande
inriktning som exempelvis mjolk, notkott, dgg, spannmél. Dessutom var gérdarna
olika stora, bade nér det géller djurantal och personalstyrka. Vissa hade dven
gardsbutik och till viss del forddling av produkterna.

For att lantbrukarna ska héllas anonyma rapporterades inga individuella
kinnetecken. Varje intervju holls 1 genomsnitt 30 minuter. Intervjun bestod av sex
olika delar, varje del inneholl 3—4 fragor. Intervjufrdgorna var utformade pa ett
satt s syftet med unders6kningen kunde besvaras. Frdgorna innefattade bakgrund
om verksamheten, erfarenhet av radgivning, hur radgivning tas emot,
genomforande av rdd, kommunikation och relation med radgivare och
forbdttringar. Den detaljerade intervjuguiden som anvindes i denna studie
aterfinns 1 Bilaga 1. Alla intervjuer utfordes av en och samma person. Fragorna
var breda for att f4 en 6vergripande bild av lantbrukarnas upplevelse, och for att
de skulle ges mojlighet att sjdlva reflektera 6ver fragorna.

Innan intervjun borjade informerades lantbrukaren om att allt hen sdger kommer
vara anonymt. Information om hantering av personuppgifter enligt SLU:s
standard behandlades muntligt. Om de skulle vilja ha mer information kunde det
skickas via mejl eller sms, alla godkénde och ville inte ha mer information. Efter
godkinnande av personuppgiftshantering padborjades intervjuerna. Lantbrukarna
hade i forvég fatt information om att anteckningar skulle foras under intervjun,
men inga inspelningar skulle forekomma for att underlitta ett friare samtal. De
hade ocksé fatt frigorna 1 forvag for att kunna ldsa igenom innan intervjun
startade, igenomsnitt 1 dag innan intervjun.

Det var 22 frdgor som stélldes och dessa var dvergripande for att f4 en helhetsbild
av upplevelsen, men om lantbrukaren hade annan relevant information fick



konversationen ga utanfor fragorna. Fokus var dock att det fortfarande handlade
om radgivning under ndgon form. I slutet av intervjun fick lantbrukarna svara pa
hur ndjda de &r med raddgivningen. En helhetsbild med en skala 1-10 dér 10 &r
jattendjd, och anser att inga forbattringar ar ndodvandiga.

2.2 Bearbetning av data och hjalpmedel

Anteckningarna sammanstélldes efter att samtliga intervjuer hade genomforts.
Direfter identifierades dterkommande monster, sd som gemensamma ordval och
uttryck. Data frdn de 11 lantbrukarna sammanfattas i resultatet for att fa en
samanstilld bild om upplevelsen. Slutligen analyserades de bakomliggande
orsakerna till lantbrukarnas &sikter och stdllningstaganden. I resultatet delades
svaren upp utifran intervjufrdgorna som bestod av 6 olika delar. Data fran
lantbrukarna utifran tva fragor, lades in i Excel for att skapa tva diagram.
Resterande resultat av intervjun sammanstélldes i1 16pande text.

Al har anvints for att kunna ta till information fran vetenskapliga artiklar, pa sa
vis att vissa delar i artiklarna har oversatts fran engelska till svenska. Al-tjansten
som har anvénts dr ChatGPT betald version. Al har anvints som stod for att fa
idéer och komma i gdng med sokord, dven att Gversétta svenska sokord till
engelska. ChatGPT har §versatt sammanfattningen till engelska vilket har blivit
abstractet, granskning har genomfort efter egen formaga.



3.Resultat

3.1 Bakgrund

Lantbrukarna fick borja med att beskriva sin verksamhet utifrén deras egen
upplevelse. De hade varierande verksamheter och inriktningar, bade storre och
mindre lantbruk med eller utan djurhallning och varierande markarealer.
Variationsbredden var allt frdn en person som jobbar pé lantbruksforetaget upp till
8 personer. Markarealen var vildigt utspridd, fran nagon hektar upp mot 600
hektar. Vissa lantbrukare hade flera produktionsgrenar inom samma foretag. Flera
var djurhdllare de innefattade djur sdsom notkétt, dikor, mjolkdjur,
rekryteringsdjur till mjélkproduktion, virphons och bin. Sedan fanns det
djurhallare med en del vallodling men dven spannmal, oljevéxter, baljvéxter och
gronsaker, manga lantbrukare dgde skog. Vissa lantbrukare hade dven andra
verksamheter for att fa extra inkomst. Det fanns foretag som samarbetade med
varandra for att fa till forddlingsbiten och forséljning av livsmedel direkt till
konsument. Andra hade sina djur pa olika typer av betesuppdrag. Eftersom det
finns maskiner pa gardarna dr det manga som kombinerar lantbruk med négon
form av entreprenadverksamhet. Flera anvidnde sina maskiner till snorojning
under vinterhalvéret. I denna underskning var det fa som bedrev ekologiskt
lantbruk men det fanns en liten andel. Genomsnittsdldern hos lantbrukarna som
intervjuades var ganska hog drygt 50 ar och de flesta hade jobbat inom lantbruket
under hela sina liv. Ménga av lantbrukarna som intervjuades var i cirka 60-
arséldern. Flera hade tagit 6ver en familjegard men det fanns ocksa de som hade
startat upp eget frdn grunden.

Manga olika rddgivningsforetag ndamndes under intervjuerna och dessa var:
Hushallningsséllskapet, Lantméannen (VéxtRad), Vixa, Gard och djurhélsan,
Distriktsveterindrerna, Greppa naringen, Lantbrukarnas riksférbund, Fyrklovern,
Lansstyrelsen, Eldrimner, Jordbruksverket, Semex, Jobrink och Bawelin
radgivning. Det var flera av lantbrukarna som beskrev radgivning med hjélp av
olika typer av redovisningsfirmor eller andra rddgivare inom ekonomi, som ofta
kunde vara enskilda firmor. Manga ndmnde dven mycket kontakt med kollegor
om tips och rad, vilket vardesattes hogt. Hur ofta man som lantbrukare fick
radgivning var véldigt olika beroende pd verksamhet och foretag. Allt fran ndgon
ging per ar till 1-2 ganger i manaden. Den radgivning som skedde mer
regelbundet var kopplat till djurhallarens djurproduktion och ddrmed behdvde
tatare uppfoljning. Denna typ av radgivning kan vara kopplad till exempelvis avel
och val av tjurar, eller fordndring av foder pd grund av mjolktapp. Det vill séga att
djurhallare behover kontakt oftare bade for akuta fragor och radgivning som
behover fortskrida ldpande. Inom véxtodling skedde radgivning i genomsnitt 4

10



ganger per ar men det fanns undantag. Kontakt skedde dven via telefon vid behov,
bide inom véaxtodlare och djurhallare.

3.2 Erfarenhet

Lantbrukarna fick svara pd hur deras generella erfarenhet av radgivning var.
Svaren liknade varandra, till exempel ’hyfsat bra” eller ganska god”. Ménga av
dem menade att rddgivare ofta ér paldsta pa sddant som lantbrukarna sjélva inte
hinner vara paldsta om. Lantbrukarna beskriver att man lért sig hur radgivare
fungerar for att fa ett bra samspel med rddgivaren. Radgivarna fungerar bra som
bollplank séger de lantbrukare med mindre foretag som inte har lika mycket folk
att diskutera med. Lantbrukare menade ocksa att man faktiskt sdger upp tjdnsten
nir eller om man inte tycker att den fungerar tillrackligt bra.

Det fanns dessutom tillfdllen dér lantbrukarna berdttade nér rddgivningen har
fungerat extra bra. Ofta handlade detta om att radgivaren dr engagerad inom sitt
omrade. Om radgivaren inte har kunnat 16sa problemet pé plats fragar hen runt
och letar efter information. Lantbrukarna uppskattade nir radgivarna kommer ut
fysiskt till garden och ger individuell radgivning. En aspekt som ménga
lantbrukare ansdg positivt dr att man har en radgivare som kan flera delar i
foretaget. Vid storre projekt som en ny byggnad, med olika l6sningar, uppskattar
flera lantbrukare en och samma personkontakt. Lantbrukarna uppskattade att
radgivarna ocksa ser till att lantbrukarna fokuserar pa ritt saker. Det skulle kunna
vara att fokusera pa grundarbetet kring produktionen, innan man gar in pa
detaljarbete, det kan vara vid nyetablering av mark eller ny produktionsgren. Flera
lantbrukare uppskattar ocksé radgivare som har koll pa omgivningen och andra
gérdar, kan ge en 16sning pa ett kommande problem. Det skulle kunna vara
svampangrepp pa gardar runtomkring, véder eller bristande insatsvaror. Minga
uppskattar hjdlp med investeringsstod, IT problem och samordnad ansékan om
jordbrukarstdod (SAM- ansdkan). Nér radgivningen fungerar som bist dr ndr man
hittat rétt person som inte dr for stressad utan engagerar sig for sin gard, beskrev
manga lantbrukare. Nagot som ocksé uppskattades var tydliga forslag och god
kommunikation. Sedan berdttade en lantbrukare att de samlade flera radgivare séa
att de olika radgivarna fick mojlighet att kommunicera.

Ytterligare svar fran intervjun ar att de flesta ett eller flera tillfillen nir
raddgivningen fungerade lite mindre bra. Det handlade ofta om att rddgivare var
déliga pé att hora av sig i tid, eller att de faktiskt inte kan svara pa nadgon fraga och
inte heller forskar vidare i imnet. Aven att de kommer med for generella rAd som
inte ar anpassade till verksamheten, vilket lantbrukarna antingen redan har koll pa
eller vildigt latt att ta reda pé sjélv. Vissa lantbrukare beskriver att radgivaren
ibland gor for ménga antaganden utan att kontrollera innan rad ges, vilket gor
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radet icke relevant. Det finns delade meningar om att radgivarna blir mer nischade
inom ett &mne. Nar rddgivarna dr mer nischade behdves flera personer kontaktas
eller komma ut pa plats, vilket en och samma person skulle kunna 16sa om det
finns en bredare kunskap. Nar vissa saker ar populért i samhaéllet blir radgivningen
styrd &t det héllet beskriver nagra lantbrukare, till exempel ekologiskt. Det anses
negativt om det inte dr relevant for garden. Vissa lantbrukare beskriver att de kan
vara jobbigt att kommunicera med séljare och rddgivare, eftersom synpunkter
ibland krockar pd grund av olika infallsvinklar. Négra beskriver problem med
hjilp for bidrag eller stod frén rddgivare eftersom det har blivit fel vid tillfallen.
De lantbrukare som holl p4 med gérdsbutik och forddling beskriver att det inte
finns radgivning till sd stor del. Det finns kurser kring forddling men d& ar det ofta
med inriktning pd mathantverk och inte for storre skala.

Manga av de intervjuade lantbrukarna anvinde sig av flera olika
radgivningsforetag eller organisationer for radgivning. Ndgra ser ingen skillnad 1
hur dessa arbetade medan andra upplever en liten skillnad. Vissa
radgivningsforetag var duktigare pa att véva in djuren med jordbruket medan
andra har lite svérare att fa till den breda bilden. Storre radgivningsforetag hade
ofta mer omséttning pa personal 4n mindre radgivningsforetag. De fanns vissa
radgivningsforetag som jobbar i moduler, andra inte. Moduler innebér att
foretaget delar upp rddgivningen i delar och har strukturerade mallar. Annars
fanns ingen personkemiskillnad mellan radgivningsforetag, utan det handlar da
om skillnader pa individniva.

3.3 Mottagande

Lantbrukarna upplevde oftast att rddgivarna kommunicerar pa ett lampligt sétt,
vilket innebdr att man diskuterar tillsammans och kommer fram till en plan eller
16sning. Ibland upplevde lantbrukarna rddgivare som oforsiktiga i sina
formuleringar, som gor att lantbrukaren kédnner sig sdmre eller liknande, vilket
kan leda till dalig stimning. Annars kommunicerade radgivarna vildigt bra, rimlig
niva bade for de lantbrukare som har pluggat pa universitet och de som inte gjort
det.

For att kunna ta emot rad kan det vara bra med anpassade rdd till det specifika
foretaget haller alla lantbrukare med om. Lantbrukare upplevde att de oftast &r
anpassade rid efter lantbruket och sitt foretag. Om de inte fick tillrackligt
anpassade rid berittade lantbrukaren hur det stér till, sa att rddgivaren far mer
information om foretaget. Lantbrukaren upplevde att uppskattningen handlar
mycket om hur engagerad rddgivaren var. Alltsd om en radgivare dr mer
engagerad kommer lantbrukaren fa béttre anpassade radd. Det kan ocksé ha att gora
med ldngden pé relationen mellan rddgivare och lantbrukare, vissa hade koll pa
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omradet som marken ligger men kanske inte exakta forutsittningar pa foretaget pa
grund av kort relation. Manga lantbrukare anser att de fatt bra anpassad
radgivning pa enskilda produktionsgrenar men inte foretaget i stort. De
lantbrukare som har fler olika produktionsgrenar tycker alltsa att det ar svart med
radgivning for foretaget. Inom forddling verkar det inte finnas specifikt anpassad
radgivning anser lantbrukare.

Ytterligare en frdga som lantbrukarna fick var vad som gor radgivaren som
trovirdig och relevant. Hir var det ménga som papekade lyhordhet, att de lyssnar
pa lantbrukaren och deras forutséttningar. Lantbrukare uppskattade att radgivarna
har mycket kunskap, kompetens men dven utvecklas med tiden. Om radgivaren
sjalv har erfarenhet inom omréadet och inte bara sitter pd kontor. Ofta en ldngre
relation dér rddgivaren dr engagerad och nyfiken gor att rddgivaren upplevs som
mer trovirdig enligt lantbrukarna. Aven eget engagemang fran lantbrukaren
behovs att lantbrukaren tror pé resultat innan handling.

3.4 Genomforande

Lantbrukarna fick svara pé en skalfraga angaende hur manga rdd de foljer i
genomsnitt om de far 10 rad av en radgivare. Figur 1 visar att majoriteten av
lantbrukarna uppgav att de foljer 70-80% av rdden som de fér. Ett mindre antal av

lantbrukarna uppgav i stéllet att de f6ljer omkring hélften av rdden de far.
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Figur 1. Figuren visar hur manga rad en lantbrukare féljer om hen far 10 rdad. X-
axeln visar en siffra hur manga rdd hen foljer. Y-axeln visar hur mdanga
lantbrukare som svarat hur manga rad hen foljer. 10 innebdr att alla rad foljs.

De finns vissa gemensamma anledningar till att lantbrukaren faktiskt f6ljde ett rad
hen fétt. Det géller fraimst nér rddet &r genomforbart och att det 4r néra deras egna
virderingar, kunskap och att de tror pa eventuella resultatet. Motivationen
handlade ofta om att det ska vara vért ekonomiskt och att faktiskt tjana pa att
genomfora rddet. Manga av lantbrukarna pdpekar att de handlar dven pa kénsla
och fysisk och mental timing om rdden genomfors. En annan aspekt dr om
radgivaren var tillrdckligt bra pa att dvertyga sédger vissa lantbrukare. Det finns
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dven manga anledningar till att inte folja ett rad enligt lantbrukarna. Antingen
handlar det om egna preferenser att man inte tror pd radet. Kan ocksé bero pé att
motivation saknas, eftersom man inte ser nigra tydliga problem i dagsléget. Det
kan handla om att det blir for dyrt till exempel med en ombyggnation. Ibland
handlar de om egna preferenser s som tjurdoser pa kor eller raser pé korna i
ladugérden. Man kanske foredrar det pa ett visst sitt men rddgivaren vill att
produktionen ska optimeras. Sedan beskriver manga lantbrukare tillfillen dér till
exempel kvivegivor dndras pa grund av tillfilligheter och vider. Aven att det tar
for mycket tid vilket ocksé kan handla om pengar och arbetskraft.

3.5 Kommunikation

Relationen till rddgivarna tyckte alla lantbrukare ar viktig. Ménga lantbrukare
foredrar att relationen ska vara under en léngre tid och lite djupare. De flesta
pastar att det inte behover fatta tycke for varandra pa en ging, men det ska finnas
fortroende och man ska gilla varandra. For att rddgivningen ska fungera bra ar det
en fordel om flera personer pa garden fungerar bra ihop med rddgivaren. Detta
kan dessutom leda till att flera rad ddrmed f6ljs. Nér radgivare och lantbrukare har
en god relation &r det léttare for lantbrukaren att lita pa radgivaren, vid akuta
problem.

Manga lantbrukare forklarar att de gillar tydlighet och diskussion. Missforstand i
kommunikationen dr nagot som ségs som ovanligt nir fragan stilldes. Om det
finns nagra otydligheter frdgar man en extra gang. Det finns ganger nér radgivare
glommer bort vissa specifika aspekter som foretaget tycker &r viktiga, men da
sager lantbrukaren till vid det specifika tillfdllet satt inget blir otydligt i framtiden.

Hur ser den perfekta radgivaren ut i lantbrukarnas 6gon? Det var en frdga som
stélldes till lantbrukarna. Det &r en radgivare som kinner av stimning och behov
men dven ar mycket lyhord. En rddgivare som diskuterar innan beslut tas och har
forstaelse for yrket och foretagandet. Vidare att rddgivaren har kompetens inom
sitt omrade, kan vésentliga regler och utvecklas inom yrket. Nagon som é&r
nyfiken pa lantbruket och ny forskning inom dmnet. Ytterligare svar ar att det
uppskattas nér rddgivaren kan formedla kunskapen denne besitter pa ett tydligt
sdtt. Att rddgivaren dr anpassningsbar i olika situationer med olika personer. Extra
engagemang som att ringa lantbrukaren, vilja komma ut pa filt, att radgivaren &r
utmanande men pa ett 6dmjukt sétt. De kan inte komma ut och kora dver
lantbrukarna. En lantbrukare pastod att ménga radgivare inte vill ses som siljare,
men hen séger att de &r precis det de borde vara, genom att sélja in sig sjdlva och
sin kompetens.
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3.6 FOrbattring

Forbittringar inom radgivningen som lantbrukarna anser mojlig &r att vara béttre
pa dterkoppling och hora av sig. Ytterligare svar frén intervjun &r att sitta sig in
battre i hur foretaget fungerade, sé att de vet pa vilken niva lantbrukaren behover
hjilp. Men ocksa komma ut fysiskt och se lantbrukarnas forutsattningar. Som
tidigare ndmnt skulle flera lantbruksforetag som har flera grenar vilja ha en
radgivare som kan ge rad for hela foretaget. Det vill sdga att radgivaren ska kunna
hjélpa till pa flera olika inriktningar inom lantbruket. Komma med konkreta
tydliga raka rd uppskattas. Flera traffar for att triffa andra lantbrukare skulle
uppskattas, till exempel vixtodlingstraffar.

Lantbrukarna tror att mer lyhorda radgivare skulle kunna na fram med sina rad
bittre. Aven att vara trovirdig, vilket ofta innebér en lingre relation for manga
lantbrukare. Men ocksa faktiskt beskriva andra exempel dér det har blivit ett
lyckat resultat av fordandring eller koppla ihop med tidigare forskning. Men sedan
att bryta upp en stor fordndring i mindre delar for att de blir enklare mentalt.
Vilket blir en langsiktig plan for foretaget. Nar det handlar om foradling skulle de
vilja ha en individuell radgivning, inget som riktigt finns. For att de ska bli léttare
for lantbrukare att genomfora rdd behdver de vara motiverade. Motivationen blir
ofta storre om lantbrukaren sjéalv ser problem eller vill fordndra ndgot. De ska
vilja veta alla fordelar och nackdelar innan de paborjar fordndring eller tar beslut.
Bittre planering ithop med radgivaren, hjélp i flera led inom ett projekt, till
exempel en ny byggnad, men ocksa 6kad 1onsamhet och foretagsutveckling.

3.7 Helhet

I den sista fragan skulle lantbrukarna uppskatta helhetsbilden av radgivning de
fatt. Svaren varierade mellan 6 till och med 9 pé en skala 1-10 vilket framgar 1
figur 2. Majoriteten har valt att beddma den samlade radgivningen som positiv

och angav virdet 8 av 10 pé skalan.
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Figur 2. Helhetsbild pd hur ndjda lantbrukarna dr av radgivning de far. Pd en
skala 1-10 dir x-axeln dr hur nojda lantbrukarna dr med rdadgivningen de far.
Medan pd y-axeln visas hur mdnga lantbrukare som svarar de olika siffrorna.
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4 .Diskussion

4.1 Lantbrukare

Efter sammanstéllning av resultat konstateras att tjdnsten rddgivning fungerar pa
olika sitt. Det dr en betaltjdnst sa om lantbrukarna inte dr ndjda sdger de ofta upp
tjénsten eller byter rddgivare. Radgivningen verkar fungera som bist efter en
langre relation som ger tillit a4t bada hall. Det beskrivs dven i1 annan forskning att
tillit ofta uppstar efter en lingre relation dir parterna samarbetar, utvecklas och lér
av varandra (Pappa & Koutsouris, 2024). Fortroende kan uppsté pé olika sétt men
en viktig del kan vara att inte dela for mycket information mellan lantbrukare utan
deras vetskap. Sedan ska radgivarna kunna sitt imne pa en djupare nivd med ny
forskning. Detta kan antyda till att huvudfunktionen inom rédgivning i flesta fall
fungerar enligt resultatet. Detta dr viktigt s& lantbrukaren kan ta vilgrundade
beslut pa objektiv information. Enligt lantbrukarna foljer de fler rdd om de haft en
langre relation med radgivaren. Troligtvis enligt lantbrukarna for att rddgivaren
inte ger rad som de vet att lantbrukaren inte foljer. Det som lantbrukarna skulle
vilja forbattra med radgivningen ar béttre uppfoljning och snabbare svar. Det vill
sdga att rddgivarna skulle vara béttre pa att hora av sig. Detta tror lantbrukarna har
med att gora att de har for mycket att géra. Det kan forklaras med nyheten om att
det ar brist pa agronomer (Sveriges lantbruksuniversitet, 2025). Manga
lantbrukare tror att bristen pa agronomer &r anledning till bristfillig dterkoppling.
De flesta lantbrukare skulle dven vilja ha bredare radgivnings-service som kan
titta pad hela foretaget, fran djur till jordbruk och entreprenad till exempel.

Sedan kom en intressant kommentar frén en lantbrukare som holl pa med
forddling, hen frdgade hur man tolkar vem som &r lantbrukare. Garden hen drev
hade fler olika delar och var ett smaskaligt foretag med lite mark, och salde
livsmedel direkt till kund for att gora transportkedjan sa kort som mojligt. Hen
ansdg sig sjélv inte som lantbrukare. I artikeln av Straete et al. (2025) sa
konstateras att tolkningar kring ett lantbruk blir pa olika sitt. Det vill séga att
lantbrukare och rddgivare kommunicerar med varandra men kan har olika
uppfattning om hur foretaget ser ut, detta gor att de kan vara svart att forsta
varandra. Den hdr garden sdg inte sig sjdlv som ett lantbruk och har inte hittat
ndgon bra rddgivning till sitt foretag. Eftersom de héller pad med foradling men
inte mathantverk pé sé sitt att allt ska vara handrort, utan de vill effektivisera med
maskiner och verktyg. Da ar oftast kurser bland annat mer riktade mot
mathantverk. I ett hdllbarhetsperspektiv skulle dessa typer av aktorer behdva
radgivning.
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4.2 Hallbarhet

Rédgivning behdvs for att foretag ska utvecklas och bli mer héllbara, for sin
enskilda fordel men dven i ett samhéllsperspektiv. Hallbarhet dr flera olika
aspekter och oftast dr det enklare att ge rad for ekonomisk 16nsamhet, eftersom
det ar enklare att motivera for lantbrukaren. Men i ett projekt i Frankrike blev den
miljomaissiga hdllbarheten battre vid ett ekonomiskt projekt. Det var cirka 15 %
som fick positiv miljopéaverkan troligtvis for att flera redan jobbade hallbart
miljomissigt. Detta syns dven i denna studie att lantbrukare dr mer motiverade till
forandring vid ekonomisk vinning. Annu en aspekt som kom med denna studie ir
okad positiv instéllning till miljofragor (Gafsi et al., 2006). Detta skulle troligtvis
fungera likande 1 Sverige om liknande méjligheter fanns. I samma studie visades
en del positiv padverkan inom det sociala nér lantbrukets ekonomiska hallbarhet
oOkat. Fler arbetstillfillen men ocksa bittre arbetsforhallande och belastning for
lantbrukare och anstéllda (Gafsi et al., 2006). De verkar som att de kan bli
konflikt mellan de kortsiktiga ekonomiska och hallbara 16sningar vilket kan vara
problematiskt ur ett etiskt synsitt. I resultatet pa denna intervjustudie visas att de
kan bli svir motiverat om fordndring dr for stor eller omstindligt.

En annan del inom lantbruket handlar om nista steg som &ar fordadling och
forséljning. Vilket vissa utav lantbrukarna utdvade pa sina gardar och inom sin
verksamhet. Livsmedelskedjan méste stirkas for samhéllet i stor, for
livsmedelssdkerheten och kvalitén. Inhemsk produktion skulle kunna 6ka
beredskapen. For som det ser ut idag ar det stora foretag ibland utomlands som
forddlar véra livsmedelsprodukter (Livsmedelsverket, 2025). Om grinser stingd
pa grund av kris och krig kan de vara bra med egen produktion. Vilket flera
forsoker med men skulle behdva bittre rddgivning.

4.3 Radgivare

I artikeln av Streaete et al. (2024), undersdks hur radgivare kommunicerar med
lantbrukare med olika mentala ramar. Studien pavisar att lantbrukare blir oftare
ndjdare om radgivaren anpassar den mentala ramen till den specifika
lantbrukaren. Det vill sdga om radgivaren anpassar perspektiv, virderingar,
tankesétt och erfarenhet efter den lantbrukare som hen kommunicerar med. Vilket
syns i intervjuerna, om radgivaren anpassar och utformar rad nira lantbrukarens
verderinga f0ljs de oftast. Men om rddgivaren inte anpassar sin mentala ram utan
enbart pratar utifrdn eget perspektiv blir det ofta missforstdnd och

frustration. Sarskilt om radgivaren forsoker dndra sdttet lantbrukaren ser pé sin
verksamhet for att upplysa viktiga aspekter. Det ér ofta vid dessa tillfdllen om
lantbrukarna beskrev att de kunde uppsté dalig stimning. Detta blir ofta ett jobbigt
moment som dock senare kan uppskattas. Radgivare far dessutom agera pé olika
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sdtt beroende pa problem och tillfille. Ibland mer som en ren expert som kommer
med information och i andra tillfillen mer som stdd i beslut eller liknande.
Slutsatsen i denna studie blir att bade lantbrukare och radgivare skulle behova
utvecklas inom kommunikationen, mycket handlar om att ha forstaelse for
varandra (Straete et al., 2024). Men som vissa lantbrukare ocksa papekar att
lantbrukare ocksé har lért sig hur de ska hantera radgivare for att det ska fungera.

Sedan finns det en del forskning kring rddgivarnas syn pa det hela enligt Redfern
et al. (2021). Brister handlar frimst om tidsbrist eller ekonomiska svarigheter. Ett
annat problem kan ofta vara bristande sjélvfortroende hos radgivarna eller
veterindrerna. Vilket inte dr s& konstigt om lantbrukarna i manga fall har jobbat
inom yrket hela sina liv och &r i 60 ars aldern. D4 har man mycket erfarenhet av
sitt yrke och troligtvis mycket kunskap. Till exempel kan rddgivarna vara ridda
att deras rad inte leder till 6nskat resultat, &ven fast de kan bero pa andra faktorer.
De blir att ansvaret ldggs pd rddgivaren oavsett om de blir bra eller daligt, vilket
kan gora att rddgivare blir stressade och far sdmre sjdlvfortroende. En annan sak
som kan gora att sjalvfortroendet inte ar pa topp ar nir lantbrukarna inte foljer
deras rdd. De kan bli frustrerande for aktdren som ger radet. Raddgivare upplever
ocksé bristande samarbeten mellan olika radgivare pa girdsniva for att fa fram
information pa bésta sétt. Veterindrer upplever att lantbrukare inte lyssnar lika
mycket pd dem som andra radgivare for lantbrukarna tror de vill sélja saker. Men
vissa upplever ocksé att en lantbrukare ibland inte tar till sig rdd av duktiga
veterindrer. Eftersom den veterinéren inte dr lika duktig pé att formulera och
argumentera. Medan lantbrukare kan goéra som en mindre duktig veterinér sager
bara for hen ar duktig pa att prata (Redfern ez al., 2021).

Dessutom beskriver en lite dldre studie av Svensson et al. (2018) att rddgivning
kan bli begrdnsad utifrdn hur lantbruken ser aktoren. Lantbrukare ser veterindrer
som en radgivare vid kliniska symtom pa sina djur, men i denna studie har man
tittat pd hur man ska fa till mer besattningshilsovard som forebyggande arbete pa
gérden. Da upplever lantbrukarna detta inte som ett sjdlvklart samarbete med just
veterindrer, men dven fOr att vissa anser att veterindrerna inte har mycket praktisk
kunskap om arbete p& gérd (Svensson et al., 2018). Aven nyare studier visar att
kunskapsformedling mellan veterinér och lantbrukare dr svért, en stor del pa
grund av tidsbrist (Carter et al., 2026). Om lantbrukaren inte litar pa radgivaren
maste det sdklart respekteras lantbrukaren ska fa bestimma sjélv utifrén sina
vérderingar. Vilket alla lantbrukare dnd4 pdpekade att de dr rddgivning, de ska
inte komma och séga hur deras jobb ska goras, vilket kanske uppstér vid tidsbrist.
Rédgivarna bor respektera hur lantbrukarna bestimmer att ga vidare efter de fatt
rad. Ett etiskt dilemma skulle kunna uppsta om lantbrukaren upplever att
radgivaren styr for mycket. Det kan dven forekomma att lantbrukaren kinner sig
pressad att folja rad dven fast de gar emot lantbrukarens forutséttningar,
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varderingar eller erfarenhet. Lantbrukare i denna studie forklarade att de kunde
finnas patryckningar till férdndring om ndgot varit populér i samhéllet, exempel
ekologiskt dven fast lantbrukaren var ointresserad. Kénslan att bli tvingad skulle
kanske kunna féorekomma om radgivaren har expertkunskap eller ar kopplade till
myndigheter och stora foretag.

4.4 Praktiska implikationer

For att fa lantbrukarna att lyssna pa de rdd de far maste en gemensam forstaelse
finnas for varandra (Bard et al., 2019). Radgivarna maste anpassa sin radgivning
efter lantbrukarens synsatt, vad har lantbrukaren for drivkraft ar det lang eller
kortsiktiga mal. Det som &r viktig att 4 in 1 rddgivningen ir att ta reda pé
lantbrukarens mél, prioriteringar och motivation for forédndring eller utveckling.
Vilket manga pépekar i den hér studien med lyhordhet fro att ett samarbete ska
fungera. Aven en utbildning eller triining i kommunikation skulle utveckla
samarbetet mellan foretagen beskriver samma forfattare (Bard ef al., 2019). Nagot
som troligtvis ocksa skulle kunna forbéttra rddgivarens arbetssitt skulle kunna
vara kurser inom kommunikation i grundutbildningen. Aven utbildning och
uppfoljning under arbetslivet skulle kunna vara positivt, exempel motiverade
samtal som beskrivs i Svensson och Bergeé (2025). Om radgivare och lantbrukare
far en bra forstaelse for varandra kommer troligtvis ett béttre samarbete att ske.
Detta kommer d& kunna leda till fler rdd som f6ljs och foretaget utvecklas. Det
innebdr flera héllbara lantbruk, som &r positivt for samhéllsutvecklingen. Om
lantbrukaren ddremot inte far ett bra samarbete med radgivare kan de vara svirt
att utvecklas, och folja med i forandringar. Det skulle kunna leda till bristande
motivation i utveckling och kan leda till att gdrden inte gar runt. Det vill séga
farre lantbrukare som bidrar med livsmedel och andra tjanster till samhéllet.

Det finns en studie fran Danmark dar man undersokte syftet med att flera
radgivare ska samarbeta (Holm & Lastein, 2021). Eftersom lantbruk har s manga
olika delar och behdver experter inom exempelvis teknik, djur och myndigheter.
Sa for att produktionen ska kunna bli battre behover dessa aktorer samarbeta
beskriver samma rapport. Olika rddgivare hade olika forvantningar pd dessa
samarbeten. Vissa ansdg sig som en utmanande part for lantbrukaren medan andra
kom med kunskap och stdd. Dessa delar maste klargoras for att fa ett bra
samarbete beskriver forfattarna Holm och Lastein (2021). Detta var dven tydligt
under intervjuerna att ménga vill ha tydlig kommunikation. En av lantbrukarna
som intervjuades anvidnde sig av en metod dér hen 14t alla radgivare traffas och
prata ihop sig ndgon géng per 4r, tillsammans med personal och lantbrukaren. Den
lantbrukaren tyckte de var ett bra sitt att fi ett samarbete och en trevlig stund.
Detta later som ett rimligt sitt att arbeta fOr att veta hur andra parter arbetar. Som
radgivare kanske man inte fir veta allt genom lantbrukaren. Da kan det vara bra
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med direkt kommunikation mellan radgivare. For béttre samarbete och forstaelse
for varandra. Det liknar artikeln av Wynands et al. (2022) dér samarbete gjorde
for att forbéttra djurskyddet och djurvélfarden nir lantbrukaren viljer att f6lja
rekommendationer kring minskad hélta.

4.5 Metoddiskussion

Metoden som anvénds i den hér studien kan goras i storre skala for att fa ett
sdkrare resultat. Intervjun skulle kunna ha varit langre for att fa en djupare
diskussion med lantbrukaren, men nackdelen da kanske blir att alla inte skulle haft
tid. Fordelen med denna studie var att minga fick bestdimma nér intervjun skulle
genomforas, hilften genomfordes pa plats pa gérden. Olika typer av felkdllor som
skulle kunna dykt upp ar manga. Anteckningarna har forts av en person, vilket
skulle kunna leda till storre missuppfattningar. Om flera personer lyssnat eller
inspelningar gjort skulle resultatet vara mer palitligt. Eftersom upprepningar
skulle kunna gjorts, for att inte missa viktig information. Ur ett etiskt perspektiv
valdes anteckningar i stillet for inspelning eftersom lantbrukarna kan uppleva det
som integritetskinsligt med inspelning. Vid inspelning maste data lagras digitalt
och da finns dven storre risk att information sprids. Enbart anteckningar leder
troligtvis till en bekvémare och tryggare stimning. All information som
antecknades finns inte i resultatet, eftersom det blir for mycket data, vilket skulle
kunna innebira att man har valt ut och fokuserat pa fel bitar. Vidare forskning
behovs for att sdkerstélla hur lantbrukare upplever den radgivning de fér eftersom
detta enbart var 11 av landets lantbrukare.

Slutsats

Resultatet visar att lantbrukarna upplever rddgivning pa olika sitt och att de
anvinder radgivningen pé olika sétt for att fa hjélp i1 sin verksamhet. Generellt var
lantbrukarna ndjda med den radgivning de far, eftersom de ocksé ser till att
samarbetet fungerar och beréttar eller byter radgivare om det inte kéinns
tillrackligt bra. Flera lantbrukare foljer manga av raden oftast om det ar néra
lantbrukarens egna vérderingar. Om rdden inte f6ljs kan de ofta handla om att
lantbrukaren inte tror pa resultatet som onskas. Méanga skulle dock uppskatta
tydligare uppfoljning, béttre dterkoppling och kommunikation. Det kan ta tid
innan lantbrukarna far svar eller radgivarna hor av sig, vilket de hirleder till att
radgivarna troligtvis har for mycket att géra. De utmaningar som lantbrukarna
tyckte var viktigast var att 16sa uppfoljning och tid mellan
kommunikationstillfillena. Nagot som skulle kunna forbattra rddgivningen ar
samarbeten mellan radgivare och 6vning pa kommunikation.
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Popularvetenskaplig sammanfattning

Lantbrukare tar ofta hjélp av radgivning for att driva sina foretag och utveckla
verksamheten. Det vill séga att lantbrukare kan ha en betaltjdnst hos ett foretag for
att fa radgivning oftast 16pande eller vid projekt. Radgivningen finns for att fa tips
och rad kring till exempel ekonomi, djurhallning, vaxtfoljd, nybyggnation,
lantbrukare anvénder ofta flera olika foretag som fokuserar pa olika delar i
foretaget. Radgivare kan vara utbildade agronomer, men det finns ingen tydlig
kommunikations-kurs i utbildningen. Kommunikationen kan ibland vara
bristfallig mellan lantbrukare och radgivare, ménniskor kommunicerar pa olika
sétt vilket gora att de olika parterna kan ha svart att forstd varandra. Radgivare
och lantbrukare méste samarbeta och se till att hitta motivering till férandring.

Syftet med denna studie &r att ta reda pa hur lantbrukare upplever den radgivning
de fér. I studien intervjuades 11 lantbrukare pa plats pa deras gard eller via
telefon, intervjun tog i genomsnitt 30 minuter. Efter intervjuerna slutforts visade
resultatet att lantbrukarna var hyfsat ngjda med deras rddgivning. Enligt
lantbrukarna hade det mycket att géra med att man byter rddgivare om man inte ar
ndjd. Ménga lantbrukare papekar att en lingre relation ar positivt, det gor att man
litar pa varandra, lar kénna varandra och vet vad man vill ha ut fran varandra.
Léngre relation leder ofta till att flera rad {6ljs, eftersom radgivaren vet i forvig
vilka rad lantbrukaren kommer avvisa. Aven om lantbrukarna ér hyfsat ndjda med
hur det ser ut 1 dagsldget finns saker som kunde bli bittre. Manga tycker att
aterkoppling skulle kunna forbéttras, det kan ta manga dagar innan man far svar.
Négot som ménga tyckte var viktigt var att rddgivarna skulle vara lyhorda, sa att
radgivaren ser till att ta reda pa vad lantbrukaren har for mél innan radgivaren
kommer med forslag pé fordndring.

En 16sning for att f4 radgivningen mer effektiv skulle kunna vara mer samarbeten
mellan rddgivningsforetagen och lantbrukaren. Sa att alla lantbrukarens rddgivare
har koll pa férdndringar som gors inom andra delar som kan paverka
produktionen. Vad man ocksd kan komma fram till dr att mer forskning skulle
behodvas inom detta dmne, lantbruk dr en viktig del i vart samhdille for att fa fram
livsmedel. Men detta maste ske pa ett hallbart sétt, da hjélper radgivarna till med
det mélet. For att detta ska fungera maste lantbrukaren kunna ta till sig av raden
som hen far.
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Bilaga 1

Siga muntligt till lantbrukare

“Samtycker du att SLU fér anvénda dina personuppgifter som du delar med dig
av? Uppgifterna kommer att enbart finnas via SLU och kommer enbart lagras
fram tills att studenten blivit godkdnd med sitt arbete. Kan nér som helst aterkalla
samtycket men det pdverkar inte den behandling som redan skett. Mer
information om hanteringen kring personuppgifter kan skickas via mejl om
onskas.”

A, Bakgrund

1, Kan du beritta lite om din gird och din produktion? Vad du for typ av
verksamhet?

2, Hur lange har du arbetat som lantbrukare?

3, Vilken typ av rddgivning har du haft/har kontakt med (t.ex. veterindr, Vixa,
Hushallningsséllskapet)?

4, Hur ofta sker radgivning?

B, Erfarenhet av radgivning

1, Hur skulle du beskriva dina generella erfarenheter av radgivning?

2, Kan du ge exempel p ett tillfdlle dér rddgivningen fungerade bra?

3, Kan du ge exempel pé ett tillfdlle ddr radgivningen fungerade mindre bra?

4, Om olika rddgivningsforetag: Upplever ni ndgon skillnad mellan de olika
organisationernas radgivning?

C, Hur radgivningen tas emot
1, Hur upplever du att rddgivaren kommunicerar med dig?
2, Kénner du att radgivningen &r anpassad till din gard och dina forutséttningar?

3, Vad gor att du upplever en radgivning som trovérdig och relevant?
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D, Genomforande av rad

1, Till vilken grad tycker du att du foljer raden du far 1-10?
2, Vad avgdr om du véljer att genomfora ett rad?

3, Kan du beskriva en situation dér du inte foljde ett rad?

4, Vilka hinder kan finnas for att genomfora radgivning?
Exempelvis: Ekonomi, Tid, Praktiska forutsittningar, Annat

E, Kommunikation och relation

1, Hur viktig &r relationen till rddgivaren for om du foljer rad?

2, Har du upplevt missforstand i kommunikationen? Kan du ge exempel?

3, Vad kénnetecknar en “bra” radgivare enligt dig?

F, Forbittringar

1, Vad skulle kunna forbattra rddgivningen du far?

2, Hur skulle rddgivare kunna bli béttre pé att nd fram med sina rad?

3, Vad skulle gora det léttare for dig att genomfora rekommenderade atgarder?
Slutfraga

P& det stora hela hur ndjd dr du med radgivningen pé en skala 1-10?
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Publicering och arkivering

Godkénda sjilvstindiga arbeten (examensarbeten) vid SLU kan publiceras
elektroniskt. Som student dger du upphovsritten till ditt arbete och behdver i
sddana fall godkénna publiceringen. I samband med att du godkénner publicering
kommer SLU é&ven att behandla dina personuppgifter (namn) for att gora arbetet
sOkbart pa internet. Du kan niarsomhelst aterkalla ditt godkédnnande genom att
kontakta biblioteket.

Aven om du viljer att inte publicera arbetet eller dterkallar ditt godkiinnande s&
kommer det arkiveras digitalt enligt arkivlagstiftningen.

Du hittar lankar till SLU:s publiceringsavtal och SLU:s behandling av
personuppgifter och dina rittigheter pa den hér sidan:

e hittps://libanswers.slu.se/sv/faq/228316

JA, jag, Daniella Svedberg har ldst och godkénner avtalet for publicering samt
den personuppgiftsbehandling som sker i samband med detta

L1 NEJ, jag/vi ger inte min/var tillatelse till att publicera fulltexten av
foreliggande arbete. Arbetet laddas dock upp for arkivering och metadata och
sammanfattning blir synliga och sokbara.
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