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Abstract

The domesticated rabbit (Oryctolagus cuniculus var. Domestica) is kept by humans for various
reasons. This study focused on domesticated rabbits for companionship and hobby, which is
commonly found in European countries such as England, Netherlands, Norway and Sweden. In
Sweden the keeping of these rabbits are regulated by species-specific animal welfare legislation,
and during the spring of 2025 a proposal with new requirements were suggested by the responsible
authority. However, this proposal regarding hobby and pet rabbits received a lot of criticism and
was withdrawn. The purpose of this study was to investigate how Swedish animal owners keep
their hobby and pet rabbits. Another purpose was to investigate what knowledge and opinions
rabbit owners had about the proposal with new requirements. A questionnaire was created and
distributed on Facebook. There were 436 rabbit owners who answered the survey, and the results
suggested that it was a variation in how the rabbits were kept. It was most common that the rabbits
were kept inside, free-range or in a room/limited space, and the majority were kept in pairs. Many
of the rabbit owners kept their rabbits in large spaces and the result was similar for both inside and
outside. Most of the rabbit owners offered various interior designs and enrichments which gave the
rabbits access to bedding materials, hiding opportunities, digging opportunities, viewing
opportunities and extra activation. When it comes to the legislation proposal, most of the rabbit
owners had knowledge and opinions about it. There was a majority that thought the proposal was
good or partly good, which is an interesting result when compared to the criticism that the
proposal has received.

Keywords: Domestication, hobby and pet rabbit, natural behavior, animal environment, interior
design, enrichment, animal welfare legislation
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1. Inledning

Tamkaninen (Oryctolagus cuniculus var. domestica) som harstammar fran den
europeiska vildkaninen (Oryctolagus cuniculus) ar ett av de senast domesticerade
djuren, dir domesticeringen uppskattas ha pagatt under de senaste 1500 aren
(Carneiro et al., 2011). Det finns fler &dn en teori kring exakt ndr domesticeringen
startade men sédkert ar att tamkaninen idag dr en domesticerad art med fler 4n 300
raser virlden 6ver som skiljer i bland annat kroppsstorlek, palsfarg, storlek pa
Oron och typ av péls (Dorozynska & Maj, 2021). Tamkaniner fods upp av flera
olika anledningar som till exempel forsoksdjur, for kttproduktion, for pils samt i
syfte att halla dem for séllskap och hobby (Skovlund et al., 2023). I detta arbete
kommer fokus vara pa de tamkaniner som hélls for sillskap och hobby. Nér
begreppet “kanin” anvénds i denna rapport avses de som hélls for séllskap och
hobby om inte annat anges.

Hallande av kaniner for séllskap och hobby ir ett intresse som har vuxit genom
aren och ar vanligt forekommande 1 ménga, framf6rallt, europeiska ldnder
(Schepers et al., 2009; Mikitaipale ef al., 2015; Oxley et al., 2022; Kristensen et
al., 2023; Skovlund et al., 2023). I Sverige, var kanin tillsammans med
akvariefiskar, det tredje vanligaste hobby- och séllskapsdjuret ar 2024 (Agria,
2024).

1.1 Naturliga beteenden och den vilda levnadsmiljon

Tamkaniners beteende ar vildigt likt deras vilda motsvarighet eftersom
domesticeringen inte pagétt under sarskilt lang tid (Magnus, 2005). Kaniner ar
utprédglade bytesdjur och i det vilda dr det en stindig kamp for 6verlevnad, vilket
innebdr att kaniners formaga att anpassa sig till sin omgivning &r ett resultat av det
(Magnus, 2005). Utdver formagan att anpassa sig ér det flertalet beteendemonster
och fysiska egenskaper hos kaniner som utvecklats for att 6ka chanserna att
Overleva som bytesdjur i det vilda (Magnus, 2005).

Kaniner lever naturligt 1 sociala strukturer med cirka 2-14 kaniner i respektive
grupp (Magnus, 2005). [ samma artikel beskrivs det vidare att det ar fordelaktigt
for kaniner som bytesdjur att leva i grupp, eftersom de kan samarbeta med
varandra och skapa battre mojligheter att till exempel upptiacka potentiella hot. De
kommunicera med varandra pa olika sitt genom luktkommunikation,
kroppsstéllning och ljudsignaler, men luktkommunikation &r vanligast
forekommande eftersom ljudsignaler okar risken for att vicka predatorers
uppmarksamhet (Magnus, 2005).



I det vilda lever kaniner vanligtvis i halor och tunnlar i marken som de griavt pa
egen hand genom samarbete med varandra for att bland annat soka skydd mot
predatorer (Magnus, 2005; Serrano & Hidalgo de Trucios, 2011; Crowell-Davis,
2021). Det ér stora, komplexa system bestdende av flera sammansatta halor med
flera ingadngar samt anslutande tunnlar som mots och ger mojlighet till manga
riktningsalternativ, vilket dr viktigt for att kunna undvika predatorer som f6ljt med
till hdlans 6ppning (Magnus, 2005; Serrano & Hidalgo de Trucios, 2011).

Majoriteten av den tid kaniner spenderar ovan mark gér till att foédosdka och under
den tiden dr det alltid nodvéandigt for dem att kontinuerligt kontrollera
omgivningen och nirvaron av predatorer (Magnus, 2005). Fodosok sker fraimst
vid gryning och skymning eftersom det minskar risken att bli upptickt av
predatorer (Magnus, 2005; Crowell-Davis, 2021). Kaniner dr dirmed som mest
aktiva vid gryning och skymning och vilar under mark i sina hélor under dag- och
nattetid (Crowell-Davis, 2021).

1.2 Djurmiljon for tamkaniner

De flesta studier som hittills har studerat tamkaninens inhysningsbehov ar
inriktade pa kaniner som forsoksdjur eller for kottproduktion och det &r bland
annat effekten av utrymme, inredning och miljoberikning 1 burar som har
studerats (Lidfors, 1997; Hansen & Berthelsen, 2000; Princz et al., 2008; Clauss
& Hatt, 2017; Sommarville ef al., 2017; Coda et al., 2020; Rooney et al., 2023).
Det har bland annat konstaterats att forsokskaniner som halls i konventionella
bursystem putsar sig 6verdrivet, gnager mer pd gallret, oftare dndrar beteende och
visar skygghet i hogre grad én forsdkskaniner som hélls i inredda burar (Hansen
& Berthelsen, 2000). Miljoberikning har positiva effekter pa forsokskaninernas
vélfard, da det kan minska forekomsten av stereotypier och onormala beteenden,
samt minska deras skygghet (Hansen & Berthelsen, 2000; Coda et al., 2020).
Déremot kan kaniners behov av miljoberikning variera beroende pa bland annat
alder, inldrning, dygnsrytm och arstid vilket gor att hinsyn till kaninernas behov
maste tas vid anvandning av miljoberikning (Hansen & Berthelsen, 2000). I
studien utford av Lidfors (1997) konstaterades att den mest effektiva
miljoberikningen till forsokskaniner var ho. Utdver ho testades dven griaskuber,
lada for skydd samt gnagpinnar. Ytterligare miljoberikning som har visat sig varit
fordelaktig ur ett vélfardsperspektiv for kaniner som forsdksdjur och i
kottproduktion dr en hidngande hoboll med bjéllra, en gravldda med ho i, en
hopvikt papperslida, speglar samt bollar eftersom samtliga frimjade kaninernas
beteendeaktivitet (Coda et al., 2020; Elsayed et al., 2024). Elsayed et al. (2024)
menade dven att speglar lade till en extra dimension till miljon och i och med det



bidrog till att ge en kiinsla av 6kat utrymme. Okade utrymmen for forsékskaniner
och kaniner for kottproduktion var ocksa nagonting som har visat sig lett till
positiva forandringar av kaninernas beteende, d& den tid de utforde arttypiska
beteenden okade (Sommarville et al., 2017; Coda et al., 2020). Utdver
miljoberikning kan social berikning astadkommas genom att kaniner hélls
tillsammans med artfrinder (Kristensen et al., 2023). Djurmiljons utformning har
man saledes visat har betydelse for kaniner som halls for kottproduktion och
djurforsok. Nar det giller hobby- och séllskapskaniner, &r djurmiljons utformning
inte sdrskilt vélstuderad men betydelsen dr sannolikt lika viktig eftersom
beteendebiologin hos kaninerna dr densamma oavsett syftet med kaninhallningen
(Rooney et al., 2023).

1.2.1 Djurmiljon for hobby- och sallskapskaniner

Den forskning som @ndé finns géllande djurmiljons utformning for hobby- och
sdllskapskaniner har konstaterat att val av inhysningssystem varierar (Mullan &
Main, 2006; Schepers et al., 2009; Rooney et al., 2014; Kristensen et al., 2023).
Tvé studier genomforda i England och en genomford i Nederlanderna
konstaterade att den vanligaste varianten av inhysningssystem var att hélla
kaninerna 1 traditionella burar (Mullan & Main, 2006; Schepers et al., 2009;
Rooney et al., 2014). De flesta burarna var enplansburar, det var dven relativt
vanligt forekommande med burar som hade tva plan och utdver det nigra som
hade tre eller fler plan (Mullan & Main, 2006; Rooney et al., 2014). Det var dven
vanligt forekommande att kaninerna holls frigdende i hemmet alternativt i ett
begrinsat utrymme i hemmet (Rooney et al., 2014; Kristensen et al., 2023).
Ovriga inhysningssystem som anviindes enligt ssmma artiklar var sérskilda rum
eller utrymmen som till exempel garage, skjul eller lekstuga. Majoriteten av
kanindgarna i England holl sina kaniner 1 huvudsak utomhus, nést vanligast var
det att de holls inomhus eller 1 skjul/garage/uthus (Mullan & Main, 2006; Rooney
et al., 2014). Det var likasa en del som varierade utomhus- och inomhusplats
beroende pé sdsong (Mullan & Main, 2006; Rooney et al., 2014).

Utrymmesmatt for hobby- och séllskapskaniner varierar mycket beroende pa
bland annat vad det dr for inhysningssystem som kaninédgare anvinder till sina
kaniner. Enligt en artikel frdn Norge holl kaninégare sina kaniner pd utrymmen
som varierade mellan mindre &n 0,42 m? och upp till stérre in 20 m? (Kristensen
et al., 2023). Det var dock manga som holl sina kaniner frigadende eller pa
avgransade omréden i hemmet och ddrmed var det minga kaniner som holls pa
mer dn 20 m?. Studier frdn England och Nederlinderna konstaterade att
utrymmesmatten oftast varierade mellan mindre #n 0,5 m? och upp till 1,8 m?
(Mullan & Main, 2006; Schepers et al., 2009; Rooney ef al., 2014). Samma



studier nimnde &ven att en del kaninigare hade inhysningssystem med mdjlighet
till rasthagar 1 anslutning till buren. Det skapade en variation 1 utrymme och
gjorde att ytan i och med det blev storre for kaninerna att rora sig pa (Mullan &
Main, 2006; Schepers et al., 2009; Rooney et al., 2014).

Studier har visat att kaniner antingen halls ensamma eller tillsammans med en
eller flera artfrinder (Mullan & Main, 2006; Rooney et al., 2014; Kristensen et
al., 2023). Aven om det var timligen vanligt att kaniniigarna i studierna av Mullan
och Main (2006) och Rooney et al. (2014) holl sina sdllskapskaniner tillsammans
var det dn mer vanligt att de holls enskilt. I studien av Kristensen et al. (2023)
konstaterades att majoriteten av kaninidgarna holl sina kaniner tillsammans med
minst en till kanin. Det forekom ocksa att sdllskapskaniner holls tillsammans med
andra djur @n kanin som till exempel marsvin, hundar, katter och kycklingar
(Mullan & Main, 2006; Rooney et al., 2014; Kristensen et al., 2023). I studien av
Schepers et al. (2009) faststélldes att det var vanligt forekommande att kaninégare
totalt dgde en eller tva kaniner, det var en minoritet som dgde fler &n tva kaniner. |
samma studie konstaterades ocksa att det var vanligast att kaniner som holls
inomhus, holls enskilt.

Likt andra faktorer i djurmiljons utformning finns det stora variationer i vilken typ
av inredning och berikning som kaninigare kan tillhandhalla for sina kaniner.
Inredning och berikning innefattar resurser som bidrar till att kaninerna kan utfora
nodvindiga beteenden som att dricka, dta och sova samt hantera sin omgivning
och utfora arttypiska beteenden genom att interagera med sin milj6 (Kristensen et
al., 2023; Elsayed et al., 2024). Stromaterial dr en del av inredningen och enligt
flertalet studier ar ho, halm, traspan, trépellets, papper, bomull och mattor olika
varianter som kan anvindas (Mullan & Main 2006; Wolf et al., 2020; Kristensen
et al., 2023). Annan typ av inredning kan innefatta resurser som skapar mgjlighet
till gémstéllen, att sitta upphdjt samt att grava (Kristensen et al., 2023).

1.3 Lagstiftning

Svensk djurskyddslag géller for alla djur som halls av minniskan samt viltlevande
forsoksdjur (1 kap. 2 § djurskyddslag [2018:1192], hdadanefter kallad DL).
Haéllande av hobby- och sillskapskaniner omfattas séledes av djurskyddslagen. I
djurskyddslagen framgar generella och icke djurslagsspecifika bestimmelser som
bland annat att djur ska héllas och skoétas 1 en god djurmiljo (2 kap. 2 § DL). Det
framgar ocksd av samma bestimmelse att djur ska hallas pa ett sddant sitt att
deras valfard frdmjas, att beteendestorningar forebyggs, samt att djuren halls pé
ett sddant sétt att de kan utfora beteenden som de r starkt motiverade for.
Djurskyddslagen innehaller &ven dvergripande paragrafer med krav som beror
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forvaringsutrymmen samt anviandning av inredning och utrustning (2 kap. 6 och 7

§§ DL).

Hallande av hobby- och sillskapskaniner regleras dven av mer djurslagsspecifik
lagstiftning genom Statens jordbruksverks foreskrifter och allminna rad (SJVFS
2019:15) om villkor for hallande, uppfodning och forsdljning m.m. av djur
avsedda for séllskap och hobby, saknr L.80, hidanefter kallad L.80. I 8 kap. finns
det paragrafer som ror specifikt hillande av gnagare och kaniner. Paragraferna
innefattar bland annat krav pa forvaringsutrymmets konstruktion, utrymme,
bottenmaterial och inredning.

Den 12 mars 2025 skickade Jordbruksverket ut ett forslag pa nya foreskrifter med
bestammelser for héllande av djur avsedda for sdllskap och hobby.
Jordbruksverkets syfte med forslaget var att foreskrifterna skulle bli mer i enlighet
med nuvarande djurskyddslag samt korrelera med ny vetskap om djurs behov
(Jordbruksverket, 2025). Fordndringarna i forslaget som specifikt berérde hobby-
och sillskapskaniner var bland annat krav pé storre utrymme och krav pa att
kaniner ska héllas tillsammans med minst en artfrande (3 kap. 2 § och 9 kap. 11 §
Statens jordbruksverks foreskrifter och allmédnna rdd [2025:xx] om hallande m.m.
av djur avsedda for sdllskap och hobby, saknr L80). Forslaget lag ute pa remiss i
drygt en vecka innan det aterkallades den 20 mars 2025 f6r omarbetning pa grund
av ménga starka reaktioner som bland annat rorde forslaget pa nya bestimmelser
for kaniner (Jordbruksverket, 2025).
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2. Syfte

Syftet med arbetet &r att utforska pa vilket sétt svenska djurdgare haller sina
hobby- och sillskapskaniner. Ett ytterligare syfte med arbetet dr att ta reda pa
vilken kdnnedom och uppfattning kanindgare har om forslaget fran
Jordbruksverket pa nya foreskrifter for hobby- och sillskapskaniner som nyligen
drogs tillbaka.

2.1 Fragestallningar

e Vilka inhysningssystem och storlek pd utrymmen anvénds for hallande av
hobby- och séllskapskaniner?

e Hur ser kaninernas sociala levnadsmilj6 ut? Hélls de enskilt, i par eller
grupp?

e Vilken inredning och sysselséttande berikning finns tillginglig for
kaninerna?

e Vilken kdnnedom och uppfattning har kanindgare om Jordbruksverkets
forslag pa nya foreskrifter for hobby- och séllskapskaniner som nyligen
drogs tillbaka?

12



3. Material och metod

Arbetet utfordes som en enkétstudie, dér ett elektroniskt frageformulér
framstilldes med hjélp av Netigate. Frageformularet var riktat till djurdgare som
héller kaniner for sillskap och hobby, inga andra krav @n att de skulle halla minst
en kanin for sillskap och hobby fanns pa respondenterna. Enkédten distribuerades
genom ldnk som skickades ut offentligt pa Facebook samt i specifikt lampliga
grupper pa Facebook. De specifika grupper som enkéten spreds via var “Kaniner
som sallskapsdjur <3”, ”Sveriges kaninvilfardsforening” och "Dvirgvadur och
andra kaniner”. Malséttningen med valet av grupper var att na ut till s manga
kanindgare som mdjligt samt till en s& bred grupp kanindgare som mojligt.
Frageformuléret fanns tillginglig att svara pa mellan 2025-04-08 och 2025-04-21.

3.1 Frageformularets utformning

Inledningsvis, innan respondenterna kom vidare till frigorna, fick respondenterna
intyga sitt samtycke till hantering av personuppgifter (Bilaga 1). I den hér studien
samlades inga kénsliga personuppgifter in, ddremot indirekta personuppgifter som
[P-adresser.

Enkéten var uppdelad i sex sidor med 2-5 frigor pa varje sida (Bilaga 1). Den
forsta sidan med fragor handlade om djurdgarens syfte med héllandet av hobby-
och sillskapskaniner, antalet kaniner som respondenterna holl samt hur
kaninernas sociala levnadsmiljo sig ut. Dérefter kom sidan med fragor om
inhysningssystem, tredje sidan innehdll fradgor om utrymme, fjérde sidan fragor
om vatten och inredning, femte sidan hade fler frigor om inredning och sjatte
sidan tva avslutande frdgor. En av de avslutande frdgorna handlade om vad
respondenterna tyckte om Jordbruksverkets forslag pa nya foreskrifter for bland
annat kaniner. Enkéten avslutades med en Oppen frdga med mojlighet for
respondenterna att skriva fritt om det var ndgot ytterligare som ville tilliggas.

Tjugo av enkétens 22 frigor var flervalsalternativfrdgor i sluten form, medan tva
frdgor var oppna 1 form av fritextfragor. Av de 20 var det 17 frdgor dér fler 4n ett
alternativ var mojligt att vélja och sedan var det tre frdgor dar enbart ett alternativ
var mojligt att vélja. Nio av flervalsalternativfrdgorna hade utdver givna
svarsalternativ dven svarsalternativet ”annat”. Det var ett svarsalternativ dér
respondenterna hade mojlighet att skriva ett eget svar i de fall de givna
svarsalternativen inte stimde Overens med deras djurhallning.
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3.2 Bearbetning av data

Inkomna svar sammanstilldes initialt 1 Netigate, ddrefter exporterades den
kvantitativa datan till Microsoft Excel for vidare hantering. I Microsoft Excel
skapades stapeldiagram med data fran de slutna fridgorna dir andel svarande for
respektive svarsalternativ framgick. Stapeldiagrammen redovisades i resultatet.
Déaremot redovisades inte svar pa samtliga slutna fragor i enkéten i form av
stapeldiagram, nagra svar redovisades i l0pande text. Svaren frin de tva 6ppna
frigorna med fritextsvar bearbetades kvalitativt genom en tematisk analys. Svaren
sorterades och grupperades i de fall flera respondenter svarat samma eller
liknande. De bearbetade svaren redovisades i I6pande text dér svaren
omformulerades med egna ord men fortfarande férmedlade samma innebord.
Likasa bearbetades fritt skrivna svar fran kategorin “annat” bland de fragor dér det
var ett alternativ och vissa exempel pa svar redovisades i flytande text.
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4. Resultat

4.1 Insamlade enkatsvar

Totalt var det 436 kaninidgare (n=436) som svarade pa enkéten och av de 436 var
det 91% (395/436) som valde att svara pa hela. Studiens resultat baserades pa
samtliga respondenters svar, det vill sdga dven de som inte svarade pa hela
enkéten. For att tydliggora bortfallet av respondenter mellan fragor angavs totala
antalet respondenter for respektive fraga. Virt att notera ar att pa de fragor dér
flera svarsalternativ kunde anges dverstiger ofta summan 100%.

4.2 Kaninagarnas syfte, antal kaniner och den sociala
levnadsmiljon

Majoriteten av kanindgarna svarade att de holl sina kaniner {or séllskap (95%,
415/436) till f6ljt av kaninhoppning (3%, 11/436), utstéllning (3%, 12/436), avel
(6%, 24/436) eller annan anledning (4%, 18/436). Annan anledning uppgavs vara
till exempel sjdlvhushall, omplaceringsverksamhet, jourhem, bevarande av
svenska lantraser eller omhéndertagande av hemldsa kaniner. De flesta
kaninigarna holl totalt 2-5 kaniner (68%, 297/436) och resterande holl antingen
en kanin (25%, 107/436), 6-10 kaniner (3%, 14/436) eller fler &n tio kaniner (4%,
18/436). Bland de kanindgarna som angav att de totalt holl fler &n en kanin var det
vanligast forekommande att kaninerna holls 1 par (Fig.1).
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Figur 1. Férdelning over hur kanindgarna grupperade sina kaniner (n=436). Summan
oversteg 100% dd flera svarsalternativ var mdjliga att vilja.
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4.3 Inhysningssystem

Det var 58% (248/430) som uppgav att de holl sina kaniner inomhus, 33%
(143/430) utomhus och 16% (67/430) inomhus pa vinterhalvaret och utomhus pa
sommarhalvéret. Vidare visade svaren att det var vanligast att kanindgarna holl
sina kaniner frigaende i hemmet f6ljt av 1 ett avgransat utrymme eller rum (Fig.
2). Annat alternativ som inhysningssystem uppgavs till exempel vara héstboxar,
kombination av bur och en hage som kaninerna fritt kunde skutta emellan,
frigdende pa dagtid men avgrinsad till ett rum nattetid eller nér ingen var hemma.
Honshus, lekstuga, enbart hage samt rum eller bur med tillgang till rasthage med
hjilp av tunnel var dven alternativ till inhysningssystem som angavs.
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Figur 2. Fordelning over vilka inhysningssystem kanindgarna tillhandhéll (n=430).
Summan oversteg 100% dd flera svarsalternativ var mojligt att vilja.

Av de som holl sina kaniner 1 burar eller inhdgnader svarade 82% (234/285) att de
hade konstruerat dessa utrymmen sjélva, 25% (72/285) holl sina kaniner i
fardigkonstruerade burar eller inhdgnader som de kopt frén en djuraffar eller
annan forséljare av kaninburar och 13% (38/285) hade fardigkonstruerade burar
eller inhdgnader som de kopt begagnat.
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Majoriteten av de svarande som hade sina kaniner i bur angav att kaninerna varje
dag fick rora sig fritt i hemmet ndgon gang under dagen (Fig. 3). Mgjlighet till
daglig vistelse i rasthage var dven vanligt bland de svarandra (Fig. 3).
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Figur 3. Fordelning dver kaninernas majlighet att spendera tid utanfoér buren om de holls
i bur (n=159). Summan dversteg 100% dd flera svarsalternativ var mojligt att vilja.

4.4 Utrymme

De flesta kanindgarna (70%, 219/313) som holl sina kaniner inomhus nédgon gang
under aret angav att de holl dem pa en total yta som var storre 4n tio kvadratmeter.
Resterande héll sina kaniner pa en yta som var 5-10 m? (15%, 46/313), en yta som
var 2.5-5 m? (16%, 51/313), en yta som var 1-2.5 m? (11%, 35/313) eller mindre
an en kvadratmeter (1%, 3/313).

Bland kanindgarna som hdll sina kaniner utomhus var det flest som svarade att de
holl sina kaniner pa ett utrymme som var storre én tio kvadratmeter, savél
sommartid som vintertid (Fig. 4). Det var dock fler som holl sina kaniner 1 storre
utomhusutrymmen sommartid dn vintertid (Fig. 4). Daremot var det enbart
ndgon/nédgra enstaka kanindgare som holl sina kaniner pd mindre &n en
kvadratmeter under vintern respektive sommaren (Fig. 4).
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Figur 4. Férdelning over vilket totalt utrymme kanindgarna héll sina kaniner pa utomhus
(n=252). Summan éversteg 100% da flera svarsalternativ var mojligt att vilja.

Det var vanligast forekommande att de kanindgare som holl sina kaniner inomhus
tillsammans med minst en till kanin holl dem pé en yta som var storre dn tre
kvadratmeter per kanin (76%, 160/211). Det var 24% (51/211) som uppgav att de
tillhandahdll en yta som var 1-3 m? per kanin, 6% (12/211) en yta pa 0.5-1 m? per
kanin och 1% (3/211) en yta som var 0.3-0.5 m? per kanin.

Bland de kanindgarna som holl sina kaniner utomhus tillsammans med minst en
till kanin var det en majoritet som svarade att de tillhandholl ett utrymme som var
storre dn tre kvadratmeter per kanin sa vil vintertid som sommartid (Fig. 5).
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Figur 5. Férdelning over vilket utrymme per kanin som kanindgarna héll sina kaniner pda
utomhus (n=200). Summan éversteg 100% dd flera svarsalternativ var majligt att vilja.

4.5 Vatten, stromaterial och inredning

Bland de kanindgare som svarade att de holl sina kaniner utomhus under
vinterhalvaret dar risk for temperaturer under noll grader Celsius fanns, uppgav
58% (83/144) att de gav sina kaniner tillgdng till uppvarmt vatten minst tva
ginger om dagen. Det var 40% (57/144) som uppgav att de tillhandholl fri
tillgang till frostfritt vatten med hjélp av eluppvarmd vattenflaska eller annan
uppvarmningsanordning och 14% (20/144) 16ste situationen pa ett annat sétt.
Andra l6sningar som angavs var till exempel isolerad flaska alternativt en strumpa
som omslot flaskan, vattenskél stdende under virmelampa och vattenanordning
stdende pé en virmeplatta.

Hos de kanindgare som hade bur till sina kaniner svarade majoriteten att ndgon
form av spdn anvédndes som stromaterial pa burbotten, foljt av halm, medan torv
och pappersstrod var ovanligare (Fig. 6). Ett antal kanindgare angav att de anvédnde
annat stromaterial (Fig. 6), som till exempel hampastrd, mattor, trd-/stall-
/halmpellets, tidningar och sand. Vad giller médngden strématerial pa burbotten
uppgav 35% (82/234) av kanindgarna att strodjupet var 1-5 cm djupt, 48%
(113/234) att det var 5-10 cm djupt och 17% (39/234) att det var mer &n tio
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centimeter djupt.
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Figur 6. Férdelning over vilket stromaterial kanindgarna anvinde till burbotten (n=230).
Summan éversteg 100% dd flera svarsalternativ var méjligt att vilja.

Bomaterial som kanindgarna uppgav att de erbjod till sina kaniner var framfor allt
halm (56%, 230/409) och ho (54%, 222/409). En minoritet svarade rivet papper
(5%, 21/409) och traull (3%, 13/409). Det var 18% (73/409) som svarade att de
erbjod annat bomaterial s& som till exempel textiler, kartong, dynor/madrasser,
skumgummi och specifikt strd som till exempel hampastrd och torvstrd. Négra fa
kanindgare angav att de inte erbjod bomaterial till sina kaniner.

Majoriteten av kaninidgarna (97%, 308/401) angav att de tillhandahdll naturgrenar
som gnagmaterial till sina kaniner, 38% (151/401) hade gnagleksaker och 9%
(38/401) hade frostidnger. Det var 10% (40/401) som svarade att de hade annat
alternativ dar till exempel kartong, obehandlat trd, mdbler, toalettrullar och
maskrosrotter angavs.
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Vidare visade svaren att samtliga kanindgare forutom en erbjod gomstéllen till
sina kaniner (Fig. 7). Bolador f6ljt av tunnlar ovan mark var det flest som anviande
(Fig. 7). Flertalet uppgav att de hade andra 16sningar @n de foreslagna alternativen
(Fig. 7). Mobler och inredning i hemmet var ett vanligt forekommande alternativ
till gomstélle for de kaniner som holls frigaende. Det var angivet till exempel
sdngar, fatoljer, pallar, skip och gardiner som kaninerna krép under eller bakom.
Andra losningar som angavs var till exempel kartonger, transportburar for hund,
hemmagjorda I6sningar, hyllor, kojor/télt, tunnlar och forvaringsbord.
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Figur 7. Férdelning dver om och i sddana fall vilka gomstdillen som kanindgarna hade
till sina kaniner (n=401). Siffrorna éver staplarna motsvarar antal kanindgare som
avgett detta som svar. Summan 6versteg 100% dd flera svarsalternativ var méjligt att
vilja.

Hyllor till kaninerna att sitta pd hade kanindgarna framfor allt 1 form av en eller
flera bolddor som kaninerna kunde sitta ovanpa och inuti (67%, 269/401). Det var
aven vanligt att kanindgarna hade en eller flera hyllplan som kaninerna kunde sitta
uppepa och under (51%, 206/401). Det var 24% (97/401) som angav att de hade
andra 16sningar pa upphdjda strukturer i kaninernas utrymme som till exempel
stubbar, docksédngar, kattinredning, barnmdbler samt upp och nervinda trélddor
eller kartonger. Flertalet svarade dven att kaninerna utnyttjade mobler och
inredning som fanns i hemmet att hoppa upp pa alternativt sitta under. I 6vrigt var
det en kanindgare som angav att kaninerna inte ville sitta pa hylla och en annan
som angav att det inte var aktuellt med hylla pa grund av kaninernas hoga alder.
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De allra flesta kanindgarna uppgav att de tillhandholl grivmdjlighet for kaninerna
och det vanligaste var att kaninerna kunde gridva utomhus i mark alternativt i en
sarskild behallare innehéllande grivbart substrat (Fig. 8). De kanindgarna som
angav att de hade annan 16sning pa gravmdjlighet gav exempel som sandlédda
utomhus, graivmojlighet i mattor/filtar/handdukar/gardiner, flyttkartong med
traull/pappersbollar och att kaninerna gravde i sin egen toalett.
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Figur 8. Férdelning over om och i sadana fall vilken gravmdjlighet kanindgarna gav sina
kaniner (n=401). Summan oversteg 100% dd flera svarsalternativ var mdjligt att vilja.

Utover det som frdgades om i enkidten anvinde ménga av kanindgarna dven annan
inredning och berikning till sina kaniner. Aktiveringsleksaker som till exempel
aktiveringsbollar, aktiveringsmattor, toalettrullar fyllda med ho eller andra
godsaker, aktiveringspussel och gomt foder/godis i 1dda var framfor allt vanliga
exempel som angavs. Andra exempel pé berikning eller inredning som angavs var
trappor, fonster for utkiksmgjlighet, kojor av grenar, stubbar/stockar,
terrakottakrukor, bollar, hohdckar samt varierande underlag 1 hdgnet. Det var
ocksa en del kanindgare som ndmnde att de varierade inredning i miljon samt
bytte plats pa saker for att det var berikande f6r kaninerna.

22



4.6 Jordbruksverkets forslag pa nya foreskrifter

Vad gillde Jordbruksverkets forslag pa nya foreskrifter for hobby- och
sdllskapskaniner var uppfattningen och kinnedomen varierande bland
kanindgarna (Fig. 9). Utifran kaninidgarnas svar var det bevisligen fler som tycke
forslaget var bra eller delvis bra &n de som tyckte forslaget var déligt (Fig.9).
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Figur 9. Férdelning over vilken uppfattning och kdnnedom kanindgarna hade om
Jordbruksverkets forslag (n=3935).

P& den avslutande fragan med mojlighet for kanindgarna att tilligga nagot om de
ville, utvecklade majoriteten sin asikt kring Jordbruksverkets forslag. Vissa
kommentarer handlade om att forslaget var orimligt och att det hade blivit en stor
omstéllning for manga om forslaget hade gatt igenom. Det var ockséd nigra som
kommenterade att kravet inte var anpassat till frigdende kaniner, specifikt med
tanke pd kravet om att kortaste sidan skulle vara minst tvd meter. De ansdg att det
kunde tolkas som att kaninerna inte fick ga fritt i hemmet om nagon vidgg var
kortare dn tvd meter. En annan reflektion som forekom bland kanindgarna var att
forslaget innehdll krav som skapade en svar situation for uppfodare att bedriva
avel. Nagra gav forslag pa vad foreskriftsforslaget ytterligare borde ha innehallit,
som till exempel att det borde varit mer fokus pé berikning snarare dn okat
utrymmeskrav och att krav pa chipmérkning och registrering borde funnits med.
De kaninédgare som svarade att de var ndjda med forslaget angav bland annat att
det var positivt att man ville forbéttra kaninernas levnadsvillkor och status, och att
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det utdkade utrymmeskravet var bra eftersom de inte tyckte att kaniner skulle
hallas i bur. Négra av dessa ansag dock att forslaget avseende utrymme kunde
varit mer nyanserat som till exempel att tio kvadratmeter skulle vara ett krav
under ett visst antal timmar per dygn snarare dn ett krav under hela dygnet.
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5. Diskussion

5.1 Inhysningssystem och utrymmen

Det var vanligare att kanindgarna holl sina kaniner inomhus dn utomhus vilket
skiljer sig fran resultatet i Mullan och Main (2006) och Rooney et al. (2014).
Vidare visade resultatet att typ av inhysningssystem varierade bland de svenska
kanindgarna. Vanligast var det att kaninerna holls frigdende i hemmet och/eller 1
ett avgransat utrymme likt Kristensen et al. (2023) konstaterade hos norska
kaninédgare. Resultatet dverensstimmer dock inte med brittiska (Mullan & Main,
2006; Rooney et al., 2014) och nederléndska (Schepers et al. 2009) studier dar det
var vanligast att kaninerna holls i bur.

Bland savil kaniner utomhus som inomhus hoélls de flesta pé ett totalt utrymme
som var storre dn tio kvadratmeter och storre dn tre kvadratmeter per kanin.
Resultatet tyder pa att majoriteten av de svenska kaninigarna i studien holl sina
kaniner pa storre utrymmen dn vad Mullan och Main (2006), Schepers et al.
(2009) och Rooney et al. (2014) konstaterade att brittiska och nederldndska
kaninédgare gjorde. Daremot stimmer resultatet mer dverens med resultatet fran
studien av Kristensen ef al. (2023). Eftersom det var vanligare att kaninigarna 1
England och Nederldnderna holl sina kaniner i bur medan det i Sverige och Norge
var mer vanligt forekommande att kaninerna holls frigadende eller i ett avgrinsat
rum, skulle det kunna vara en potentiell anledning till skillnaderna i utrymme.

Jordbruksverkets forslag som mottes av stark kritik presenterade ett totalt minsta
utrymmeskrav pé tio kvadratmeter och tre kvadratmeter per kanin (9 kap. 11 §
Statens jordbruksverks foreskrifter och allmanna rdd [2025:xx] om hallande m.m.
av djur avsedda for séllskap och hobby, saknr L80). I och med det &r det intressant
att resultatet i denna studie tyder pa att det var vanligt att halla kaninerna pa stora
utrymmen. Resultatet bekraftar ddrmed inte anledningen till kritiken vad giller
utrymmeskravet.

5.2 Kaninernas sociala levhadsmiljo

Resultatet tyder pa att majoriteten av kanindgarna dgde 2-5 kaniner och att de
flesta inhyste sina kaniner i par. Resultatet kan indikera att det var vanligt att dga
tva kaniner och att de tvd ddirmed holls som ett par. Daremot bor det tas 1
beaktande att olika tolkning av svarsalternativen kan ha forkommit bland
respondenterna vilket kan ha paverkat resultatet. Till exempel kan en kanindgare
som totalt 4gde tva kaniner svara antingen att de holls 1 par eller att de holls alla
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tillsammans eftersom de bara dgde tva kaniner, beroende pa hur respondenten
tolkade svarsalternativen. Vidare var det nagra som enbart holl en kanin eller som
hade flera kaniner men holl dem enskilt trots att kaniner naturligt lever
tillsammans med andra kaniner (Magnus, 2005). Det var dock négra respondenter
som uppgav problematiken med att halla flera kaniner tillsammans da de
uppvisade aggressiva beteende mot varandra vilket dr en potentiell anledning till
att de holls enskilt (Magnus, 2005). Det ar dock inte bara i Sverige som det
forekommer att kaniner hélls ensamma utan dven i1 bland annat England och
Nederldnderna (Mullan & Main, 2006; Schepers et al., 2009; Rooney et al.,
2014).

5.3 Kaninernas tillgang till inredning och
sysselsattande berikning

Resultatet i denna studie ar 1 enlighet med Mullan och Main (2006) och
Kristensen et al. (2023) som konstaterade att ndgon form av span var valdigt
vanligt forekommande som stromaterial. Aven halm var ett vanligt
forekommande stromaterial 1 denna studie vilket ddremot inte &r i enlighet med
studierna av Mullan och Main (2006) och Kristensen et al. (2023) dér till exempel
mattor, papper och ho snarare var vanligare. Eftersom halm anses vara ett av de
vanligaste strOmaterialen till kaniner var studiens resultat inte 6verraskande,
diaremot var det uppseendevickande att halm inte anvéndes sa ofta av norska och
brittiska kanindgare (Mullan & Main, 2006; Wolf ef al., 2020; Kristensen et al.,
2023).

Det faktum att halm och ho var det som var 6verldgset vanligast som bomaterial
kan tinkas rimligt, da det framgér av lagstiftningen att det ska finnas bomaterial
med lénga flitbara strukturer (8 kap. 16 § L80). Daremot var det ovintat att till
exempel mattor, filtar, handdukar och kartong var vanligt som bomaterial med
tanke pé att dessa inte tycks utgora langa flatbara strukturer. Anledningen till de
vildigt spridda alternativen pa bomaterial kan tdnkas bero pé kanindgarnas
potentiellt olika tolkning av begreppet “bomaterial” i fragan. Det kan ténkas att
vissa tolkar det som material for kaninerna att bygga bo med medan andra kan
tolka det som material generellt for kaninerna att vistas i. En annan aspekt av det
kan vara att en del hade flera olika bomaterial till kaninerna som de fick vélja
mellan.

Majoriteten av kanindgarna erbjod gravmaojlighet till sina kaniner vilket
Overensstimmer med resultatet i studien av Kristensen ef al. (2023). Det anses
som ett positivt resultat ur ett valfardsperspektiv eftersom griavbeteendet ar ett
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naturligt beteende som kaninerna dr starkt motiverade for (Magnus, 2005;
Crowell-Davis, 2021). Daremot dr det visentligt att diskutera vad for typ av
gravmojlighet som gavs till kaninerna och vad som ska anses vara acceptabelt.
Allra vanligast var det att kaninerna fick mdjlighet att grava i mark utomhus,
vilket efterliknar kaninernas situation i det vilda pé ett bra sitt (Magnus, 2005).
Det var dven vanligt med en sérskild behéllare som innehdll rikligt med gravbart
substrat alternativt rikligt med stromaterial pd burbotten. Det framgick av
resultatet att det sags som bra alternativ vid just inomhushéllning. Det som
déremot blir intressant dr kanindgarnas definition av “rikligt”. Sett utifran studiens
resultat bekréftas upplevelsen av att det inte dr nadgon sjédlvklarhet vad “rikligt”
innebér da det visade sig vara vildigt olika. De kanindgare som svarade att de
erbjod kaninerna gravmojlighet i och med rikligt med stromaterial var bade
kanindgare som hade 1-5 cm djupt med stromaterial, 5-10 cm djupt eller djupare
an tio centimeter. Det innebdr att en kanindgare som hade 1-5 cm djupt med
stromaterial kunde lika mycket anse att det var rikligt med stromaterial som vad
en kanindgare kunde som hade mer 4n tio centimeter djupt.

En annan aspekt géllande gravmojlighet som é&r vésentlig att lyfta dr huruvida det
ska anses vara acceptabelt att vissa kanindgare ansag att kaninerna fick mdjlighet
att griava da de grivde i sin egen toalett. Detta eftersom det bland annat ur ett
hygien- och smittskyddsperspektiv kan tinkas vara ett ofordelaktigt beteende. Det
ar dessutom inte i enlighet med kaniners naturliga beteende, d& kaninernas syfte
med gravandet ar att skapa gdmslen (Magnus, 2005; Crowell-Davis, 2021).
Grévandet 1 toaletten kan ténkas utforas av kaninerna 1 brist pd annan
gravmdjlighet for att kunna utrycka det beteende de &r starkt motiverade for. Likt
Crowell-Davis (2021) ndmner kan mojligtvis regelbunden tillgang till andra mer
acceptabla grivmdjligheter vara 16sningen till att kaninerna inte graver pa
odnskade platser sd som i sin egen toalett.

5.3.1 Definitionen av inredning och berikning

Grénsen mellan miljoberikning och basal inredning &r inte alltid tydlig utan vad
definitionen anses vara kan variera. Enligt SLU:s vetenskapliga rad for djurskydd
innebér miljoberikning att ”fordndringar gors 1 djurens miljé som framjar djurets
biologiska funktionsformaga och beteenderepertoar” (SLU, 2025). Daremot anses
inte miljoberikning vara inredningsdetaljer och resurser som ar nédvéndiga for
djurets grundldggande behov utan det bor snarare definieras som basal
inredning/resurser (Agner Ao et al., 2024).

Hansen och Berthelsen (2000) beskrev 1 sin studie att den berikade buren inneholl
en lada med mojlighet att sitta inuti och ovanpa vilket den konventionella buren
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inte gjorde. Det faktum att Hansen och Berthelsen (2000) anség att 1adan var
miljoberikning &r nagonting som kan ifragasittas. I och med att kaniner ar
utpriglade bytesdjur dr gémslen och mojlighet till uppsikt 6ver sin omgivning
nddvéndigt for dem (Magnus, 2005; Crowell-Davis, 2021). Ladan kan bidra till
bade mojligt gdmsle och god uppsikt dver omgivningen vilket sdledes bor
innebéra att 1adan ska ses som basal inredning/resurs snarare dn miljoberikning.

Négot som flertalet av kanindgarna i den hér studien svarade gillande ovrig
inredning och berikning var féremal med foder inuti som till exempel ho. Det var
aven berikning som Lidfors (1997) och Coda et al. (2020) inkluderade i sina
studier. Eftersom kaniner ar vixtdtande djur och som enligt Crowell-Davis (2021)
vanligtvis utfodras med ho kan det tdnkas att ho 1 sig inte bor anses vara en
berikning. Daremot kan det anses som en berikning att ge hoet i foremal som
forsvarar atkomsten av hoet och forlanger fodosok- och ittider.

5.4 Kaninagarnas uppfattning om Jordbruksverkets
forslag pa nya foreskrifter

Jordbruksverket har bekriftat att det blev manga starka reaktioner mot forslaget
pa nya foreskrifter for séllskapsdjur och att det ddrmed drogs tillbaka for
omarbetning (Jordbruksverket, 2025). Resultatet 1 denna studie bekréftar dock inte
helt och héllet de starka reaktioner som véckts eftersom majoriteten angav att
forslaget var bra eller delvis bra.

5.5 Hallbarhet och etiska aspekter

Av resultatet framgick det att mycket resurser, inredning och berikning som
anvéndes till kaninerna var kreativa 16sningar av befintliga ting eller utnyttjanden
av lattillgéngliga resurser som nddvéndigtvis inte var specifika for kaniner. Till
exempel anvéndes naturgrenar i stor utstrackning for att 4stadkomma
gnagmdjlighet, befintliga mobler anvéndes som gémslen och utkiksplats,
sandlador/flyttkartonger innehéllande gravbart substrat anvindes som
gravmojlighet och toalettrullar stoppade med ho anvéndes av flertalet kanindgare
som berikning. Det bekriftar att det finns ménga olika moéjligheter att tillgodose
kaninernas olika behov utan speciellt stora kostnader f6r den enskilda individen
och for samhillet i stort. Dessutom tas hansyn till hillbart resursutnyttjande och
aterbruk. Detta dr fordelaktigt eftersom det pa sikt bidrar till den ekonomiska och
miljoméssiga hallbarheten.
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Alla kreativa idéer som framkom kan vidare bidra till att fler kanindgare far mer
kunskap om de mgjligheter som finns att utforma kaninernas djurmiljo pa ett sétt
som frémjar deras vélfard. Det ar ytterligare nagot som skulle vara fordelaktigt for
den ekonomiska héllbarheten eftersom god valfard forebygger risken for skador
och sjukdomar, vilket i sin tur bidrar till farre kostsamma veterindrbesok.
Mojligheten att tillgodose kaninernas behov pé olika kreativa sitt &r &ven bra for
den sociala hallbarheten ur den aspekten att alla manniskor oavsett praktiska och
ekonomiska forutsittningar ges mojlighet att kunna hélla kaniner. Det skapar en
inkludering och rittvisa som den sociala hallbarheten bland annat efterstrévar.

Tillgéng till utbildning &r ytterligare en aspekt av social hallbarhet, men precis
som Rooney et al. (2023) lyfter i sin artikel finns det begrénsat med studier som
belyser vikten av djurmiljons utformning for hobby- och sillskapskaniner.
Begrinsat med forskning och ddrmed kunskapsspridning innebér att ménniskor
inte far tillgdng till den information de egentligen behover for att forstd vikten av
att halla kaniner i en for dem anpassad miljo. Daremot kan framtida studier, likt
till exempel studierna av Rooney et al. (2023), Kristensen et al. (2023) och den
hir, bidra till 6kat fokus pa kaninernas valfard, mer léttillgédnglig information 1
samhéllet och ddrmed storre kunskapsspridning. Storre kunskapsspridning kan
vidare bidra till 6kat ansvarsfullt djurdgande vilket i sig dr av stor vikt for den
sociala hallbarheten.

Ur ett etiskt perspektiv kan man fundera 6ver vilken status kaninerna har jamfort
med kanindgarna. Viger ménniskans intresse av att halla kaniner oavsett
forutséttning tyngre dn konsekvenserna av att begrénsa utrymmet for kaninerna?
P& ena sidan star forskningen som visar att det dr av stor vikt att kaniner far
tillrackligt med utrymme att vistas pa eftersom majligheten att utfora arttypiska
beteende dkar med okat utrymme och ddrmed kaninernas vélfard (Sommarville et
al., 2017; Coda et al., 2020). Pa andra sidan star minniskors forutsittningar att ge
kaniner det utrymme de behover. Ett utrymme alla sannolikt inte kan ge med
tanke pa de reaktioner som kom angéende Jordbruksverkets forslag pa storre
utrymme.

5.6 Metodens for- och nackdelar

En fordel med att anvénda enkétstudie som metod var mojligheten att na ut till
manga manniskor pa kort tid. Dessutom var det tidseffektivt att distribuera
enkéten elektronisk istillet for fysiskt. Att sprida enkéten pa sociala medier
skapade en mojlighet att under kort tid {4 stor spridning och pa sd vis oka
mojligheten att f4 manga respondenter. En annan fordel med en elektronisk enkét
ar att den ar latt for kanindgare att svara pa, eftersom den dels fanns lattiliganglig 1
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mobil/dator/surfplatta, dels for att den var smidig att [imna in genom ett enkelt
knapptryck. Att enkéten skapades i Netigate mojliggjorde att data som samlades
in dels kunde sammanstéllas automatiskt i Netigate vilket gav en tydlig dverblick
over resultatet, dels var det smidigt att exportera datan till Microsoft Excel for
vidare hantering.

En nackdel med metoden var till exempel att det inte var mgjligt att kontrollera
respondenternas svar. Det gér inte att veta till 100% om respondenterna svarade
sanningsenligt eftersom djurhéllningen inte studerades med egna 6gon utan
studiens resultat enbart baserades pa respondenternas svar. En annan nackdel var
att det inte gick att stilla klargdrande foljdfragor till respondenterna om nagot
fritextsvar var otydligt. Det innebér att det finns risk for delvis egna tolkningar av
svaren. Det var ocksé svart att formulera tydliga och bra fragor/svarsalternativ s
att de blev anpassade och mojliga att svara korrekt pa for alla som holl kaniner pa
olika sitt. En risk med detta blev att respondenterna kunde tolka
fragor/svarsalternativ annorlunda &n vad grundtanken var, nagot som dkade risken
for att fragan inte blev korrekt besvarad. Avslutningsvis méste man ta i beaktande
att det finns en risk att det dr de som dr mest engagerade och kunniga kring
kaninhéllning som svarat pa enkiten, och att det inte ar helt osannolikt att det ar
dessa som #r med i olika kaningrupper pa Facebook. Aven om enkiiten skickades
ut at olika hall med syftet att nd sd bred grupp kanindgare som mojligt gar det
ddrmed inte att veta hur vil resultatet speglar alla Sveriges kaninégare. En
ytterligare aspekt dr att de som inte har en sé bra kaninhallning kanske inte vill
visa det och didrmed undviker att svara pa enkéten.

5.7 Litteraturens for- och nackdelar

Genomgdende i arbetet anvénds bade dldre och nyare vetenskaplig litteratur men
strdvan har varit att anvénda sé ny litteratur som mojligt. Nyare litteratur ar
sannolikt mer aktuell och stimmer dirmed béttre Gverens med hur dagens
verklighet ser ut. Ddremot valdes dldre litteratur 1 de fall nyare litteratur refererade
till denna i syfte att undvika andrahandskallor. Andrahandskéllor medfor en risk
att tolkning och omskrivning har paverkat innehéllet vilket gor att det hamnar
langre ifran ursprungsversionen. Artikeln av Magnus (2005) var en dldre artikel
som anvéindes mycket till avsnittet om kaninernas naturliga beteenden och den
vilda levnadsmiljon. Artikeln var dock en primérkélla och manga av de nyare
artiklarna refererade till Magnus (2005), vilket gjorde att artikeln valdes trots
aldern. Det kan ocksé tdnkas att viss kunskap inte kan bli for gammal som till
exempel kunskap om kaniners naturliga beteenden eftersom dessa inte dndrats.
Det gor att litteratur som till exempel Magnus (2005) sdkerligen stimmer trots
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artikelns alder. En annan nackdel med Magnus (2005) var att den inte bygger pa
en genomford studie och forutom en enstaka referens framgar det inte var
informationen kommer ifran. Daremot finns beskrivning om skribentens bakgrund
vilket ger en positiv indikation pé att skribenten har kunskap inom &mnet.

Tva andra artiklar som anvindes var Lidfors (1997) och Hansen och Berthelsen
(2000), nackdelen med artiklarna var risken att innehallet var inaktuellt med tanke
pa artiklarnas alder. Dock tydliggjordes det att artiklarna anvindes i syfte att
beskriva vad forskning tidigare har visat nér det kommer till typ av berikning, de
anvindes inte i syfte att generellt beskriva hur det ser ut idag vilket gjorde att
artiklarna beddémdes relevanta att anvénda trots sin dlder. En fordel med artiklarna
var att kaninerna i studierna holls pa liknande sitt med samma forutsittningar,
vilket innebar att det inte finns flertalet andra faktorer som kan péverka resultatet
an det som studerades.

Det anvindes dven en del jdmforbara vetenskapliga och relevanta studier frdn
andra lénder, till exempel Mullan och Main (2006), Schepers et al. (2009),
Rooney et al. (2014) och Kristensen et al. (2023). Att jamfora studier med
varandra dr fordelaktigt ur tvd aspekter. Dels eftersom det gér att jamfora dem
med varandra och ddrmed skapa olika perspektiv, dels for att stirka innehallets
trovéirdighet d& det kan anses mer trovérdigt om fler studier bekriftar en viss sak.
Det som diremot bor tas 1 beaktande &r att studierna av Mullan och Main (2006),
Schepers et al. (2009) och Rooney et al. (2014) som studerat kaninhallningen 1
England och Nederlidnderna ér dldre én studien av Kristensen et al. (2023) som
studerat kaninhdllningen 1 Norge. Det kan potentiellt vara sé att kaninhallningen
ser annorlunda ut idag 1 England och Nederldnderna én vad studiernas resultat
visade da.

All den vetenskapliga litteratur som anvindes till arbetet forutom Kristensen et al.
(2023) &r ’peer-reviewed”. Det innebar att innehallet dr granskat av andra kunniga
personer pa dmnet fore publicering, vilket oftast ses som stirkande for artiklarnas
trovirdighet.

Utover den vetenskapliga litteraturen har viss information hamtats fran Agrias och
Jordbruksverkets hemsidor. Nackdel med det kan vara att innehéllet inte
kontrolleras eller granskas pd samma sitt som vetenskapligt granskad litteratur.
Dock bedomdes innehéllet fran Agrias hemsida som trovérdigt da det ar ett
valkint bolag och informationen som anvéndes var konkret statistik frdn en
undersokning som gjorts. Vad géller innehallet fran Jordbruksverkets hemsida
ansags dven det vara trovardigt eftersom Jordbruksverket ar en statlig myndighet.
Anvindningen av hemsidor var dock minimal och inget som arbetets resultat har
paverkats av.
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5.8 Arbetets tillampbarhet, framtida forskning och
fragestallningar

Malséttningen med studien var frimst att skapa en bild av hur svenska kaninédgare
haller sina kaniner. Ur ett storre perspektiv kan arbeten som detta, vara en viktig
del i att hoja séllskapskaniners status. Det dr viktigt att instidllningen till
kaninhéllning till exempel inte ar att de &r lattskotta/bra forstagangsdjur for barn
utan att det krdvs tillrdckligt med ansvar, kunskap och forstaelse for kaninernas
behov. Precis pa samma sétt som for manga andra djurslag som till exempel hund
dér det redan dr mer allminként. Arbetet kan vara till nytta for kanindgare da det
tydliggor vilka mgjligheter som finns men framf6r allt till nytta f6r djuraffarer och
uppfodare for att 4 en battre uppfattning kring vart kanindgarnas kunskaper
brister och inte. Detta da det kan tdnkas att de, som viktiga informationskallor, bar
ett stort ansvar 1 att formedla korrekt/vasentlig information till kanindgare. Arbetet
kan dven ge en indikation pd behovet av framtida forskning inom omrédet for att
ytterligare ta steg framat i forstaelsen for kaninernas behov for en dnnu béttre
djurvélfard.

Framtida forskning skulle med fordel kunna handla om pé vilket sétt diverse
utrymmen, inredning och berikning som anvinds av kanindgare paverkar
kaninerna. Framtida forskning skulle d&ven kunna studera kaninernas utnyttjande
av djurmiljon och forekomsten av olika beteenden 1 olika typer av djurmiljoer.
Det vill sdga pa vilket sitt kaninerna utnyttjar och interagerar med sin omgivning
beroende pé utformningen. Svérast att hitta studier om till det hér arbetet var
effekten av berikning for hobby- och sillskapskaniner, sé ett extra fokus pé det i
framtida forskning hade varit vardefullt. Forslag pa framtida fragestillningar for
kaniner som halls for séllskap och hobby ar dirmed f6ljande:

- Pa vilket sétt paverkar utrymmesstorlek kaninernas beteende?

- Vilken typ av berikning har storst effekt pa kaninernas beteende och
valfard?

- Kan miljoberikning vara ett fullgott alternativ till 6kat storleksutrymme for
att tillgodose kaninernas naturliga beteenden?

Fragestéllningarna kan potentiellt bringa klarhet i vad som &r nédvéndigt for
kaninerna 1 deras djurmiljo for att framja naturligt beteende och god vilfard. Det
skulle @ven kunna leda till en mer hallbar djurhllning eftersom kaninégare
saledes far mojlighet till mer kunskap och forstaelse for sambandet mellan
djurmiljons utformning, beteende, god djurhéllning och vélfird. I den har studien
var metodvalet en enkétstudie dér resultatet baserades pa kanindgarnas svar men
metodvalet for framtida forskning bor, med tanke pd ovan foreslagna
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fragestéllningar, snarare vara experimentella studier dar till exempel
beteendeobservationer gors.
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6. Slutsats

Den hér studien har studerat hur svenska djurégare héller sina hobby- och
séllskapskaniner samt vilken kéinnedom och uppfattning de har om
Jordbruksverkets forslag pa nya foreskrifter. Resultatet frén studien tyder pa att
det var vanligast att kaninerna holls frigdende inomhus eller i ett avgrinsat
rum/utrymme. Ménga kaninidgare uppgav att de holl sina kaniner pa totalt storre
yta @n tio kvadratmeter samt storre dn tre kvadratmeter per kanin oavsett om de
holls inomhus eller utomhus och oavsett arstid. En social levnadsmiljo 1 form av
sdllskap av andra kaniner tillhandahdlls av majoriteten och allra vanligast var det
att kaninerna holls i par. De flesta kaninégare hade en hel del olika varianter av
inredning och berikning till sina kaniner i form av olika strdmaterial, bomaterial,
gomstidllen, utkiksmojligheter, grivmdjligheter samt extra aktivering. Majoriteten
av kanindgarna kénde till Jordbruksverkets forslag pa nya foreskrifter for kaniner,
och de flesta ansdg att forslaget var bra eller delvis bra &ven om det fanns nagra
som ansag att forslaget var daligt.
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Popularvetenskaplig sammanfattning

Under de senaste cirka 1500 &ren har méanniskan tdmjt den europeiska vildkaninen
och idag halls tamkaninen av oss manniskor i olika syften som till exempel for
kottproduktion, som forsoksdjur, for péls och som hobby- och séllskapsdjur.
Tamkaninens beteende och behov har dock inte dndrats nimnvart i jimforelse
med vildkaninen. I det vilda &r kaninen ett utpraglat bytesdjur som lever
tillsammans med flera andra kaniner. De lever i egengrivda halor och tunnlar i
marken dér de spenderar stora delar av dagen. Ovan mark ar de vanligtvis bara vid
gryning och skymning i syfte att leta efter foda.

Det som delvis styr djurmiljons utformning for tamkaniner &r
djurskyddslagstiftningen och 1 Sveriges finns det framfor allt djurslagsspecifika
foreskrifter. Under varen 2025 skickade Jordbruksverket ut ett forslag pé nya
foreskrifter for kaniner som hélls for séllskap och hobby. Dessa mottes dock av
mycket stark kritik och drogs tillbaka fér omarbetning redan efter en dryg vecka.

Syftet med denna studie var att undersoka pd vilket sitt svenska djurégare héller
sina hobby- och séllskapskaniner nér det kommer till djurmiljons utformning.
Syftet var dven att undersoka kanindgarnas kdnnedom och uppfattning om
Jordbruksverkets forslag pa nya foreskrifter. En elektronisk enkét skapades,
skickades ut och spreds offentligt pa Facebook samt via kaninrelaterade
Facebookgrupper.

Resultatet frin studien tyder pd att det dr stor variation i hur djurmiljons
utformning ser ut for hobby- och séllskapskaniner 1 Sverige. Diaremot kan det
konstateras att det var vanligast att kanindgarna hdll sina kaniner inomhus,
frigdende eller 1 ett avgrinsat rum/utrymme och att de holls 1 par. Resultatet
visade dven att majoriteten av kanindgarna holl sina kaniner pa stora utrymmen
som totalt var storre dn tio kvadratmeter och storre dn tre kvadratmeter per kanin.
Det var oavsett om de holls utomhus eller inomhus och oavsett sdsong. I Gvrigt
tillhandholl de allra flesta kaninédgare olika inredning och berikning till sina
kaniner vilka erbjod tillgéng till stromaterial, bomaterial, gravmojlighet,
gomstille, utkiksmojlighet samt extra aktivering. Variationen i vilka resursval och
l6sningar som kaninidgarna hade for de olika syftena var stor.

De allra flesta kanindgarna hade kinnedom och dven ésikter kring
Jordbruksverkets forslag. Majoriteten ansag att forslaget var bra eller delvis bra
medan en minoritet ansag att forslaget var déligt, vilket dr ett intressant resultat
med tanke pd den starka kritik som forslaget fatt.
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Tack

Det storsta av tack vill jag rikta till min handledare Frida Lundmark Hedman som
verkligen har engagerat sig pa ett fantastiskt sétt och varit en ovarderlig stottning
genom hela processen. Jag vill dven rikta ett stort tack till min familj och mina
vanner for all vialbehovlig peppning och for att ni har funnits dér hela viagen.
Avslutningsvis skulle jag dven vilja tacka alla kanindgare som valde att besvara
enkiten, utan ert engagemang hade detta arbete inte varit genomforbart.
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Bilaga 1 — enkaten

Samtycke och information for deltagande och
personuppgiftsbehandling 1 studentarbete vid SLU

Den hér enkéten riktar sig till dig som har en eller flera kaniner hemma som du
haller for séllskap och hobby. Enkéten tar cirka 10 minuter att besvara och svaren
lamnas in anonymt.

Nér du samtycker till att delta i studentarbete ’djurmiljons utformning for hobby-
och séllskapskaniner hos svenska djurdgare” innebér det att Sveriges
lantbruksuniversitet (SLU) behandlar dina personuppgifter. Att ge SLU ditt
samtycke &r helt frivilligt, men om du inte samtycker till att dina personuppgifter
behandlas kan du inte delta i studentarbetet. Denna text syftar till att ge dig all
information som behdvs for att du ska kunna ta stillning till om du vill ge ditt
samtycke till att delta i studentarbetet och till att SLU hanterar dina
personuppgifter.

Behandlingen av dina personuppgifter sker med stdd av den rittsliga grunden
samtycke. Du kan nir som helst dterkalla ditt samtycke utan att ange orsak, vilket
dock inte paverkar den behandling som skett innan aterkallandet. SLU dr
ansvarigt for behandlingen av dina personuppgifter, och du nar SLU:s
dataskyddsombud pé dataskydd@slu.se. Onskas mer information om projektet gir
det bra att kontakta student Denize Trotzig, detg0001@stud.slu.se. Du kan ocksa
kontakta handledaren Frida Lundmark Hedman, Frida.Lundmark@slu.se.

Vi samlar in foljande uppgifter om dig: Det dr inga kéinsliga personuppgifter som
samlas in, de uppgifter som samlas in dr IP-adress i och med att det &r en
elektronisk enkdt. I ovrigt ar det generella fragor géllande i vilket syfte du haller
kanin/kaniner, hur manga du har samt hur de halls. Fragorna besvaras anonymt
och redovisning av svaren kommer att ske pd gruppniva vilket betyder att
specifika svar inte gér att koppla till en enskild person. Andamalet med
behandlingen av dina personuppgifter dr att SLU:s student ska kunna genomftra
sitt studentarbete ’djurmiljons utformning for hobby- och séllskapskaniner hos
svenska djurdgare” med god vetenskaplig kvalitet. Dina personuppgifter kommer
inte att Overforas till andra organisationer eller foretag utanfér SLU.

Dina personuppgifter kommer att lagras till dess studentarbetet godkénts och
betyget har registrerats i SLU:s studieregister. Uppgifterna kommer direfter att
gallras. Uppgifterna kommer att hanteras sé att inga obehdriga kan ta del av dem.
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Om du vill 1dsa mer om hur SLU behandlar personuppgifter och om dina
rattigheter kan du hitta den informationen pa www.slu.se/personuppgifter. Du har
enligt lag rétt att under vissa omstiandigheter fa dina uppgifter raderade, réttade,
begriansade och att fa tillgang till de personuppgifter som behandlas, samt ritt att
invinda mot behandlingen.

Om du har synpunkter kan du kontakta dataskyddsombudet pa dataskydd@slu.se.
Du kan vinda dig med klagomal till Integritetsskyddsmyndigheten, imy@imy.se.
Du kan ldsa mer om Integritetsskyddsmyndighetens tillsyn pa http://www.imy.se/.

Jag samtycker till att delta i detta studentarbete och till att SLU behandlar
personuppgifter om mig pa det sitt som forklaras i denna text, inklusive kénsliga
uppgifter om jag ldmnar sadana.

1. Allmént om syfte, antal kaniner och sociala levnadsmiljon
I vilket syfte héller du frimst kaniner?

[ For sillskap

[] For kaninhoppning
O For utstillning

O For avel

Annat

Hur ménga kaniner héller du?

Ol

0 2-5

O 6-10

O Fler én tio

Pa vilket sétt haller du kaninerna om du har fler 4n en kanin?

[1 Enskilt, en och en

01 par

O I mindre grupper

O Alla tillsammans

[ Jag har enbart en kanin
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2. Inhysningssystem
Vart haller du kaninen/kaninerna?

[ Inomhus
O Utomhus
0 Inomhus p4 vintern och utomhus pa sommaren

Vilket/vilka inhysningssystem har du till kaninen/kaninerna? (Majlighet att
vilja flera alternativ om du t.ex. har flera kaniner och dirmed flera olika
inhysningssystem)

[ Bur, enplans

[ Bur med tv& véningar eller fler

[ Frigdende

O Avgrinsat utrymme/inhignad/rum
O Annat

Den bur/de burar eller inhidgnaden/inhignaderna du har till
kaninen/kaninerna, ir det en firdig konstruktion som ir kopt eller éir det en
hemmagjord konstruktion? (Mdjlighet att vilja flera alternativ om du har
flera burar/inhignader)

O Firdig konstruktion som &r kopt frén djuraffir eller annan forséljare av
kaninburar

O Firdig konstruktion som #r kopt begagnad

0 Hemmagjord konstruktion

[ Jag anvénder inte bur eller inhdgnad

Om du héller kaninen/kaninerna i bur, fir kaninen/kaninerna spendera
niagon tid utanfér buren?

[1Ja, dagligen i rasthage

[ Ja, dagligen i koppel

[ Ja, dagligen fritt i hemmet

[1Ja, ndgon gang/ganger i veckan i rasthage

[ Ja, nagon gang/ganger i veckan i koppel

[ Ja, ndgon gang/ganger i veckan fritt i hemmet
[ Nej

[ Jag haller de inte i bur
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3. Utrymmen

Vilka utrymmen héller du kaninen/kaninerna pa nir du haller de inomhus?
(Mojlighet att vilja flera alternativ om du t.ex. har flera burar)

[ Mindre 4n en kvadratmeter

[0 1-2.5 kvadratmeter

[ 2.5-5 kvadratmeter

[J 5-10 kvadratmeter

[ Stérre én tio kvadratmeter

[1 Jag haller inte kaninen/kaninerna inomhus

Vilka utrymmen héller du kaninen/kaninerna pa om/nér du héller de
utomhus? (Vilj alternativ for bade vintertid och sommartid for att fortydliga
ifall du har t.ex. olika burar med olika utrymmesmétt beroende pa sisong,
har du en och samma bur hela dret fyller du i samma utrymmesmatt for
vinter respektive sommar)

[J Mindre #n en kvadratmeter (vintertid)
[ 1-2.5 kvadratmeter (vintertid)

[ 2.5-5 kvadratmeter (vintertid)

0 5-10 kvadratmeter (vintertid)

O Stérre #n tio kvadratmeter

[ Mindre #n en kvadratmeter (sommartid)
[1 1-2.5 kvadratmeter (sommartid)

[ 2.5-5 kvadratmeter (sommartid)

[ 5-10 kvadratmeter (sommartid)

[ Storre dn tio kvadratmeter (sommartid)
[ Jag héller inte kaninen/kaninerna utomhus

Vilket utrymme har du per kanin vid hillning av flera kaniner i samma
utrymme inomhus? (Mdjlighet att fylla i flera alternativ om du t.ex. har flera
burar med olika storlekar)

[ 0.3-0.5 kvadratmeter/kanin

[ 0.5-1 kvadratmeter/kanin

[ 1-3 kvadratmeter/kanin

[ Storre dn tre kvadratmeter/kanin

[ Jag har enbart en kanin/jag haller kaninerna enskilt
[ Jag héller inte kaninen/kaninerna inomhus

43



Vilka utrymmen har du per kanin vid héillning av flera kaniner i samma
utrymme utomhus? (Vilj alternativ for bade vintertid och sommartid for att
fortydliga om du har t.ex. olika burar med olika utrymmesmétt beroende pa
sdsong, har du samma bur viljer du samma utrymmesmaétt for vinter
respektive sommar)

[1 0.3-0.5 kvadratmeter/kanin (vintertid)

[0 0.5-1 kvadratmeter/kanin (vintertid)

[0 1-3 kvadratmeter/kanin (vintertid)

[ Storre dn tre kvadratmeter/kanin (vintertid)

[1 0.3-0.5 kvadratmeter/kanin (sommartid)

[10.5-1 kvadratmeter/kanin (sommartid)

[ 1-3 kvadratmeter/kanin (sommartid)

[ Storre dn tre kvadratmeter (sommartid)

[ Jag har enbart en kanin/jag héller kaninerna enskilt
[ Jag héller inte kaninen/kaninerna utomhus

4. Vatten, stromaterial och inredning

Pa vilket/vilka sétt finns tillgdng till vatten om du har kaninen/kaninerna
utomhus vintertid och temperaturen understiger 0 grader Celsius?

[ Fri tillgang till frostfritt vatten med hjélp av eluppvarmd vattenflaska eller
annan uppvirmningslosning

[ Det ges uppvirmt vatten minst tvd ganger per dygn

[ Jag har inte kaninen/kaninerna utomhus vintertid

O Annat siitt

Vad anvinder du for stromaterial till burbotten?

O Span

[J Halm

O Torv

[ Pappersstrd

[ Jag har inte kanin/kaninerna i bur
[0 Annat stromaterial

Hur mycket stromaterial uppskattar du att det finns till kaninen/kaninerna?

O 1-5 centimeter djupt

O 5-10 centimeter djupt

O Mer 4n tio centimeter djupt

O Jag héller inte kaninen/kaninerna i bur
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Vad anvinder du for bomaterial till kaninen/kaninerna?

(] Halm
O Ho

[J Rivet papper
[ Traull
[J Annat

5. Fortsittning inredning
Vad har du for typ av gnagmaterial till kaninerna?

[0 Gnagleksaker
[] Naturgrenar
[ Frostéinger

[] Annat

Har kaninen/kaninerna gomstillen?

[ Ja, boléda

[ Ja, tunnlar ovan mark
[ Ja, kaninerna egengriavda tunnlar/hélor i mark utomhus
[ Nej

[ Ja, fast annan 16sning

Pa vilket siitt har kaninen/kaninerna tillgang till hylla?

[ En eller flera hyllor placerade sa kaninen/kaninerna kan sitta ovanpa och under
[ En eller flera bolador som kaninen/kaninerna kan sitta ovanpa och inuti
O Annan 16sning

Har kaninen/kaninerna niagon form av grivmaojlighet?

[ Ja, i och med rikligt med stromaterial

O Ja, i och med méjlighet att griva i mark utomhus

O Ja, i och med siirskild “1ada/behéllare” innehallande rikligt med grivbart
substrat

O Nej

[ Ja, fast annan l6sning
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Finns det annan typ av inredning eller berikning som du har till
kaninen/kaninerna som inte har fragats om én i enkéten? Beskriv i sidana
fall vad det ir for typ av inredning eller berikning och vilken funktion det
fyller for kaninen/kaninerna.

6. Avslutning

Tidigare i viras foreslog Jordbruksverket nya regler for de som héller
kaniner for sillskap och hobby. Det var forslag i syfte att forbittra
mojligheten for kaniner att kunna utfora sina naturliga beteenden. Det som
bland annat foreslogs var betydligt storre utrymmen och att kaniner enbart i
undantagsfall far hillas ensamma.

Vad tyckte du om forslaget "Statens jordbruksverks foreskrifter och
allménna rad (SJVFS 2025:XX) om héillande m.m. av djur avsedda for
sillskap och hobby, saknr L.80" som numera ir iterkallat?

O Forslaget var bra

O Forslaget var delvis bra
O Forslaget var inte alls bra
O Jag har inte last forslaget
O Jag har ingen asikt

Nu har du svarat pa samtliga fragor och kommit till slutet pa enkiten, finns
det nagot du vill tilléigga finns det mojlighet att gora det hir

46



Publicering och arkivering

Godkinda sjilvstiandiga arbeten (examensarbeten) vid SLU kan publiceras
elektroniskt. Som student dger du upphovsritten till ditt arbete och behdver i
séddana fall godkdnna publiceringen. I samband med att du godkadnner publicering
kommer SLU &ven att behandla dina personuppgifter (namn) for att gora arbetet
sokbart pa internet. Du kan ndrsomhelst aterkalla ditt godkédnnande genom att
kontakta biblioteket.

Aven om du viljer att inte publicera arbetet eller aterkallar ditt godkéinnande s
kommer det arkiveras digitalt enligt arkivlagstiftningen.

Du hittar ldnkar till SLU:s publiceringsavtal och SLU:s behandling av
personuppgifter och dina rittigheter pa den hér sidan:

e https://libanswers.slu.se/sv/faq/228316

JA, jag, Denize Trotzig har ldst och godkdnner avtalet for publicering samt den
personuppgiftsbehandling som sker 1 samband med detta

L1 NEJ, jag/vi ger inte min/var tillatelse till att publicera fulltexten av
foreliggande arbete. Arbetet laddas dock upp for arkivering och metadata och
sammanfattning blir synliga och sdkbara.
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