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Abstract

As a prey animal, living life in groups has been a crucial part in the evolutionary survival of horses
(Equus caballus), which has been enabled by their social behavior. In the wild, horses live in
small, socially stable bands with established hierarchies. The social bonds are maintained by
affiliative behaviors such as allogrooming, and aggressive behaviors are rare. Horses’ social
behavior can be affected by outer factors such as access to highly valued resources, available
space, group size and composition. This, and the management of housing and feeding of domestic
horses, can in turn affect the feeding behavior.

The purpose of this study was to evaluate how the social interactions were affected by a
housing system with a feeding table, by comparing aggressive and affiliative behavior around and
outside of feeding. How the interactions express themselves based on group size, sex and feed
ratio was also investigated, as well as how the horses positioned themselves at the feed table in
relation to other individuals.

The results show that there was a significantly higher frequency of aggressive behaviors at
feeding, than outside of feeding. The affiliative behaviors on the other hand had a much higher
occurrence than the aggressive, which has been interpreted as a sign of satisfactory conditions in
this housing system. When positioning themselves at the feed table the results show that the horses
for the most part stood right next to each other or with one empty feeding slot in between. This can
be explained by the presence of a highly valued resource in a small area. The results also show that
when the number of horses was four, and when the feed ratio was 5 kg feed/horse, the highest
frequency of aggressive behaviors at the feed table was detected. Geldings were slightly more
aggressive than mares, and mares were more affiliative toward each other.

In conclusion, further research needs to be done to be able to say more definitely how this
system affects the horses’ wellbeing.

Keywords: horses, Equus caballus, social behavior, aggressive behavior, affiliative behavior,
housing system, feeding management
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1. Inledning

1.1 Hastens sociala beteende

For bytesdjur kan ett liv 1 grupp vara adaptivt (Krause & Ruxton, 2002). Gruppen
minskar risken for att enstaka individer ska utsdttas for predation, de kan léttare
uppticka eventuella hot och vid flykt forvirra predatorer (Krause & Ruxton, 2002;
Rubenstein & Alcock, 2019). Detta ér tydligt hos hasten (Equus caballus), dér
grupplivet varit den frimsta dverlevnadsstrategin under dess evolution (Goodwin,
1999; Mills & Redgate, 2017).

Ferala héstar lever i mindre grupper, ofta bestdende av en hingst och ett antal ston
samt deras avkommor (Boyd & Keiper, 2005). Inom gruppen finns en etablerad
rangordning och social struktur, vilken dr viktig for att skapa stabilitet med fa
konflikter (Goodwin, 1999). Goodwin (1999) beskriver ett socialt system baserat
pa igenkédnning och sliktskap. Relationerna uppritthélls genom affiliativa
beteenden som att klia varandra, att beta jamsides eller att vila ndra varandra
(Waran, 2001; Zeitler-Feicht et al., 2024).

Aggressiva beteenden forekommer ocksa i héstgrupper, det ar en viktig del av alla
djurs beteenderepertoar som en form av sjélvforsvar samt for att uppritthélla
hierarkier (Huber & Brennan, 2011). Bland héstar tar sig aggressivitet i uttryck
genom exempelvis hotfullt kroppssprék, att bitas eller sparkas (Feh, 2005). Enligt
Fureix et al. (2012) uppstér relativt lite aggression i stabila héstgrupper under
naturliga forhallanden. Det kan bero pé en etablerad rangordning, eller en
fungerande “undvikande-ordning” dir vissa individer undviker andra for att
minska aggressivitet (Goodwin, 1999). Det kan dven vara en f6ljd av att i det
vilda &r resurser ofta rikligt utspridda, som exempelvis grds pa marken, vilket gor
att konkurrens om resurser sillan uppstar (Geist, 1974; Owen-Smith & Novellie,
1982).

1.2 Yttre paverkan pa sociala interaktioner

Det har visat sig att aggressiva beteenden &r vanligare bland héstar nér resurserna
ar samlade pa en plats (Houpt & Keiper, 1982; Mills & Redgate, 2017). Clutton-
Brock et al. (1976) fann i sin studie pé frilevande héstar att forekomsten av
aggressiva interaktioner néstan fordubblades nér héstarna fodrades pa en plats.
Vidare kan forekomsten av aggressiva interaktioner paverkas av hur linge en hogt
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vérderad resurs finns att tillga, da Burla et al. (2016) sett att ju langre tid foder
fanns tillgingligt desto farre aggressiva beteenden visades.

De sociala interaktionerna kan dven pdverkas av hur stor yta som héstarna har att
rora sig pa (Majecka & Klawe, 2018). Héstars individualavstand beror exempelvis
pa relationen mellan individer, fodotillgdng och risk for faror (Torres Borda ef al.,
2025). Studier har visat att nér histar halls pa mer begriansade ytor 6kar
forekomsten av aggressiva interaktioner (Hogan ef al., 1988; Flauger & Krueger,
2013; Torres Borda et al., 2025). Clutton-Brock et al. (1976) diskuterar att denna
okning troligtvis till stor del beror pa att vid hogre densitet okar sannolikheten till
interaktion. Inom en flock héstar ror sig individerna dynamiskt utifrdn varandras
signaler, och aggressivt samt undvikande beteende paverkas av begrénsande
faktorer som till exempel staket (Torres Borda et al., 2025).

Aven gruppstorlek och sammansittning kan ha inverkan pé det sociala samspelet
(Fureix et al., 2012). Rutberg och Greenberg fann exempelvis 1990 att frilevande
héstar som levde 1 storre grupper oftare deltog i aggressiva interaktioner én de
som levde i mindre grupper. Ytterligare forskning har inte sett ndgon skillnad pa
sociala interaktioner utifran konsfordelning (Vervaecke et al., 2007; Jorgensen et
al., 2009). Jorgensen et al. (2009) har ddremot sett att valackgrupper lekte mer dn
stogrupper. Vidare har Gorecka-Bruzda et al. (2022) funnit att ston uppvisar mer
oro vid separation frin en narstdende flockmedlem &n valacker, vilket tyder pa ett
starkare beroende av den sociala gruppen.

1.3 Inhysnings- och utfodringssystem

Losdriftssystem didr héstar hélls dygnet runt 1 grupp blir allt vanligare (Kjellberg,
2022). Utfodring kan ske genom separata utfodringstillfillen under dagen, genom
fri tillgédng pé foder, eller en kombination av bada (Yngvesson et al., 2019;
Moore-Colyer et al., 2023). Det foder som tilldelas vid utfodringarna &r ofta ho,
hosilage eller ensilage, och vid 6vrig tid dr det vanligt att tillhandahélla halm
(Yngvesson et al., 2019). Hastar foredrar oftast ho, hosilage och ensilage framfor
grovre grovfoder som halm (Miiller & Udén, 2007; Holzer et al., 2022).

Fodret kan presenteras i exempelvis honét, foderhick eller pé ett foderbord (Burla
et al., 2016). Honét och foderhick anvinds ofta till hdstar (Moore-Colyer ef al.,
2023), medan platsbyggda foderbord dr mer forekommande till lantbruksdjur, som
mjolkkor och far (Jonsson, 2004; Endres & Espejo, 2010).
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1.4 Yttre paverkan pa fédosdksbeteendet

Foder dr en resurs som vérderas hogt av histar (Fureix et al., 2012) och de har
stark motivation att dta (Olczak et al., 2018). Histen har dven ett psykologiskt
samt fysiologiskt behov att fa tugga en viss tid, vilket grovfoder kan uppfylla
(Witherow, 2025). Men fodosoksbeteendet paverkas av individuella och sociala
faktorer som dthastighet (Miiller & Udén, 2007) och rang, dér Kriiger och Flauger
(2008) visat att hastar fodosoker utifrdn ranghdga individers placering. De
undviker dven konflikter genom att flytta pa sig och ge upp resurser (Goodwin,
2007; Kriiger & Flauger, 2008). Vidare har Giles et al. (2015) pavisat att
ranghoga individer 1 10sdriftssystem ofta dr 6verviktiga, vilket tyder pé att
egenskaper som aggressivitet mojliggor att de kan dta mer foder.

Detta innebér att héstars fodosoksbeteende och foderintag kan paverkas av
utfodringssystemets utformning (Kriiger & Flauger, 2008; Burla ef al., 2016).
Burla et al. (2016) har visat att aggressiva interaktioner sker oftare i system déir
héstar utfodras utan visuella barridrer mellan individerna.
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2. Syfte & fragestallningar

Syftet med studien var att undersdka de sociala interaktionerna vid utfodring i ett
inhysningssystem med grupphéllning av héstar, dér utfodring sker pé ett
foderbord utan individuella dtplatser. Syftet var dven att studera hur histarna
placerade sig vid foderbordets dtfront under utfodring, samt att jamfora hur de
sociala interaktionerna skiljde sig mellan utfodring och 6vrig tid i hagen.
Eventuella skillnader kommer att beskrivas utifran gruppstorlek, kon och
fodertillgéng.

Denna studie syftar darfor till att besvara dessa fragestéllningar:
o Skiljer sig de sociala interaktionerna vid foderbordet jimfort med i hagen?
e Hur fordelar sig histarna vid foderbordet?

o Hur sdg de sociala interaktionerna ut utifran gruppstorlek, kon och
fodertillgdng?
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3. Material & metod

3.1 Hastarna & anlaggningen

Totalt 26 skolhistar inhysta pa Axevalla Histcentrum, Skara, anvindes. Alder
varierade mellan 6-19 ar och hdstarna var indelade i &tta mindre grupper (Tab. 1).

Tabell 1. Indelningen av hdstarna i respektive grupper, med antal, typ, kén och fodergiva
for varje grupp.

Hiist- Antal Typ av Kon Fodergiva - Fodergiva - | Total

grupp hastar | héstar Mitt pa dagen | Eftermiddag | fodergiva/dag
1 3 Islandshéstar | Valacker |1 kg/hést 1 kg/hast 6 kg/hist/dag
2 3 Ridhéstar Ston 2 kg/hast 3 kg/hést 11 kg/hést/dag
3 4 Ridhéstar Valacker |2 kg/hést 5 kg/hést 17 kg/hést/dag
4 4 Ridhéstar Valacker |2 kg/hést 3 kg/hést 13 kg/hést/dag
5 3 Ridhéstar Ston 2 kg/hast 3 kg/hést 11 kg/hést/dag
6 4 Ridhéstar Ston 2 kg/hast 3 kg/hést 11 kg/hést/dag
7 3 Ridhéstar Valacker |2 kg/hést 3 kg/hést 10 kg/hést/dag
8 2 Islandshéstar | Ston 1 kg/hast 1 kg/hast 6 kg/hist/dag

Ridhéstgrupperna bestod av olika raser, exempelvis svenskt varmblod, irldndsk
sporthést och holldindskt varmblod. Samtliga grupper var uppdelade efter kon.
Utover konsfordelningen var gruppsammanséttningarna dven baserade pa sociala
faktorer och néringsbehov.

Histarna utfodrades fyra ganger om dagen: kl. 06:15, kl. 11:30-12:30, kl. 15:30-
16:30 och kl. 21:00. Utover detta hade de fri tillgdng pa halm. Histarna anvédndes
1 diverse aktiviteter som ridning, undervisning, samt veterinir- och
hovslagarbesok, vid beteendeobservationerna hinde det darfor att individer
flyttades frén hagen under observationstiden. Studien innebar ingen paverkan pa
histarna eller deras rutiner, annat dn observatorens nédrvaro pa foderbordet och vid
hagarna.

3.2 Inhysningssystemet

Histarna inhystes 1 ett 16sdriftssystem (Fig. 1), bestdende av atta separata hagar
(2400-3000 m?). De var inhdgnade med elstingsel, och tvd nirliggande hagar
separerades med en 1-1,5 m bred korridor. Varje hage inneholl en ligghall med
halmbadd (94,77 m?) med tva dppningar (5x3 m) at samma héll, en sirskild
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rullyta (10 m i diameter), en inhdgnad plantering med trdd och buskar (7 m 1
diameter) samt berikning i form av stockar och borstar. Saltsten och automatisk
vattenkopp fanns i alla hagar. Hagarna var belagda med stenmj6l och rullytan
bestod av natursand. Halmen i ligghallarna var havrehalm och fylldes pa en gang i
veckan.

Figur 1. Schematisk oversiktsbild dver inhysningen. A: Stall. B: Foderlada. C:
Foderbord. D: Ligghall. E: Rullyta. F: Plantering. (Figur: Camilla Sipild Fredriksson)

Varje hage var sammankopplad med foderbordet. P4 vardera sida hade fyra
grupper dtkomst (Fig. 2). Mellan de tva mittersta grupperna 10pte en bredare
passage vilket gjorde att en (1) grupp endast hade nira atkomst till en (1) annan
grupp (Fig. 2). Dessa skiljdes av med en gallergrind som var 100 cm hog och satt
ca 40 cm over skrapgangen (Fig. 3). Grindarna satt endast over skrapgéngen, och
ovrig del av hagarna separerades med elstingsel.
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Figur 2. Schematisk bild 6ver foderbordet samt dess mdtt. 1: Passage. 2: Yta ddr
héistarna stod & skrapgdng. 3: Atfront med dtplatser. 4: Foderbord. 5: Klack. (Figur:
Camilla Sipild Fredriksson)

Foderbordet bestod av en upphdjd yta i betong (40 cm), pé vilken dtfronter med
vertikala metallstiinger var monterade (Fig. 3). Atfronten var totalt 170 cm hog.
En dtplats definierades som ett bredare mellanrum mellan metallstangerna dir en
hést skulle fora in sitt huvud. Sju av grupperna hade atta &tplatser och en grupp
hade nio atplatser. Varje étplats var omkring 3540 cm bred och 155 cm hog, och
mellan varje dtplats var det 80—90 cm brett (Fig. 3). Ytan dér hastarna stod vid
utfodring, skrapgangen, var 10 m bred, av rillad betong och i ytterkant mot hagen
fanns en fyrkantig klack i betong (Fig. 3). I skrapgangen gick en mockningsrobot
dagligen.
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Figur 3. Foto 6ver den rillade ytan ddr héstarna stod/skrapgdangen, gallergrinden som
skiljde grupperna dt, foderbordet med dtfront och dess dtplatser, samt mdtt (Foto &
figur: Camilla Sipild Fredriksson).

Alla grupper hade fti tillgéng till foderbordet hela formiddagen. Infor fodringen
mitt pa dagen lag fodret i mitten av foderbordet (utom réckhall for hdstarna) och
sopades fram till dtfronten vid utfodringstillfillet. Under eftermiddagen stingdes
foderbordet bort med en eltradd och personalen la eftermiddagens foder vid
atfronten och kvillsfodret lades i mitten av foderbordet (Fig. 4b). Vid
eftermiddagsfodringen togs eltradarna bort.

Hastarna utfodrades med analyserat hosilage (TS-halt 68 %). Foderstaterna
baserades pa histarnas kroppsvikt och arbetsbelastning, och var berdknade for att
tacka deras behov av protein och energi. For att ticka behovet av mineraler
kompletterades grovfodret med Krafft Miner Original. Foderméngden per grupp
var berdknad utifrdn kg foder/hést x antal hastar, och fordelades till hela gruppen.
Detta innebar att mangden foder som varje enskild hdst konsumerade varierade.
Vidare kunde det skilja sig mellan utfodringarna hur fodret placerades vid
atfronten for histarna, beroende pé utfodringstillfdlle och vem i personalen som
arbetade. Ibland placerades det mer hogvis och ibland mer utspritt (Fig. 4).
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Figur 4. Foton over hur fodret kunde placeras vid dtfronten pad foderbordet. a) Fodret
placerat hogvis. b) Fodret utspritt. (Foton: Camilla Sipild Fredriksson)

3.3 Datainsamling

Observationsmetoden bestod av kontinuerliga observationer pa gruppniva.
Inledningsvis genomfordes en pilotstudie for att forfina protokoll och etogram.
Utifran resultaten frin pilotstudien valdes de beteenden ut som var lampliga att
inkluderas, hur dessa skulle definieras, hur l4ng tid varje observationstillfille
skulle vara samt observationsplatserna. Protokollet och etogrammet justerades,
vilket gav det slutgiltiga etogrammet samt definitioner (Tab. 2).

Beteendeobservationer gjordes vid utfodring da hastarna var vid foderbordet och
vid ovrig tid di histarna i huvudsak befann sig i resten av hagen. Dessa kommer
hidanefter att bendmnas “foderbordsobservationerna” respektive
“hagobservationerna”. Samtliga observationer utférdes under perioden 2025-04-
10 till 2025-04-16.

De utfodringstillfallen som anvindes for foderbordsobservationerna var mitt pa
dagen (start kl. 11:30-12:30) och pa eftermiddagen (start kl. 15:30-16:30).
Hagobservationerna genomfordes pa formiddagen mellan kl. 08:00-11:30 och pa
eftermiddagen mellan kl. 13:00-16:00. Tidpunkterna anpassades efter
verksamhetens aktiviteter och utfodringstiderna.
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Tabell 2. Etogram som anvindes vid beteendeobservationerna.

Beteende

Definition

Ater

Tar upp foda i munnen med hjdlp av ldpparna och tungan, for att
sedan tugga och svilja. Kan ske vid foderbordet, i ligghallen, pd
stock eller pd marken.

Kliar - ensam

Gnager, biter, gnuggar eller slickar en del av den egna kroppen,
antingen med en annan kroppsdel eller externt objekt.

Kliar - socialt

Hagmedlemmar star jimsides varandra, ofta huvud-mot-svans
eller huvud-mot-bog, och gnager, biter, gnuggar eller slickar den
andres hals, mankam, manke, rygg, mage, rumpa eller svansrot.

Star/ligger intill
hagmedlem

Minst tva hagmedlemmar star eller ligger intill varandra inom 1
meters avstdnd.

Stér intill granne

En individ star sd ndra hagens staket som mojligt déir en granne
befinner sig precis pd andra sidan staketet.

Lek

Minst tva hagmedlemmar deltar i en interaktion bestdende av
nafsningar, bett, att jagas, trava/galoppera och/eller bockningar.
Interaktionen karaktiriseras av att de interagerande individerna
har framdtriktade eller utdtriktade dronpositioner.

Giéspar

En djup, ldng inandning med munnen vidoppen, 6gonen ofta
slutna och kdkarna antingen i linje med varandra eller diagonalt.
Kan kombineras med tuggande och slickande om munnen.

Gnaggar

Vokalisering genom att initialt utvidga nédsborrarna, och ddrefter
gndgga med huvudet ndgot héjt, munnen ndgot oppen och éronen
oftast riktade framat.

Forflyttning

En hagmedlem ndrmar sig en annan och den andra flyttar pa sig
direkt.

Hot

En individ med 6ronen bakdtstrukna drar tillbaka sina ldppar
och biter i luften mot en annan individ utan kroppskontakt.

Utfall

En individ med oronen bakatstrukna och halsen utstrdckt kastar
hela sin kropp framdt mot en annan individ.

Bett

En hagmedlem med bakdtstrukna oron far kroppskontakt med en
annan genom att dra tillbaka sina ldppar och sluter sina tdnder
kring ndgon kroppsdel pad den andra individen.

Spark

En individ, med oronen ofta bakatstrukna, stréicker snabbt ut
ett/bdda bakbenen mot en annan individ (hagmedlem eller
granne), med eller utan kroppskontakt.

Defekation

Utsondrar avforing genom anus.

Urinera

Utsondrar urin genom urinroret.

Nosar pé avforing

Undersoker avforing pa marken med nosen.

Totalt antal observationstillfallen vid foderbordet blev 47. Varje grupp
observerades vid foderbordet 3 gdnger mitt pa dagen och 3 ginger pa

eftermiddagen (forutom en grupp som hade &tit upp och limnat foderbordet vid

ett tillfdlle innan observationerna hann starta).
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Totalt antal observationstillfdllen vid hagarna blev 97. Varje grupp observerades i
hagen 6 ginger pa formiddagen och 6 ganger pé eftermiddagen (férutom en grupp
som av misstag observerades 7 ganger pa eftermiddagen).

3.3.1 Foderbordsobservationer

Vid foderbordsobservationerna var observatoren placerad sé att uppsikten over
den aktuella gruppen var maximal, utan att paverka héstarna.
Observationsplatserna placerades darfor vid ytterkanten av den motsatta gruppens
atfront, och varje observationsplats var som nidrmast 3,5 meter och som langst 11
meter fran dtfronten av den aktuella gruppen (Fig. 5).

For att uppna ett lika stort antal observationstillfillen per grupp for varje
utfodringstillfdlle observerades tvd grupper per utfodringstillfille under de fyra
forsta observationsdagarna. Grupperna i hagarna placerade mittemot varandra
bendmndes “observationspar” (Fig. 5). En pall placerades vid varje
observationsplats och observatoren bytte mellan grupperna genom att gé till
motsatt sida av foderbordet. Under de tvé sista observationsdagarna observerades
fyra grupper per utfodringstillfille. Samma metod anvéndes, men efter tva
observationer behdvde observatdren byta observationspar genom att gd over
foderbordet till nista par.

® Observationsplats

|:| Markerar observationspar

Figur 5. Schematisk bild over observationsplatserna samt mdtt fran observatéren till
dtfronten pd foderbordet. De grona och orangea filten visar uppsikten frdn varje plats
mot respektive grupp. (Figur: Camilla Sipild Fredriksson)

Varje observationstillfdlle var 15 minuter 1dngt per grupp. Protokollet var
utformat for att dokumentera beteenden minutvis, varfor ett stoppur anvindes.
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Béde kortvariga och ldngvariga beteenden registrerades som frekvenser. Ett
langvarigt beteende registrerades nér det hade pagétt i minst 2 sekunder.

Vid foderbordsobservationerna noterades dven nyttjade dtplatser for varje minut
(Tab. 3). Under beteendeobservationerna noterades det att vissa individer stod
mellan tva étplatser och drog foder genom é&tfrontens vertikala stinger, och dessa
dokumenterades genom att géra en markering mellan de tva étplatserna pa
protokollet.

Tabell 3. Etogram for nyttjade dtplatser vid foderbordet.

Beteende Definition

Atplats intill En hdst stdr placerad pd en dtplats precis bredvid en annan
nyttjad dtplats.

Atplats — 1 plats | En hdst stdr placerad pd en ditplats med ett avstdind pd 1 tom

mellan dtplats till ndsta nyttjade dtplats.

Atplats — 2 platser | En hdist stdr placerad pd en dtplats med ett avstdind pd 2 tomma

mellan dtplatser till ndsta nyttjade dtplats.

Atplats — >3 En hdst stdr placerad pd en dtplats med ett avstdand pa 3 eller fler

platser mellan tomma dtplatser till ndsta nyttjade dtplats.

Tva grupper inom ett observationspar at upp sitt foder mycket snabbt. Dessa
observerades darfor samtidigt.

3.3.2 Hagobservationer

Vid hagobservationerna observerades varje grupp 6 ganger pa formiddagen och 6
génger pa eftermiddagen, under 15 minuter med kontinuerlig registrering. Aven
detta protokoll var utformat for att dokumentera beteenden for varje minut pa
samma sétt som vid foderbordsobservationerna.

Under observationstiden rorde sig observatoren langs utsidan av den aktuella
hagens stingsel for att behalla god uppsikt 6ver hédstarna i den. Om héstarna
forflyttade sig foljde observatoren efter for att inte missa beteenden. Vid rorelse
holl observatoren sa stort avstdnd som mojligt for att minimera risken att paverka
héstarna.
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3.4 Sammanstallning av data

All insamlade data matades in i datahanteringsprogrammet Microsoft® Excel
(version 16.89.1). Detta inkluderade protokollnummer, datum, gruppnummer,
kon, tidpunkt, gruppstorlek, total observerad tid och samtliga beteenden fran
etogrammet (Tab. 2). Vid hagobservationerna fordndrades ibland gruppstorleken
under observationstiden, och vid dessa observationstillfdllen registrerades det
antal héstar som gruppen till majoritet bestdtt av under observationstiden.
Gruppstorleken kunde vara 1, 2, 3 eller 4 histar.

Histarnas placering vid foderbordet och deras inbdrdes avstdnd (Tab. 3)
registrerades utifrdn nyttjade dtplatser, om histarna stod intill varandra, med en,
tvd, tre eller fler tomma platser emellan.

Genomsnittlig forekomst av varje beteende berdknades per hist och minut, vid
foderbordet respektive 1 hagarna. Héstarnas placering vid foderbordet
sammanstélldes genom att berdkna andelen av gangerna histarna stod vid varje
placering. En total sammanstillning av placeringarna vid dtplatserna utfordes
ocksé.

Direfter sammanstélldes datamaterialet for den genomsnittliga forekomsten av
varje beteende per hédst och minut vid foderbordet respektive i hagarna, samt
andelen nyttjade étplatser, med medelvérden for variablerna “Héstgrupper”,
”Gruppstorlek”, ”Kon” och "Fodertillgdng”.

Beteendena “Forflyttning”, ”Bett”, ”Spark”, ”Utfall” och Hot” slogs sedan ihop
och bendmndes aggressiva beteenden, och beteendena “Kliar socialt”, ”Lek”,
”Atplats intill” (endast for foderbordsobservationerna), ”Stér/ligger intill
hagmedlem”, ”Star intill granne” och ”Gnéggar” slogs ihop och bendmndes
affiliativa beteenden. Dérefter genomfordes en generell sammanstéllning for de
aggressiva respektive affiliativa beteendena vid foderbordet respektive i hagen,
genom att berdkna medelvérde for dessa tva beteendekategorier pa varje plats.

Medelvérdena for variablerna “Héastgrupper”, ”Gruppstorlek”, ”Kon™ och
“Fodertillgdng” frén tidigare berékningar for de aggressiva respektive affiliativa
beteenden sammanstilldes separat for foderbords- respektive hagobservationerna,
for att mojliggora jimforelser mellan platserna. Dessa vérden for "Héstgrupper”
anvéndes dven for att utfora parade t-test i statistikprogrammet Minitab (version
19.2020.1.0), av den totala frekvensen aggressiva respektive affiliativa beteenden
vid foderbordet och hagen.
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4. Resultat

Resultaten nedan presenteras som medelvérden for frekvenser av beteenden och
standardavvikelsen runt medelvirdet.

4.1 Jamforelse foderbord & hage

Resultatet fran sammanstéllning av data visade att den genomsnittliga
forekomsten av aggressiva beteenden vid foderbordet (x = 0,104 £ 0,092
beteenden/hdst/min.) var hdgre dn i hagen (x = 0,054 + 0,060
beteenden/hdst/min.) (Fig. 6). Den genomsnittliga forekomsten av affiliativa
beteenden vid foderbordet (x = 0,305 £ 0,251 beteenden/hdst/min.) var ldgre 4n 1
hagen (x = 0,371 £ 0,296 beteenden/hdst/min.).
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Figur 6. Medelvdrde for antal aggressiva och affiliativa beteenden/hdst/min. vid
foderbordet samt i hagen.

Resultatet visar dven att det parade t-testet for aggressiva beteenden var statistiskt
signifikant (P < 0,05) (Tab. 4).

Tabell 4. Resultat for parat t-test 6ver aggressiva beteenden vid foderbordet respektive i
hagen.

Totalt antal | Medelvirde | Standardavvikelse T-virde P-virde
grupper
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Aggressiva - 8 0,1026 0,0554

foderbord

Aggressiva - 8 0,0534 0,0188

hage

Parat t-test 2,47 0,043

Vidare var det parade t-testet for affiliativa beteenden inte signifikant (P > 0,05)

(Tab. 5).

Tabell 5. Resultat for parat t-test éver affiliativa beteenden vid foderbordet respektive i
hagen.

Totalt antal | Medelviirde | Standardavvikelse | T-viirde P-viirde
grupper

Affiliativa - 8 0,3131 0,1668

foderbord

Affiliativa - hage | 8 0,3696 0,1566

Parat t-test -1,23 0,257

Nir beteendet “Atplats intill” utesléts fran kategorin affiliativa beteenden visar

resultatet att den genomsnittliga forekomsten av affiliativa beteenden vid
foderbordet (x = 0,001 + 0,005 beteenden/hist/min.) var ndra noll (Fig. 7).
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Figur 7. Medelvirde for antal aggressiva och affiliativa beteenden/hdist/min., utan
beteendet “Atplats intill”, vid foderbordet samt i hagen.

24




4.2 Nyttjande av atplatser

Berdkningen av hur histarna placerade sig vid foderbordet visade att vid
majoriteten av observationerna stod de placerade med en tom étplats mellan sig
och en annan hist. Direfter stod de intill varandra, vilket sedan f6ljdes av ett
avstand pa tvd tomma dtplatser och sedan tre eller fler tomma dtplatser mellan
histarna (Fig. 8).

m Intill
= 1 plats mellan
= 2 platser mellan

= 23 platser mellan

Figur 8. Andel av hur héstarna placerade sig i relation till en annan individ vid
foderbordet.

Vidare visar dven resultatet for nyttjade dtplatser da datamaterialet sorterades efter
gruppstorlek att nér antalet histar var 4 (X = 0,453 £ 0,227 beteenden/hést/min.)
observerades hogst forekomst av ”Atplats intill” (Fig. 9). Vid samma gruppstorlek
observerades dven ligst forekomst av beteendet ”Atplats - >3 platser mellan” (X =
0,014 £ 0,019 beteenden/hdst/min.).
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Figur 9. Medelvdrde for antal beteenden/hdst/min for nyttjade dtplatser, utifrdn
gruppstorlek.

4.3 Skillnader mellan hastgrupper

Datasammanstéllningen pa gruppniva visar att den genomsnittliga frekvensen av
aggressiva beteenden vid foderbordet varierade mellan 0,047 + 0,009 och 0,194 +
0,035 beteenden/hést/min. Férekomsten av aggressiva beteenden var hogre vid
foderbordet &n 1 hagen for alla grupper utom en (Fig. 10). I den avvikande
gruppen uppvisades aggressiva beteenden 1 hagen i genomsnitt 0,090 = 0,016
génger per hdst/min, motsvarande siffra for foderbordet var for denna grupp 0,050
+ 0,009 beteenden/hést/min.

Den genomsnittliga forekomsten av affiliativa beteenden var hogre i hagen
jamfort med vid foderbordet for fem av grupperna och hogre vid foderbordet
jamfort med hagen for tre av grupperna (Fig. 10). Frekvensen av affiliativa vid
foderbordet varierade mellan 0,572 £+ 0,256 och 0,083 + 0,037
beteenden/hdst/min. Den hogsta genomsnittliga forekomsten av affiliativa
beteenden 1 hagen var 0,625 £ 0,221 beteenden/hést/min.
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Figur 10. Medelvirde och standardavvikelse for antal aggressiva och affiliativa
beteenden/hdst/min. vid foderbordet samt i hagen, pd gruppniva.

4.4 Gruppstorlek

Nér datamaterialet sorterades efter antal héstar per grupp var den hogsta
genomsnittliga frekvensen aggressivitet nér antalet histar var 4 (X = 0,140 = 0,027
beteenden/hdst/min.) vid foderbordet (Fig. 11). Hogst forekomst i hagen
observerades vid antalet 2 (X = 0,056 + 0,013 beteenden/hést/min.), jam{ort med
vid foderbordet (X = 0,047 £ 0,010 beteenden/hdst/min.).

Vidare var den hogsta forekomsten av affiliativa beteenden da antalet héstar var 2
i hagen (X = 0,477 £ 0,155 beteenden/hést/min.), och lagst forekomst nir antalet
histar var 1 (X = 0,144 £ 0,053 beteenden/hdst/min.). Nir antalet var 4 vid
foderbordet registrerades hogst forekomst av affiliativa beteenden (X = 0,456 £
0,202 beteenden/hdst/min.).
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Figur 11. Medelvirde och standardavvikelse for antal aggressiva och affiliativa
beteenden/hdst/min. vid foderbordet samt i hagen, utifrdn gruppstorlek. Vid foderbordet
forekom det aldrig att gruppstorieken var I och det dokumenterades inget aggressivt
beteende i hagen vid den gruppstorleken, ddrav avsaknaden pd staplar for dessa virden.

4.5 Kon

Vid sammanstdllning av data utifran kon visade resultatet att den genomsnittliga
forekomsten av aggressiva beteenden var hogre vid foderbordet &n 1 hagen for
bada tva, dir det var mer vanligt forekommande bland valacker (X = 0,130 £
0,026 beteenden/hést/min.), jamfort med ston (X = 0,076 £ 0,012
beteenden/hdst/min.) (Fig. 12).

For affiliativa beteenden visade resultatet att den hogsta forekomsten registrerades
hos ston i hagen (X = 0,408 £ 0,145 beteenden/hdst/min.), titt efterfoljd av
foderbordet (X = 0,376 + 0,168 beteenden/hiist/min.) (Fig. 12). Aven bland
valacker var de affiliativa beteendena hogre i hagen (x = 0,333 £ 0,107
beteenden/hast/min.) dn vid foderbordet (x = 0,252 + 0,112 beteenden/hést/min.).
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Figur 12. Medelvirde och standardavvikelse for antal aggressiva och affiliativa
beteenden/hdst/min. vid foderbordet samt i hagen, utifrdn kon.

4.6 Fodertillgang

Nér materialet sorterades efter hur mycket foder varje grupp tilldelades vid
foderbordet per utfodring visade resultatet att vid tilldelning av 5 kg foder/hdst var
den genomsnittliga forekomsten av aggressiva beteenden (X = 0,294 + 0,051
beteenden/hdst/min.) som hogst (Fig. 13). Vid tilldelning av 1 kg foder/hést var
forekomsten som ldgst (X = 0,055 £ 0,013 beteenden/hést/min.).

Forekomsten av affiliativa beteenden var hogst for de grupper som tilldelades 3
kg foder/hést (x = 0,368 + 0,165 beteenden/hdst/min.) och ldgst for de grupper
som tilldelades 1 kg foder/hdst (X = 0,199 £ 0,089 beteenden/hést/min.) (Fig. 13).
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Figur 13. Medelvirde och standardavvikelse for antal aggressiva och affiliativa
beteenden/hdst/min. vid foderbordet, utifrdn fodertillgang. 2 grupper fick 1 kg foder/hdist
vid 4 utfodringstillfillen (n = 11), 6 grupper fick 2 kg foder/hdst vid 6 utfodringstillfillen
(n = 18), 5 grupper fick 3 kg foder/hdst vid 5 utfodringstillfillen (n = 15) och 1 grupp
fick 5 kg foder/hdist vid 1 utfodringstillfille (n = 3).

4.7 Beteendespecifika resultat
4.7.1 "Forflyttning”, "Bett”, "Spark”, "Utfall” & "Hot”

En jamférande sammanstillning av forekomsten av nagra av de aggressiva
beteendena separat utifrdn kon, visade att beteendet Forflyttning” var vanligast
forekommande for bdda konen (Fig. 14). Daremot visades hogre forekomst bland
valacker (x = 0,104 + 0,094 beteenden/hdst/min.) dn ston (X = 0,063 £+ 0,085
beteenden/hdst/min.). Dérefter foljde "Hot”, med hogre forekomst bland valacker
(X =10,059 £ 0,058 beteenden/hdst/min.) och ldgre forekomst bland ston (X =
0,051 £ 0,054 beteenden/hdst/min.). Den hogsta frekvensen av Utfall”
registrerades i valackgrupper (X = 0,008 £ 0,015 beteenden/hést/min.), jamfort
med ston (X = 0,006 = 0,019 beteenden/hést/min.). Bland ston var forekomsten av
bade "Bett” (X = 0,011 £ 0,030 beteenden/hést/min.) och ”Spark” (x = 0,004 £
0,017 beteenden/hést/min.) hogst konen emellan (Fig. 14).
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Figur 14. Medelvirde for antal beteenden/hdst/min. for beteendena “Forflyttning”,
“Bett”, "Spark”, "Utfall” och "Hot” vid foderbordet och i hagen sammanslaget, utifrdn
kon.

4.7.2 “Kliar — socialt”, "Lek”, "Gnaggar” & "Star/ligger intill
hagmedlem”

Vid sammanstdllning av beteendena “Kliar — socialt”, "Lek” och ”Gniggar”
utifrdn kon 1 hagen visade resultatet att valacker (X = 0,024 + 0,070
beteenden/hdst/min.) uppvisar social putsning i ndgot hogre frekvens én ston (X =
0,022 £ 0,086 beteenden/hdst/min.) (Fig. 15). Forekomst av ”Lek” registrerades
enbart hos valacker (X = 0,039 £ 0,100 beteenden/hast/min.). Beteendet
”Gnéggar” forekom 1 huvudsak bland ston (X = 0,022 £+ 0,063
beteenden/hast/min.), och till viss del bland valacker (x = 0,006 + 0,022
beteenden/hdst/min.).
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Figur 15. Medelvirde for antal beteende/hdst/min for “Kliar — socialt”, "Lek” och
“Gndggar” i hagen, utifrdn kon.

Vid jamforelse av forekomsten av ovan beskrivna beteenden utifrdn gruppstorlek i
hagen, visar resultatet en hogre forekomst av ”Kliar — socialt” da antalet héstar
var 2 (x = 0,038 + 0,120 beteenden/hist/min.) (Fig. 16). Resultatet for "Lek”
visade att detta beteende forekom mest dd antalet héstar var 4 (X = 0,050 £ 0,110
beteenden/hdst/min.). Beteendet "Gnéggar” registrerades mest da histantalet var 1
(x=0,122 £ 0,122 beteenden/hdst/min.) (Fig. 16).
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Figur 16. Medelvirde for antal beteende/hdst/min for “Kliar — socialt”, "Lek” och
“Gndggar” i hagen, utifrdn gruppstorlek.
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Vidare visar resultatet vid sortering av ”’Str/ligger intill hagmedlem” 1 hagen
utifrdn gruppstorlek att vid antalet 2 (X = 0,372 £ 0,316 beteenden/hést/min) och 4
(x = 0,368 £ 0,320 beteenden/hést/min) observerades hogst frekvenser (Fig. 17).
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Figur 17. Medelvirde for antal beteende/hdst/min for “Star/ligger intill hagmedlem” i
hagen, utifran gruppstorlek.
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5. Diskussion

Syftet med denna studie var att undersoka hur de sociala interaktionerna skiljde
sig mellan foderbordet och hagen. Det har dven studerats hur histarna placerade
sig vid foderbordet. Vidare har den undersokt hur de sociala interaktionerna sag ut
mellan olika gruppstorlekar, kon och fodertillgang.

5.1 Sociala interaktioner vid foderbordet vs. i hagen

Histarna var signifikant mer aggressiva mot varandra vid foderbordet 4n i hagen,
ungefar dubbelt s hog frekvens av aggressiva beteenden forekom. Detta bekréftar
tidigare forskning, som konstaterat att aggressiva beteenden dr mer
forekommande bland histar nér de hélls pa begriansade ytor (Hogan et al., 1988;
Flauger & Krueger, 2013; Torres Borda et al., 2025) samt nir resurser dr samlade
pa en plats (Clutton-Brock ef al., 1976; Houpt & Keiper, 1982). Detta kan vara
problematiskt eftersom det kan 6ka riskerna for skador, dd mer ranglaga héstar
kan behova flytta pa sig snabbt nir en ranghdg individ visar aggressivitet. Det kan
leda till direkta skador fran bett och sparkar (Knubben et al., 2008), men dven vid
forflyttningar utan kroppskontakt kan en individ skadas indirekt pa exempelvis
inredningen. En 6kad forekomst av aggressivitet vid foderbordet kan dven leda till
att vissa individer inte far dta den méngd foder de behover for att ticka sitt
nérings- eller tuggbehov (Giles ef al., 2015; Witherow, 2025). For att minska
risken for ett otillfredsstdllt fodosdksbeteende kan halm tillhandahéllas, vilket var
fallet i denna studie.

Ett matt pa att en histgrupp ar harmonisk kan mojligen vara frekvensen av de
affiliativa beteendena. Dessa forekom ungefar lika mycket vid foderbordet
respektive 1 hagen. Frekvensen affiliativa beteenden 6verskred vida frekvensen
aggressiva, vilket kan tyda pa harmoniska sociala grupper, som Goodwin (1999)
beskrivit dr vanligt bland frilevande histar. Det kan dven tolkas som att histarna
oftast har en god kadnsloméssig vélfard, da de &r tillrickligt ndjda med tillvaron for
att ofta delta i relationsstirkande beteenden som social putsning.

Beteendet ”Atplats intill” vid foderbordet anviindes i denna studie som ett
motsvarigt affiliativt beteende till ”Sta/ligga intill hagmedlem” i hagen. Om det
beteendet utesluts fran sammanstillningen av de affiliativa beteendena vid
foderbordet, visar resultatet knappt ndgon forekomst av affiliativa beteenden pa
den platsen. Detta innebér att majoriteten av de affiliativa beteendena vid
foderbordet utgdrs av just detta enstaka beteende i den hir studien. Foder 4r en
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hogt véarderad resurs bland histar (Fureix ef al., 2012) och motivationen att f4 dta
nér den tillhandahalls dr hog (Olczak et al., 2018). Men héstar foredrar ocksa
vissa fodersorter framfor andra (Miiller & Udén, 2007; Holzer et al., 2022), sa
troligtvis foredrog de flesta hédstarna hosilaget som de fick vid utfodring framfor
halmen som de hade fri tillgdng pa. Detta innebar antagligen att hdstarna var mer
motiverade att fodosoka vid utfodring, dn att delta i socialt umgéinge.

5.2 Nyttjande av atplatser

Under 74% av den totala observerade tiden stod héstarna placerade precis intill
eller med en tom dtplats mellan sig. Den hoga forekomsten av dessa beteenden
kan vara en f6ljd av att histarna, till viss del, tvingas std s& dir. Da de har en stark
motivation att dta (Olczak et al., 2018) sé& passar de pd nir den hdgt virderade
resursen finns tillgédnglig pd den begrdnsade ytan. Det faktum att de star néra
varandra vid foderbordet kan alltsa snarare vara fodosoksbeteende, dn socialt
beteende. Nér hastantalet var fyra stod de dven som oftast placerade precis intill
varandra, och som minst med tre eller fler tomma platser mellan sig. Detta beror
troligtvis pd att mojligheterna att sprida ut sig var mindre for storre grupper, én for
de som endast bestod av tva eller tre héstar.

Det &r dven vért att notera att de fysiska &tplatser som fanns tillgdngliga for varje
grupp inte alltid Overensstimde med antalet reella dtplatser, da fodertillgdngen
over foderbordet skiftade. Tillgangen pa foder paverkades av hur den spreds ut
framfor dtfronten av personalen och varje individs konsumtionstakt (Miiller &
Udén, 2007). Sé dven om exempelvis det totala antalet dtplatser dr atta hos en
grupp, och fodret endast ligger framfor sex av dessa fran borjan, sa kunde det
reella antalet dtplatser forandras under utfodringstillféllet frén sex till tva da fodret
konsumerades. Detta paverkades sedan vidare av den sociala dynamiken mellan
héstarna i gruppen. Exempelvis kunde en individ som at ldngsammare placera sin
kropp diagonalt och ddrmed ta upp flera atplatser samtidigt, vilket hindrade andra
gruppmedlemmar att komma &t fodret.

5.3 Skillnader mellan hastgrupper: Gruppstorlek, kon &
fodertillgang

5.3.1 Aggressiva beteenden

Resultatet visade att den absolut hogsta forekomsten av aggressiva beteenden vid
foderbordet uppmattes i gruppen som hade hogst fodertilldelning. Dessa resultat
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gér emot det som Burla ef al. (2016) sett, att ju ldngre tid foder fanns tillgéngligt
desto férre aggressiva beteenden forekom. En potentiell forklaring till dessa
motsdgande fynd kan vara att ju ldngre tid foder fanns tillgéngligt, desto langre tid
kunde interaktioner uppsta mellan héstarna. I sddana fall kan dven den sociala
dynamiken mellan héistarna och deras olika dthastighet (Miiller & Uden, 2007) ha
paverkat. Vid beteendeobservationerna sags exempelvis att om en dominantare
individ &t langsammare 4n resterande gruppmedlemmar, och de andra ville fa
tillgdng till fodret som fanns kvar, sa skapades fler aggressiva interaktioner.

Frekvensen utifran gruppstorlek visar flest aggressioner dd antalet héstar var fyra,
och minst nér antalet var tva. Gruppstorlek skulle alltsd kunna vara en viktig
faktor, d4 dven Rutberg och Greenberg (1990) sag mer aggressivitet bland storre
grupper av frilevande histar. Dessa fynd kan vara en f6ljd av, som Clutton-Brock
et al. (1976) beskrivit, att vid hogre densitet 6kar ocksa sannolikheten till
interaktion. Nér de endast var tva héstar kunde de sprida ut sig mer én vid storre
gruppstorlekar.

Vad giller aggressiva beteenden utifrdn kon visar resultatet att bland valacker
registrerades hogre frekvens dn bland ston, vilket dr intressant eftersom tidigare
forskning inte sett ndgon skillnad mellan konen (Vervaecke et al., 2007;
Jorgensen et al., 2009). Resultatet utifran kon reflekteras ocksé i frekvensen av
“Forflyttning”, dédr forekomsten bland valackerna var néstan dubbelt sd hog som
bland stona. Men vid en forflyttning sker ingen kroppskontakt mellan de
inblandade individerna, sa risken for direkta skador &r l4gre 4n for beteenden som
”Bett” och ”Spark” (Knubben et al., 2008), vilka ir beteenden som sags frimst
bland ston. Denna studie har dessvirre inte studerat skadefrekvensen bland
héstarna, sa detta dr i nuléget svart att verifiera.

5.3.2 Affiliativa beteenden

Det affiliativa beteende som registrerades mest var ’Star/ligger intill hagmedlem”.
Forekomsten av detta beteende beskrivs som ett métt pd hur goda relationer héstar
i en grupp har med varandra, da det handlar om att en individ frivilligt placerar sig
néra en annan som i sin tur inte forflyttar sig eller uppvisar aggressivitet (Zeitler-
Feicht et al., 2024). Detta paverkas vidare av det tillgidngliga utrymmet, da
affiliativa beteenden setts minska i storre inhdgnader (Majecka & Klawe, 2018). I
denna studie hade histarna tillgang till 600-750m?*/hist, och trots detta uppméttes
en hog grad av frivillig social nirhet.

De affiliativa beteendena 6verlag, och ”Star/ligger intill hagmedlem”, ”Kliar —
socialt” och "Lek” specifikt, observerades frimst d& héstantalet var tvd och fyra.
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Vad detta beror pé gér inte att séga sikert d tidigare forskning pa omrédet &r svar
att finna. Mo6jligtvis kan det vara att nér héstarna var tva hade de endast en annan
artfrinde nédra och umgicks darfér med denne, eller att ndr histarna var fyra fanns
det fler individer att umgas med och dérfor ar frekvensen hog dd. Det kan forklara
varfor forekomsten av lekbeteende var som hogst da de var fyra i hagen.
Alternativt sd foredrar héstarna att umgas nér de &r just jamnt antal.

Hogst forekomst av affiliativa beteenden registrerades bland ston. Didremot
forekom beteendet ”Lek” enbart bland valacker, vilket stimmer dverens med
Jorgensen et al. (2009) dér huvudsakligen valacker lekte. En mdjlig forklaring till
detta kan vara att ston generellt visat sig vara mindre nyfikna (Sackman & Houpt,
2019) och mer oroliga. Gérecka-Bruzda et al. (2022) har sett att ston uppvisar mer
oro an valacker vid separation. I detta arbete forekom “Gnéggar” mest bland ston,
och frimst nér de var ensamma i hagen. Héstar gnéggar for att halla kontakt med
artfrinder pa langre avstand (Yeon, 2012). Sa att en hogre forekomst av
vokaliseringar bland ensamma ston observerades stimmer vél overens med
tidigare forskning.

Dock anser Zeitler-Feicht et al. (2024) att lekbeteende inte &r ett sdkert tecken for
harmoniska héstgrupper, da det kan vara ett sétt att minska stress snarare dn ndje.
Vid beteendeobservationerna kunde exempel pa detta ses, da i vissa grupper
okade forekomsten av lekbeteende precis innan utfodring, vilket kan ha varit ett
tecken pa att héstarna upplevde stress dver situationen (Zeitler-Feicht et al.,
2024).

En av grupperna med légst forekomst av affiliativa beteenden var éven en av de
som fick minst miangd foder. Detta gjorde att de gissningsvis var mer hungriga dn
ovriga histar, och lade mer tid p4 att dta halm 1 ligghallen i stdllet for att vara
affiliativa.

5.4 Metodens styrkor & svagheter

Kontinuerlig observation pa gruppniva var en bra metod for att kunna registrera
alla beteenden som uppvisades under observationstiden, oavsett lang- eller
kortvariga beteenden. Observationstiden pa 15 minuter visade sig vara en bra
langd for att effektivt registrera beteenden utan att tappa koncentrationen. En
nackdel med metoden kan vara att dven ldngvariga beteenden maittes i frekvens,
men utan ndgon information om duration.

Observationerna gjordes pa plats, vilket var fordelaktigt d observatoren kunde
notera ovriga handelser runt omkring som kan paverka, samt bibehalla en god
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uppsikt over hédstarna. Detta innebar ddremot att vid hagobservationerna pékallade
ibland observatorens rorelse hdstarnas uppmérksamhet, vilket kan ha paverkat de
beteenden som visades.

Antalet observationstillfillen vid foderbordet dr inte balanserade mot hagen,
vilket dr en nackdel med metoden. Vid foderbordet observerades histarna nidstan
hélften sd ménga ganger som vid hagarna, vilket kompenserades for vid
sammanstéllningen genom att berdkna genomsnittlig forekomst per hést och
minut av alla beteenden. Men oavsett sa utgér resultaten fran olika stora méangder
data. Det var inte heller mojligt att balansera data for olika storlekar pa grupperna.
Gruppstorlek och sammanséttning har sannolikt paverkat héstarnas sociala
beteende.

Denna studie har endast studerat 26 histar, uppdelade i atta grupper, pa en
anldggning med ett nytt inhysningssystem. Resultatet visar dven att spridningen
mellan grupperna var stor. Detta betyder att resultaten inte &r ldmpliga att anvinda
som en sanning for héstar i allménhet, utan enbart som en fingervisning om hur
héstar mdjligen kan bete sig i den hér sortens inhysning. Det denna studie ddremot
gOr ar att visa att héstar kan héllas i den hér typen av system, och da &dven uppvisa
ménga positiva sociala beteenden.

5.5 Litteraturens styrkor & svagheter

Litteraturen som anvindes i1 denna studie bestar av vetenskapliga artiklar och
kapitel ur bocker som publicerats 19742025, dér majoriteten kommer frdn 2010-
talet och framat. I stort sett alla artiklar dr &ven vetenskapligt granskade. Detta
innebadr att studien vilar pé litteratur som producerats relativt nira i tid samt som
ar granskad och kvalitetssdkrad.

Hur héstar interagerar pa begriansade ytor har tidigare studerats av Hogan et al.
(1988), Flauger och Krueger (2013) samt Torres Borda et al. (2025). Hogan et al.
(1988) anvénde endast 13 histar i sin studie, vilket forfattarna kompenserar for
genom att géra méinga upprepade métningar av samma djur. Detta kan dock ses
som en svaghet med studien, d& ju mindre urvalsstorlek desto lagre statistisk
styrka fér resultaten (Martin & Bateson, 1993). Vidare inhystes vissa av
grupperna som Flauger och Krueger (2013) studerat 1 individuella boxar nattetid
och vissa 1 16sdriftssystem dygnet runt. For att minska risken for att dessa olika
forutsattningar paverkade det slutgiltiga resultatet har studien balanserat antalet
grupper per inhysningsform, vilket gor att studien kan ha en storre urvalsstorlek
dven fast hdstarna har ndgot varierande forutséttningar. Det &r en styrka for
studiens metod och resultat.
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Aven i studien av Torres Borda et al. (2025) hélls tva av grupperna individuellt
nattetid och i1 grupp dagtid, men i den tredje gruppen holls majoriteten av héstarna
1 16sdrift dygnet runt. Detta kan vara en svaghet i denna studie dé vissa av
héstarna aterintroducerades till varandra dagligen, medan andra gick tillsammans
konstant. Eftersom studien undersoker sociala avstdnd och interaktioner skapar
dessa forutsittningar olika sociala utgdngspunkter for de inblandade
héstgrupperna, vilket kan ha haft effekt pa slutresultatet.

Foderbord som utfodringssystem for hastar dr séllan studerat. En studie som
ddremot undersokt liknande utfodringssystem dr Burla ef al. (2016). Den studien
inkluderade ett stort antal (n = 390) grupphallna héstar, vilket innebér bra
forutsattningar for att uppnd god statistisk styrka i resultaten (Martin & Bateson,
1993). Flera olika system studerades ocksa, vilket mojliggjorde jamforelser av
frekvensen aggressiva beteenden mellan utfodringssystem inom samma studie.
Dessa ndmnda faktorer &r styrkor for studiens kvalitet. En nackdel med den ar
dock att den enbart undersokte aggressiva interaktioner, vilket enligt Torres Borda
et al. (2023) &r ett mycket vanligt fokus vid forskning av sociala interaktioner
mellan héstar.

5.6 Tillampbarhet & paverkan pa samhallet

Som tidigare ndmnt undersoks séllan de affiliativa beteendena hos héstar i sddana
hir sammanhang. Om forskning till stor del endast tittar p4 aggressiva beteenden,
finns risken att brist pa aggressivitet tolkas som att hdstarna per automatik ar
glada och néjda (Bornmann et al., 2021; Torres Borda ef al., 2023). Det hér
arbetet har ddremot studerat bada beteendekategorierna, och resultaten visar att
dessa héstar ofta uppvisar affiliativa beteenden. Det innebér att ett [sdriftssystem
av den hir sorten dr nagot som skulle kunna tillimpas framgéngsrikt i fler
héstverksamheter.

En sadan verksamhet skulle kunna vara ridskolor, ddr ménga hastar halls i
individuella boxar (Yngvesson et al., 2019; Moore-Colyer et al., 2023). Denna
typ av 16sdrift forser histarna med mycket rorelse och kontakt med artfrander, och
enligt denna studie uppvisas hog forekomst av affiliativa beteenden. Om fler
ridskolor skulle byta till liknande 16sdriftssystem kan héstars vilmaende framjas,
bade direkt och i det langa loppet. Det skulle ndmligen kunna visa elever hur
héstar bor héllas for att gynna deras vdlméende, och det kan bli en sjilvklarhet att
en hast ska fa ga med sin flock dygnet runt. I férldngningen kan det leda till att
den allménna forstaelsen i samhéllet for hur héstar halls pd vélfardsframjande satt
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okar. Om eleven sjdlv blir héstigare kan sannolikheten att de viljer 16sdrift i
stillet for box 0ka, om det dr det som eleven ar van vid.

5.7 Etiska aspekter

Haésten ar en domesticerad art som behdver ménniskans hjélp for att Gverleva,
speciellt vissa raser i tempererade zoner. Det betyder att de behdver inhysas och
utfodras pa nédgot sétt for att undvika lidande, och inhysningssystemet som
diskuterats i detta arbete ger hdstarna ett mer naturligt liv 4n exempelvis
uppstallning pd box. De far mdjlighet att umgés med artfrander och rora sig fritt,
vilket dr ndgra av héstens naturliga behov for ett mentalt och fysiskt vilmaende
(Mills & Redgate, 2017). Detta arbete har visat att hdstarna i systemet uppvisar
hog forekomst av affiliativa beteenden, vilket kan tolkas som att de ar
tillfredsstéllda med tillvaron.

Den metod som tillampades i denna studie paverkade inte héstarna pd ndgot sitt,
och kan dérfor anses mer etisk dn andra metoder med behandlingar. Histarna
kunde anvéndas for forskningen utan ndgon hantering eller forandring i deras
rutiner.

5.8 Hallbarhetsmassiga aspekter

Histarna i detta inhysningssystem far mycket rorelse, fri tillgang pa grovfoder och
har alltid kontakt med artfriander, vilket resultatet visat leder till hog forekomst av
positiva beteenden. Detta kan innebéra att dessa individer mar béttre av att hallas
sa, dn exempelvis uppstallade i boxar, och de drabbas mer séllan av skador och
hélsobesvar. Pa sa sitt dr inhysningen en forebyggande atgérd for att minska
veterindrbesok, vilket blir mer hallbart ur bade ett socialt och ekonomiskt
perspektiv. Vidare kriver en 19sdrift av den hér typen inte anvéindning av
stromaterial som torv, som &r en dndlig resurs vilken vid utvinning orsakar stora
negativa effekter pa miljon (Nugent et al., 2019).

5.9 Vidare forskning

Den hér typens inhysningssystem dr inte sa vanligt i storre hdstverksamheter, men
det kan vara ett bra alternativ till individuell uppstallning. S& for att utreda hur
héstar paverkas av denna nya inhysnings- och utfodringsform behdvs vidare
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forskning. Det bor goras genom att studera fler studieobjekt, pé fler anldggningar
med liknande inhysning, och jimfora med andra system. Detta kan ge en bredare
uppfattning av hur hastarnas fysiska och psykiska vilmaende péverkas.
Exempelvis skulle det vara fordelaktigt att undersoka hur de sociala
interaktionerna paverkar individernas hull- och kroppsskick, for att utreda i hur
stor utstrackning alla gruppmedlemmar far atkomst till fodret.

Det aktuella inhysningssystemet pd Axevalla Hastcentrum ska dven introducera
en utfodringsrobot som sjilvstindigt kan blanda och fordela fodret till
héstgrupperna pa forbestimda tider. Vidare studier pa hur denna teknik paverkar
héstarnas sociala interaktioner &r av intresse for att fortsatt bredda kunskapen
kring just detta inhysningssystem.

Forslag pa fragestdllningar for framtida forskning:

e Hur péverkar inhysningssystem med foderbord héstars psykiska och
fysiska hilsa?

o Kan histars hull paverkas av utfodringssystemets utformning?

o Hur skiljer sig de sociala interaktionerna mellan hastar vid utfodring pa
foderbord fran andra utfodringssystem?

e Hur paverkas de sociala interaktionerna mellan héstar efter att en
utfodringsrobot introducerats?
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6. Slutsats

Sammanfattningsvis kan konstateras att i detta inhysnings- och utfodringssystem
sags mer aggressivitet vid foderbordet &n i hagen, vilket kan forvintas utifran den
tidigare forskning som finns. Overlag visade det sig att storre gruppstorlekar,
hogre fodertillgdng och grupper bestdende av valacker ledde till mer aggressivitet.
Déaremot dvervager frekvensen affiliativa beteenden de aggressiva, och generellt
var jimna gruppstorlekar och grupper bestaende av ston framgéangsfaktorerna.
Detta har tolkats som att histarna i inhysningen é&r tillrackligt tillfredsstdllda med
tillvaron for att ofta delta i relationsstirkande beteenden. Vidare observerades
héstarna placera sig oftast intill eller med en tom é&tplats mellan sig vid
foderbordet, vilket kan ha berott pa den hogt virderade resursen som
presenterades under begrinsad tid pd begrénsad yta. For att sédkert kunna séga hur
detta inhysningssystem péverkar héstar behovs ytterligare, mer omfattande,
studier.
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Popularvetenskaplig sammanfattning

Histen ar ett flockdjur som i naturliga sammanhang lever i mindre grupper om en
hane och ett antal honor. Inom gruppen har individerna ofta goda sociala band,
vilka underhalls genom sé kallade affiliativa beteende, som att klia eller att vila
néra varandra. I kontrast till detta uppvisar histar d&ven aggressiva beteenden, som
ar nodvindiga for att upprétthalla hierarkier. Alla dessa beteenden ingar i héstens
sociala beteende.

Niér hastar halls av médnniskan gar dem ofta pa begransade ytor och utfodras
energirik foda nigra ginger per dygn. Detta gor att det kan uppsta konflikter
mellan individer da konkurrensen om fodret dr hog. Denna studie har studerat
héstar som halls i mindre grupper dygnet runt med utfodring fran ett sa kallat
foderbord. Syftet var att undersoka hur de sociala interaktionerna som uppstér
mellan histarna vid utfodringstillfdllena skiljer sig frdn de som sker i hagen, samt
om detta paverkas av gruppstorleken, kon eller fodermangd. Studien har dven
undersokt hur histarna placerade sig vid foderbordet i relation till andra i gruppen.

Resultatet visade att hdstarna uppvisade néstan dubbelt s& mycket aggressiva
beteenden vid utfodring &n Ovrig tid, vilket stimmer verens med tidigare
forskning. Daremot var frekvensen affiliativa beteenden betydligt hogre, och det
tyder pd att hédstarna oftare umgicks med varandra &n brékade. Vid storre
gruppstorlekar, i grupper med hanar och nér de fick 5 kg foder/hést sags mest
aggression. Mest affiliativa beteenden sags vid jimna gruppstorlekar och i
grupper bestaende av honor. Vid foderbordet placerade de sig oftast med en tom
atplats mellan sig och en annan hist, vilket antagligen berodde pé det begrénsade
utrymmet.

Sammanfattningsvis kan konstateras att hdstarna var mer aggressiva vid
foderbordet &n i hagen, men att det ocksa skedde betydligt mycket mer affiliativa
beteenden. Dessa fynd ger en antydan om hur héstar i den hér sortens system kan
bete sig, men att det krdvs ytterligare forskning for att kunna dra en mer generell
slutsats for héstar i allménhet.
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Publicering och arkivering

Godkénda sjilvstindiga arbeten (examensarbeten) vid SLU kan publiceras
elektroniskt. Som student dger du upphovsritten till ditt arbete och behdver i
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publicering samt den personuppgiftsbehandling som sker i samband med detta

[1 NEJ, jag/vi ger inte min/var tillatelse till att publicera fulltexten av
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