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Sammanfattning

I Sverige har det tidigare gjorts olika undersokningar om ungdjursuppfodning pa bete. De utgar
frdn en uppfodning dar naturbetesmarker ses som en odndlig resurs. Eftersom inte
naturbetesmarker ar en oéndlig resurs pa alla svenska gardar undersoks i denna studie uppfédning
pa dkermarksbete. Undersékningen bygger pa att en modell for att berakna I6nsamheten i
uppfodning av varfodd mjolkrastjur pa intensivt betad akermark tas fram och testas med hjalp av
ett antaget exempel pa produktion. Modellen berdknar tackningsbidrag for tjurproduktionen,
anvands till kanslighetsanalyser och simulerar tdckningsbidrag for vaxtodling nar produktionen
integreras i en véaxtfoljd utan vall.

Undersokningen kommer fram till ett positivt TB 2 for marken som étgar till tjurproduktionen och
att tjurproduktionen klarar en markkostnad pa 6472 kr innan TB 3 per djur for tjurproduktionen
blir negativt. Introduceras produktionen i en véxtféljd som saknar vall sedan tidigare kan
tackningsbidraget bli bade battre och samre an utan vall, beroende pé& hur god lonsamheten var
innan introduktionen av vall. Pa grund av det hogre alternativvardet av véaxtodling pa marken
behdvs lagre kostnader i tjuruppfodningen for att den ska fa ett positivt TB 3 per hektar. Exempel
pa det visas i tva kanslighetsanalyser av arbetskostnader och stallplatsens kostnad.

Undersokningen och modellen som byggts kan vara till nytta for gardar som ar intresserade av
betesbaserad uppfodning men inte har obegréansad tillgang till naturbetesmarker. Kalkylerna som
tagits fram kan &ven vara till nytta for alla som av olika anledningar vill jamfdra tdckningsbidrag
mellan produktionsgrenar. Dessa kalkyler kan ses som ett komplement med en ny produktionsgren
till tidigare produktionsgrenskalkyler. Kalkylerna som tagits fram bygger pa antagna
forutsattningar utifran tidigare studier och kan darmed inte generaliseras till att stimma pa
enskilda gardar. Daremot kan modellen anvandas med gardsspecifika forutsattningar som en slags
strategisk scenarioplanering pa gardsniva.

Nyckelord: Akermarksbete, Tjuruppfodningen, Lonsamhet, Tackningsbidrag



Abstract

In Sweden, various studies have previously been conducted on rearing young cattle on pasture.
These studies are based on production systems where semi-natural pastures are considered an
unlimited resource. However, since semi-natural pastures are not an unlimited resource on all
Swedish farms, this study examines rearing on arable pasture instead. The investigation is based
on the development and testing of a model for calculating the profitability of rearing spring-born
dairy breed bulls on intensively grazed arable land, using an assumed production example. The
model calculates gross margins for bull production, is used for sensitivity analyses, and simulates
gross margins for crop production when the bull rearing is integrated into a crop rotation without
leys.

The study finds a positive Gross Margin 2 (GM2) for the land used in bull production, and that the
production can sustain a land cost of up to SEK 6,471 before the Gross Margin 3 (GM3) per
animal becomes negative. If the production is introduced into a crop rotation that previously
lacked leys, the gross margin may either improve or worsen depending on the profitability before
the introduction of leys. Due to the higher opportunity cost of crop production on arable land,
lower costs in bull rearing are required to achieve a positive GM3 per hectare. This is illustrated
through two sensitivity analyses on labour costs and housing costs.

The study and the model developed may be useful for farms interested in pasture-based cattle
rearing but lacking unlimited access to semi-natural pastures. The economic calculations provided
may also be useful for anyone wishing to compare gross margins between different production
branches. These calculations can be seen as a complement, offering a new production branch in
addition to existing enterprise budgets. The calculations are based on assumed conditions derived
from previous studies and are therefore not generalizable to individual farms. However, the model
can be used with farm-specific conditions as a form of strategic scenario planning at the farm
level.

Keywords: Arable pasture, Bull rearing, Profitability, Gross margin
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1. Inledning

1.1 Bakgrund och tidigare studier

I Sverige fods ungndt upp i flera olika produktionssystem (Hessle & Jamisson
2020). Traditionellt sett ar det vanligaste att handjur fods upp som intakta tjurar i
Sverige. Internationellt férekommer mer uppfodning av stutar. (Hessle, et al.
2009) Olika system innefattar uppfodning med olika typer av bete eller enbart
uppfodning inomhus pa stall. Stutar lampar sig battre for betesuppfodning an
tjurar. Tjurar pa bete kan innebara sékerhetsrisker vid hanteringen. (Hessle &
Jamieson 2020) Fordelen med tjurar ar att de generellt har hogre tillvaxtpotential
an stutar eftersom de har hogre muskeltillvaxt (Steen, 1995).

1.1.1 Tidigare jamforelser mellan produktionssystem

Studier har tidigare gjorts for att jamfora Ionsamheten mellan olika
produktionssystem, bade i Sverige och i andra lander med ganska liknande klimat
(Holmstrom et al. 2021, Hessle et al. 2009, Hessle & Kumm 2011, Ashfield et al
2014, Ashfiel et al 2013, Sporndly 2008). | de svenska studierna har syftet varit
att undersdka lonsamheten i att anvanda stutar for att skota naturbetesmarker. Da
blir Ionsamheten beroende av att maximera arealen anvand naturbetesmark med
hdga miljoersattningar (Holmstrom et al. 2021, Hessle et al. 2009, Hessle &
Kumm 2011). Dessa studier utgar fran att det finns obegransat med
naturbetesmarker men att antalet tillgangliga kalvar &r begransande. Hessle et al.
(2009) har dven raknat om modelleringen for att anvanda akermarksbeten istallet
for naturbeten och kommit fram till att anvandning av akermarksbeten forsamrar
I6nsamheten pa grund av uteblivna miljéersattningar. Danielsson (1991) har dock
visat att mjolkrastjurar har potential att vaxa ca. 1000 gram per dag pa valskotta
beten i svenska forhallanden. Det ar betydligt hogre tillvaxt &n vad Holmstrom et
al. (2021), Hessle et al. (2000) och Hessle & Kumm (2011) har haft pa djuren som
betar i sina forsok. Aven om Danielssons (1991) rapport & gammal visar den att
svenska ungdijur kan ha god tillvaxt pa vélskétta beten, forutsattningarna for betes
eller djurtillvéxt har rimligtvis inte forsamrats de senaste 35 aren.
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Att de senare studierna i Sverige (Holmstrom et al. 2021, Hessle et al. 2009,
Hessle & Kumm 2011) utgar fran enbart naturbetesmarker ar formodligen
anledningen till den laga tillvaxttakten. Naturbetesmarkerna ar generellt sett mer
lagavkastande &n bete pa akermark (Hessle & Jamieson 2020, Carlsson 1991,
Danielsson 1991). Att Holmstrom et al. (2021), Hessle et al. (2009), Hessle &
Kumm (2011) undersoker stutar istallet for tjurar sa som Danielsson (1991) kan
ocksa vara en anledning till de lagre tillvaxterna. Jans (2023) menar att det kan
finnas ekonomisk potential i att foda upp mjolkrastjurar pa bete men visar inte i
nagot konkret exempel att det finns majlighet till Ionsamhet. Jans (2023)
resonerar endast om vilka faktorer som kan gora att det finns mojlighet till
I6nsamhet.

Om man jamfor de svenska studierna mot studier fran Irland sa har de irlandska
studierna inte samma syfte att undersdka betessystem som ar beroende av
miljoersattningar. | studierna fran Irland (Ashfield et al 2014, Ashfield et al 2013)
har djuren generellt hogre daglig tillvaxt och hogre belaggningsgrad pa
betesmarken &n i de svenska forsoken (Holmstrém et al. 2021, Hessle et al. 2009,
Hessle & Kumm 2011). Danielsson (1991) har daremot visat att hog tillvéaxt ar
mojlig dven i svenska betesforhallanden. 1 de irlandska studierna ar
uppfddningsmodeller med mycket bete de I6nsammaste (Ashfield et al 2014,
Ashfield et al 2013). Detta eftersom de irlandska lantbrukarna kan producera betat
grés billigare an gréasensilage som utfodras under vintern (Finneran et al. 2012).
Finneran et al. (2012) visar att det billigaste fodret per MJ ME de irlandska
lantbrukarna kan producera ar intensivt betat flerarigt Rajgras.

Resultaten i de irlandska forsdken blir Ionsamhet i betesbaserade system aven
utan miljoersattningar for skotsel av naturbetesmark.

1.1.2 Natur- eller &kermarks - bete

Utgangspunkten for Holmstrom et al. (2021), Hessle et al. (2009), Hessle &
Kumm (2011) har varit att det finns god tillgang till naturbetesmark i Sverige och
att ett minskat djurantal leder till att dessa riskerar att véxa igen. Dock &r det inte
alla gardar i Sverige som har god eller obegransad tillgang till naturbete. Dessa
gardar kan ha bra forutsattningar for att odla vall och darmed ganska lika
forutsattningar som i Irland for Ionsamhet i akermarksbaserade betessystem. Finns
inte naturbetesmarkerna ar det den tillgangliga arealen pa akermark som ar
begrénsande snarare an antalet inktpta kalvar.
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1.2 Syfte

Syftet med denna studie ar att bygga och testa en modell for att utreda
forutsattningarna for 1onsamheten i intensivt rotations/stripbete pa akermark for
uppfodning av ungnét jamfort med annan anvandning av marken.

1.3 Fragestallningar

De huvudsakliga fragestéllningarna i uppsatsen ar:

Vilka forutsattningar kravs for att intensivt rotations/stripbete pa akermark for
uppfodning av ungnét ska vara [6nsamt?

Vilka forutsattningar kravs for att intensivt rotations/stripbete pa akermark for
uppfodning av ungnét ska vara en ekonomiskt forsvarbar anvandning av
akermarken?

1.4 Avgransningar

Denna studie avgransas till att endast behandla exempel pa hur en produktion
skulle kunna se ut med hjélp av rimliga antaganden utifran tidigare studier och
litteratur. FOrutsattningar for exemplet kommer att antas och motiveras. Endast ett
fatal kanslighetsanalyser kommer goras dar osékra forutsattningar finns. Inga nya
faltforsok kommer att goras for att bekrafta eller forkasta teorier.

Studien kommer endast att undersoka maojliga utfall med mjélkrastjurar som fods
upp for slakt vid 18 manaders alder pa akermarksbete. Detta framst for att gora
omfattningen rimlig. Att just tjurar valts ar for att hypotesen ar att de djur som kan
vaxa fortast pa akermarksbete bor vara de mest [6nsamma.

Studien undersoker enbart uppfodning av tjurarna fran 6 manaders alder fram till
slakt vid 18 manader. Detta for att avgransa fran de olika alternativa metoder som
finns for att foda upp kalvarna fram till att de &r 6 manader. 18 manaders
uppfodning undersoks eftersom det borde vara det mest Io6nsamma da djuren inte
behdver mer &n en stallperiod och att det bor vara en méjlig uppfodningstid med
tillvaxttakterna fran tidigare studier. Att varfodda djur valjs beror pa att de bor
vara mest lonsamt eftersom de ar pa bete nar de konsumerar som mest foder,
alltsa innan slakt. Da gar det at mer bete och mindre ensilage vilket bor forbattra
Ionsamheten.
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Fullstandiga kalkyler for alternativ anvandning av akermarken kommer ej att
goras. Tackningsbidrag per hektar for det modellerade exemplet kommer endast
att jamforas med befintliga tdckningsbidragskalkyler for andra grodor som kan
tankas ga att odla pa marken.

Kontinuerligt akermarksbete kommer ej att behandlas i uppsatsen, detta utifran
hur marken ses som en begransad resurs som behéver utnyttjas vél. Det gérs med
rotationsbete, se motivering under bakgrund.

| arbetet forutsatts att djuren halls pa djupstrébadd under vintern. Detta framst att
gora omfattningen rimlig istallet for att undersoka flera system for vinterhallning.
Att just djupstrébadd viljs beror pa den lagre byggkostnaden vilket bor vara en
fordel om stallet bara anvénds halva aret.
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2. Teoretiskt ramverk

Det teoretiska ramverket bestar av att olika kostnader for resurser som behdvs for
att kunna anvanda ekonomisk modellering och strategisk scenarioplanering. For
att faststélla kostnaderna i scenarion anvands alternativkostnader for de olika
resurserna som atgar for ett tankt produktionssystem. Scenariot som byggs kan
analyseras med kanslighetsanalyser och jamféras mot annan produktion med
alternativkostnader for de viktigaste ingaende resurserna.

2.1 Strategisk scenarioplanering

Strategisk scenarioplanering anvénds for att uppskatta utfallet av olika framtida
scenarion. Olika scenarion byggs upp for att tydliggora hur utfallet av olika
strategiska val kan bli. (Futuramb u.d.) Strategisk scenarioplanering kan anvéandas
som en slags finansiell modellering dar utfall fran olika scenarion beréknas. Det
svaraste ar da ofta vilka kostnader eller siffror som ska anvandas for att bygga
trovardiga scenarion. (Westblad 2019) | denna studie handlar strategisk
scenarioplanering om att bygga scenario for det ekonomiska utfallet i en tankt
uppfddningsmodell och jamféra mot scenarion dar samma mark eller djur nyttjas
annorlunda.

2.2 Alternativkostnad

Alternativkostnad kan anvéndas for att satta véarde pa olika resurser.
Alternativkostnaden ar de varde man blir utan eller avstar om man véljer att
anvanda resursen pa ett visst vis. Till exempel ar ranta en alternativkostnad for
pengar som laggs till en investering. (Fortnox u.a.) Alternativkostnad kan tex
anvandas for att satta ett varde pa en egenagd mark. Har blir alternativkostnaden
pa marken vad andra grodor som kan tankas odlas pa marken genererar i TB, ett
TB man avstar fran alltsa.

2.3 Kanslighetsanalys

Kanslighetsanalys innebér att andrade forhallanden i kalkyler undersoks for hur
de forandrar utfallet. Tex kan det undersckas hur olika priser paverkar det
ekonomiska utfallet i en produktion. Kénslighetsanalyser kan avgora hur kénslig
en verksamhet &r for forandrade forhallanden. (Kenton 2025)
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2.4 Kostnader for dkermarksbete

Att odla fram bete pa dkermark ar en betydande kostnad i en
akermarksbetesbaserad produktion (Ashfield 2013). Detta sarskiljer
akermarksbeten fran naturbetesmarker om de finns tillgangliga i sadan stor
utstrackning som Holmstrom et al. (2021), Hessle et al. (2009), Hessle & Kumm
(2011) utgar ifran. Naturbetesmarkerna blir en kalla till inkomst genom att de
levererar miljoersattningar medans akermarken blir en kostnad genom att de
maste kopas eller arrenderas (Holmstrom et al. 2021, Hessle et al. 2009, Hessle &
Kumm 2011)

Ar tillgangen till mark begransande och alternativvardet for mark hogt blir det
intressant att anvanda sa lite mark sa majligt per producerad enhet. Alltsa tvart
emot fallet med obegrénsade naturbetesmarker. Om marken som resurs behéver
nyttjas effektivt antas intensivt rotationsbete eller stripbete vara ett verktyg for
forbattrad 16nsamhet. Detta utifran den dkning av kvalité och nyttjandegrad
rotationsbete eller stripbete kan ge (Paine et al. 1999, Hull et al. 1967, Carlsson
1991). Denna 6kning leder till att fler kg slaktvikt kan produceras per hektar bete
(Hafley 1996).

Kostnaden for akermarksbete bestar av flera olika delar sa som mark,
mineralgddsel och korslor. Dessa ar bade fasta kostnader per arealenhet, sa som
markkostnaden och rorliga kostnader som varierar efter avkastningen pa betet, sa
som mineralgddsel.

For att kunna foda upp djur pa akermarksbete &ar kostnaden for att producera bete
per kg ts nyttjad gronmassa intressant eftersom de avgor hur mycket djur som kan
hallas pa marken (Finneran et al. 2011). Hogre beldggningsgrad innebér da att de
fasta kostnaderna for akermarksbetet kan slas ut pa fler djur.

Hur betet skéts och nyttjas paverkar hur mycket av det producerade gréaset som
nyttjas och darmed vad kostnaden per kg ts nyttjad gronmassa (Carlsson 1991,

Finneran et al. 2011, Bosch 1956) Finneran (2011) visar att det billigaste fodret
under irlandska forhallanden produceras genom att beta graset intensivt.
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2.5 Arbetskostnad for intensiv betesdrift

Djurhallning pa bete innebar alltid arbetskostnader i form av att djuren behdver
ses till, flyttas till betet, mm. (Carlsson 1991)

Att anvanda intensiva betesmetoder sa som rotations eller stripbete kréaver
betydligt mer arbete &n kontinuerligt bete eftersom djur, stangsel, vatten och
mineraler behdver flyttas ofta (Hessle & Jamieson 2011, Carlsson 1991). Arbetet
ar en kostnad och darmed blir arbetskostnaden hdgre med intensivare
betessystem. Denna kostnad behdver vagas upp av det battre nyttjandet av betet.
(Carlsson 1991)

2.6 Uppfodningskostnader under stallperiod

Att foda upp djur pa stall &r en kostnad som bland annat bestar av
byggnadskostnader, foder och arbete. Nar djur halls i stall under vintertid, men pa
bete sommarhalvaret resulterar detta i att stallarna i regel star tomma pa
sommaren. Darfor behover djurproduktionen betala de fasta kostnaderna for
byggnaderna under hela aret trots att de bara anvands halva (Holmgren et al.
2025). Det resulterar i relativt hdga byggnadskostnader de manader djuren
anvander byggnaderna.

Holmgren et al. (2025) har tagit fram olika kostnader i HIR Skanes och
Hushallningssallskapet Kalmar Kronoberg Blekinges produktionsgrenskalkyler.
Dér finns kalkyler med kostnader for ett antal olika produktionsformer av ungnot
dar kostnader under stallperioder kan l&sas ut.

Kostnaden for en stallplats kan variera kraftigt och tas darfor inte med i
Holmgrens et al. (2025) kalkyler. Det finns investeringsstod som gar att fa for att
bygga stallbyggnader. Detta stod raknas bland annat utifran en enhetskostnad som
Jordbruksverket tagit fram. Enhetskostnaden motsvarar en ungeférlig kostnad for
vad olika stallsystem kostar att bygga (Jordbruksverket 2024)
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3. Metod

3.1 Bidragskalkylering

Tackningsbidrag, TB &r ett nyckeltal som anvands for att mata hur mycket
Overskott en produktionsgren bidrar med till de gemensamma kostnaderna i ett
foretag (Visma 2022). TB kalkyler tas fram for den tankta produktionen med hjélp
av modellen som byggs i Excel. | modellen anvénds &ven TB kalkyler for att ta
fram kostnaderna for betes och grovfoderproduktionen. Att TB kalkyler anvénds
beror pa att de ar allmant accepterade som lonsamhetsmatt i lantbruksbranschen
och darfor enkelt kan jamféras med andra TB kalkyler for andra
produktionsgrenar i lantbruket samt forstas av lantbrukare.

Tackningsbidragskalkylerna som gors har inspirerats av Hir Skane och
Hushallningssallskapet Kalmar Kronoberg Blekinges produktionsgrenskalkyler
(Holmgren et al. 2025). Detta for att kunna jamféras mot andra produktionsgrenar
i Holmgrens et al. (2025) kalkyler. Aven siffror for olika kostnader och intakter
tas i sa stor grad som majligt fran Holmgren et al. (2025). Detta eftersom det ar
uppdaterade siffror som &r allmént accepterade i lantbruksbranschen. Ar
grunddata sa som priser det samma i Holmgren et al. (2025) som i de kalkyler
som tas fram underl&ttas jamforelse med andra produktionsgrenar.

3.2 Hur olika kostnader och intakter tagits fram samt
hur modellen ar byggd

En modell som tar fram TB kalkyler fér den tankta produktionen byggs och testas
i Excel. Modellen kommer att testas med ett antaget exempel pa produktion dar
antagandena grundar sig pa vad som bor vara mojligt utifran tidigare studier.
Modellen byggs sa att den gar att anvanda med andra forutsattningar an det
antagna exemplet. Det ska vara mojligt att anvanda den med gardsspecifika
forutsattningar.

3.2.1 Kostnader och intakter

Hur olika kostnader och intékter tagits fram finns redogjort i bilaga 2. | huvudsak
grundar sig kalkyleringen pa Holmgren et al. (2025) for de forutsattningar dar det
ar mojligt. 1 6vrigt hamtas data fran tidigare studier samt en intervju dar
antaganden som behéver goras valideras.
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3.2.2 Modellen

Modellen bygger pa att kostnaden for att producera bete och grovfoder pa
akermark beraknas i TB kalkyler for att sedan anvandas i kalkylen for
djurproduktionen. Utifran vilken kvantitet och kvalité bete som antas ga att
producera pa akermarken beréaknas vad djuren kan tankas véaxa under
betesperioden. Tillvaxten pa bete och antagen avvanjningsvikt ligger till grund for
vad djuren behover vaxa under stallperioden samt hur mycket foder som étgar for
att uppna tillvéaxten. Arbetskostnaden for att halla djuren pa betet och beta det i
intensivt rotations- eller stripbete tas fram. De berdknade kostnaderna laggs
samman i en TB kalkyl for ett producerat djur. De kostnader och intakter for
uppfddningen som inte &r unika for detta tankta produktionssystem antas vara
samma som i Holmgren et al. (2025) eller andra tidigare studier. Utifran TB
kalkylen for ett djur, belaggningsgraden pa bete och behovet av foderareal raknas
en TB kalkyl per hektar ut. Detta genom att TB kalkylen for ett djur gérs om till
en kalkyl for det antal djur som ett hektar mark (betesvall, kombinerad betes och
slattervall samt slattervall inréknat) kan bara i produktionssystemet. Alla
forutsattningar for produktionen fylls i, i modellen. I huvudsak fylls
forutsattningarna i pa bladet forutsattningar men éven i nagra andra blad déar bla
Exelceller forekommer.

En nagot forenklad schematisk bild 6ver hur modellen &r byggd finns i figur 1. |
mycket korta drag ar det viktigaste att de ifyllda forutsattningarna leder till vad
det betade gréset kostar och till en TB kalkyl for tjurproduktionen.

Férutsattningar \

| Slatter och betets nettoavkastning

Stallplats | Vall och beteskalkyler | | Arbetsatgang | Djurens tillvéxt och foderbehov

Pa betet

1 — _— 1

| Godselproduktion pa bete | — | Tjurkalkyl H Arealbehov |<_

Djurens tillvaxt och foderbehov
Pa stall

Figur 1. Schematisk bild 6ver hur den byggda modellen fungerar.

20



3.3 Intervju for att validera antaganden

Dér tydliga och sékra data inte har funnits i litteraturen har en del antaganden
behdvt goras for att utforma modellen och exemplet pa produktion. For att
sékerstélla dessa antagandes rimlighet gors en intervju med en person som ar
insatt i &mnet och har praktisk erfarenhet av liknande uppfédningsmodeller i
svenska forhallanden.

De data som anses osédkra ar betesvallens nettoavkastning, djurens foderintag och
tillvaxttakt pa akermarksbetet, arbetsatgangen for ungdjur i intensivt rotationsbete
pa akermark, samt hur mycket av naringen fran godseln fran de betande djuren
som blir tillganglig till betesvallen.

Vid intervjun tillfragas intervjupersonen om han anser de antaganden som gjorts
rimliga eller om den tycker det &r nagot som behdver andras for att det ska
stdimma béttre med praktiska erfarenheter.

Intervjun foljer intervjumallen, se bilaga 1. Intervjun anpassas efter svaren med
foljdfragor om behov uppstar.

Efter intervjun redigeras forutsattningarna i modellen utifran vad intervjupersonen
svarat.

3.4 Jamforelse markanvandning

For att jamfora den tankta produktionen mot annan produktion jamférs en
vaxtfoljd dar vallen och tjurproduktionen finns med mot tva véaxtféljder utan
vallodling eller djurhallning.

For att jamfora den tankta djurproduktionen mot annan anvéndning av marken
som resurs anvénds tjurkalkylen som i modellen & omraknad till ett hektars
markanvandning. Det vill sdga 3,05 tjurar i det kalkylerade exemplet. For att
jamfdrelsen ska vara moéjlig behéver markkostnaden i modellen séttas till
motsvarande gardsstod och omférdelningsstod. Det innebar med 2024 ars
stodnivaer 1591 kr + 93 kr = 1684 kr. Nar markkostnaden &r satt sa motsvarar det
TB 3 man far ut per hektar i tjurkalkylen, TB 2 i Holmgrens kalkyler for olika
grodor. Detta beror pa att modellen ar byggd med stodintakter och markkostnad i
vallkalkylerna. Nar markpriset satts till stodnivan tar dessa faktorer ut varandra sa
resultatet blir ett TB 2 enligt Holmgrens et al (2025) modell.
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For att jamfora tjuruppfodningens I6nsamhet mot annan anvéndning av marken
jamfors 3 olika vaxtfoljder. En med 3 arig vall till tjuruppfodningen och 2 utan
vallodling. Vaxtfoljderna satts utifran egen erfarenhet och kunskap dar den ena &r
en sa kallad klassisk skansk 4 arig vaxtfoljd medan den andra &r en 8 arig
spannmalsdominerad vaxtfoljd med mindre inslag av raps och sockerbetor. Dessa
vaxtfoljder valjs for att simulera tva rimliga véaxtfoljder pa skanska djurfria gardar
dar en ar mer I6nsam an den andra. Syftet med att ha med den sémre vaxtfoljden
ar att visa pa skillnaden mellan olika exempel pa vaxtodling. Beroende pa vilka
grodor som odlas kan forutsattningarna for inférande av djurproduktion vara
mycket olika. Med 2 exempel tacks ndgot mer av praktiken in. I verkligheten kan
Ionsamheten i vaxtodling vara bade battre och samre. De exakta véxtfoljderna
finns i bilaga 10.

For att betesproduktionen ska fungera ar det viktigt att ha tillracklig mangd bete
sent pa sasongen (Carlsson 1991). Darfor undviks véaxtfoljder med raps efter
vallen pa det vis som Tidaker et al. (2016) anvander. Istallet utgar kalkylerna i
detta arbete fran véxtfoljder med hostvete efter vall da Tidaker et al. (2016) ser
hostvete som den grdda som har storst nytta av att odlas efter vallen.

Tackningsbidrag 2 for de olika grodorna tas fran Holmgren et al. (2025) kalkyler
med medelhdg avkastning for respektive groda och for vallen tas tdckningsbidrag
2 fran tjurkalkylen. Medelvérde for respektive véxtfoljds tackningsbidrag per ar
raknas fram for jamforelse. Aven arrendeférmaga for varje vaxtfoljd raknas ut
genom att de arealbundna stoden laggs till medeltackningsbidraget.

Det ekonomiska forfruktsvardet laggs till de grodor i véaxtfoljderna dar det ar
aktuellt utifran Jordbruksverkets (2025) nivaer for skordedkning och kvaveeffekt
samt prisnivaerna i Holmgren et al. (2025) for kvave och spannmal. Det
ekonomiska vardet av vallens langsiktiga véaxtfoljdseffekt raknas fram enligt
samma modell som i Tidaker et al. (2016)
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3.5 Kanslighetsanalyser
3.5.1 Markkostnad

For att utreda vilken markkostnad, dvs arrendepris som ar mojligt att betala for
akermark for den tankta produktionen gors en kanslighetsanalys dar markpriset
justeras till att TB 3 i tjurkalkylen blir noll. Arrendepris under detta gar att betala
om Ovriga forutsattningar &r samma som tidigare. Detta pris kan komma att vara
lagre &n alternativvardet for marken, dvs vad man kan tjana om man anvénder
marken till annan odling. Det visar alltsa endast vad som ar den hogsta mojliga
markkostnaden om annan odling inte &r ett alternativ.

For att fa fram markpriset anvands malsokning i Excel dar TB 3 i tjurkalkylen per
hektar satts till 0 och markpriset forutsattningarna ar justerbart.

3.5.2 Arbetskostnad

Hur mycket arbete som atgar till tjuruppfodningen ar en oséker faktor som
varierar stort mellan olika gardar. Samtidigt ar priset for arbete per timme inte
alltid sjalvklart inom jordbruket. | kalkylerna har arbetsatgangen antagits mycket
grovt och arbetskostnaden per timme satts till samma som i Holmgren et al.
(2025), dvs 260 kr per timme. For att undersoka vilken arbetskostnad
tjurproduktionen bar simuleras arbetskostnaden till den niva dar tjurproduktionen
gar plus minus noll, dvs TB 3 for en tjur ar noll. Detta gors nar markpriset stalls
till den mindre I6nsamma vaxtfoljdens arrendeférmaga. Det for att ha ett rimligt
alternativvarde pa marken. Vid praktisk anvandning bor denna kénslighetsanalys
goras utifran varje gards egen vaxtfoljd eller alternativvarde for akermarken.

For enkelhetens skull simuleras detta genom att med malsékning justera
arbetskostnaden per timme till att TB 3 for tjurkalkylen blir noll. Efter det kan
arbetskostnaden varje tjur kan bara lasas ut som summa kostnadsniva 2 i
tjurkalkylen. Forutsatt att arbetsatgangen i kalkylen stammer med den verkliga
kan dven tjurproduktionens lonefraga lasas ut ur den justerade arbetskostnaden
per timme.
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3.5.3 Stallplatsens kostnad

Vad stallplatsen som behdvs i tjurproduktionen kostar varierar mellan gardar med
olika forutsattningar, tex gardar med befintliga stall, byggnader som kan byggas
om till stall eller helt utan stall. For att avgéra hur lag stallkostnad som kravs for
att tjurproduktionen ska vara I6nsam, undersoks hur hdg stallplatskostnaden kan
vara om Ovriga forutsattningar ar samma som tidigare. Detta gors genom att
justera enhetskostnaden i bladet stallplats sa att TB 3 i tjurkalkylen blir noll.
Analysen gors med alternativvarde pa marken likt analysen av arbetskostnaden.
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4. Resultat och analys

4.1 Intervjun

4.1.1 Vall och betesavkastning

Intervjun for att validera antagandena gjorde att en del forutsattningar &ndrades i
modellen. Pa fragan om betesvallens avkastning papekade intervjupersonen att
vallavkastningen var hogre an vad han sjalv uppnar pa sina marker men att den
antagna avkastningen ar rimlig pa battre marker. Att 75% av totalavkastningen
blir betad avkastning ser han inte som orimligt men tror att det i praktiken bor
vara nagonstans mellan 50 % - 75 %

| modellen &ndras inte slattervallavkastningen da den ursprungliga kallan anses
séker. Betesavkastningen andras till 62,5 % efter intervjun.

4.1.2 Djurens godsel pa betet

Da intervjupersonen upplever att han har mycket god nytta av djurens godsel pa
betet och att forlusterna ar mindre jamfort med varspridd notflytgodsel andras
nyttan av godseln till 100 % av naringen jamfort varspridd notflytgodsel.

4.1.3 Arbetstid

Utifran Intervjupersonens svar om att det bor atga ca 30 — 45 minuter per
djurgrupp och dag i det tankta produktionssystemet raknas tidsatgang per djur och
180 dagars sasong ut. Da utgdr berakningen fran en grupp om 50 djur.
Berékningen visar ca 2,25 timmar per djur och 180 dagar. Det avviker tydligt
fran den tidigare berakningen pa 6,45 timmar per djur och 180 dagar. Pa grund av
den stora skillnaden och att tidsatgangen kan variera kraftigt satts tidsatgangen i
modellen till ett medelvérde av intervjupersonens uppskattning och den tidigare
berakningen, alltsa till 4,35 timmar per djur och 180 dagar.

Analys

Att vall och betesavkastning pa samt arbetsatgang kan variera stort mellan gardar
bekraftas av intervjun och daven tidigare i litteraturen. Det visar att man bor
anvanda gardsspecifika data vid praktisk anvandning av modellen.
Intervjupersonens svar om godselns tillganglighet tyder pa att det inte behdver ses
som en osaker faktor utan formodligen kan sattas till 100 % i de flesta fall.
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4.1.4 Ovriga intervjufragor

Pa resterande fragor under intervjun ansag intervjupersonen de antaganden som
gjorts som fullt rimliga utan anmérkningar eller andra tankar. Intervjupersonen
papekade slaktprisets inverkan pa kalkylen och att slaktpriset kan variera stort
mellan gardar. Modellen anvander priset fran Holmgren et al. (2025) for att gora
omfattningen rimlig.

Analys

Intervjun bekraftar de andra antagandena som fragades om. Det visar att de
antagandena som gjorts utifran litteraturen ar rimliga och inte behover redigeras
innan 6vriga analyser kan goras.

4.2 Kalkyler och berakningar

En modell for att berdkna lonsamheten for uppfdédning av valfodda mjélkrastjurar
pa intensivt betade akermarksbeten har tagits fram i Excel. Alla kalkyler och
berdkningar som gjorts finns i bilagor. De viktigaste resultaten kommenteras
nedan.

4.2.1 Vall och beteskalkyler

De fullstandiga kalkylerna for vallodlingen till slatter samt bete finns i bilaga 3.
Produktionspriset for ensilage blir 1,24 kr per kg ts. For graset fran den
kombinerade slatter och betesvallen blir produktionspriset for det betade gréset
negativt 0,18 kr per kg ts om det producerade ensilaget varderas till 1,24 kr per kg
ts. FOr det betade graset fran betesvallen blir produktionskostnaden 0,71 kr per kg
ts. Dessa priser ar framraknade da markkostnaden &r satt till motsvarande
gardsstod och omfordelningsstod, dvs 1684 kr / ha, se ovan i metod. Det
motsvarar ett produktionspris raknat utifran TB 2 enligt Holmgrens et al. (2025)
kalkylmodell for véxtodling.

Analys

Vall och beteskalkylerna visar att intensivt betad vall &r billigare att producera &n
skordat ensilage. Det allra billigaste &r atervéxtbetet efter en forsta vallskord ifall
det skordade ensilaget varderas till vad ensilage kostar att producera pa en ren
slattervall. Detta tyder pa att det aven i Sverige ar billigare att producera betat gréas
an utfodrat ensilage pa samma vis som pa Irland enligt Finneran et al. (2012).

Ska modellen anvéndas i praktiken bor alternativvérde for marken anvandas i
forutsattningarna for att rékna fram den verkliga produktionskostnaden.
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4.2.2 Arealbehov

Berékningar av arealbehov och belédggningsgrad for tjuruppfédningen har gjorts
utifran vallens slatter och betesavkastning samt djurens foderbehov och
konsumtionsférmaga. Resultatet blir att det gar att halla 3,05 tjurar per hektar vall
till slatter och bete med fordelningen 7 % slattervall, 42 % kombinerad slatter och
betesvall dar en vallskord bargas och 51 % betesvall utan nagon slatter.

4.2.3 Tjurproduktionens Tackningsbidrag

I bilaga 8 finns Téackningsbidragskalkylen vilken réknats fram i modellen for det
tankta exemplet pa produktion. Denna redovisar tackningsbidrag fér en tjur och
for ett hektar. Kalkylen &r gjord med markkostnaden satt motsvarande
arealstoden. Darmed ar tdckningsbidrag 3 i kalkylen for ett hektar motsvarande
tackningsbidrag 2 i Holmgren et al. (2025) tackningsbidragskalkyler for olika
grodor.

Vid de satta forutsattningarna, se bilaga 3, blir tdckningsbidrag 3 for en tjur 1037
kr och tackningsbidrag 2, enligt Holmgrens et al. (2025) modell, 3162 kr per
hektar.

Analys

Berdkningarna i modellen visar att det med de satta forutsattningarna finns ett
positivt TB 2 for den mark som atgar till att producera betes och slattervall. Det
innebér att det finns mojlighet att belasta kalkylen med en kostnad for marken och
fortfarande ha ett positivt tdckningsbidrag.

Att ett hektar akermark atgar per 3,05 tjurar for bete och vinterfoder, varav 93 %
betas, tyder pa att kostnaden for akermarksbete &r en betydande kostnad likt
beskrivits i teorin. Att det betade gréset kostar 880 kr per uppfodd tjur (se bilaga
8) far ses som en relativt stor kostnad da TB 3 fér en tjur ar 1037 kr och det
betade graset hade varit en intakt istallet for kostnad om uppfodningen skedde pa
naturbetesmark.
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4.3 Jamforelse markanvandning

Jamforelsen déar tjurarnas tdckningsbidrag satts in som vallens tdckningsbidrag i
en vaxtfoljd och jamfors med 2 véxtfoljder utan vall har utforts. Vaxtfoljderna
med tackningsbidrag for de olika grodorna och genomsnittsar finns i bilaga 10.

Jamforelsen visar att vallvaxtfoljden far ett genomsnittligt TB 2 pa 6010 kr, den
ena vaxtfoljden utan vall 5467 kr och den andra vaxtfoljden utan vall 8289 kr.

Analys

Jamforelsen dar véaxtfoljden med vall och tjurproduktion far ett genomsnittligt
arstackningsbidrag mellan de tva andra vaxtfoljderna visar att tjurproduktionen
integrerat i vaxtodlingen kan vara bade battre och samre &n andra vaxtfoljder.
Huruvida det ar I16nsamt att introducera exemplet med tjurproduktionen beror pa
hur god I6nsamhet det &r i gardens nuvarande véxtfoljd.

4.4 Kanslighetsanalyser
Resultaten av kanslighetsanalyserna redovisas i tabell 1 och kommenteras nedan.

Tabell 1. Grundexemplet samt de olika k&nslighetsanalysernas utfall.

Undersokning Markkostnad  Arbetskostnad Stallplats TB 3 tjur
Grundexempel 1684 kr 1744 kr 936 kr 1037 kr
Markkostnad 6472 kr 1744 kr 936 kr 0 kr
Arbetskostnad 7150 kr 1606 kr 936 kr 0 kr
Stallplatsens kostnad 7150 kr 1744 kr 789 kr 0 kr

4.4.1 Kanslighetsanalys markkostnad

Kénslighetsanalysen av markkostnaden har utforts enligt metoden ovan. Utklipp
ur Excel efter malsokningen finns i bilaga 11. Analysen visar att en markkostnad
av 6472 kr ger TB 3 noll i tjurproduktionen.

Analys

Kanslighetsanalysen visar att om dvriga antagande stammer gar det att betala
arrenden under 6472 kr utan att tjurproduktionen genererar ett negativt
tackningsbidrag i foretaget.
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4.4.2 Kanslighetsanalys arbetskostnad

Utklipp ur Excel efter att kanslighetsanalysen for arbetskostnaden har gjorts finns
I bilaga 12. Analysen ger att varje tjur bar en arbetskostnad av 1606 kr om
markkostnaden ar 7150 kr per hektar och ¢vriga forutsattningar samma som
tidigare. Det innebar en I6nefraga pa 239 kr per timme om den antagna
arbetsatgangen per tjur stimmer.

Analys

Kénslighetsanalysen visar att det med alternativvérdet av 7150 kr for marken
endast ar mojligt att betala 239 kr eller mindre for arbetet om tjurproduktionen ska
ge ett positivt tackningsbidrag. Alternativt maste arbetet utforas effektivare for att
minska arbetsatgangen och pa sa vis komma ner till en arbetskostnad pa 1606 kr
per uppfott djur.

4.4.3 Kanslighetsanalys stallplats

Urklipp ur Excel efter att k&nslighetsanalysen for stallplatsens kostnad har
genomforts finns i bilaga 13. Kénslighetsanalysen visar att en tjur bar en
stallplatskostnad av max 789 kr om markkostnaden &r alternativvardet 7150 kr
och dvriga forutsattningar samma som innan. Det motsvarar en byggkostnad pa
4131 kr / kvm for djupstrobadd med skrapad gang om avskrivningstid, ranta och
investeringsstod dr samma som ovan.

Analys

Kénslighetsanalysanalysen visar att det med 7150 kr i kostnad for marken krévs
en byggnad som é&r billigare att bygga &n vad enhetskostnaden ar idag. Detta kan i
praktiken formodligen vara tex vara éldre befintliga byggnader eller enkla
byggnader.
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4.4.4 Analys av alla resultaten i sin helhet

Strategisk scenarioplanering

Modellen plockar fram ett scenario dar tjurproduktion pa intensivt akermarksbete
genererar battre lonsamhet an en vaxtfoljd, men samre an en annan. Alltsa beror
det uppbyggda scenariots ekonomiska forsvarbarhet pa hur Ionsamma de andra
scenariona &r ifall det ska anvandas i Strategisk scenarioplanering.

Da de olika exemplen som tagits fram med grundexemplet, jamférelsen mot
vaxtféljder och de olika ké&nslighetsanalyserna, skapas flera olika scenarion i
tackningsbidragskalkylen for tjurproduktionen. Alla dessa ar scenarion som &r
mojliga att de skulle intr&ffa och visar hur modellen kan anvéndas i praktiken for
att bygga scenarion pa gardsniva. Precis som beskrivs i teorin ar det svara vilka
siffror och data som ska stoppas i kalkylerna for att bygga trovardiga scenarion.

Tackningsbidragskalkyler

Tackningsbidragskalkyler anvands for att kunna jamfora den tankta produktionens
I6nsamhet med annan produktion. Arbetet visar att tdckningsbidragskalkyler &r ett
lampligt verktyg att anvanda som lonsamhetsmatt likt teorin beskriver och att det
ar lampligt att anvénda for jamforelse eftersom det &r ett vanligt verktyg i
lantbruksbranschen. Andra I6nsamhetsmatt hade inte gatt att jamféra pa samma
vis mot tex. Holmgren et al. (2025).

Alternativkostnad

Alternativkostnad eller alternativvarde har kommit till nytta i modellen och i
exemplet pa produktion fungerar det att anvanda alternativvarde for akermarken
nar andra analyser kraver att akermarken ar en kostnad pa en rimlig niva. Detta
visar exempel pa hur alternativvarde kan anvandas vid praktisk anvandning av
modellen.
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5. Diskussion

5.1 FOrutsattningar for lonsam produktion

Exemplet pa produktion som satts upp i kalkylerna visar att uppfodning av
varfodda mjolkrastjurar pa intensivt betad akermark kan vara lonsamt. Kalkylerna
ar just ett exempel och bor inte tolkas som representativa for enskilda gardar.
Manga faktorer varierar mellan gardar och ar ganska osakra. Dessa paverkar alla
I6nsamheten i tjurproduktionen i olika utstrackning. Varje forutsattning som sétts
in i kalkylen, se bilaga 2 och bilaga 3, ar en forutsattning som paverkar
I6nsamheten i tjuruppfédningen.

Kanslighetsanalyserna visar var gransen for positivt resultat gar nar nagra faktorer
varierar, ifall alla andra faktorer & samma som tidigare. Detta kan ses som en
indikation om vilka forutsattningar som kravs men bygger pa att alla andra
forutsattningar stammer dverens med praktiken pa den enskilda garden. Modellen
kan daremot anvandas pa enskilda gardar, med deras egna forutsattningar, for att
analysera vad som kravs for att garden ska kunna uppna en Iénsam uppfédning av
18 manaders varfodd mjolkrastjur pa intensivt betad akermark.

5.1.1 Markkostnad

Kénslighetsanalysen av markkostnaden visar att det kravs en markkostnad pa
under 6472 kr per hektar for att tjurproduktionen ska vara lénsam.
Arrendeformagan bor stallas i relation till den satta slattervalsavkastningen, vilken
ar satt till 10748 kg ts per hektar i exemplet. Kénslighetsanalysen som kommer
fram till markkostnaden pa 6472 kr per hektar bygger pa att 10748 kg ts &r en
rimlig slattervallsavkastning p& marken. Ar avkastningsnivan lagre, likt
intervjupersonen menade att den ar pa hans mark, behéver markkostnaden vara
lagre for att tjurproduktionen ska vara lénsam.
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5.1.2 Arbetskostnad

Kanslighetsanalysen av arbetskostnaden visar att det kravs en nagot lagre kostnad
for arbete &n vad som réknades med i det kalkylerade exemplet ifall
markkostnaden sétts till 7150 kr / ha (alternativvérdet den samre vaxtfoljden utan
vall). Intervjun visar pa att arbetsatgangen, och darmed arbetskostnaden, i
praktiken kan vara lagre &n vad som réknats med i exemplet. Att Holmstrom et al.
(2024) visar pa stor variation i hur lang tid det tar med tillsyn av betesdjur visar
att det ar befogat att gora en kanslighetsanalys av arbetskostnaden. Om évriga
forutsattningar stammer kan varje gard sjalv uppskatta eller mata sin
arbetskostnad for att avgéra om man kommer over eller under de 1606 kr per
uppfodd tjur som kanslighetsanalysen visar. Kan garden komma under 1606 kr i
arbetskostnad per uppfodd tjur och alla andra forutsattningar samma, tyder det pa
att denna typ av uppfodning kan vara l6nsam pa garden.

5.1.3 Stallplatsens kostnad

Vad en stallplats kostar identifierades som en osaker faktor under arbetet.
Stallplatsens kostnad paverkar I6nsamheten i tjuruppfédningen.
Ké&nslighetsanalysen visar att stallplatsen behdver vara billigare &n
Jordbruksverkets (2022) enhetskostnad for att tjurproduktionen ska vara lénsam
om akermarken varderas till 7150 kr / ha (alternativvardet for den samre
vaxtféljden utan vall). Detta visar att det inte ar I6nt att bygga nagra dyra
byggnader for att starta denna produktion ifall marken har ett hogt alternativvarde.
Da behdvs billigare byggnader (eller att ndgon annan forutséttning ar mer Iénsam
an forutséattningarna i exemplet) for att det ska vara I6nsamt att bedriva denna
modell av uppfodning. Hur billigare byggnader uppnas ar inte amnet for
uppsatsen men bor tex kunna vara éldre byggnader eller enkla byggnader som &r
billiga att bygga.

5.2 Ekonomisk férsvarbar anvandning av marken

Nér tjurproduktionens tackningsbidrag sétts in i en vaxtfoljd dar dvriga grédors
tackningsbidrag har anpassats efter vallens forfruktseffekt kan tdckningsbidraget i
den vaxtfoljden jamféras mot tdckningsbidrag i andra vaxtfoljder. Att vaxtfoljden
med vall och tjurproduktion placerar sig pa ett tackningsbidrag mellan de tva
vaxtfoljderna visar att huruvida uppfédning av varfodd mjolkrastjur pa intensivt
betad dkermark ar en forsvarbar anvandning av akermark beror pa hur I6nsam den
alternativa anvéndningen av marken &r.
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Kunskapen kan komma till nytta for gardar med véaxtodling som kan avgéra om
denna typ av tjurproduktion &r ekonomiskt férsvarbar anvandning av marken eller
ej. Jamforelsen visar att det inte gar att ge nagot generellt svar pa om
akermarksbete till mjolkrastjurar ar en ekonomisk férsvarbar anvandning av
akermark eller ej. Daremot kan modellen som byggts anvandas pa gard for att
jamfora vaxtfoljden med tjuruppfédningen mot sin egen vaxtfoljds
tackningsbidrag 2.

Né&r jamforelsen gors ser man att tjuruppfodningen genererar ett hogre
tackningsbidrag &n vissa grodor, sasom maltkorn och foderkorn. Vallen forbattrar
ocksa tackningsbidraget i de grodor som odlas efter vallen. Detta visar att det blir
mer forsvarbart att beta akermarken med tjurarna om de mindre l6nsam grédorna
kan ersattas med vall i véxtfoljden samtidigt som Iénsamma grodor odlas efter
vall déar véaxtfoljdseffekterna kan maximeras.

Undersokningen visar att gardar som har vaxtfoljder med mycket spannmal och
liten andel grédor med hdgre tackningsbidrag an spannmalen kan forbattra sin
Iénsamhet genom att integrera betande tjurar i vaxtfoljden. Ar fallet sa ar
akermarksbete en ekonomiskt forsvarbar anvandning av marken. Har garden idag
en véxtodling som genererar hégre tackningsbidrag &n en vaxtféljd med
tjurproduktionen blir det inte ekonomiskt férsvarbart med
mjolkrastjursuppfodning pa akermarksbete.

Jamforelsen mellan vaxtfoljder med vallens ekonomiska véxtfoljdseffekter
inrdknat blir inte av intresse for de gardar som idag odlar tillrackligt mycket vall
for att ha positiv effekt i vaxtfoljden av annu mer vall. Har ar det istéllet relevant
att tjurproduktionen genererar ett hogre tackningsbidrag per hektar an den
nuvarande produktionen pa garden utan vallens vaxtfoljdseffekter

5.3 Modellen i sin helhet

Modellen som har byggts kan komma till nytta for de som vill veta om
akermarksbete for ungdjursuppfddning kan vara ett lonsamt alternativ pa deras
egen gard. Da anpassas forutsattningarna sa langt det gar till gardens egna
forutsattningar. Har garden inte egna data kan data fran det kalkylerade exemplet
anvandas for att ge en fingervisning om vad som &r rimliga antaganden.
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5.4 Det kalkylerade exemplets resultat jamfért med
tidigare studier

Resultatet av kalkyleringen visar ett exempel pa uppfédning med akermarksbete
dar det ar mojligt att ha ett positivt tdckningsbidrag 2 och ddrmed pengar dver till
att betala ett arrende for akermarken som atgar. Kénslighetsanalysen visar att detta
arrende kan vara som hogst 6472 kr. Om mark kan arrenderas under detta pris ar
produktionen I6nsam dven utan att vara beroende av stéd for naturbetesmarker.
Det skiljer sig fran vad Hessle et al. (2009) kom fram till i sin berakning av
I6nsamheten i uppfodning pa akermarksbete. Det kalkylerade exemplet tyder
snarare pa att Ionsamhet gar att uppna i beteshaserad uppfodning pa akermark i
Sverige likt det gar pa Irland enligt Ashfield et al. (2014), Ashfield et al. (2013).
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6. Slutsats

Syftet att bygga en modell och att testa den har uppnatts. Modellen fungerar for
att undersoka forutséttningarna for lonsamt rotations/stripbete pa akermark for
uppfodning av ungnét. Modellen har begrénsats till att enbart undersdka
forutsattningar for uppfodning av varfodda mjolkrastjurar fran 6 till 18 manader.
Ska andra djurkategorier undersokas behdver modellen anpassas.

Exemplet pa produktion som kalkylerats i modellen ar endast ett exempel och kan
inte betraktas som generellt tillampbart for alla gardar. Kalkylerna som tas fram
av exemplet kan déremot anvandas som en generell kalkyl for produktionsgrenen
pa samma vis som andra produktionsgrenskalkyler, till exempel kalkyler ur
Holmgren et al. (2025). Det kan komma till nytta for de som i olika syften vill
jamfora I1onsamhet mellan olika former av produktion inom lantbruket.

Modellen har testats med hjalp av ett exempel pa produktion och kommit fram till
vilka forutsattningar som kravs for Ionsamhet i intensivt rotations/stripbete pa
akermark for uppfodning av ungnét jamfort med annan anvandning av marken.

Lantbrukare kan ha nytta av modellen och resultatet ifall de 6vervager att foda
upp ungdjur pa akermarksbete da modellen och kalkylerna kan anvandas med
deras egna forutsattningar for att kalkylera om det ar ett Ionsamt alternativ pa
deras gard. Radgivare inom ekonomi kan ha nytta av modellen och den kunskap
som har samlats i arbetet for att hjalpa lantbrukare som évervager en produktion
som liknar den kalkylerade. Husdjursradgivare kan nyttja den kunskap som nu
finns samlad i detta arbete som en jamforelse mot sina kunder, tex tillvaxttakter
och arealbehov.

Efter studiens genomforande vore det intressant att vidare undersoka olika
prisbilder for insatsvaror och slaktpris och jamfora kalkylen som tas fram mot
produktionsgrenskalkyler for andra uppfédningsmodeller samt vaxtfoljder dar
priserna andras dven i jamforelsekalkylerna. Kalkyleringen skulle &ven kunna
goras om for kottrasdjur under forutsattning att det tas fram underlag for deras
tillvaxttakt pa akermarksbete.
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Bilaga 1, Intervjumall

Intervjufragor:

Ar det rimligt att anta att djuren mjolkrastjurar kan vaxa 940 gram om dagen pa
bete utifran att de bor ha liknande konsumtionsformaga som pa stall?

Hur mycket tid lagger ni pa ungdjur under betesperioden nar ni tillampar intensivt
rotationsbete pa akermark. Ar 6,45 timmar per djur och 6 manader rimligt.

Hur mycket av néringen i gédseln som djuren producerar bor man rékna med blir
tillganglig for betesvallen jamfort med konventionell varspridning av
notflytgodsel.

Om ett betessystem byggs upp pa att en del av den betade arealen skdrdas som en
forstaskord for att sedan betas senare under sasongen, ar det da rimligt att anta att
45 % av betesarealen bor skordas och att den forstaskorden &r ca 55 % av den
totala ts skorden for aret eller bor dessa andelar justera nagot?

Ar det ndgot annat du av praktisk erfarenhet tycker ar viktigt att ha med sig nar
man undersoker ekonomin i tjuruppfodning pa intensivt betad akermark?
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Bilaga 2, Beskrivning av kostnader,
avsalupriser och subventioner

Tillvaxttakter, bete och andra biologiska faktorer

Manga kostnader i den tankta produktionen beror pa olika biologiska faktorer sa
som betets avkastningsférmaga och djurens tillvaxt. Olika effektivt nyttjande av
resurserna ger olika kostnadsbilder i produktionen.

Slatter och betesvall

Systemet som simuleras i modellen bygger pa att vall odlas for att betas. En del av
betesvallen skordas till ensilage en gang for att sedan beta atervaxten. Utover
skorden pa betesvallen skordas aven tre vallskordar pa en mindre areal for att
tacka hela foderbehovet for djurens vinterfoder. Utifran Carlsson (1991) antas det
vara rimligt att en vallskord skordas pa 45 % av betesvallarealen och att 55 % av
totalskorden skordas i denna forstaskord. Hur mycket vall som behdver odlas till
som slattervall utan bete raknas i modellen ut utifran djurens foderbehov och hur
mycket foder som skordas pa betesvallen.

Slattervallsavkastning och godselbehov

Tidaker et al. (2016) har undersokt tillganglig statistik pa vallavkastningar och
funnit att den mest tillforlitliga data i som finns ar en sammanstélining som
Gunnarsson et al. (2014) gjort av tidigare forsok. Gunnarssons et al. (2014)
sammanstallning visar en medelavkastning i fyrskordesystem av 10 748 kg ts / ha
vid en kvavegodsling av 200 kg N / ha. Gunnarsson et al. menar att
avkastningsnivan i treskordesystem i forsoken ar ytterligare hogre. | ett intensivt
rotationsbete eller stripbete efterliknas ett system med minst 4 skordar da det &r
rimligt med minst 4 avbetningar enligt Carlsson (1991). Slattervallskalkylen i
Holmgren et al. 2025 utgar fran 3 skérdar och har avkastningsnivaer fran 7000 till
11 000 kg ts / ha. Modellen byggs sa att kvavegiva och avkastning kan &ndras. |
exemplet satts avkastningsnivan till de 10748 kg ts som ar rimliga enligt
Gunnarsson et al. (2014) och godslingen satts som i Holmgrens et al. (2025)
kalkyl for 11 000 kg ts / ha. Detta innebér en godsling pa dver 200 kg N per
hektar, det vill saga val tilltagen. Godsling och avkastningsniva maste vid praktisk
anvandning av modellen anpassas till gardens eller faltets specifika forhallanden.

Betesvallsavkastning

Avkastningen fran akermarksbeten kan variera stort (Hessle & Jamieson 2020).
Ingen data dér avkastningen har matts har hittats fran svenska forsék. Danielsson
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(1991) har raknat fram betesavkastningen utifran vad djur har vaxt och kommit
fram till en avkastning pa akermarksbeten av ca 3200 kg ts vid 11 MJ ME i betet.
Denna undersokning ar gjord pa en blandning av mindre intensiva rotationsbete
och kontinuerligt bete. Holmstrom et al. (2025) raknar med en total avkastning
fran betesvall pa ca 5800 kg ts / ha vid 89 kg tillfort kvave. Dessa siffror &r
betydligt lagre &n avkastningen i Irlandska och Nederlandska forsok (Ashfield et
al. 2014, Ashfield et al. 2013, Bosch 1956). Det &r &ven betydligt lagre
avkastningar an i svenska slattervallar, se ovan.

Bosch (1956) har undersokt hur stor del av den totala skdrden av grds som
utnyttjas vid bete. Bosch (1956) visar att ca 75% totalskdrden nyttjas vid
rotationsbete raknat i starkelseekvivalenter (SE), 1 SE = 15,9 MJ ME. Detta ar
data fran forsok i hollanska forhallande som dessutom &r gamla. Hessle &
Jamieson (2020) menar att rotationsbete har en nyttjandegrad pa 60-70%. Dock
anger inte Hessle och Jamieson (2020) hur intensivt detta rotationsbete da ar och
beskriver att stripbete/rotationsbete med nagra dagar i varje falla har hogre
nyttjandegrad. Carlsson (1991) menar att stripbete kan ha en nyttjandegrad pa ca
80%. Darfor antas 75 % vara en rimlig nyttjandegrad som gar att uppna.

Det anvands for att rakna om Gunnarsons et al (2014) svenska vallavkastningar
till avkastning fran intensivt rotations eller stripbete pa svensk akermark.

Om avkastningen i ett system med rotationsbete med minst 4 avbetningar per
betessdsong jamfors med ett fyrskdrdesystem av vall och 75% av energin i vallen
nyttjas likt Bosch (1956) konstaterat innebér det att 8061 kg ts / ha kan betas om
energiinnehallet i det betade graset ar 11 MJ likt fyrskordesystemet levererar enlig
Gunnarsson et al. (2014). Att bete pa akermark skulle kunna hélla ca 11 MJ ME
anses rimligt utifran att det varit genomsnittsinnehallet vid vallskord i de
sammanstallda forsoken (Gunnarsson 2014) samtidigt som Sporndly (1999)
menar att akermarksbete av angsgrée och angssvingel innehaller ca 11 MJ ME sa
lange det inte &r forvuxet.

Godsling betesvall

Godslingen av betesvallen justeras efter hur mycket godsel de betande djuren
bidrar med. Néringstillforseln fran godseln raknas utifran vad Holmgren et al.
(2025) anser att flytgodsel fran notkreatur bidrar med vid varspridning men
justeras ner till 75 % av naringsinnehallet for N, P och K. Det antas att godseln
fordelas mellan den rena betesvallen och kombinationsvallen dar en vallskérd
skordas pa samma vis som den betade skorden ar fordelad.
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Djurens tillvaxt

I modellen fylls djurens tillvéxttakt under betesperioden i manuellt och hamtas
lampligen ut fran ut fran betets energiinnehall, djurens vikt och
konsumtionsférmaga. For det antagna exemplet hamtas uppgifterna fran
utfodringsrekommendationerna i Hessle & Jamieson (2021). Tillvaxttakten pa
stall raknas ut av modellen utifran den 6nskade vikten vid betesslapp och vikten
vid avvanjning. Energibehovet fylls i manuellt med hjalp av Hessle & Jamieson
(2020).

Kostnader

De kostnader som inte ar unika fOr detta produktionssystem tas i forsta hand ur
Holmgren et al. (2025). Detta eftersom det &r priser som &r aktuella och
samanstallda av sakkunniga. Det galler tex priser pa alla insatsvaror sa som
mineralgddsel, vallfro, mineralfoder, ensileringsmedel, medicin och halm. Just
halmpriset &r i Holmgren et al. (2025) satt till ett produktionspris av 0,75 kr / kg.
Marknadspriset for halm, och darmed den verkliga kostnaden &r ofta hdgre
(Holmgren et al. 2025). For att gora studien jamférbar mot Holmgrens et al.
(2025) andra kalkyler sétts priset till 0,75.

Atgéngen av olika insatsvaror raknas dven den utifran Holmgren et al. (2025)

Kostnader for vallodling

Att odla fram den betesvall och slattervall som atgar kraver en rad olika
kostnader. Kostnader for korslor har i forsta hand tagits fran Holmgren et al.
(2025) for att vara sa lika andra kalkyler i Holmgren et al. (2025) som mojligt.
Alla korslor finns inte specificerade vad de kostar i Holmgren et al. (2025) da de
utgar fran att vissa maskiner ar egenagda. For att underlatta kalkyleringen av
vallen med enbart en vallskord rdknas det i modellen med att alla korslor hyrs in. |
de fall det inte finns tydligt specificerade kostnader i Holmgren et al. (2025) tas
priser och kapaciteter fran Foreningen Skanes maskinstationer (2024).

Kostnader under stallperioden

Eftersom syftet med studien &r att undersoka ett system for betesdrift snarare an
stall 1dggs mindre vikt vid att utreda kostnaderna under stallperioden. Modellen
utgdr frén att djuren halls i ett stall med djupstrébadd. Atgéngen av halm,
tidsatgang och underhall av stallinventarier hamtas fran Holmgren, et al. (2025).
En del kostnader hamtas fran stut, kvig och dikokalkyler for att vara béttre
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anpassade till tjurarna som enbart &r inne pa vintern. Att ett system med
djupstrobadd véljs beror pa att byggkostnaden for systemet &r lagre an spaltbox,
eller liggbhassystem och att det bor vara fordelaktigt om stallet bara &nvands halva
aret.

Holmgrens et al. (2025) kalkyler réknar enbart ut TB 2 for olika djurproduktioner,
det vill sdga att kostnad for stallplats inte ar inréknat. FOr att kunna jamféra
djurproduktionens tackningsbidrag mot att anvénda marken till véxtodling &r det
av intresse att jamfora TB 3, det vill sdga ha med stallplatsens kostnad i kalkylen.
For att vardera stallplatsen anvands enhetskostnad fran Jordbruksverket (2022).
Enhetskostnaden per kvadratmeter for djupstrobadd med skrapad gang ar 4900 kr.
Varje tjur maste enligt lag ha minst 3,7 kvadratmeter yta i ligghall om den vager
400 — 600 kg (Jordbruksverket 2024b). Aven om tanken &r att djuren ska viga ca
400 kg nar de lamnar stallet anvands detta matt da det finns risk att djuren véager
Over 400 kg vid betessléppet. 4900 kr per kvadratmeter och 3,7 kvadratmeter per
plats innebar det att varje stallplats kostar 18130 kr. Pa 20 ars avskrivning och 6%
ranta och 40 % investeringsstod blir det en arskostnad pa 936 kr. Kostnaden for
stallplats bor justeras till gardsspecifik kostnad vid praktisk anvandning av
modellen.

Arbetskostnad

Kostnaden for arbete och hur mycket arbete som atgar kan variera stort mellan
gardar (Holmstrom et al. 2024). Darfor bor den vid anvandning av modellen séttas
efter den specifika garden.

Kostnaden for arbete satts genomgaende i modellen till 260 kr i timmen. Detta
eftersom Holmgren et al. (2025) anvéander 260 kr i timmen och samma kostnad
mojliggor jamforelse mellan produktionsgrenar.

Hur mycket arbete som atgar under stallperioden tas fran Holmgren et al. (2025)
for uppfodning av tjurar pa stall. Den tidsatgangen raknas om for hur mycket
arbete som atgar per dag. Da kan den anvandas for exempelproduktionen dar
djuren bara &r inne pa stall under halva uppfodningstiden.

Hur mycket arbete som atgar under betesperioden kan variera stort (Holmstrom et
al. 2024, Carlsson 1991). Inga svenska aktuella studier om hur mycket arbete som
atgar till ungdjursuppfodning i intensivt rotations eller stripbete har funnits. Den
bésta data som hittats ar Holmstrém et al. (2024) som bland annat har undersokt
hur mycket tid svenska dikoproducenter lagger pa tillsyn av betesdjur.
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Tidsatgangen for tillsyn av ungdjur antas vara samma som for tillsyn av dikor.
Till den tidsatgangen laggs 20 minuter per 40 djur och dag, vilket Carlsson (1991)
menar &r rimligt merarbete for stripbete. Data fran Carlsson (1991) ar gammal
men eftersom tidsatgangen varierar stort mellan gardar anses den vara tillrackligt
bra som exempel.

Holmgren et at. (2025) har inte redogjort vad hur mycket av arbetet i vallodling
som ar maskinkdrning och hur mycket om ar évrigt odlingsrelaterat.
Jordbruksverket (2019) har tva timmar 6vrigt arbete i sin vallkalkyl. Darfor laggs
tva timmar évrigt arbete utover korslorna in i vall och beteskalkylerna i modellen.

For den betade vallarealen atgar aven tid for stangsling. Hur mycket tid som atgar
antas utifran Holmstrom et al. (2024) men bor anpassas efter varje gard vid
praktisk anvandning av modellen.

Subventioner

De subventioner som finns for produktionen sa som gardsstod,

omférdelningsstdd, ersattning for precisionsodling och nétkreatursstdd satts till
nivaerna for 2024 och hamtas fran Holmgren et al (2025). Omférdelningsstodet
som utgar fran en typgard med 300 hektar mark och darmed omférdelningsstod pa
halva arealen. Detta eftersom det & samma som Holmgren et al. (2025) och
darmed underlattar jamforelse.

Investeringsstod kan fas vid byggnation av djurstall. For lantbrukare under 40 ar
ar det mojligt att fa 40 % av byggkostnaden i investeringsstod. | exemplet raknas
med ett investeringsstdd pa 40 %. (Jordbruksverket 2024a) Detta maste vid
praktisk anvandning av modellen anpassas till gardens forutsattningar.

Avsalupriser

Avsalupriserna satts till samma niva som i Holmgren et al. (2025) for att
underlatta jamforelse. Slaktpriserna kommer fran Jordbruksverkets statistik for
2024,

Stallgddseln som djuren producerar under stallperioden varderas till samma som i

Holmgren (2025) eftersom exemplet utgar fran ett system med djupstrobadd
raknas godselns varde som en intakt istallet for att aterforas i vallodlingen
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Bilaga 3, Forutsattningar for kalkylerna

Forutsattningar

Kalkylranta
Arbetskostnad

Vall och bete

Markkostnad / Arrende

Vallavkastning brutto

Nettoavkastning vid bete

Forstaskordens andel av totalskorden
Energiinnehall bete
Betessasong

Vallfré Utsadesmangd / &r
Arlig godselgiva NPK 21-3-10
Arlig gddselgiva N34

Arlig godselgiva Kalisalt
Atgéng ensileringsmedel

Kostnad for kalkning & kvickrotsbekampning

Stod

Gardstod
Precisionsodlingsstod
Omférdelningsstod

Priser

Vallfrd

NPK21-3-10

N34

Kalisalt

Ensileringsmedel

Hackvagn 40 m3ink. Traktor
Slatterkross 9 m, stranglaggning

Enhet

%
kr /timme

kr/ha

kgts/ha
% av
bruttoavkastning

%
MJ ME
dagar

kg/ha
kg /ha
kg/ha
kg /ha
liter / ton gronmassa
kr/ha

kr/ha
kr/ha
kr/ha

kr/kg
kr/kg
kr/kg
kr/kg

kr/ liter
kr/timme
kr/ha
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Godselspridning kr / ha

Kostnad for froldda vid sadd i foregdende groda

Putsning

18 manaders tjur

Awvanjningsvikt 6 manader
Vikt vid betesslapp 12 manader

Mangd producerad fastgddsel, 6 man. stallperiod

Stangselmaterial, avskrivning + ranta
Halmatgang for stro

Mineralfoder dtgang

Ytbehov djupstro + skrapad yta
Traktortid utfodring under stallperiod

Stod
Notkreatursstod

Priser

Kostnad traktor for utfodring, ink redskap
InkOpspris tjurkalv

Slaktpris

Mineralfoder

Halm

Veterinar & medicin kostnad / tjur
Underhall stallinventarier

Goddselvarde fastgodsel

Enhetskostnad stall

Arbetsatgang
Tidsatgang for att satta permanenta stangsel
Grundlaggande betestillsyn (ej rotationsbete)

Extra tid for strip / rotationsbete

Arbetsatgang stallperioden

kr/ha
kr/ha
kr/ha

kg levandevikt

kg levandevikt

ton

kr/ha

kg / djur / stallperiod
kg / djur / manad
m2 / djur

timmar / djur

kr

kr/timme

kr/ kg

kr / kg (slaktvikt)
kr/ kg

kr/ kg

kr

kr/ djur

kr/ton

kr/ m2

tim/ha/ar
min / djur / dag
min / djur / dag

min / djur / dag
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Bilaga 4, Vall och beteskalkyler

Slattervall utan bete

Enhet Prissek  Kvant perha
Intékter
Gardsstod ha 1591 1 1,591
Extra stod forsta 150 ha ha 185 0.5 93
Ersattning for precisionsjordbruk ha 463 1 463
Betat gras kg ts 0 0
Skordat ensilage kg ts 10748 0
Summa intakter 2,147
Kostnadsniva 1
Utsade, vallfro kg 51.50 7 361
Arlig godselgiva NPK 21-3-10 kg 5.43 265 1,439
Arlig gddselgiva N34 kg 2.27 412 935
Arlig godselgiva Kalisalt kg 6.11 147 898
Ensileringsmedel liter 15.3 42.992 658
Summa kostnader 1 4,291
Kostnadsniva 2
Sadd frolada(i foregaende groda) ggr 66 0.3 20
Godselspridning ger 270 4 1,080
Slatterkross ggr 400 3 1,200
Hack (3 ggr) tim 2160 2.3 4,968
Packning Plansilo tonts 58 10.7 623
Lagring Plansilo tonts 100 10.7 1,075
Markkartering ggr 231 0.1 23
Arbete (odlingsrelaterat utover korslor)  tim 260 2 520
Summa kostnader 2 13,800
Kostnadsniva 3
Markkostnad ha 1,684 1 1,684
Summa kostnader 3 15,484
Resultat 3 -13,337
Produktionskostnad Ensilage kr/kgts 1.24
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En skord, resten bete

Intakter

Gardsstod

Extra stod forsta 150 ha
Ersattning for precisionsjordbruk
Betat gras

Skordat ensilage

45% av betade arealen

Enhet Pris sek

ha
ha
ha
kg ts
kg ts

Summa intakter

Kostnadsniva 1

Utsade, vallfro

Arlig godselgiva NPK 21-3-10
Arlig godselgiva N34

Arlig godselgiva Kalisalt

kg
kg
kg
kg

Summa kostnader 1

Kostnadsniva 2

Sadd frolada(i foregaende groda)
Godselspridning

Slatterkross

Hack

Stangsel, Avskrivning + ranta
Lagring plansilo

Packning plansilo
Markkartering

Arbete permanenta stangsel
Arbete (odlingsrelaterat utdver
korslor)

ger
ggr
ger
tim
ha
tonts
tonts
ger
tim

tim

Summa kostnader 2

Kostnadsniva 3
Markkostnad

ha

Summa kostnader 3

Resultat 3

Produktionskostnad betat gras

r/kgts [ 0.8
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Enbart bete 55% av betade arealen
Enhet  Pris sek Kvant perha
Intakter
Gardsstod ha 1,591 1 1,591
Extra stod forsta 150 ha ha 185 0.5 93
Ersattning for precisionsjordbruk ha 463 1 463
Betat gras kg ts 6717.5 0
Summa intakter 2,147
Kostnadsniva 1
Utsade, vallfro kg 51.50 7 361
Arlig godselgiva NPK 21-3-10 kg 5.43 168 913
Arlig godselgiva N34 kg 2.27 412 935
Arlig gvdselgiva Kalisalt kg 6.11 94 575
Summa kostnader 1 2,784
Kostnadsniva 2
Sadd frolada(i foregaende groda) ggr 66 0.3 20
Godselspridning ger 270 3 810
Putsning ggr 590 1 590
Stangsel, avskrivning + ranta ha 350 1 350
Markkartering ggr 231 0.1 23
Arbete permanenta stangsel tim 260 0.6 156
Arbete (odlingsrelaterat utdver korslor) tim 260 2 520
Summa kostnader 2 5,253
Kostnadsniva 3
Markkostnad ha 1,684 1 1,684
Summa kostnader 3 6,937
Resultat 3 -4,790
kr/ kg
Produktionskostnad ts 0.71
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Bilaga 4, Betesbehov

Beldggningsgrad bete
Period 1

Medelvikt betesslapp, kg

Konsumtionsformaga % av levandevikt

Period 2

Tid innan djuret vaxt 100 kg pa betet

Vikt 100 kg efter betesslapp

Konsumtionsféormaga

Slutvikt

Dagar i period 2 innan installning

Vikt vid slakt (18 manader)

Hela betessdasongen

Total tillvaxt

Daglig tillvaxt betesperioden
Totalt betesintag
Belaggningsgrad
Arealbehov Sammanslaget
Arealbehov betesvall

Arealbehov kombivall

Enhet
400

% av levandevikt -

dagar 111
kg 500

% av levande vikt -

dagar 69
kg 569
kg levandevikt 169
kg / dag 0.938
kgts 1543
djur/ha 3.3
ha / djur 0.31
ha / djur 0.17
ha / djur 0.14

Konsumtionsformaga, kg ts

Konsumtionsformaga, energi

Mojlig tillvaxt utifran konsumtionsférmaga

Konsumtionsformaga, kg ts

Konsumtionsférmaga, energi

Mojlig tillvaxt utifran konsumtionsférmaga

Enhet

kg / dag /djur

MJ ME / dag /djur

kg levandevikt / dag

kg / dag /djur
MJ ME / dag /djur
kg levandevikt / dag

88

9.5
104.5
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Bilaga 5, Foderatgang och arealbehov

Foderatgang

Enhet

Awvanjningsvikt Kg 275
Vikt betesslapp Kg 400
Onskvard tillvaxt 6manaders stalltid Kg/dag 0.7
Daglig energigiva for att uppna tillvaxt MJ ME / dag _
Foderbehov kg ensilage /dag (11MJ) kg ts / dag 5.9
Foderbehov hela stallperioden kgts/dag 1055
Arealbehov vall per djur

Enhet
Ensilage fran kombivallen kg ts 812
Rterstaende behov kgts 243
Arealbehov vall per djur, utdver kombivallen Ha 0.023
Sammanstallning arealbehov / djur

Enhet  ha/djur Andel Djur per hektar
Arealbehov slattervall ha 0.02 7%
Arealbehov kombinerad vall ha 0.14 42%
Arealbehov betesvall ha 0.17 51%
Totalt arealbehov ha 0.33 100% 3.05
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Bilaga 6, Arbetsbehov

Betesperioden enligt modell

Grundlaggande tillsyn

Extra tid strip / rotationsbete

Tidsatgang 180 dagars betesperiod

enhet
min / djur/
dag
min / djur/
dag

timmar / djur

1.65

0.5

6.45

Betesperioden enligt intervju

Tid per grupp och dag
Tid per grupp och dag, medelvarde
Djur per grupp

min / grupp
min / grupp
st

Tidsatgang 180 dagars betesperiod timmar / djur 2.25
Tidsatgang bete medel
Tidsatgang 180 dagars betesperiod  timmar / djur 4.35
Stallperioden

Enhet
Tidsdtgang per dag min / djur /dag 0.79
Tidsatgang hela stallperioden timmar / djur 2.36
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Bilaga 7, Godselproduktion pa betet

Godselproduktion pa betet

Betesvall

Belaggningsgrad djur /ha

Andel av foderintaget under betestiden

Andel av godseln som hamnar pa vallen

Total godselproduktion under 6 man enligtjp  m3

Densitet flytgodsel, agriwise
100% av naringen tillganglig pa betet,
jamfort varspridning

3.3
69%

69%

Enhet

kg/m3 = 1000

%

S5>>>>>>

Kombinerad vall slatter + bete

Belaggningsgrad djur /ha

Andel av foderintaget under betestiden

Andel av godslen som hamnar pa vallen

3.275325
31%

31%

Vaxtnaringsnaringstillganglighet vid
varspridning, kg / ton

Notflyt

Tillgangligt pa betet
Naringstillforsel per djur och 180 dagar

Tillgangligt betesvall
Tillgangligt kombivall
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Bilaga 8, TB kalkyl tjur

Tjurkalkyl

18 manaders kottraskorsning varfodd, stallperioden pa djupstrobadd

Stallperiod manader: 6

Ett

djur 3.05 tjurar=Ett hektar, bete & vall

Enhet  Pris Kvant. perdjur Kvant. per ha

Intdkter
Kott tjur ( ) kg 57.21 296 | 16,924 902 51,606
Notkreatursstod st 1045 0.5 523 1.52 1,593
Godselvarde ton 25 4.7 118 14.33 358
Summa intakter 17,446 53,199
Kostnadsniva 1
Ink6p tjurkalv 29.19 275 | 8,027 839 24,477
Férmedlingsavgift + frakt kr /djur 350 1 350 3.05 1,067
Ensilage (intern) kr/kg 1.24 | 1055 1,310 3,218 3,994
Beteskostnad, framodlad vall ha 2,881 0.31 880 0.93 2,682
Mineraler kg 9.51 9 86 27 261
Stro, halm kg 0.75| 2380 1,785 7,257 5,443
Traktor utfodring timmar 120 0.9 108 2.74 329
Veterindr medicin st 105 1 105 3.05 320
Div. husdjur st 120 1 120 3.05 366
Energi kWh 40| 0.95 38 2.90 116
Underhall stallinventarier st 145 1 145 3.05 442
Rénta rorelsekapital (faktor)>> 0.7 4,576 6% 275 0.18 837
Rénta djurkapital (faktor)>> 1.0 8,377 6% 503 0.18 1,533
Summa kostnadsniva 1 13,730 41,867
Tackningsbidrag 1 3,716 11,332
Kostnadsniva 2 (arbete)
Arbete betessasong timmar 260 4.35 1,131 13 3,449
Arbete stallperiod timmar 260 | 2.36 613 7.19 1,869
Summa kostnadsniva 2 1,744 5,317
Tackningsbidrag 2 1,972 6,014
Kostnadsniva 3
Stallplats (arrende) st 936 1 936 3.05 2,853
Summa kostnadsniva 3 936 2,853
TB3 1,037 3,162
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Bilaga 9, TB berakningar av
vaxtfoljdseffekter

Fodervete efter vall

TB2 utan forfruktseffekt

Merskord 800 kg, 2.09kr /kg

Okat N-behov pga merskérd - N-leverans frén vall
Summa (TB 2 efter vall)

Fodervete efter raps utan vall i vaxtféljden

TB 2 utan forfruktseffekt

Merskord 1200 kg, 2.09kr / kg

Okat N-behov pga merskérd — N-leverans fran raps
Summa (TB 2 efter raps utan valli vaxtfoljd

Fodervete efter raps med vall i vaxtfoljden

TB 2 utan forfruktseffekt

Merskord 1200 kg, 2,09 kr / kg (rapsens forfruktseffekt)
Merskord 300 kg, 2.09 kr / kg (vallens langtidseffekt)
Okat N-behov pga. merskérd - N-leverans fran raps
Summa (TB 2 efter raps med vall i vaxtfoljd)

Sockerbetor i vallvaxtfoljd

TB 2 utan vall i vaxtfoljden

Merskord 1.2 ton, 508 kr / ton (vallens langtidseffekt)
Summa (TB 2 i vallvaxtfoljd)

tackningsbidrag 2, kr

3743
1672

524
5939

3743
2508

411
6662

3743
2508
627
327
7205

15556
610
16166
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Bilaga 10, Vaxtfoljders tackningsbidrag

Vaxtfoljd 1, utan vall TB2
Varkorn foder 1006
Hostvete foder 3743
Hostvete foder 3743
Hostraps 8276
Hostvete foder 6662
Varkorn foder 1006
Hostvete 3743
Sockerbetor 15556
Snitt 5467
Arrendeformaga 7150
Vaxtfoljd 2, utan vall TB2

Varkorn malt 2662

Raps 8276
Hostvete foder 6662
Sockerbetor 15556

Snitt 8289
Arrendeférmaga 9973
Vaxtfoljd 3, med vall och tjurar TB 2
Varkorn 1006
Vall (tjurar) 3,162
Vall (tjurar) 3,162
Vall (tjurar) 3,162
Hostvete 5939
Hostraps 8276
Hostvete 7205
Sockerbetor 16166
Snitt 6010
Arrendeformaga 7693
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Bilaga 11, Kanslighetsanalys markkostnad

Utklipp ur Excel efter att kanslighetsanalys av markkostnaden utférts enligt

metoden i uppsatsen.

Enhet
Forutsattningar
Kalkylranta %
Arbetskostnad kr /timme
Vall och bete
Markkostnad / Arrende kr/ ha 16471.766 |
Tjurkalkyl

18 manaders kottraskorsning varfodd, stallperioden pa djupstrobadd

Stallperiod manader: 6

3.05 tjurar=Ett hektar, bete & vall

Enhet Pris Kvant. per djur Kvant. per ha

Intdkter
Kétt tjur ( ) kg 57.21 296 16,924 902 51,606
Notkreatursstod st 1045 0.5 523 1.52 1,593
Godselvarde ton 25 4.7 118 14.33 358
Summa intakter 17,446 53,199
Kostnadsniva 1
Inkdp tjurkalv 29.19 275 8,027 839 24,477
Foérmedlingsavgift + frakt kr /djur 350 1 350 3.05 1,067
Ensilage (intern) kr/kg 1.69 1055 1,780 3,218 5,427
Beteskostnad, framodlad vall ha 4,545 0.31 1,388 0.93 4,231
Mineraler kg 9.51 9 86 27 261
Stro, halm kg 0.75 2380 1,785 7,257 5,443
Traktor utfodring timmar 120 0.9 108 2.74 329
Veterindr medicin st 105 1 105 3.05 320
Div. husdjur st 120 1 120 3.05 366
Energi kWh 40 0.95 38 2.90 116
Underhall stallinventarier st 145 1 145 3.05 442
Rénta rorelsekapital (faktor)>> 0.7 5,554 6% 333 0.18 1,016
Ranta djurkapital (faktor)>> 1.0 8,377 6% 503 0.18 1,533
Summa kostnadsniva 1 14,767 45,029
Tackningsbidrag 1 2,679 8,170
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Kostnadsniva 2 (arbete)

Arbete betessdsong timmar 260 4.35 1,131 13 3,449
Arbete stallperiod timmar 260 2.36 613 7.19 1,869
Summa kostnadsniva 2 1,744 5,317
Tackningsbidrag 2 936 2,853
Kostnadsniva 3

Stallplats (arrende) st 936 1 936 3.05 2,853
Summa kostnadsniva 3 936 2,853
TB3 0 0
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Bilaga 12, Kanslighetsanalys arbetskostnad

Enhet

Forutsattningar
Kalkylranta %
Arbetskostnad kr/timme
Vall och bete
Markkostnad / Arrende kr/ha -
Tjurkalkyl
18 manaders kottraskorsning varfodd, stallperioden pa djupstrobadd
Stallperiod manader: 6

3.05 tjurar=Ett hektar, bete & vall

Enhet Pris Kvant.  perdjur Kvant. per ha

Intdkter
Kétt tjur ( ) kg 57.21 296 | 16,924 902 51,606
Notkreatursstod st 1045 0.5 523 1.52 1,593
Godselvarde ton 25 4.7 118 14.33 358
Summa intakter 17,446 53,199

Kostnadsniva 1

Inkdp tjurkalv 29.19 275 | 8,027 839 24,477
Foérmedlingsavgift + frakt kr /djur 350 1 350 3.05 1,067
Ensilage (intern) kr/kg 1.75 1055 1,842 3,218 5,618
Beteskostnad, framodlad vall ha 4,765 0.31| 1,455 0.93 4,436
Mineraler kg 9.51 9 86 27 261
Stro, halm kg 0.75 2380 1,785 7,257 5,443
Traktor utfodring timmar 120 0.9 108 2.74 329
Veterindr medicin st 105 1 105 3.05 320
Div. husdjur st 120 1 120 3.05 366
Energi kWh 40 0.95 38 2.90 116
Underhall stallinventarier st 145 1 145 3.05 442
Rénta rorelsekapital (faktor)>> 0.7 | 5,684 6% 341 0.18 1,040
Rénta djurkapital (faktor)>> 1.0 | 8,377 6% 503 0.18 1,533
Summa kostnadsniva 1 14,905 45,448
Tackningsbidrag 1 2,542 7,751

Kostnadsniva 2 (arbete)

Arbete betessasong timmar 239 4.35 1,042 13 3,177

Arbete stallperiod timmar 239 2.36 565 7.19 1,721
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Summa kostnadsniva 2 1,606 4,898
Tickningsbidrag 2 936 2,853
Kostnadsniva 3

Stallplats (arrende) st 936 936 3.05 2,853
Summa kostnadsniva 3 936 2,853
TB3 0 0
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Bilaga 13, Kanslighetsanalys stallplats

Priser
Kostnad traktor for utfodring, ink redskap kr/timme
Inkopspris tjurkalv kr/kg
Slaktpris kr / kg (slaktvikt)
Mineralfoder kr/ kg
Halm kr/ kg
Veterinar & medicin kostnad / tjur kr
Underhall stallinventarier kr/ djur
Godselvarde fastgodsel kr/ton
Enhetskostnad stall kr/ m2
Tjurkalkyl
18 manaders kottraskorsning varfodd, stallperioden pé djupstrobadd
Stallperiod manader: 6
3.05 tjurar=Ett hektar, bete & vall
Enhet Pris Kvant.  perdjur Kvant. per ha
Intdkter
Kott tjur (52 % slaktutbyte) kg 57.21 296 | 16,924 902 51,606
Notkreatursstod st 1045 0.5 523 1.52 1,593
Godselvarde ton 25 4.7 118 14.33 358
Summa intakter 17,446 53,199

Kostnadsniva 1

Inkdp tjurkalv 29.19 275 | 8,027 839 24,477
Férmedlingsavgift + frakt kr /djur 350 1 350 3.05 1,067
Ensilage (intern) kr/kg 1.75 1055 1,846 3,218 5,630
Beteskostnad, framodlad vall ha 4,780 0.31| 1,459 0.93 4,450
Mineraler kg 9.51 9 86 27 261
Stro, halm kg 0.75 2380 1,785 7,257 5,443
Traktor utfodring timmar 120 0.9 108 2.74 329
Veterindr medicin st 105 1 105 3.05 320
Div. husdjur st 120 1 120 3.05 366
Energi kWh 40 0.95 38 2.90 116
Underhall stallinventarier st 145 1 145 3.05 442
Rénta rorelsekapital (faktor)>> 0.7 | 5,693 6% 342 0.18 1,041
Rénta djurkapital (faktor)>> 1.0 | 8,377 6% 503 0.18 1,533
Summa kostnadsniva 1 14,914 45,477
Tackningsbidrag 1 2,532 7,722
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Kostnadsniva 2 (arbete)

Arbete betessasong timmar 260 4.35 1,131 13 3,449
Arbete stallperiod timmar 260 2.36 613 7.19 1,869
Summa kostnadsniva 2 1,744 5,317
Téickningsbidrag 2 789 2,405
Kostnadsniva 3

Stallplats (arrende) st 789 1 789 3.05 2,405
Summa kostnadsniva 3 789 2,405
TB3 0 0
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Publicering och arkivering

Godkéanda sjalvstandiga arbeten (examensarbeten) vid SLU kan publiceras
elektroniskt. Som student dger du upphovsratten till ditt arbete och behover i
sadana fall godkanna publiceringen. | samband med att du godkanner publicering
kommer SLU &ven att behandla dina personuppgifter (namn) for att géra arbetet
sokbart pa internet. Du kan narsomhelst aterkalla ditt godkannande genom att
kontakta biblioteket.

Aven om du valjer att inte publicera arbetet eller aterkallar ditt godkannande sa
kommer det arkiveras digitalt enligt arkivlagstiftningen.

Du hittar lankar till SLU:s publiceringsavtal och SLU:s behandling av
personuppgifter och dina rattigheter pa den har sidan:

e https://libanswers.slu.se/sv/fag/228316

JA, jag, Pontus Wilhelmsson har last och godkanner avtalet for publicering
samt den personuppgiftsbehandling som sker i samband med detta

[0 NEJ, jag/vi ger inte min/var tillatelse till att publicera fulltexten av
foreliggande arbete. Arbetet laddas dock upp for arkivering och metadata och
sammanfattning blir synliga och sdkbara.
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