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Forord

Vi vill rikta ett stort tack till var handledare Christina Lundstrom, som har hjélpt
oss fram i detta arbete. Vi vill ocksa rikta ett stort tack till kursansvarig Erik Hunter
som har stottat var idé om amne i denna kandidatuppsats. Inte minst vill vi rikta ett
stort tack till de leverantorer som stallde upp och var med pa intervju i detta arbete.

Sammanfattning

Syftet med denna studie var att ta reda pa vilka ekonomiska effekter ett
aterinférande av mjolkkvotsystem skulle ha pd Sveriges mjolkproducenter. Att
aterinfora ett mjolkkvotsystem ar inte nagot som ar aktuellt i dagslaget, men det ar
viktigt att forsta vilka effekter ett mjolkkvotsystem skulle bidra med.

Med hjélp av en produktionsgrenskalkyl och en valfardsanalys har studien kommit
fram till att ett aterinférande av mjolkkvotsystem skulle medféra en reglering for
vara producenter, mojligheterna till expandering skulle minska och priserna for
producent och pa marknad skulle kunna andras. En intervju med tva av
Skanemejeriers leverantorer har ocksa lyfts da deras syn och erfarenheter av ett
mjolkkvotsystem &r viktig. Slutsatserna i studien &r att ett mjolkkvotsystem
nastintill enbart skulle ge negativa effekter, det enda som &r positivt med ett
kvotsystem for mjolk ar att det ger producenterna en viss inkomststablitet nar
produktionen regleras.

Abstract

The purpose of this study was to find out what the economic effects a
reintroduction of the milk quota system would have on Sweden’s milk producers.
Using a production brand calculation and a welfare analysis, the study concluded
that a reintroduction of the milk quota system would result in regulation for our
producers, reduced opportunities for expansion, and potential changes in producer
and market prices. An interview with two suppliers from Skanemejerier was also
included, as their views and experiences with a milk quota system are important.
The conclusions of the study are that a milk quota system would almost
exclusively have negative effects, with the only positive aspect being that it
provides producers with some income stability when production is regulated.
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1.1 Inledning

1984 infordes ett kvotsystem i mjolkproduktionen. Det innebar att
mjolkproduktionen kvoterades mellan medlemslanderna for att behalla och
begransa den totala mjolkproduktionen i respektive land i EU (Jordbruksverket,
2008).

Anledningen till inférandet var att forsoka fa en stabilisering i en standig ckning av
mjolkprodukter inom EG, Europeiska Gemenskaperna. Mjolkkvotsystemet
infordes for att produktionen hade okat mer an konsumtionen, pa grund av att
priserna pa insatsvaror 6kade. Detta ledde till ett Gverskott av mjolk inom EU. Néar
ett kvotsystem infordes kunde man reglera produktionen och dérmed balansera
utbud och efterfragan pa marknaden (Jansson, 2002).

Anledningen till ett 6verskott var pa grund av att minimipriset faststalldes till en
niva som var sa pass hog att inte hela kvantitet gick att sélja. Den totala mjolkkvoten
som delades ut nar mjolkkvoten inférdes var storre &n konsumtionen. Detta innebar
att EU hade konstanta dverskott av mejeriprodukter.

Innebdrden av mjoélkkvoten var den andelen mjolk, raknat i kg, som en producent
fick leverera till mejeriforetag, alternativt skanka eller sélja direkt till konsument
under ett kvotar. Detta gjordes utan att riskera tillaggsavgifter (Jordbruksverket
2008). Tillaggsavgiften uppgick till 115% av rikspriset pa mjolk (Sveriges riksdag,
1995).

1.2 Bakgrund

1.2.1 Svensk mjélkproduktion

Mijolkproduktion &r en viktig del for Sverige da det dkar var sjalvforsorjningsgrad,
och bidrar med ekonomisk tillvaxt, framfor allt pa landsbygden dar manga
mjolkgardar ar stationerade. Tack vare att mjolkproduktionen &r knuten till
landsbygden kan vi bevara den svenska landsbygdens karaktar och biologiska
mangfald. Mjolk ar ocksa en viktig naringskalla, vilket gor att produkten blir ett
sjalvklart val for konsumenter.

I Sverige utgdr mjolken en stor del av den totala jordbruksproduktionens varde,
med en andel pa 25-30% i jamforelse med andra lander inom EU.
Mijolkproduktionen ar ocksa den viktigaste enskilda produktionsgrenen ur ett
ekonomisk perspektiv i norra Europa, déar Sverige ingar (Jansson, 2002).



| Sverige finns 4 huvudsakliga mejerier, dessa ar Arla, Skanemejerier,
Norrmejerier och Falkdpingsmejeri.

Arla: Arla &r ett lantbrukskooperativ som dgs av 7 178 mj6lkbonder, 3 529 i
Sverige och 3 649 i Danmark (Arla, 2010).

Skanemejerier: Skanemejerier ar Sveriges nast storsta mejeriforetag och det ar cirka
430 mijolkbonder i Skane och Sydsverige som levererar mjolk till detta mejeri
(Skanemejerier, u.a.).

Norrmejerier: Norrmejerier ags av ca 530 norrlandska mjélkbdnder i Norrbotten,
Visterbotten, Angermanland och Jamtland (Norrmejerier, u.d.).

Falképings Mejeri: Falkdpingsmejeri ags av 200 mjolkbonder omkring Falbygden
(Falkopingsmejeri, u.a.).

Utover dessa mejeri finns det d&ven manga sma mejerier. | Sverige finns det cirka
50 mejerier totalt (Arla Foods, 2024).

Tidigare var landet strikt uppdelat dar varje mejeri hade var sin landsdel (prisma
Vastergotland, u.d.).

1.2.2 Vad &r det som bestammer mjolkpriset?

Forst och framst, mjolkpriset for mjolkbonderna, ofta kallat Arlapriset, &r det pris
som mjolkbonder far for den mjolk de levererar till mejerier, dar Arla ar en stor
aktor. Skanemejerier foljer Arlas mjolkpris. Det innebar att nar Arla justerar sitt
mjolkpris, gor Skanemejerier liknande forandringar i sina priser for mjélk som de
koper fran sina leverantorer. Detta beror pa att Skanemejerier ar en del av det
svenska mejerikooperativet och ar anslutna till Arla, vilket innebar att de foljer de
overgripande riktlinjerna och prissattningsstrategierna som Arla faststaller for sina
leverantdrer. Det pris som bonderna far varierar beroende pa flera faktorer,
inklusive efterfragan fran kunderna och konsumenternas val i butik.

For mejeriforetag som Arla och Skanemejerier ar det viktigt att forsta det pris de
tar ut fran sina kunder, sasom butiker och grossister. Detta pris paverkas av utbud
och efterfragan pa den globala marknaden samt forhandlingar med kunderna. Om
det rader brist pa en viss produkt, sdsom gradde, kan priset pa den produkten stiga,
precis som det gor for andra ravaror.

Slutligen, mjo6lkpriset som konsumenterna betalar 1 butiker och andra
forsaljningsstallen, paverkar i hog grad mjolkbéndernas intakter. Konsumenternas
val i butiken paverkar direkt efterfragan och darmed priserna. Eftersom
mejeriforetagen saljer sina produkter till butiker och inte direkt till konsumenterna,
ar det butikerna som i slutandan satter priset baserat pa konsumenternas preferenser
och beteenden (Arla Foods, 2024).



Eftersom Skanemejerier ar enligt praxis bundna till Arlas prissattning, skulle
inforandet av ett kvotsystem for deras mjolkleverantorer méta pa betydande
utmaningar. Tanken bakom ett kvotsystem ar att begransa tillgangen pa ravara for
att stimulera en 6kning av priset pa denna ravara. Emellertid skulle ett sadant
system, i Skanemejeriernas fall, inte kunna uppna detta syfte, da priset pa mjolk i
hdg grad ar kopplat till Arlas prisséttning.

For att ett kvotsystem ska vara ekonomiskt [6nsamt for mjolkleverantérerna skulle
det kréva att det genomfors enhetligt 6ver hela Sverige och for alla mejerier. Detta
beror pa att om ett enskilt mejeri infor ett kvotsystem med begransad
mjolktillforsel, skulle leverantérerna fortfarande vara begrdnsade av det
overgripande marknadspriset som bestams av Arlas prissattning. Darfor skulle
enbart ett lokalt kvotsystem inte leda till 6kade priser for mjolk, utan snarare riskera
att skapa ojamlikhet och konkurrensméssiga nackdelar for de berorda
mjolkleverantdrerna.

For att adressera denna fraga pa ett effektivt och rattvist satt skulle det kréavas
samordnade atgarder pa nationell niva, dar alla mejerier och mjolkleverantérer
omfattas av samma regelverk och prissattningsstrukturer. Endast genom en sadan
bred tillampning av ett kvotsystem skulle man kunna forvanta sig att uppna okat
resultat for mjolkleverantrernas ekonomiska situation (Olsson, 2024).

Enligt en rapport fran Jansson (2002) sa har kvotsystemet, historiskt, visat sig vara
hdammande pa strukturomvandlingen inom sektorn genom att det hindrat effektivare
producenter fran att expandera och motverkat att mindre effektiva producenter
ldmnat sektorn.

Daremot har systemet ocksa skapat utmaningar for nya producenter eller de som
vill 6ka sin produktion, eftersom de maste kdpa eller leasa kvoter till marknadspris.
Detta kan vara en betydande investering och paverka lonsamheten for dem som inte
hade tillgang till kvoter fran borjan.

1.2.3 Mijolkbranschens mal

Inom mijolkbranschen finns det olika foretag som har vissa mal inom just
mijolkproduktionen. Exempel pa dessa foretag ar LRF mjolk och svensk mjolk.
Huvudsakligen har LRF Mjolk tre viktiga mal. Mal ett &r att “vara en l6nsam och
attraktiv framtidsbransch”, mél tva ar att ”frdmja den biologiska mangfalden” och
mal tre ”Oka klimatnyttan och resurseffektiviteten i foretagen (LRF, u.4.).

Svensk mijolks huvudsakliga mal inom mjolkproduktionen &r att ”Oka svensk
mjolkproduktions bidrag till att foda varldens befolkning med hallbara naringsrika
produkter genom att skapa forutsdttningar for konkurrenskraftiga mjolkforetag”
(Svensk Mjolk, u.d.).



1.2.4 Vad innebar mjolkkvotsystemet?

Ett kvotar strackte sig fran 1 april- 31 mars. Sverige hade kvotaret 2008/2009 en
landskvot pa drygt 3,4 miljarder kg mjolk. Landskvoten delades darefter upp i tva
andra kvoter, leveranskvot och direktforsaljningskvot. Leveranskvoten var den
méangd mjoélk som en producent kunde leverera till ett visst mejeriforetag under ett
kvotar utan att fa extra tillagg. Ett krav héar var att det mejeriforetaget man
levererade till var tvunget att vara registrerat och godként av Jordbruksverket, och
det var producentens uppgift att kontrollera att detta krav var uppfylit.
Direktforsaljningskvot var den mjolken som man som leverantor valde att sélja eller
skanka direkt till konsument.

Om landskvoten 6verskreds, d.v.s. om Sverige levererade mer mjolk &n vad
mjolkkvoten tillat, lades det till en tillaggsavgift (Jordbruksverket, 2008).
Landskvoten for Sverige uppgick till 3 303 miljoner kg mjolk per ar (Sveriges
riksdag, 1995). Denna avgift skulle betalas av de producenter som 6verskridit sin
individuella kvot pa gardsniva. For att sékerstalla vilka producenter som skulle fa
betala tillaggsavgiften, gjordes det en nationell utjamning mellan de som
Overskridit och underskridit sina kvoter.

Mijdlkkvoten var tilldelad till en producent fran borjan, men blev sedan knuten till
produktionsenheten. Mjolkkvoten féljde fastigheten vid kop, vid gava och vid arv.
| produktionsenheten ingick de ekonomibyggnader, med tillhérande mark, dar
mjolkproduktion hade bedrivits (Jordbruksverket, 2008).

Nar mjolkkvoter saldes och kdptes fanns det tva olika valmajligheter. Antingen
koptes eller saldes hela mjolkkvoten, eller enbart en del av den. Dock var
minimikravet att leveranskvoten minst skulle vara 5000 kg, och direktforséljnings
kvoten skulle vara minst 500 kg. Om den totala kvoten understeg dessa méangder
salde man hela kvoten.

Nar man salde och képte mjolkkvoter fanns en del regler att forhalla sig till. En
mjolkkvot fick enbart séljas till andra mjélkbdnder, och for att kunna salja sin
mjolkkvot kravdes det att producenten i fraga var registrerad pa mjélkkvoten och
arrenderade eller agde fastigheten som kvoten var knuten till.

Om en mjolkproducent inte hade levererat mjolk nagon gang under ett kvotar eller
lagt ner med sin mjolkproduktion blev mjélkkvoten indragen. Om kvoten blev
indragen kunde man ansoka om att fa mjolkkvoten vilande. En vilande kvot innebar
att kvoten inte fick utnyttjas for mjolkleveranser. Blev mjolkkvoten vilande kunde
man varken salja den eller éverféra den i samband med arrondering eller &garskifte.



En vilande mjolkkvot kunde aterfas, da fick man gora en ansékan om detta till
Jordbruksverket senast en manad fore berdknat aterupptagande av
mjolkleverenaser. Dock kunde mjélkkvoten enbart vara vilande i tva ar.

Om det kdptes en mjélkkvot pa mer &n totalt 300 000 kg under ett kvotar var kravet
att koparen maste bruka minst 1 ha akermark pa 16 000 kg kvot. Det gick ocksa att
valja att visa upp handlingar som styrkte att det minst fanns en godkand koplats per
10 000 kg kvot.

Om flera personer gemensamt arrenderade eller &gde en fastighet gick det inte att
handla med kvoten mellan vardera part. | stéllet fick dessa personer ansfka om
Overforing av kvot i samband med byte av producent.

Vilket pris som kvoterna saldes for fick man sjalv avgora, parterna emellan.

Om ett arrende avslutades gjorde man en skriftlig ansékan om &verforing till
jordéagaren via Jordbruksverket i samband med upphérandet (Jordbruksverket,
2008).

1.2.5 Effekter av mjélkkvotsystemet

Mijolkkvotssystemet avskaffades 2015, for att EU skulle fa en effektivisering och
en bra utveckling av mj6lksektorn. En sadan avskaffning behovdes for att bonderna
skulle fa konkurrera, bli effektiva och duktiga bonder som skulle fa chansen att 6ka
sin produktion. En avskaffning av mjolkkvot kravdes ocksa for att konsumenterna
skulle slippa betala onddigt mycket for mejeriprodukter.

Hur paverkas mj6lkproducenterna av ett aterinforande av mjélkkvotsystem?
Ett mjolkkvotsystem kan bidra med att skapa en viss inkomststabilitet for

mjolkproducenterna genom att produktionen regleras. Dock kan mjélkkvoter kosta
en del for leverantorerna trots att det ar en betydande del att inforskaffa sig i
eftersom det kravs for att man ska fa leverera mjolk. Priset pd mjolkkvoter kan
variera beroende pa marknadsforhallande och efterfragan, men det beror ocksa pa
hur mycket saljaren av kvot vill ha betalt (Jansson, 2002).

Mijolkkvotsystem kan ocksa begransa producenternas mojlighet till att expandera,
eftersom de endast far lamna den méangd mjélk som kvoten tillater. Utan majlighet
till tillvaxt kan foretaget ocksa riskera att stanna av och inte langre kunna anpassa
sig pa marknaden, detta kan ocksa riskera och hindra foretagets langsiktiga
Overlevnad (Jansson, 2002).

Sedan kvotaret 2014/2015 finns inte langre nagra mjélkkvoter kvar. Beslutet kring
att avskaffa mjolkkvotssystemet togs av EU kommissionen och medlemslandernas
regeringar (Jansson, 2002). Detta beslut oroade dar och da manga bonder och
menade pa att den svenska mjolkproduktionen var inom riskgruppen att slas ut. Da



det fanns ett kvotsystem for mjolk i Sverige, hade mjélkproducenterna aldrig
lyckats producera sa mycket mjélk som kvoten tillat. Men nér beslutet togs att
avskaffa systemet, Oppnades det upp for alla lander inom EU att producera mjolk
utan nagra begransningar (Gelin, 2015).

Vilka effekter fick mjélkproducenterna nar mjélkkvotsystemet tradde i kraft?
N&r mjolkkvotsystemet infordes fick varje mjolkproducent en mjélkkvot gratis,

dock bara de som dar och da bedrev mjélkproduktion. Detta gav dem en fordel
gentemot nya producenter som behdvde kopa eller hyra kvoter for att 6ka sin
produktion. Genom detta kunde de producenterna som bedrivit mjélkproduktion en
langre tid ta fordel av detta eftersom dem kunde fortsatta produktionen gentemot
de nya producenterna som métte pa hinder for att komma in pa marknaden (Jansson,
2002).

Vilka effekter fick mjolkproduktionen nar mjolkkvotsystemet tradde i kraft?
N&r mjolkkvotsystemet tradde i kraft fick mjolkproduktionen en reglerad struktur

dar producenterna tilldelades kvoter for att begransa produktionen och for att fa en
balans i utbud och efterfragan pa marknaden. Detta inférande av kvotsystem ledde
till en mer stabiliserad marknadssituation och minskade Overskottet av
mejeriprodukter (Jansson, 2002).

Vilka effekter fick mjélkproducenterna nar mjélkkvotsystemet forsvann?
Nar mjolkkvotsystemet forsvann fick mjolkproducenterna fri tillgang pa att

producera mjolk utan begransningar, utdver detta hade dem aven mojlighet till att
bli effektivare eftersom dem kunde 6ka sin produktion ock expandera. Samtidigt
kunde mindre effektiva producenter fa méjlighet att lamna sektorn om de inte kunde
konkurrera pa marknaden (Jansson, 2002).

Vilka effekter fick mjolkproduktionen nar mjolkkvotsystemet forsvann?
Nar mjolkkvotsystemet forsvann fick mjélkproduktionen mojlighet att dka utan

begransningar. Ett avskaffande av mjolkkvotsystem mdjliggjorde en snabbare
anpassning till forandrade produktions och marknadsforutsattningar eftersom
producenterna kunde reagera mer flexibelt pa forandringar i efterfragan genom att
anpassa sin produktion enligt behov (Jansson, 2002).

1.2.6 Tidigare studier pa amnet

| lander bade inom EU och utanfér EU har man studerat bade vilka effekter ett
mjolkkvotsystem ger, och vilka effekter ett avskaffande av mjolkkvotsystem ger.

Ett mjolkkvotsystem som begrénsar att leverera produkter till marknaden, har
skapat hinder for jordbrukets utveckling eftersom det paverkade gardens struktur
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med antal kor. Ett mjolkkvotsystem tvingade bonder att reglera sin produktion och
darmed minska antalet kor i besattningen. Gardarna minskade sitt ko antal med
cirka 20% under 5 ar och det var de stora gardarna som paverkades mest. En gard
med 50 mjolkkor réknades som stor (Malak-Rawlikowska, A., 2006).

Ett resultat av att avskaffa mjolkkvotsystem har stora effekter pa
mjolkproduktionen och djurantalet eftersom det helt pl6tsligt blir fritt att producera
mjolk utan nagra begransningar. Det finns inte langre ndgon kvot att anpassa sig
till. Vidare resulterar detta i att det finns risk att det blir éverskott av mjolk inom
landet (Helming & Peerlings, 2002).

Ett avskaffande av mjolkkvotsystem skulle ocksa resultera i att mjélkproducenterna
kommer bli mer produktiva och effektiva eftersom det finns mojlighet till att
expandera sin produktion, vilket tyder pa en 6kad konkurrenskraft (Haller, 2014).

1.2.7  Problembeskrivning

| januari 2024 meddelar Skanemejerier att mangden invagd mjolk pa mejeriet,
raknat i antal kg, fortsatter att 6ka. Skanemejerier har i dagslaget ett leveransavtal
med Skanemejerier AB, och i detta leveransavtal star det att Skanemejerier AB
endast far ta emot 450 miljoner kg mjolk fran Skanemejerier per ar. Vid en fortsatt
stigning av invagd mjolk kommer detta resultera i att volymen pa 450 miljoner kg
mjolk kommer att Gverstigas.

Pa grund av 6verskottet av mjolk, inférde Skanemejerier ett marknadsavdrag, som
tradde i kraft den 1 februari 2024. Marknadsavdraget ska alla Skanemejeriers
leverantorer betala, bade stora- och sma producenter.

For februari manad 2024 blev detta marknadsavdrag 2,25 6re per kg inlevererad
mjolk (Skanemejerier Ekonomisk forening, 2024).

For att satta marknadsavdraget i ett perspektiv for att lattare fa en uppfattning om
vad det innebar for leverantGrerna, har vi valt att rakna pa hur mycket minskad
mjolklikvid marknadsavdraget innebér for en gard med 110 mjélkkor. Mjolklikvid
innebar den betalning som producenten far for sin mjélk, i detta fall mejeriet.

Vi har valt att rakna pa 110 mjclkkor for att det &r den genomsnittliga besattningen
I Sverige (LRF, 2023).

Exempel:

Sune Sunesson har 110 mjolkkor, dar korna i genomsnitt mjélkar 40 kg/ko och dag,
vilket blir 4 400 kg mjolk/dag for hela besattningen. 4 400 x 0,025 x 30 (antal dagar
pa en manad)= 3 300 kr marknadsavdrag/manad.

Pa 1 ar blir detta marknadsavdrag drygt 40 000 kr, vilket &r pengar som leverantoren
skulle fatt betalt for mjolken i stallet for att betala det till mejeriet.
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Diskussionen kring aterinférandet av ett mjolkkvotsystem i Sverige har véckts igen,
framst av de leverantdrer som tycker att Overskottet av mjolk och dess
marknadsavdrag hanteras pa ett orattvist satt. Ett mjolkkvotsystem ar inget som &r
aktuellt i nulaget, men om det skulle bli aktuellt &r det viktigt att forsta vilka effekter
ett mjolkkvotsystem skulle bidra med. Denna fraga ar av stor betydelse for
jordbrukssektorn och beror en rad olika intressenter, inklusive mjélkproducenter,
livsmedelsindustrin, politiska beslutsfattare och konsumenter.

Med ett mjolkkvotsystem riskerar mjolkproducenterna att bli ineffektiva eftersom
det kan bli svart for dem att 6ka sin produktion och vara lénsamma. Blir
mjolkproducenterna ineffektiva leder detta till att det hindrar producenterna fran att
konkurrera pa marknaden (Jansson, 2002).

Nedan kan vi se ett uttalande fran Magnus Oscarsson i KD, som varnar om
jordbruken:

En interpellation riktad till statsradet Sven-Erik Bucht (S) ar 2015/16:427, med
titeln 'Akuta atgarder for att radda mjolkproduktionen', stilldes av Magnus
Oscarsson (KD).

| interpellationen lyftes fragan om nedldggningen av mjolkgardar i Sverige, och
vilka forodande konsekvenser det skulle ha for Sverige som land.

Att ta itu med dessa fragor ar av stor vikt for att forsta och forbattra situationen for
mjolkproducenter.

1.2.8 Kunskapsgap

Kunskapsgapet som vi har identifierat ligger i bristen pa studier om de ekonomiska
effekterna for mjolkproducenter om ett mjolkkvotsystem aterinfors. Det finns inga
liknande studier pa amnet i Sverige.

Detta kunskapsgap ar relevant for leverantdrerna som saknar forstaelse for hur de
ekonomiska effekterna skulle bli om ett mj6lkkvotsystem skulle aterinforas.
Resultaten av var studie kan ocksa vara anvandbara for mejerierna att kommunicera
med sina leverantorer och ge dem en battre forstaelse for de ekonomiska effekterna
av ett aterinforande av mjolkkvotsystem.

1.2.9 Syfte

Syftet med denna studie &r att analysera vilka ekonomiska effekter aterinforandet
av ett mjolkkvotsystem skulle fa pa Sveriges mjolkproducenter. Vi kommer édven
att analysera vad tidigare studier inom amnet, bade inom- och utanfor EU, har
kommit fram till.

Fragor att besvara i diskussion:
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- Hur paverkas mjélkproducenterna av en reglering av produktionen och en
prisforandring pa marknaden?

- Vad ar leverantorernas asikter om mjolkkvotsystem?

- Hur ser sambandet ut mellan leverantérernas asikter och tidigare studier?

- Vilka likheter och skillnader finns det mellan intervjuerna och branschens
malsattning?

1.2.10 Koppling mellan problembeskrivning, kunskapsgap och syfte

Problembeskrivningen i detta arbete lyfter Skanemejeriers marknadsavdrag som
alla leverantorer far, bade stora och sma, pa grund av Skanemejeriers éverskott av
invagd mjolk. I vart exempel av utrakning kan vi se hur mycket en gard pa 110
mjolkkor forlorar per ar. Detta markandsavdrag blir drygt 40 000kr pa ett ar. Detta
ar pengar som leverantorerna hade fatt betalt for mijolken i stillet om
marknadsavdraget inte fanns.

Idag finns det en del leverantérer som lyfter fragan om att aterinfora ett
mjolkkvotsystem for att gora marknadsavdraget mindre orattvist, eftersom vid ett
mjolkkvotsystems verkan hade enbart de som 6verstigit sin mjolkkvot behdvt betala
tillaggsavgiften.

Dessa leverantorer som vill aterinfora mjolkkvotsystem tycker att de leverantorer
som bidrar mest till Skanemejeriers Overskott av mjolk skulle betala detta
marknadsavdrag sjalva.

Eftersom det inte har gjorts studier i Sverige pa hur leverantorerna faktiskt paverkas
av ett mjolkkvotsystem, ansag vi att detta var ett relevant amne att analysera for att
kunna fylla kunskapsgapet och sprida information om vilka ekonomiska effekter
aterinforandet av en mjélkkvot skulle ha pa Sveriges mjélkproducenter.

1.2.11 Koppling mellan syfte och diskussion

Detta arbete fokuserar framst pa vilka ekonomiska effekter ett mjélkkvotsystem
skulle fa pa Sveriges mjolkproducenter, men eftersom det finns s& manga andra
aspekter som ocksa paverkas av detta har vi valt att ta in en liten del av dessa, de
sociala aspekterna. Det ar framst mjolkproducenterna som skulle paverkas av ett
aterinférande av ett mjolkkvotsystem, darav tycker vi att det ar véldigt viktigt att
lyfta deras asikter kring systemet.

Vi kommer dven att diskutera hur sambandet ser ut mellan leverant6rernas asikter
och tidigare studier pa amne for att fa en uppfattning om hur val insatta
leverantorerna ar kring effekterna av ett mjolkkvotsystem.

Till slut kommer vi ocksa diskutera hur sambandet ser ut mellan leverantérernas
asikter och branschens malsattningar for att fa en inblick i skillnader mellan vad
leveranttrerna upplever och vad branschen stravar efter.
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1.2.12 Teori/analysmodell

| detta kapitel kommer vi introducera teorier och modeller som ligger till grund for
analys av vad ett aterinforande av mjolkkvot har for ekonomisk effekt hos
producenter.

En kombination av tva strategier kommer att anvandas i denna studie for att uppna
syftet att studera effekterna av aterinforandet av mjolkkvoter i Sverige. Vi kommer
anvanda oss utav en produktionsgrenskalkyl fran HIR Skane, som visar forlust per
kg mjolk som levereras fran gard, nar leverantorer begransas med mjolkkvot. Vi
kommer ocksad anvanda oss av ett teoretiskt ramverk som heter valfardsanalys.
Vélfardsanalysen beskriver hur producenter paverkas i perioder nar pris, kvantitet,
efterfragan och utbud paverkas.

1.2.13 Vilfardsanalys- utbud och efterfragan

Utbud och efterfragan ar tva begrepp som oftast anvands for att forstd hur ekonomi
fungerar. For att forsta de tva begreppen brukar de vanligtvis visas genom en fri
marknad med antingen konsumenter och producenter, eller kopare och saljare. For
att forstd sambandet mellan de olika begrepp brukar de vanligtvis visas grafiskt i
ett diagram som &r illustrerat nedan:

Pris

0 Kvantitet 100

Figur 1- Ekonomifakta 2023

Utbudet bestar av tjanster eller varor som producenterna har att erbjuda, samt vilka
priser producenterna kraver samtidigt som efterfragan bestar av vad kunden vill
kdpa och hur mycket kunden ar villig att betala.

Om en produkt pa marknaden &r billig, blir det automatiskt fler konsumenter som
ar benagna att kopa produkten. Samtidigt kan en prishdjning resultera i att farre
konsumenter blir bendgna att kdpa och det resulterar i att en mindre kvantitet
efterfragas. Nar en mindre kvantitet efterfragas lutar efterfragakurvan nedat, detta
visar ett negativt samband mellan pris och kvantitet. Samtidigt vill producenterna
formodligen ha sa mycket pengar som mojligt for sina produkter, alltsa blir det
attraktivt att salja ju hogre priset pa marknaden ar for den givna produkten eller
tjansten.
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Punkten dar efterfraga- och utbudskurvan méts kallas for jamnvikt. | denna punkt
kan bade koparen och séljaren komma 6verens om vilket pris som ska géalla, samt
hur mycket av en produkt som ska tillverkas.

Det &r viktigt att ta i beaktning att detta illustrerar relationen mellan pris och
kvantitet med hansyn till utbud och efterfragan (Ekonomifakta, 2023).

Det utrymme som sedan finns kvar mellan utbuds- och jamnviktskurvan, eller
efterfraga- och jamnviktskruva kallas for valfard, se figur nedanfor:

Efterfragan
Utbud

Valfardsvinst
producent

b

Pris \Pj\/

A

Kvantitet

Figur 2

Ovan ser ni en valfardsanalys dar producentens valfardsvinst ar markerad med grén
farg. Inom detta omrade vill en producent vara nar utbud och efterfragan forandras
pa en marknad, eftersom det &r har producenten tjanar som mest.

Efterfragakurva: En linje som visar den mangd av en vara eller tjanst som
konsumenterna ar villiga att kopa vid olika prisnivaer. Efterfragakurvan &r oftast
nedatgaende, vilket innebar att ju lagre pris desto storre efterfragan.
Utbudskurva: En linje som representerar den méngd av en vara eller tjanst som
producenterna ar villiga att salja vid olika prisnivaer. Utbudskurvan &r vanligtvis
uppatgaende, vilket innebar att ju hogre priset dr desto storre mangd &r
producenterna villiga att sélja.

Jamviktspris och jamviktskvantitet: Det pris och den kvantitet dar utbudet och
efterfrigan mots. Detta dr den punkt dar marknaden &r i jamvikt, och det finns
varken dverskott av varan eller brist pa den. Jamviktspriset ar priset dar efterfragad
kvantitet och utbjuden kvantitet ar lika.

Implementera teorimodell pa ekonomiska effekter for producent och konsument
Med hjalp av denna teorimodell kan vi undersoka vad de ekonomiska effekterna
blir for producent vid aterinforandet av mjolkkvotsystem genom

skillnader i produktionsvolym av mjolk. Vi kan ocksa se vad som hander med priset
for producent om mjolkproduktionen regleras.
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Med denna teorimodell kan vi inte rdkna ut exakta skillnader i ekonomiska tal, men
vi kan analysera hur priset beter sig pa en marknad vid forandringar i produktion
och vad detta skulle ge for ekonomiska effekter for producenten.

1.3 Metod

Vi har gjort en litteraturstudie for att undersoka de ekonomiska effekterna av
aterinforandet av mjolkkvoter for producenterna. Vi har i denna studie framst
studerat vad de ekonomiska effekterna skulle bli, sedan har vi med hjalp av
intervjuer med tva av Skanemejeriers leverantérer vagt in deras ord i arbetet och
jamfort det med branschens malsattning och tidigare studier pa amnet.

For att se vilka ekonomiska forluster producenterna skulle fa i samband med en
reglering har vi anvant oss av HIR Skanes produktionsgrenskalkyl. Med hjalp av
denna har vi kunnat se hur en reglering skulle paverka producenterna och vilka
effekter ett mjolkkvotsystem skulle ha pa producentens ekonomi. Med hjalp av en
valfardsanalys har vi sett vilka ekonomiska effekter det blir for producent pa
marknad nér utbud och efterfragan paverkas.

HIR Skane- produktionsgrenskalkyl
Denna kalkyl bygger pa erfarenheter fran radgivning som finns inom

hushallningssallskapets djurhallning, vaxtodling och ekonomi. Kalkylen &r en
redovisning av intakter och rorliga kostnader for en enskild produktionsgren, i detta
fall mjolkproduktion. 1 en produktionsgrenskalkyl berdknas den specifika
produktionsgrenen, 