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Sammanfattning

Naturbetesmarker ar ndgra av Sveriges och Europas mest artrika miljoer, och deras biologiska
mangfald ar beroende av en fortsatt beteshavd. Under de senaste artiondena har antalet notkreatur i
Sverige minskat, medan antalet hastar Okat. Héstar skulle kunna anvéndas for att héavda
naturbetesmarker i stérre utstrackning &n idag. | detta arbete studerades litteratur som jamférde de
biologiska effekterna av hast- och notkreatursbete i tempererade delar av Europa. Bade hastar och
notkreatur visades vara lampliga for att beta naturbetesmarker, men deras paverkan skilde sig en del
i flera avseenden. Hastar tenderade att nyttja betet mer ojamnt &n notkreatur. Vid lagom betestryck
gav detta upphov till en mer varierad bestandsstruktur, vilket skapade en storre variation av
livsmiljoer och hade positiva effekter pa blommande &rter. Vid for hoga betestryck gav hastbete i
stéllet upphov till omraden som var for hart eller inte tillrackligt hart betade, med stora skador pa
betesmarkens struktur som foljd. Notkreatur var battre pa att halla tilloaka vedartad vegetation som
riskerar att leda till att betesmarker véaxer igen. De tva arternas paverkan pa insekter, faglar och andra
djur var ganska tvetydiga. Betestrycket var en viktigare faktor ar betesdjurens art for paverkan pa
de flesta studerade aspekter av biologisk mangfald, och bade for lagt och for hogt betestryck hotar
naturvardena i betesmarker.

Nyckelord: nétkreatur, hastar, bete, betesmark, naturbetesmark, betespéverkan, betestryck,
biologisk mangfald

Abstract

Semi-natural pastures are some of the most species-rich habitats in Sweden and Europe, and their
biodiversity depends on continued maintenance through grazing. During the last several decades the
number of cattle in Sweden have declined, while the number of horses has increased. Horses could
be used to maintain semi-natural pastures to a larger extent than currently. This essay is based on
literature comparing the biological effects of horse and cattle grazing in temperate parts of Europe.
Both horses and cattle were shown to be suitable grazing stock for maintaining semi-natural
pastures, but their impact differed somewhat in several respects. Horses tended to utilize the pasture
more unevenly than cattle. At moderate grazing pressure this gave rise to a more varied sward
structure, which created a greater variety of habitats and had positive effects on flowering forbs. At
excessively high grazing pressure horse grazing instead gave rise to areas that were grazed too hard
or not hard enough, with consequentially significant damage to the sward structure. Cattle were
better at keeping woody vegetation which risks leading to brush encroachment in check. The two
species’ impact on insects, birds and other animals was largely ambiguous. Grazing intensity was a
more important factor than grazing animal species for effects on most of the studied aspects of
biodiversity, and both too low and too high grazing intensity threatens natural values in pastures.

Keywords: cattle, horses, grazing, pasture, semi-natural pasture, grazing impact, grazing intensity,
biodiversity
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Inledning

Naturbetesmarker utgor nagra av de mest artrika miljoer som finns i Sverige och
Europa. De hyser en stor mangfald av bland annat karlvéxter, insekter och faglar.
Dessa marker har skapats och bevarats genom lang kontinuerlig havd med slatter
och betande djur, och utan storre paverkan av produktionshéjande atgarder som
godsling. | takt med att lantbruket moderniserats har dock deras betydelse som
fodermarker minskat, vilket har lett till manga naturbetesmarker omvandlats till
aker- eller skogsmark (Prangel et al. 2023). Bara under 1900-talet minskade arealen
med Gver 50 % (Jordbruksverket 2008). ldag aterstar endast ungefar 5 % av den
naturbetesmark som fanns under 1800-talet (Lindborg et al. 2021). Att bevara
naturbetesmarker ar en viktig atgard for att bevara biologisk mangfald i Sverige och
andra europeiska lander (Jordbruksverket 2022a; Prangel et al. 2023).

De flesta naturbetesmarker i Sverige betas av notkreatur (Karlsson 2013; Sporndly
& Glimskar 2018), men hastar skulle kunna nyttjas som betesdjur i storre
utstrackning an idag. Manga hastar halls inte pa bete alls, och andra bara i mindre
omfattning (Jordbruksverket 2016). Att lata fler hastar beta naturbetesmarker skulle
vara ett mojligt sétt att forbattra havden av de marker som finns kvar, och eventuellt
ocksa restaurerade igenvaxta betesmarker. For att na 6nskade resultat i naturvarden
ar det viktigt att kanna till hur hastar paverkar naturbetesmarkerna genom sitt bete.

1.1 Syfte och fragestallningar

Syftet med detta arbete var att undersoka hur hastbete paverkar den biologiska
mangfalden i naturbetesmarker jamfort med notkreatursbete. Detta gjordes genom
att soka, granska och sammanstélla vetenskaplig litteratur som jamfort effekterna
av de tva djurslagens bete. Fokus lag pa tempererade delar av Europa for att
studierna ska vara relevanta for Sverige och lander med liknande forutsattningar.

e Finns det skillnader i hur bete av héastar och notkreatur paverkar den
biologiska mangfalden i naturbetesmarker i tempererade delar av Europa?

e Hur kan likheter och skillnader mellan héstars och notkreaturs bete utnyttjas
i hdvden av naturbetesmarker?



Bakgrund

2.1 Varfor ar Naturbetesmarker viktiga?

Naturbetesmarker &r naturliga grdsmarker som anvands for bete, och som inte
paverkats av produktionshojande atgarder som godsling (Jordbruksverket 2022a).
Naturbetesmarker utgér tillsammans med slatterangar nagra av de mest artrika
livsmiljer som finns i Sverige, och att de bevaras ar darmed mycket viktigt for den
biologiska mangfalden (Jordbruksverket 2022a).

Den biologiska mangfalden i naturbetesmarker beror i stor utstrackning pa att
djurens bete och tramp haller tillbaka konkurrensstarka vaxter (Lindborg et al.
2021). Mindre kraftigvéaxande arter kan darmed klara sig fran att bli kvéavda av till
exempel starkvaxande gras. Att vaxtnaringsamnen fors bort av djuren utan att detta
kompenseras genom godsling gor betesmarkerna naringsfattiga. Detta gynnar sma
och konkurrenskansliga véaxtarter sasom manga blommande orter, och darmed
ocksa de pollinerare och andra djur som ar beroende av dem (Lindborg et al. 2021).

Delvis tradbevuxna betesmarker hyser ofta en mycket stor biologisk mangfald,
genom att bade skogs- och Gppenmarksarter kan leva dar (Rook et al. 2004).
Variationsrika naturbetesmarker med strukturer som en gammal och artrik grassval,
halvoppna miljoer i 6vergangen mellan grés- och skogsmark, flackvisa jordblottor
orsakade av djurens tramp samt gamla och ihaliga trad gynnar artgrupper som
svampar, mossor, lavar, faglar, fladderméss och olika insekter (Lindborg et al.
2021). Manga av Europas mest hotade faglar, karlvaxter och insekter &r beroende
av sadana naturliga grasmarker (Emanuelsson 2008). Att manga betesmarker ar
delvis tradbevuxna gor att de far en halvoppen struktur dar bade arter som trivs i
skog och 6ppna miljoer kan leva (Lindborg et al. 2021).

2.2 Hur bete paverkar den biologiska mangfalden

De flesta grasmarker i tempererade klimat genomgar ekologisk succession mot
skogsmark om de inte betas eller slas av regelbundet, vilket innebér att de véxer



igen om hadvden upphor eller &r for svag (Rook & Tallowin 2003). Nar
naturbetesmarker véxer igen eller planteras igen med skog trangs manga utpraglade
grasmarksarter bort, bland annat manga blommande véaxter som &r viktiga for
pollinerande insekter, och den biologiska mangfalden minskar (Prangel et al. 2023).
Dessa arter ar beroende av en tillrcklig férekomst och kontinuitet av 6ppna
grasmarker.

Betande djur paverkar den biologiska mangfalden i betesmarker positivt genom att
skapa och upprétthalla en dynamisk variation i véxtbestandens sammansattning
(Rook et al. 2004). Bete ger upphov till en mer heterogen grassval an slatter, som
paverkar hela ytan pa ett enhetligt satt (Rook och Tallowin 2003). Denna
heterogena paverkan pa vegetationen utgor enligt Rook et al. (2004) den
grundlaggande skillnaden mellan marker som héavdas med slatter och bete.
Betesskapad heterogenitet har en viktig positiv inverkan pa faunan i grasmarker,
bland annat genom att paverka forekomsten av fédo- och vardvaxter och lampliga
habitat for manga djur (Rook & Tallowin 2003).

Mekanismerna bakom betesdjurens paverkan pa vegetationen ar enligt Rook &
Tallowin (2003) och Rook et al. (2004) framst att de selekterar vissa véxter och
betar dem i storre utstrackning, men ocksa att deras tramp 6ppnar upp jordblottor
som vaxter kan kolonisera, att de sprider manga véxtarters fron samt den
koncentration av vaxtnaringsamnen som uppstar pa de platser dar de urinerar och
godslar. Dessa storningar forandrar konkurrensforhallandena mellan olika vaxter i
bestandet (Rook et al. 2004).

2.3 Betesmarkernas historik och hot

Under mitten pa 1800-talet var den betade arealen enligt Lindborg et al. (2021) som
storst. Detta forklaras av att storre delen av den betade arealen fram till ungefar
1870 utgjordes av utmarksbete, som kunde finnas var som helst pa skalan mellan
Oppen mark och sluten skog. I princip all mark utanfér de inhdgnade indgorna
(dkermark och slatterangar) som omgav bebyggelsen nyttjades som betesmark for
frigdende djur, med hogre betestryck néra byarna och avtagande intensitet langre
bort (Axelsson Linkowski 2010).

Arealen naturbetesmark och andra grasmarker med héga naturvéarden har minskat
kraftigt i Europa och Sverige, och har i stor utstrackning ersatts av planterad skog
eller odlats upp genom godsling och insadd av vallvaxter (Emanuelsson 2008). Den
historiska utbredningen av naturbetesmarker &r svar att sakerstalla, men den totala
minskningen av arealen kan vara sa stor som 95 % jamfort med betesmarkernas
maximala utbredning i Sverige runt mitten av 1800-talet (Lindborg et al. 2021).



Bara under 1900-talet férsvann mer an halften av Sveriges angs- och betesmarker
(Jordbruksverket 2008). | England och Wales minskade arealen artrika
naturbetesmarker med over 6,5 miljoner hektar eller mer & 90 % mellan 1932 och
1984, och liknande férandringar har skett i andra europeiska lander (Vera 2000).
Denna minskning medfor kraftiga negativa effekter pa den biologiska mangfalden.
Enligt Artdatabanken (2023) &r igenvaxning i jordbrukslandskapet (frdmst av
naturbetesmarker) ett av de storsta hoten mot arter i Sverige. Ungefér 1500, eller
20 %, av de arter som ar knutna till det svenska jordbrukslandskapet &r nu hotade
(Artdatabanken 2023).

Idag finns endast ungeféar 425 000 hektar betesmarker och slatterangar kvar i landet,
varav drygt halften av arealen beddms ha htga natur- och kulturvarden och Gver
95 % ar betesmark (Sveriges Miljomal 2022). Trots detta ar Sverige ett av de lander
i norra och véastra Europa som bést lyckats bevara sin naturbetesmark (Emanuelsson
2008). Det snabba forsvinnandet av naturbetesmarker har avtagit i bland annat
Sverige, Storbritannien och Nederlanderna, och &ven om minskningen har fortsatt
i marginella jordbruksomraden har arealen néstan stabiliserats under senare tid
(Emanuelsson 2008).

Efter att grasmarkernas biologiska varden lange ignorerats i Europa borjade EU
utvérdera deras forekomst och naturvérden forst under 2000-talet (Emanuelsson
2008). Ingen av de grasmarkstyper som &r listade i EU:s art- och habitatdirektiv
uppnar i dagslaget gynnsam bevarandestatus i hela sitt svenska utbredningsomrade
(Naturvardsverket 2020). De viktigaste orsakerna till att de svenska slatterangarnas
och naturbetesmarkernas areal, konnektivitet och kvalitet idag ar for laga ar
minskad havd och &ndrad skotsel till foljd av ekonomisk rationalisering inom
jordbruket (Naturvardsverket 2020).

2.4 Hastars och notkreaturs bete

Héstarnas och notkreaturens vilda forfader har funnits i Europa sedan innan
manniskan borjade bedriva jordbruk dar (Vera 2000). Uroxen och vildhésten var
bada specialiserade grasatare, och levde i de naturliga grasmarker och halvppna
skogsmiljoer som uppstod genom bland annat stormfallning av trad och bibehdlls
och utvidgades av betande djur (Vera 2000). Bada arterna ar alltsa evolutionart
anpassade for att livnara sig pa bete fran samma typ av marker.

Inventeringar av Sporndly & Glimskar (2018) och berdkningar av Karlsson (2013)
tyder pa att runt 75-80 % av Sveriges betesmarker idag havdas av nétkreatur,
medan far och hastar vardera star for ungefar 10 % av havden. Sedan ar 2000 har



antalet notkreatur i Sverige minskat med 6ver 200 000, och antalet gardar med
notkreatur mer an halverats (Jordbruksverket 2022b). Totalt finns det ar 2022 cirka
1 450 000 notkreatur i Sverige (Jordbruksverket 2022b). Under 1860-talet fanns
runt 2 miljoner nétkreatur i landet, vilket 6kade till toppnoteringen i statistiken pa
nastan 3 miljoner under 1930-talet (Jordbruksverket 2021).

De flesta notkreatur gar pa bete under delar av aret, men ungefar hélften av landets
tjurar fods upp pa stall utan betesgang (Hessle et al. 2021). De skulle enligt Hessle
et al. (2021) kunna h&vda ungefar 290 000 hektar naturbetesmark om de féddes upp
som stutar i stéllet. Det innebdr att den totala arealen betesmark som havdas i
Sverige skulle kunna 6ka med 6ver 50 %. Vid varje given tidpunkt under
betessasongen star ungefar 100 000 tjurar pa stall i stéllet for att bidra till skétseln
av betesmarker (Hessle et al. 2021).

Antalet hastar i Sverige har uppskattats till cirka 355 000 (Jordbruksverket 2017).
Detta antal har Okat kraftigt under de senaste artiondena, fran ungefar 133 000
héstar i Sverige ar 1987 (Dyrendahl 1988). Manga hastar gar i dagslaget inte pa
bete 6ver huvud taget, eller bara under kortare perioder, vilket innebér att hastarna
utgér en stor potentiell resurs for hédvden av naturbetesmarker (Jordbruksverket
2016). Att lata hastar beta naturbeten i storre utstrackning skulle ocksa kunna ge
positiva effekter pa hasthallningens ekonomi och héastarnas valbefinnande
(Jordbruksverket 2016).

Under 1800-talets mitt beréknas antalet hastar i Sverige ha varit mellan 400 000
och 500 000 (Dyrendahl 1988). Detta innebar att det da fanns runt 50 000 - 150 000
fler hastar i landet &n idag. Eftersom det vid ungefar samma tid fanns cirka
2 000 000 notkreatur i landet (Jordbruksverket 2021) bor forhallandet mellan
antalet hastar och notkreatur ha varit ungeféar 1:5 - 1:4. Motsvarande forhallande i
nutid &r cirka 1:4 (Jordbruksverket 2017; Jordbruksverket 2022b). Detta innebér att
hastarnas potentiella betydelse for havden av betesmarker kan vara ungefar
densamma som under den period da betesmarkerna hade sin maximala
dokumenterade utbredning i Sverige. Bristen pa kunskap om hur stor andel av
hastarnas respektive notkreaturens totala foderintag som utgjordes av bete och
betesmarkernas produktionsformaga gor det svart att uppskatta hur stor andel av
betesmarken som faktiskt betades av hdstar under denna period.

Olika djurslag har olika preferenser och selekterar foder pa olika satt. Kroppsstorlek
ar den viktigaste faktorn: eftersom stérre djur som notkreatur har ett stort
matsmaltningssystem i forhallande till sitt energi- och naringsbehov kan de klara
sig pa mer naringsfattigt foder genom att dta stérre mangder an mindre djur som
far, och behover darfor inte beta lika selektivt (Rook & Tallowin 2003). Hastar och



notkreatur har liknande betesstrategier och ekologiska nischer, men hdastar kan
genom sin annorlunda tanduppsattning beta kortare grasbestand an ndétkreatur
(Menard et al. 2002).

Matsmaéltningsfysiologin har ocksa stor betydelse genom att grovtarmsjasare (till
exempel hastar) har en hog passagehastighet for foder, och darmed kan éta storre
mangder ndringsfattigt foder an idisslare (till exempel notkreatur) (Menard et al.
2002; Rook & Tallowin 2003). Detta kompenserar for grovtarmsjasares samre
matsmaltningseffektivitet (Rook & Tallowin 2003). Idisslare kan & andra sidan &ta
mer tvahjartbladiga véaxter, som ofta innehaller amnen som grovtarmsjasares
matsmaltningssystem inte kan ta hand om, vilket bidrar till olika nyttjande av
betesresurser hos notkreatur och hastar (Menard et al. 2002).

Héstar har ett betydligt hogre dagligt betesintag per kg kroppsvikt &n nétkreatur,
vilket gor dem till effektiva naturvardare (Menard et al. 2002). Detta beror bland
annat pa att hastar betar under en storre del av dygnet an idisslare (Rook & Tallowin
2003). Hastar betar ocksa de mest produktiva véxterna (framst gras) i hogre
utstrackning an notkreatur, som foredrar ett storre inslag av tvahjartbladiga orter i
sin kost (Menard et al. 2002; Nolte et al. 2017). Det ar en fordel pa betesmarker dar
man vill gynna de mer konkurrenssvaga orterna.
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Material och metod

Sokningar av vetenskaplig litteratur gjordes i databasen Scopus under september
2023. Sokningarna gjordes pa engelska och omfattade titel, abstract
(sammanfattning) och nyckelord. Sokstrdngen som anvandes, efter flera
omarbetningar for att forsoka fanga upp sa manga relevanta studier som majligt,
var foljande:

graz* OR grassland* OR semi-natural OR pasture AND biodivers* OR divers* OR
conservation OR "species richness” OR abundance AND horse* OR equin* AND
cattle OR bovine* OR cow*

Sokresultaten sallades forst for relevans utifran titeln, sedan genom att varije artikels
abstract lastes igenom. Artiklar som bedémdes som relevanta sparades i en databas
I referenshanteringsprogrammet Zotero for ndrmare studier. En del litteratur som
patraffades genom att den citeras i nagon av de artiklar som studerades ansags ocksa
vara relevant, och togs da med i denna studie efter att ha sallades pa samma satt
som sokresultaten.

For att en artikel skulle bedomas som relevant maste den jamfora effekterna av bete
av hastar och notkreatur pa den biologiska mangfalden i form av paverkan pa
biologiska strukturer (exempelvis beteshdjd, rator och odnskad vegetation som
hotade betesmarkernas naturvérden), artgrupper, eller enskilda arter. Artiklarna
som valdes ut behandlade studier som genomforts i Europa, med fokus pa
kontinentens tempererade och nordliga delar. Resultaten omfattade bade bete pa
olika slags traditionella naturbetesmarker och, déar det beddmdes som relevant,
inom ramen for naturvards- och aterforvildningsprojekt (rewilding) och andra
studier av kor och hastars bete under naturlika forhallanden.

Informationen som hamtades fran de valda artiklarna omfattade olika matt pa
biologisk mangfald. Vissa studier fokuserade pa en viss art eller artgrupp, andra pa
mer generella beteseffekter med konsekvenser for arter och ekologiska processer.
Resultaten beskrevs ibland kvantitativt, till exempel i form av antalet observationer
av en viss art eller antalet arter som forekom i studieomradet. Sadan data hamtades
bade ur text, tabeller och figurer i de valda artiklarna. Ibland var resultaten i stallet
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av kvalitativ karaktar, dar informationen som anvandes var baserad pa
artikelforfattarnas resonemang och slutsatser kring betets inverkan pa aspekter som
paverkar den biologiska mangfalden. Information som géllde jamforelser mellan
héstars och notkreaturs bete sammanstéalldes fran artiklarna och grupperades efter
vilken aspekt av den biologiska mangfalden som paverkades. Resultaten
diskuterades for att besvara fragestallningarna genom att analysera de biologiska
effekterna av bete av notkreatur och héstar.
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Resultat

Sokningen i Scopus gav 236 resultat. Efter sallning av sokresultaten och studier
som patraffades i dessa artiklar aterstod 38 studier som jamforde hur relevanta
aspekter av biologisk mangfald paverkades av hast- och notkreatursbete. Ett
kriterium for att bedémas som relevant var att studien utforts i tempererade delar
av Europa, men en studie som genomforts vid Frankrikes medelhavskust (Menard
et al. 2002) togs med eftersom alla uppgifter som hamtades fran den bedomdes vara
generella. Ovriga artiklar byggde pé studier som genomforts i manga olika delar av
det tempererade Europa, frdn Skandinavien och Finland i norr till nordvastra
Spanien och norra ltalien i soder. Altituden varierade ocksa, en del studier var
gjorda i hdglanta miljéer och en del vid havsniva, i flera fall i direkt anslutning till
kusten. De flesta studierna var fran Vasteuropa, och endast ett fatal fran Ost- eller
Centraleuropa.

Studierna var genomforda i olika miljoer, fran tradbevuxna hagmarker och fore
detta slatterangar till havsstranddangar och naturrestaureringsprojekt pa
mosaikartade marker bestaende av bland annat skog, nedlagd akermark, sanddyner
och delvis igenvéxta naturbetesmarker. De flesta av studierna pa havsstrandangar
genomfordes pa samma plats, en forskningsstation i Nederlandska Noord-Friesland
Buitendijks. Aven en del andra miljéer undersoktes i flera olika artiklar, ibland av
samma forskare. Metoderna skiftade beroende pd vilka miljoeffekter som
studerades, och innefattade bade kontrollerade experiment dar hast- och
notkreatursbete jamfordes direkt och observationsstudier och artinventeringar i
befintliga marker som betades av de tva djurslagen.

Tabell 1: Oversikt dver de resultat som bedémdes vara relevanta

Studie Land Vad som studerats
Barbero et al. (1999) Italien Mangfald av dyngbaggar
Boschi & Baur (2007) Schweiz Mangfald av snackor
Buttenschen & Danmark Etablering av vildapel
Buttenschgn (1998)
Buttenschgn & Danmark Igenvéxning
Buttenschegn (2001)
Cornelissen et al. (2014) Nederlanderna Igenvéxning
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Cornelissen & Vulink
(2015)

Cosyns et al. (2005)
Cromsigt et al. (2018)
Gibson (1995)
Gibson (1996)
Fleurance et al. (2022)
Lagendijk et al. (2019)
Lagendijk et al. (2017)
Lamoot et al. (2005)
Lopez-Sanchez et al.
(2020)
Loucougaray et al.
(2004)

Lovész et al. (2021)
Mandema et al. (2013)
Mandema et al. (2014a)
Mandema et al. (2014b)
Marion et al. (2010)
Menard et al. (2002)
Milberg et al. (2020)

Nolte et al. (2013)
Nolte et al. (2014)
Nolte et al. (2017)
Pratt et al. (1986)
Putman et al. (1987)
Putman et al. (1991)
Rook et al. (2004)
Schmitz & Isselstein
(2020)

Somay et al. (2021)
Stewart & Pullin (2008)
Thomassen et al. (2023)

Van Deursen & Drost
(1990)
Van Klink et al. (2016)

Vulink et al. (2000)

Ockinger et al. (2006)

Nederlanderna

Belgien
Nederlanderna
Storbritannien
Storbritannien

Frankrike
Nederlanderna
Nederlanderna

Belgien

Tyskland

Frankrike

Frankrike
Nederlanderna
Nederlanderna
Nederlanderna

Frankrike

Frankrike

Sverige

Nederlanderna
Nederlanderna
Nederlanderna
Storbritannien
Storbritannien
Storbritannien
Flertal europeiska lander
Tyskland

Ungern
Storbritannien
Danmark
Nederlanderna

Nederlanderna
Nederlanderna
Sverige

Betespreferenser

Frospridning
Betespreferenser
Mangfald i markvegetationen
Mangfald i markvegetationen
Forekomst av orter
Forekomst av sorkar
Mangfald i markvegetationen
Betespreferenser
Skador pa frukttrad

Mangfald i markvegetationen

Fagelinventeringar
Vadarfaglars bon
Vadarfaglars bon
Gass habitatpreferenser
Mangfald i markvegetationen
Betespreferenser
Indikatorarter
markvegetation
Forekomst av orter
Mangfald i markvegetationen
Betespreferenser
Betespreferenser
Betespreferenser
Mangfald i markvegetationen
Mangfald i markvegetationen
Mangfald i markvegetationen

Mangfald av dyngbaggar
Mangfald i markvegetationen
Godsellevande djur
Betespaverkan pa vass

Flertal studier pa strandangar
Betespaverkan pa vass
Fjarilar och markvegetation
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4.1.1 Djurslag och fysiska strukturer i betet

Héstar och notkreatur foredrar i stor utstrackning att beta samma vegetation, i forsta
hand oftast gras, och nyttjar betet pa likartade satt (Putman et al. 1991; Menard et
al. 2002; Nolte et al. 2017; Fleurance et al. 2022). Over lag spelar betestrycket
darfor en storre roll for hur floran i betesmarkerna paverkas an om de betesdjuren
ar notkreatur eller hastar, och ett latt eller mattligt betestryck &r i regel att foredra
ur naturvardssynpunkt (Gibson 1996; Stewart & Pullin 2008). Det finns dock
skillnader i hur de tva arterna betar som har betydelse for den biologiska
mangfalden, inte minst betesfloran.

Flera studier visar att hastar ger upphov till och bibehaller en kortare grassval an
notkreatur, eftersom hastars tanduppséttning goér det mojligt for dem att beta
narmare marken (Pratt et al. 1986; Menard et al. 2002; Nolte et al. 2014;
Cornelissen & Vulink 2015). Vid hogt betestryck av hastar kan beteshdjden bli
mycket kort (Pratt et al. 1986). Hastar foredrar att beta kort grés, och betar darfor
samma omraden upprepade ganger (Menard et al. 2002). Detta ger upphov till en
heterogen struktur av “flackar” (engelska: “patches”) av betet som utnyttjas olika
hart och darigenom far olika héjd och artsammanséttning (Marion et al. 2010;
Fleurance et al. 2022). Heterogenitet i faltskiktet ger upphov till en hogre
artrikedom av karlvaxter (Marion et al. 2010), och kan enligt Rook et al. (2004)
vara nyckeln till att maximera biologisk mangfald i grasmarker. Nolte et al. (2014)
fann att hastar skapade storre betesflackar &n notkreatur, men inte storre
heterogenitet. Artikelforfattarna anser att den mer finkorniga mosaikstruktur som
notkreaturen gav upphov till ar att féredra ur naturvardssynpunkt. Bada djurslagen
betar de flackar som det andra ratar, men sambete medfor inte nédvéandigtvis att
betet blir homogent avbetat (Fleurance et al. 2022).

Vid hastbete med alltfor hogt betestryck uppstar sa kallade latriner, omraden
bestdende av godselrator dar hastarna sedan undviker att beta (Gibson 1996). Detta
ar negativt for den biologiska mangfalden genom att det gynnar ett fatal (ofta
oonskade) vaxtarter bade i latrinomradena och de hart betade delarna av betet pa
ovriga arters bekostnad (Putman et al. 1991; Gibson 1995; Gibson 1996). Latriner
kan i vissa fall 4ven uppsta pa betesmarker som betas av nétkreatur (Putman et al.
1991), och alltfor hart bete av notkreatur kan ge lika negativa effekter pa betesfloran
som alltfor hart hastbete, med en artfattig grassval som foljd (Gibson 1996).
Hastbete verkar dock ha en liten men signifikant effekt som paverkar betet pa
samma satt som ett for hart betestryck, jamfort med nétkreaturshete (Gibson 1995;
Gibson 1996).
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Om héstar och nétkreatur betar tillsammans pa en betesmark med begransad
betestillgang finns risken att hastarna betar ner graset sa hart att notkreaturen, som
inte kan beta lika korta bestand som hastar, inte far i sig tillrackligt med foder
(Cornelissen & Vulink 2015). Detta kan leda till att nétkreaturen begrénsas till att
endast beta den hogre vegetationen i hastarnas rator (Pratt et al. 1986), vilket
innebar att de ocksa kommer godsla dar och darmed forstarka bildandet av latriner
(Putman et al. 1991). Vid lagre betestryck och god tillgang till bete uppstar inte
skillnaden i vegetationens hojd mellan de omraden dar djuren gddslar och Gvriga
delar av betet (Putman et al. 1991).

4.1.2 Markvegetation
Artrikedom och diversitet i markvegetationen

Gibson (1996) studerade 14 naturbetesmarker med héga naturvarden i England och
fann att hastbete med latt till mattligt betestryck bibehdll diversiteten av vaxter och
betets andra kvalitéer lika bra som nétkreatursbete med latt till mattligt betestryck.
De allra rikaste betesmarkerna var dock néstan alltid havdade av notkreatur, och
Gibson framhaller vikten av att fortsatta den skotsel som hittills skapat och
uppratthallit de naturvarden man vill bevara dar det & mojligt.

Nér djurslaget var den enda skotselvariabeln som skilde sig och betestrycket inte
var alltfor hogt var det valdigt liten skillnad mellan artsammanséttningen i 20
naturbetesmarker i Worcestershire, England som studerades av Gibson (1995).
Hastbetade marker hade en nagot hogre mangfald av vaxter och forekomst av arter
som indikerar hoga naturvarden i den aktuella typen av naturbetesmark, och en
nagot lagre forekomst av arter som kan borja dominera vegetationen om skétseln
skulle upphora i framtiden. Nagra av de arter som lattare etablerade sig pa marker
betade av hastar var naturvardsarter, medan andra var konkurrenskraftiga arter som
indikerar ett alltfor hart betestryck om de forekommer i stora mangder. Nar de
forekommer i mindre utstrackning vid relativt 1agt betestryck, som Gibson fann i
denna studie, utgdér de dock inget problem och bidrar till en hdgre biodiversitet.

En studie av miljodvervakningsdata fran 366 naturliga grasmarker i sodra Sverige
mellan 2006 och 2010 visade att markernas néringsstatus, fuktighet och
tackningsgrad av trédd och buskar forklarade férekomsten av 25 indikatorarter for
artrika grasmarker battre an olika skotselfaktorer, inklusive vilket djurslag som
betade markerna (Milberg et al. 2020). Hé&stbete var dock positivt for fyra
indikatorarter jamfort med bete av nétkreatur, och inte negativt for nagon.
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Marion et al. (2010) fann att bete av héastar paverkade artrikedomen och
artdiversiteten mer positivt an bete av nétkreatur pa fuktiga-bléta grasmarker vid
Frankrikes atlantkust, genom héastarnas mer heterogena paverkan pa grassvalen.
Betespaverkan inom de betade flackar som uppstod var likartad mellan de bada
djurslagen, men héastar skapade en mer varierande struktur av olika hart betade
flackar.

En studie som jamforde 156 forsoksytor pa naturbetesmarker och kultiverade
betesmarker i véstra Tyskland visade att marker som betades av héstar hade
signifikant hogre artrikedom och fler naturvardsarter an marker som betades av
notkreatur (Schmitz & Isselstein 2020). Notkreaturens beten gddslades i storre
utstrackning, men godslingsnivaerna var i allmanhet Iaga och bedémdes endast ha
liten paverkan pa den biologiska mangfalden i detta forsok. Schmitz & Isselstein
ansag att det faktum att hastagare oftast inte forsoker maximera betesavkastningen
genom atgarder som godsling forvisso dr gynnsamt for den biologiska mangfalden
I betesmarker, men att skillnaden mellan hast- och notkreatursbete framfor allt
kunde forklaras av hastarnas mer heterogena paverkan pa betesvegetationen. Hela
55 % av de forsoksytor som betades av hastar bedémdes ha hdga naturvérden,
jamfort med 26 % av de ytor som betades av ndtkreatur i denna studie och 14 % av
alla tyska grasmarker.

Ockinger et al. (2006) studerade effekten av olika skétsel pa 36 naturbetesmarker i
Skane, varav 12 hade restaurerats mellan aren 1999 — 2004. Forfattarna fann inga
statistiskt signifikanta skillnader mellan bete av notkreatur (pa 12 betesmarker) och
héstar (6 betesmarker) med avseende pa artrikedomen av vaxter, men marker som
betades av nagot av djurslagen hade fler véxtarter 4n obetade marker.

Loucougaray et al. (2004) fann att bade hastbete och sambete med notkreatur och
hastar gav upphov till en storre artrikedom av kérlvéaxter &n notkreatursbete. Flera
arter etablerade sig inte alls pa mark som endast betades av nétkreatur, och hastbete
hade darfor en additiv effekt pa artrikedomen. Sambete gav upphov till en storre
mangfald &n hastbete.

Lagendijk et al. (2017) fann att artrikedomen bland karlvaxter pa strandangar i
Noord-Friesland Buitendijks (NFB) vid Vadehavets kust i Nederlanderna var lagst
nar strandangarna inte betades alls, och hogre vid hogre betestryck. Den skilde sig
dock inte at beroende pa djurslag.

Forekomst av orter

Fleurance et al. (2022) fann att forekomsten av Grter var nagot hogre pa de
forsoksytor dar endast hastar betade jamfort med den del dar bade héastar och
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notkreatur betade efter tre betessasonger. Forsoket utfordes pa en naturbetesmark i
centrala Frankrike som tidigare endast betats av hastar under lang tid.

Stewart & Pullin (2008) analyserade data fran 1 573 walesiska naturbetesmarker
och fann att skillnaden i abundansen av 6rter i de 425 betesmarker som betades av
héstar och de 560 som betades av notkreatur inte var signifikant i sig sjalv, utan
berodde pa betestryck. Forekomsten av notkreatur var associerad med minskad
abundans av orter jamfort med héastar, men trenden var inte signifikant.

| en studie av naturvardsarten strandaster (Tripolium pannonicum) som véaxte pa
fem forsoksytor pa en havsstrandang i Nederlanderna fann Nolte et al. (2013) att
forekomsten av blommor och trampskador pa astern varierade med djurslag och
betestryck. Vid laga betestryck orsakade notkreatur mer skador pa strandastern,
genom att de foredrog att beta den i stérre utstrdckning an hastar. Vid hogre
betestryck skadade héstarna strandastern mer, genom att betydelsen av trampskador
okade pa grund av hastars bendgenhet att vandra runt mer pa betet an notkreatur.
Om man inte tog hénsyn till betestrycket fanns inga signifikanta skillnader mellan
arterna, eftersom de motsatta effekterna vid hogt och Iagt betestryck hos de tva
djurslagen motverkade varann. Hogre betestryck av noétkreatur skadade inte
strandastern lika mycket, och betestryckets betydelse var darfor inte lika tydligt som
for héstar.

Lagendijk et al. (2017) fann att betande nétkreatur missgynnade strandaster mer an
héstbete vid hogt betestryck pa samma havsstrandang som i Nolte et al. (2013), da
notkreatur foredrar att beta astern mer an hastar. Inga skillnader gallande paverkan
pa strandastern kunde dock uppmatas vid lagre betestryck.

Frospridning

| ett forsok dar fron fran godselprover fran djur som betade kustdyner i Belgien
groddes i vaxthus visade sig notkreatur sprida stérre méngder fron an héstar per
liter godsel, men inte fler olika arter (Cosyns et al. 2005). Notkreatur spred mer
fron fran gras, troligtvis for att de betar hogvaxt gras som gatt i fro i storre
utstrdckning an héstar som har en stark preferens for korta, icke reproduktiva
bestand (Cosyns et al. 2005). Hastar spred mer fron fran arter som satter fro som
lagvaxande, och notkreatur betade och spred frén fran brannassla (Urtica dioica) i
stOrre utstrackning.

Ortartad igenvaxningsvegetation
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Loucougaray et al. (2004) fann att ndtkreaturen hastarnas godselrator vid sambete,
vilket minskade dominansen av de starkvéxande grasen kvickrot (Elymus repens)
och krypven (Agrostis stolonifera) och gav upphov till hogre diversitet &n bete med
enbart h&st. Ett annat starkvdxande grés, engelskt rajgras (Lolium perenne)
gynnades dock mer av notkreatursbete an hastbete pa andra delar av betesmarken,
och dess dominans holls darfor bést tillbaka dar endast hastar betade, vilket ledde
till en hogre artmangfald.

Bade héastar och nétkreatur som betade vatmarker i det nederlandska naturreservatet
Oostvanderplassen at rhizomer av vass (Phragmites australis) nar annat bete blev
mindre tillgangligt pa hosten, vilket forhindrade igenvéaxning (Vulink et al. 2000).
Betestrycket pa omraden dar vass vaxer var lagt resten av aret, da bada arterna
foredrog andra betesresurser. Nar nétkreatur hagnades in pa vassvegetationen med
hogre djurtathet under somrarna betade de vassen sa kraftigt att vegetationen redan
inom fyra ar dominerades av mer lagvéxande och betestaliga gras som karrgroe
(Poa trivialis).

Van Deursen & Drost (1990) jamforde paverkan av fyra ars bete av notkreatur
respektive hastar pa en av vass delvis igenvaxt vatmark i Lauwerszeepolder
Naturreservat vid Nederlandernas nordkust. Vid sommarbete med ungefar 1 djur
per hektar hade hastar en kraftigare paverkan pa vassen an notkreatur, och efter fyra
ar var vassens skott mindre och dess utbredning mer reducerad pa den betesmark
som betades av héstar.

Thomassen et al. (2023) visade att den begrdnsade méngd grds som fanns i
aterforvildningsprojektet i danska Mols Bjerge (mestadels rodven, Agrostis
capillaris) framst betades av hastar snarare an nétkreatur. Bada djurslagens
betesintag dominerades i denna studie av orter, som tillsammans med trdd och
buskar dominerade vegetationen. Hastarna betade ocksa mer skrappor (Rumex spp.)
an notkreaturen, framfor allt under vinter, var och host.

Van Klink et al. (2016) fann ingen skillnad pa& utbredningen av
igenvéxningsvegetation dominerad av det kraftigvdxande gréset styv kvickrot
(Elymus athericus) pa de forsokytor som betades av notkreatur eller hastar pa
havsstrandangar i NFB.

En sexarig studie pa nederlandska havsstrandangar i NFB av Lagendijk et al. (2017)
visade att betande hastar och notkreatur var lika effektiva pa att halla tillbaka
igenvéxning av styv kvickrot, som har en tendens att breda ut sig om strandéngarna
inte havdas tillrackligt intensivt.
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4.1.3 Trad och buskar
Vedartad igenvaxningsvegetation och lévbete

Buttenschgn & Buttenschgn (2001) fann att skodda hastar orsakade mer
trampskador pa betesmarker i Mols Bjerge Nationalpark an notkreatur, vilket
gjorde det mojligt for pionjéararter av buskar och trad som tallar (Pinus spp.),
hagtorn (Crataegus spp.), vildapel (Malus sylvestris), slan (Prunus spinosa), och
rosor (Rosa spp.) att etablera sig. Utdver dessa arter fanns ett flertal andra trédd och
buskar i omradet som betades i olika utstrackning, varav endast tallar (Pinus spp.)
och en (Juniperus communis) undveks. Hastar och noétkreatur hade samma
preferenser for vilka trdd och buskar de foredrar, betar ibland och ratar, men
notkreaturen var betydligt mer bendgna att faktiskt beta dem. Denna skillnad ledde
till att de marker som betades av hastar koloniserades av buskar och trad i ungefar
samma hastighet som mark som inte betades alls, medan nétkreaturen till stor del
holl tillbaka igenvaxningen.

| Mols Bjerge verkar graset i stor utstrackning hallas tilloaka genom intensivt
hastbete, och den tillgangliga betesvegetationen dominerades i en studie av
Thomassen et al. (2023) darfor av orter, buskar och trdd. Notkreaturen betade och
holl tillbaka konkurrenskraftiga vaxter som hallon och bjérnbar (Rubus spp.) i
storre utstrackning, medan hastar betade mer rosor och ek (Quercus robur) framfor
allt under vinter, var och host. De tva arternas bete kompletterade varann, och héstar
hade en storre effekt an notkreatur pa att begransa den rikliga foryngringen av ek
som annars skulle kunna leda till igenvéxning av de 6ppna ytorna.

Notkreatur, men inte héstar, betade och hdmmade spridningen av flader (Sambucus
nigra) i Oostvaardersplassen naturreservat i Nederlanderna (Cornelissen et al.
2014). Vid lagt betestryck betades fladern inte alls, men vid ett betestryck som var
tillrackligt hogt for att hindra nya vedartade vaxter fran att etablera sig (6ver 0,5
djur per hektar) minskade notkreaturen utbredningen av flader och videarter (Salix
spp.) fran 30 % till mindre &n 1 % av betet pa 16 ar genom att ata deras bark. Flader
innehaller giftiga amnen som mikrober i idisslares formagar kan bryta ner, medan
grovtarmsjasare som hastar saknar denna férmaga.

Vulink et al. (2000) studerade ocksa betet pa Oostvaardersplassen och fann att
notkreatur betade videarter mer an hastar, framfor allt pa vintern, vilket minskade
deras utbredning. Betesdjurens tramp skapade jordblottor som ledde till att flader
och annan igenvéaxningsvegetation kunde etablera sig i vasshestanden.
Artikelforfattarna framhaller liksom Cornelissen et al. (2014) att bete av nétkreatur,
men inte hastar, hindrade fladerns spridning.
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Lamoot et al. (2005) fann att notkreatur, men inte hastar, betade vedartade vaxter
inklusive krypvide (Salix repens), havtorn (Hippophae rhamnoides) och liguster
(Ligustrum vulgare) pa kustdyner i det belgiska naturreservatet Westhoek. Lovbete
utgjorde en storre andel av notkreaturens foderstat under sommaren én andra
arstider, men eftersom de lade mer tid pa att beta alla slags vaxter under hosten och
vintern betade de da dven vedartade vaxter mest. Hastarna bedomdes passa bra for
underhallet av grasmarker, men kunde till skillnad fran nétkreatur varken halla
tillbaka successionen eller 6ppna upp redan igenvaxta ytor. Notkreaturen skadade
buskar inte bara genom att beta dem, utan ocksa genom att ga in i och bryta upp
tata buskage med hjalp av sina horn. Att nétkreaturen 6ppnade upp dessa buskage
hade stor paverkan pa vegetationen, och gav plats at andra véxter att etablera sig.
Notkreaturens hogre kroppsvikt an hastarna som ingick i denna studie beddmdes
ocksa ha betydelse for deras storre formaga att bryta upp buskage.

Hastar och nétkreatur som strévade fritt i det skyddade skogsomradet The New
Forest i sddra England betade bada en del busk- och tradarter utdver gras nar de
hade tillgang till en mosaik av olika skogs- och grasmarksomraden (Putman et al.
1987). Hastarnas foderstat bestod av upp till 50 % vedartade véxter inklusive de
taggiga arterna arttérne (Ulex europaeus) och jarnek (llex aquifolium) under vintern
trots att de utfodrades med h6. Sommartid at de i stéllet till 80 — 90 % grés inklusive
ungefar 20 % blatatel (Molinia caerulea), en art som undveks av notkreatur.
Notkreaturens foderstat bestod till 70 — 80 % av gras under hela aret, inklusive en
del ho och halm under vintern. De at dock inte arttérne eller jarnek som hastarna
gjorde, utan betade néstan uteslutande ljung (Calluna vulgaris) och klockljung
(Erica spp.) utdver graset och vinterfodret.

Cromsigt et al. (2018) jamférde hastars och notkreaturs bete i tva omraden av
nationalparken Zuid-Kennemerland i Nederlanderna under fyra ar. Landskapet var
variationsrikt och innehdll skogspartier, buskbevuxna marker, grasmarker och
sanddyner dar djuren strovade fritt med ldga betestryck som en del av ett
aterforvildningsprojekt. Notkreaturens och hastarnas betesintag utgjordes till
ungefar 80 respektive 90 % av gras under hela aret. Nétkreaturen fick ungefar 20 %
av sin foda fran vedartade véxter: benved (Euonymus europaeus), ek, videarter
(framst krypvide), trubbhagtorn (Crataegus monogyna) och den invasiva arten
glanshéagg (Prunus serotina), framst i form av blad pa sommarhalvaret och kvistar
pa vintern. Hastarna at inga vedartade vaxter alls, men drygade i stallet ut sin diet
med strandvegetation som starrar (Carex spp.) och tagvéxter (Juncus spp.) under
sommarhalvaret, och en del rétter av samma arter och gras under vintern och varen.
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Skyddsvarda trad

Notkreatur orsakade i allmanhet fler och kraftigare barkskador &n hastar pa
skyddsvérda frukttrad i 28 angsfruktodlingar i Nordrhein-Westfalen i nordvéstra
Tyskland (Lépez-Séanchez et al. 2020). Forekomst av de allra allvarligaste
skadorna, dar 75 % eller mer av trddens bark var skadad, var dock vanligast i
angsfruktodlingar som betats av hastar under minst 25 ar. Effekten av olika
betestryck var inte signifikant i denna studie.

Minst 98 % av de nyligen grodda plantor av vildapel som fanns pa betesmarker i
den danska nationalparken Mols Bjerge under en sdsong bedémdes ha spridits med
godseln av de notkreatur och hastar som betar omradet tillsammans (Buttenschgn
& Buttenschgn 1998). Notkreatur undvek att beta nédra godselplatserna dar
vildapeln grott i upp till tva ar i storre utstrackning an hastar, vilket kan gynnas
plantornas Gverlevnad. Forskarna framhaller dock att betestrycket ar den viktigaste
faktorn for 6verlevnaden pa lang sikt, och att laga djurtatheter eller avsaknad av
bete under ungefar fem ar kan tillampas dar man vill lata vildapeln etablera sig.

4.1.4 Ryggradslosa djur
Pollinerande och vaxtéatande insekter

En studie pa regelbundet éversvammade havsstrandangar av van Klink et al. (2016)
visade att forekomsten av pollinerare (fjarilar, humlor, honungsbin och blomflugor)
paverkades negativt av hastbete med hogt betestryck. Det fanns inga skillnader
mellan hastbete med lagre betestryck och nétkreatursbete med hogt eller lagt
betestryck. Skillnaderna var starkt kopplade till férekomsten av blommande
korgblommiga vaxter, framst strandaster. Hastbete paverkade korgblommiga
vaxter, men inte andra blommande o6rter, negativt vid hogt betestryck. Alla
pollinerare anségs endast forekomma tillfalligt pa havsstrandangarna, som inte
erbjod lampliga boplatser.

Nolte et al. (2017) framhaller vikten av de liknande effekter pa strandaster som
beskrivs av Nolte et al. (2013) och Klink et al. (2016) for pollinerare. Att hastbete
med hogt betestryck paverkade korgblommiga vaxter (framfor allt strandastern)
negativt kan ge negativa effekter pa flera nivaer i ekosystemet, eftersom de &r en
viktig fodokalla for pollinerande insekter (Nolte et al. 2017).

Ockinger et al. (2006) fann inga effekter pa artrikedomen av fjarilar av bete av
héstar och notkreatur i deras studie av restaurerade skanska naturbetesmarker.
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Preliminara resultat fran Loucougaray et al. (2004) tydde pa att hastbete gav en
hogre mangfald av vaxtitande insekter an notkreatursbete i en naturbetesmark vid
Frankrikes atlantkust, troligtvis for att h&starna gav upphov till mer varierande
strukturer i betesvegetationen.

Dyngbaggar och andra gddsellevande djur

Barbero et al. (1999) studerade forekomsten av dyngbaggar pa en naturbetesmark i
nordvastra Italien och fann att samtliga arter selekterade vissa typer av godsel och
undvek andra. Fem av de tio arter som forekom i tillrdckligt antal for statistiska
analyser foredrog notkreaturs godsel, en art foredrog hastgodsel och de resterande
fyra foredrog godsel fran hjortar. Bete med olika arter gynnar artdiversiteten av
dyngbaggar bast (Barbero et al. 1999).

Somay et al. (2021) fann ingen signifikant paverkan pa artdiversiteten av
dynglevande skalbaggar beroende pa om godseln kom fran nétkreatur, hastar eller
far i en studie av naturbetesmarker i tre olika delar av Ungern. Daremot var tre
skalbaggsarter specifikt knutna till nétkreaturens godsel, och inga arter till andra
gOdseltyper. Det fanns tendenser till stérre forekomst och ett storre antal arter av
dyngbaggar i godsel fran nétkreatur &n hastar, men skillnaderna var inte tillrackligt
stora for att kunna dra nagra generella slutsatser.

| aterforvildningsprojektet i Mols Bjerge i Danmark hade nétkreaturs godsel en
hogre artrikedom av leddjur (framst insekter, varav manga flugor) men en lagre
artrikedom av rundmaskar (frdmst indlvsparasiter) &n hastar (Thomassen et al.
2023). 33 arter av leddjur forekom till 6ver 90 % i godsel fran notkreatur och 18
arter i hastgodsel, vilket visar att de tva djurslagen gynnade olika arter.
Artsammanséattningen av rundmaskar var ocksa olika for de tva djurslagen, och
hastarnas godsel inneholl storre mangder rundmaskar &n nétkreaturens.

Snackor
Boschi & Baur (2007) studerade forekomsten av snackor pa kalkrika
naturbetesmarker i Schweiz, och fann att varken artrikedomen eller méngden

snackor skilde sig mellan marker som betades av hastar eller notkreatur. Bada
faktorerna paverkades dock negativt med 6kande betestryck.
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4.1.5 Ryggradsdjur
Faglar

Lovasz et al. (2021) foljde fem hastars och fem nétkreaturs positioner nér de betade
pa en restaurerad betesmark i naturreservatet Petite Camargue Alsacienne i Ostra
Frankrike. Fagelobservationer som genomfordes under vintern, varen och
sommaren visade att fler faglar observerades i de delar av betet dar betesdjuren ofta
befann sig, med likartade korrelationer mellan densiteten av hastar och faglar och
notkreatur och faglar. Kausaliteten gick inte att faststalla, eftersom det ar majligt
att de betande djuren och faglarna helt enkelt foredrog samma habitat, men
artikelforfattarna menar att atminstone starar och larkor verkade gynnas av att de
betande djuren holl markerna 6ppna fran igenvéxning av bland annat viden och

poppel (Populus spp.).

Mandema et al. (2013) undersokte betesdjurens effekter pa simulerade bon av
markhéckande faglar pa en betad strandang i nederlandska NFB. Pa grund av sin
hogre aktivitetsgrad trampade héstar sonder fler boattrapper dan samma antal
notkreatur. Om det varit riktiga bon skulle det kunna leda till mindre framgangsrik
hackning for marhackande faglar pa marker som betas av hastar. Det fanns en
tendens till att hogre betestryck (i form av antal betesdjur per hektar) ledde till fler
trampskador, men detta samband var inte statistiskt signifikant. Artikelforfattarna
avrader fran att anvanda hastar som betesdjur pa betesmarker dar manga
markhéackande faglar héackar, for att minska risken for att bon och agg trampas
sOnder.

Inga skillnader gallande titheten av bon av vadarfaglarna rédbena (Tringa totanus)
och strandskata (Haematopus ostralegus) kunde konstateras pa notkreaturs- eller
héstbetade havsstrandangar i NFB i Nederlanderna (Mandema et al. 2014a). Bada
arterna foredrog att bygga sina bon i omraden med mosaikartad vegetation framfor
mer homogent avbetad, vilket innebar att fler bon anlades i de hagar dar
betestrycket var lagre.

Mandema et al. (2014b) fann inga signifikanta skillnader mellan antalet vilda géss
som uppehdll sig pa nederlandska havsstrandangar i NFB som betades av
notkreatur eller hastar. Gassen som landade i omradet under sin flytt soderut pa
hosten foredrog att vistas och beta pa de ytor som havdats med hogt betestryck,
men betet hade ingen effekt pa gassens fordelning under flytten norrut foljande var.
Det hogre betestryck som gav upphov till mer lampligt bete for géss efter
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betessésongens slut kan dock vara negativt for de flesta andra organismer, inklusive
manga hackande faglar som gynnas av ett lagre betestryck. Enligt artikelforfattarna
foredrar dock vadarfaglarna tofsvipa (Vanellus vanellus) och karrsnappa (Calidris
alpina) liksom géss ett hogre betestryck, vilket innebér att betestrycket bor anpassas
efter vilka arter man vill gynna pa den aktuella platsen.

Fyra ars observationer av 6ver 14 000 individer av 60 fagelarter pa havsstrandangar
i nederlandska NFB visade inte pd nagra signifikanta skillnader mellan
fagelforekomsten pa strandangarna som betades av hastar eller nétkreatur (van
Klink et al. 2016). Inte heller betestryck hade nagon sammanlagd signifikant effekt
pa fagelforekomsten. Olika fagelarter kan ha paverkats olika av bete av de tva
djurslagen, vilket kan leda till att effekterna motverkar varann nar man tittar pa alla
arter sammantaget.

Sorkar

| samma studie av sex ars bete pa nederlandska havsstrandangar i NFB som
presenterats av Lagendijk et al. (2017) fann Lagendijk et al. (2019) att férekomsten
av sorkar var hogre pa marker med lagre betestryck. Det fanns inga signifikanta
skillnader fanns mellan hést- och notkreatursbetade forsoksytor, men
artikelforfattarna framhaller att det fanns en icke signifikant tendens till fler sorkar
pa notkreaturens beten. Att hastbete ger upphov till lagre vegetation och mer tramp
an notkreatur ger samre forutsattningar for sorkar, som &r viktiga bytesdjur for
rovfaglar och dessutom skapar tunnlar och bohalor som nyttjas av andra djurarter
(Lagendijk et al. 2019).

Forekomsten av sorkar pa den havsstrandang i NFB i Nederlanderna som
studerades av Lagendijk et al. (2019) undersoktes ocksa under ett ar av van Klink
et al. (2016), som fann att sorkférekomsten var hdgre vid lagre betestryck.
Forekomsten av sorkar var ocksa storre vid notkreatursbete an vid hastbete.
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Diskussion

5.1.1 Djurslag och fysiska strukturer i betet

Ett lagom betestryck ar viktigare an djurslag

Som bland andra Gibson (1996), Ockinger et al. (2006) och Marion et al. (2010)
visat har bete, oavsett om det &r av notkreatur eller héstar, positiva effekter pa den
biologiska mangfalden i naturbetesmarker jamfort med utebliven havd. Detta var
vantat eftersom naturbetesmarker ar beroende av havd for att hallas 6ppna och
erbjuda lampliga livsmiljéer for manga stérningsberoende Oppenmarksarter.
Effekterna av bete av hdstar och notkreatur &r ofta likartade, det viktigaste for
betesberoende arter ar att betesmarkerna hévdas med en tillracklig men inte alltfor
hdg intensitet. Att betestrycket &r en viktigare faktor an djurslag stods av flera av
de artiklar dar bade olika betesdjur och betestryck jamforts i samma forsok,
exempelvis Gibson (1996), Stewart & Pullin (2008) och Lagendijk et al. (2017).

Det kan dock finnas skal att fortsatta havda markerna med den eller de arter av
betesdjur som historiskt betat pa den aktuella platsen om det ar mojligt, eftersom
det anda finns vissa skillnader mellan djurslagens bete som bidrar till att forma
mangfalden. Darfor foresprakar till exempel Gibson (1996) att de rikaste
naturbetesmarkerna han undersokte, som ndstan alltid betades av ndtkreatur, skulle
fortsétta hdvdas med ndotkreatursbete. Samma princip bor gélla oavsett vilket eller
vilka betande djurslag som skapat naturvardena pa en viss plats. Exempelvis fann
Fleurance et al. (2022) att hastbete var positivt for forekomsten av blommande Orter
pa mark som lange betats av hastar. Detta beror troligtvis pa att vaxtsamhallet dar
uppkommit under och ar vél anpassat till hastbete. Dar havdhistorien &r kand bor
man ta hansyn till detta om man har mojlighet att valja mellan olika betesdjur.

Betestrycket kan vara ojamnt fordelat 6ver betesmarken. Nar betesdjuren far strova
fritt pa ett storre omrade kommer de foredra vissa betesresurser och nyttja dem gang
pa gang medan andra delar av betet ratas. Sarskilt hastar verkar bendgna att utnyttja
betet ojamnt (Menard et al. 2002), och detta bidrar till att hastbete oftare ger upphov
till latriner som pa sikt kan skada betesmarkernas naturvarden (Gibson 1996).
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Sambete med héstar och nétkreatur kan som Fleurance et al. (2022) visat motverka
denna utveckling, och &ven véxelbete dar hastar och notkreatur betar samma mark
vid olika tillfallen under sdsongen bor med god planering ge liknande resultat.
Véxelbete har ocksa den fordelen att det kan tillampas nar djuragare inte vill slappa
olika djurslag pa bete tillsammans, exempelvis hastagare som oroas av mdjliga
konflikter mellan hastar och notkreatur. Det kan ocksa ge upphov till minskad
parasitforekomst, eftersom de flesta parasiter &r artspecifika kan olika betesdjur
“sanera” betet at varann. Parasiter anses i allmanhet vara ett storre problem for
héstar an notkreatur, vilket stdmmer val déverens med att Thomassen et al. (2023)
fann mer rundmaskar i hastars godsel an nétkreaturs vid sambete. Att tillampa
vaxelbete skulle kunna vara ett satt att nyttja hastar som naturvardare i storre
utstrackning.

Aven nar det finns skillnader i hur de tva arterna betar och paverkar naturvirdena
kan interaktionen med betestryck vara avgorande. Nolte et al. (2013) fann till
exempel att hastar och notkreatur hade motsatta effekter pa forekomsten av
strandaster vid laga respektive hoga betestryck, vilket illustrerar att samspelet
mellan typen av betesdjur, betestrycket och de arter eller strukturer man vill gynna
kan vara komplext. Malsattningen med betet och faktorer som djurtathet,
betesperiodens langd och tidigare havd maste véagas in for att uppna onskade
resultat.

Hastar kan utbva ett starkt betestryck

Att artiklarna som studerats anger betestrycket i olika skalor (till exempel antal djur
per hektar utan att ta hansyn till kroppsvikt, eller andelen vaxtmaterial som fors bort
via bete) eller anvander olika definitioner av betestryck forsvarar jamforelser
mellan studier. Dessutom har studierna som behandlas i detta arbete utforts i olika
typer av betesmarker med olika klimatologiska forutsattningar, olika produktivitet
och olika havdhistoria. Som Gibson (1995; 1996) papekat verkar hastar dock ha en
tendens att paverka betesvegetationen pa ett satt som liknar ett hogre betestryck an
vad samma mangd nétkreatur utdvar. Det beror sékerligen delvis pa skotselfaktorer,
kanske for att synen pa bete skiljer sig mellan hastégare och lantbrukare som haller
notkreatur. Men &ven skillnader i hur djuren betar tycks ha en inverkan. Gibson
menar att skillnaden mellan hastbete och notkreatursbete finns pa samma ’skala”
som skillnaden mellan hardare och svagare betestryck. Detta innebar att risken for
overbete ar storre pa marker som betas av hastar. Sannolikt beror denna effekt pa
en kombination av héstars hogre betesintag per kg kroppsvikt (Menard et al. 2002;
Rook & Tallowin 2003), att deras tanduppséttning gor det mojligt for dem att beta
narmare marken (e.g. Nolte et al. 2014; Cornelissen & Vulink 2015) och darmed
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ge upphov till en kortare grassval an nétkreatur (Pratt et al. 1986), och att de géarna
betar samma delar av betet intensivt upprepade ganger (Menard et al. 2002).

Samtidigt kan héstar rata delar av betet helt och ge upphov till latrinbildning, vilket
ocksa verkar forvarras vid hogre betestryck (Gibson 1996). Som diskuterats av
bland andra Putman et al. (1991) leder detta till 1agre diversitet i betesmarksfloran.
Kraftigvdxande och néringsgynnade “ohavdsarter” som branndssla gynnas i
godselratorna, medan betesanpassade arter bara blir kvar i de betade flackarna. Vid
mycket hoga betestryck forsvinner aven manga arter fran de ytor som betas.
Notkreatur betar hastarnas godselrator vid sambete, men Putman et al. (1991)
framhaller att de vid ett for hogt betestryck snarare forstarker latrinbildningen. For
att undvika latrinbildning maste det totala betestrycket minska, sa dven om
notkreatur kan bidra genom att beta hastarnas rator ar det viktigt att reducera antalet
hastar tillrackligt mycket for att latrinbildningen inte ska fortsatta.

Vid lagre betestryck kan h&starnas ojdmna utnyttjande av betesmarken i stallet vara
positiv ur naturvardssynpunkt, genom att den ger upphov till storre variation (e.g.
Marion et al. 2010; Rook et al. 2004), och Gverbete av nétkreatur kan ge upphov
till lika allvarliga foljer som dverbete av hastar (Gibson 1996). Att héastar har ett
hogre betesintag medfér som Menard et al. (2002) namner ocksa fordelar for
naturvarden, genom att en hast kan havda en storre areal betesmark &n ett nétkreatur
av samma storlek. Det verkar dock som att hastarnas kraftiga paverkan pa
betesvegetationen ar ett tveeggat svard, och att de lattare kan orsaka storre skador
an notkreatur om man anvander betesstrategier som inte ar lampliga for den aktuella
betesmarken. Att flera studier pekar pa att den heterogena struktur hastbete ger
upphov till &r positiv innebar att vi kanske bor problematisera den gangse malbilden
av en jamnt och kort avbetad betesmark. Svagt betade partier och rator kan idag ge
avdrag pa miljoersattningarna for betesmarker trots att de leder till en storre
variation av livsmiljoer for manga olika arter.

Vilket betestryck ar lampligt?

Den enda artikeln déar forfattarna rekommenderar ett hdgt betestryck ér Cornelissen
& Vulink (2015), och da specifikt for att begransa utbredningen av
igenvaxningsvegetation. Ovriga forskare som anger vilket betestryck de anser ar
bast ur naturvardssynpunkt foreslar laga till mattliga betestryck (Ockinger et al.
(2006); Boschi & Baur 2007; Marion et al. 2010; Mandema et al. 2014; Lagendijk
et al. 2019). | manga artiklar specificeras inte det rekommenderade betestrycket
mer exakt, men de forsok fran NFB som sammanfattas av van Klink et al. (2016)
definierar lagt betestryck som 0,5 notkreatur eller hastar per hektar under
betessdsongen medan 1 djur per hektar réknas som hogt. 1 djur per hektar ledde
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forvisso till hogre artrikedom i betesfloran och att oonskade vaxter mer effektivt
forhindrades fran att breda ut sig an 0,5 djur per hektar, men ocksa till en lagre
heterogenitet vilket kan missgynna manga artgrupper (van Klink et al. 2016). Van
Klink et al. rekommenderar darfor att tillampa ett varierat betestryck (inklusive
uppehall i beteshavden) med olika djurslag under olika ar, for att skapa en sa stor
variation av habitat som mojligt och darmed gynna manga olika arter. Andra
forskare har kommit till liknande slutsatser, till exempel anser Poyry et al. (2004)
att ett varierat betestryck pa landskapsniva vore 6nskvart for att skapa livsmiljoer
for bade de fjarilar som studerades och andra arter som ar beroende av naturliga
grasmarker. Aven Wallis De Vries et al. (2002) har framhallit vikten av olika hart
betade marker pa landskapsniva for att bevara mangfalden av bade vaxter och
ryggradslosa djur. Den enda studerade betesstrategin van Klink et al. (2016)
avrader ifran ar hastbete med hogt betestryck, som nastan genomgaende var
negativt for den biologiska mangfalden. Detta stammer val med de kraftfulla
negativa effekter som beskrivits vid hastbete med hogt betestryck i andra studier.
Ett alternativ till att forsoka skapa forutsattningar for si manga arter som majligt
vore att vélja ut de vardefullaste habitaten, arterna och strukturerna och utarbeta en
skotselplan specifikt for att gynna dessa. Da riskerar man dock att den totala
diversiteten minskar genom att livsmiljon blir mindre 1amplig for de arter som inte
gynnas av samma strategi.

5.1.2 Markvegetation

Artrikedom och diversitet i markvegetationen

Av de atta studier som jamforde mangfalden av betesvéxter fann tre att hastbetade
marker utmarkte sig positivt (Loucougaray et al. 2004; Marion et al. 2010; Schmitz
& Isselstein 2020). Studien av Schmitz & Isselstein 2020) separerar inte
nodvandigtvis orsak och verkan, sa det finns en maéjlighet att betesmarker som pa
grund av platsspecifika faktorer hade hogre naturvéarden i storre utstrackning
anvands till hastar i studieomradet. Studien galler dock hela 156 olika férsoksytor
inom ett storre omrade i vastra Tyskland, och artikelforfattarna ger inte nagon
annan forklaring till vad som skulle kunna ha gett upphov till den tydliga skillnaden
som iakttogs mellan hast- och notkreatursbetade marker. Det verkar darfor
sannolikt att hdvden haft stor betydelse for att de hastbetade markerna hade en hogre
diversitet av betesvéxter. Loucougaray et al. (2004) och Marion et al. (2010)
jamforde endast 6 forsoksytor vardera pa samma forsoksstation i vastra Frankrike,
men under mer kontrollerade former. Historiskt har detta omrade betats av bade
héstar och kor, sa att hastar verkar kunna bibehalla och utveckla floran battre tyder
pa att de adderar ndgot som nétkreatursbete inte bidrar med. Artikelforfattarna i
bada dessa studier framhaller variationen i betets struktur som héstar ger upphov
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till som forklaring till den hogre mangfalden av betesvéxter. Hastarna i
Loucougaray et al. (2004) holl ocksa tillbaka det kraftigvaxande graset engelskt
rajgrés béattre &n notkreatur, vilket gynnade andra véxtarter.

Av de fem studier som inte visade nagra tydliga skillnader mellan djurslagen
(Gibson 1995; Gibson 1996; Ockinger et al. 2006; Lagendijk et al. 2017; Milberg
et al. 2020) fanns det tendenser till att hastbete dnda var positivt jamfért med bete
av notkreatur i Gibson (1995) och Milberg et al. (2020). Gibsons studie omfattade
20 engelska naturbetesmarker och Milberg et al. hela 366 naturbetesmarker i sédra
Sverige. Ett mindre antal arter verkar ha gynnats av hastbete i bada dessa studier,
men 6ver lag var skillnaderna mot notkreatursbete inte tillrackligt stora for att lagga
nagon storre vikt vid. Lagendijk et al. (2017) fann att artrikedomen bland karlvaxter
pé strandangar i NFB inte skilde sig t beroende pé djurslag. Ockinger et al. (2006)
rapporterade inga skillnader mellan de tva djurslagen och Gibson (1996)
rekommenderar den traditionella skotseln med nétkreatursbete pa de allra rikaste
av de 14 naturbetesmarker han studerade mest som en forsiktighetsatgard, inte for
att han kunde bevisa att notkreaturen gav upphov till storre mangfald i
betesvegetationen. Sammantaget finns gott om tecken pa att hastar kan bidra
positivt till artmangfalden i betesvegetationen, medan inget talar for att de utarmar
mangfalden eller skadar betesvegetationen utom vid alltfor hogt betestryck (se
”Djurslag och fysiska strukturer i betet”).

Forekomst av orter:

Den storre forekomsten av Orter som fanns pa de hastbetade delarna av
naturbetesmarken som studerades av Fleurance et al. (2022) kan bero pa att marken
tidigare havdats av just hastar under lang tid. Att ta hansyn till den historiska
skotseln kan vara motiverat for att bevara och forstarka naturvardena. Stewart &
Pullin (2008) studerade hela 1 573 betesmarker i Wales, och fann endast en icke
signifikant tendens till att bete av notkreatur gav lagre forekomst av Orter an
hastbete. Har gjordes dock ingen dokumentation av de specifika markernas
havdhistoria, av forklarliga skél. Effekten pa strandaster pa fem forsoksytor pa en
strandang i Nederlanderna (Nolte et al. 2013) var olika for de tva djurslagen under
olika betestryck, vilket illustrerar att man maste beakta fler faktorer nar man vill
studera mer specifika effekter pa bestandsniva an bara vilket djurslag som betar
marken. Detta stods ocksa av Lagendijk et al. (2017), som fann att betande
notkreatur pa samma strandangar missgynnade strandaster mer an hastbete vid hogt
betestryck. Inga skillnader mellan djurslagens paverkan pa strandastern kunde dock
uppmétas vid lagre betestryck.
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Frospridning

Cosyns et al. (2005). Fann att notkreatur spred fler fron per liter gddsel an hastar,
av bade onskvarda orter, olika grasarter och ohavdsarter som brénnassla. Detta ger
dock inte hela bilden. Nétkreaturen hade en hogre kroppsvikt an hastarna i denna
studie, och héstar har ett storre betesintag per kg kroppsvikt an notkreatur. Detta
tillsammans med héstarnas mindre noggranna fodersmaltning bor innebéra att de
producerar mer godsel per kg kroppsvikt &n notkreaturen, vilket kanske
kompenserar for den lagre forekomsten av fron. Det gar darfor inte att dra nagra
slutsatser utifran denna artikel. Om fréspridning 6ver huvud taget ar positivt eller
negativt ur naturvardssynpunkt beror pa vilka arter som &r onskvarda eller
problematiska i den aktuella kontexten. Det &r kant att betande djur kan vara
effektiva frospridare, men ofta forhindras detta av att deras rorlighet i landskapet ar
begréansad till den egna garden (Auffret & Cousins 2013).

Ortartad igenvéxningsvegetation

Bade hastar och notkreatur betade vass i ungefar lika stor utstrackning i studien av
Vulink et al. (2000), och det verkar som att det var betestrycket pa vassvegetationen
som var avgorande. Van Deursen & Drost (1990) fann dock att hastbete minskade
vassens utbredning mer &n notkreatursbete vid jamforbara betestryck. Fler studier
som jamfor de tva djurslagens inverkan pa vass skulle behovas for att dra nagra
sakra slutsatser, men mojligen tyder dessa studier pa att hastar kan ut6va ett storre
betestryck pa vass an notkreatur. Betets effekter pa vass har ocksa utforskats utanfor
tempererade delar av Europa. Exempelvis har Duncan & D’Herbés (1982) visat att
héastbete med hogt betestryck kan reducera forekomsten av vass kraftigt i vatmarker
vid Frankrikes medelhavskust. Det bér inte finnas nagra principiella skillnader
mellan betesdjurens paverkan pa vass i olika delar av varlden, forutom att vassens
tillvaxt kan variera med klimat och andra platsspecifika forutsattningar. | vissa delar
av varlden, som Nordamerika, &r vass en invasiv frammande art. En av de strategier
som anvands for att minska dess negativa paverkan pa naturvarden ar bete, bland
annat har Volesky et al. (2016) visat att notkreatursbete minskade vassbestandens
tathet avsevart pa forsoksytor i Nebraska. Studier som direkt jamfor bete av hastar
och nétkreatur i andra delar av varlden verkar dock saknas. Sadana studier skulle
kunna forbattra inte bara beteshdvden i europeiska marker som hotas av
igenvaxning av vass, utan ocksa bidra till ett battre kunskapslage for att bekampa
vass dar den ar klassad som invasiv. Bade notkreatur och hastar verkar dock kunna
anvandas med god effekt, utifran resultaten av de studier som finns.

Thomassen et al. (2023) noterade att hdstar betade mer av skréppor och det
aterstaende graset an notkreatur i ett aterforvildningsomrade dar betestillgangen
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dominerades av orter, men det ar oklart om héastar &r battre pa att begransa
spridningen av skrappor under forhallanden som ar mer normala for betesmarker.
Att artikelforfattarna menar att héstbete tycks ha tryck tillbaka graset kraftigt i hela
omradet och darmed gynnat 6rter, buskar och trad kan vara annu ett exempel pa att
intensivt hastbete ar ett tveeggat svard ur naturvardssynpunkt. Ofta vill man gynna
orter pa grasens bekostnad i naturbetesmarker, men har verkar vegetationen ha
foréndrats i storre utstrackning &n vad som &r efterstravansvart i en naturbetesmark
inom lantbruket.

Varken van Klink et al. (2016) eller Lagendijk et al. (2017) fann nagon skillnad
mellan notkreaturs- och hastbete nar det kommer till att halla tillbaka
igenvaxningsvegetation dominerad av styv kvickrot pa nederlandska strandangar.
Att hastar utovar ett storre betestryck mot vass och andra grés i studier som van
Deursen & Drost (1990) och Thomassen et al. (2023) innebér alltsa inte att hastbete
ar battre an notkreatursbete for att begrénsa kraftigvéxande gras i alla sammanhang.
Hastar foredrar fOrvisso att beta gras i &nnu stdrre utstrackning an notkreatur och &r
evolutionért anpassade for mer fiberrikt foder, men dessa skillnader leder inte
nodvandigtvis till att héstar trycker tillbaka grésvegetation. Troligtvis &r
betestrycket den viktigaste faktorn for hur kraftigvaxande gréas paverkas, men man
bor ha i atanke att vissa gréasarter ar mycket val anpassade till bete och kanske
snarare gynnas av ett hogt betestryck medan vissa naturvardsarter inte klarar av det.

5.1.3 Trad och buskar

Vedartad igenvaxningsvegetation och lévbete

Flertalet studier som jamfort notkreaturs och héastars paverkan pa vedartad
igenvéaxningsvegetation visar att notkreatursbete har stor betydelse for att halla
tillbaka dess spridning och reducera dess utbredning, medan héastbete har liten eller
ingen effekt (Vulink et al. 2000; Buttenschgn & Buttenschgn 2001; Lamoot et al.
2005; Cornelissen et al. 2014; Cromsigt et al. 2018). Bade hastar och notkreatur
foredrar att beta gras, men det ar stor skillnad pa djurslagens benéagenhet att
inkludera en storre andel material fran trad och buskar i sin kost. Notkreatur verkar
gora det aven ndr andra betesresurser finns tillgdngliga, och om de har mgjlighet
bibehaller de en liknande andel lI6vbete aret om (Putman et al. 1987; Cromsigt et
al. 2018). Hastar kan dock utnyttja lovbete i stor utstrackning nar det &r brist pa
annat bete, framfor allt utanfOr vegetationssdsongen (Putman et al. 1987,
Thomassen et al. 2023). For att fa effekt mot sly och buskar pa betesmarker som
betas av hastar kan man darfor tillampa vinter- eller aretruntbete om detta inte
riskerar att forstora naturvardena. Lamoot et al. (2005) fann att nétkreatur anvénde
sin storre kroppsvikt och sina horn for att fysiskt bryta upp etablerade buskage. Det
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ar tankbart att storre héstar skulle ha en storre effekt mot buskarna &n de ponnyer
som betar den aktuella marken, men att ndtkreaturen anvande sina horn talar for att
artskillnaden, och inte bara storleksskillnaden, ar relevant. Om nétkreatur med eller
utan horn &r olika bra pa att halla tillbaka igenvaxningsvegetation kan vara ett amne
for framtida studier.

Man bor ta hansyn till att hastar, atminstone skodda héstar, kan orsaka allvarligare
trampskador an noétkreatur och darfor bidra till att fler buskar etablerar sig som
Buttenschgn & Buttenschgn (2001) visat. Det ar ocksa vart att ha i atanke att
notkreatur har férmagan att neutralisera vissa &mnen som ar giftiga for hastar, och
att ndtkreatur darfor klarar av att halla tillbaka vaxter som innehaller sddana amnen.
Flader, som Cornelissen et al. (2014) diskuterat, ar en sadan véxt. Trad, buskar,
orter och andra tvahjartbladiga véaxter innehaller generellt mer giftiga eller
antinutritionella substanser som héstar inte kan bryta ner &n gras (Menard et al.
2002), vilket kan begransa héastars anvandbarhet for att hdavda igenvaxta
betesmarker i allménhet. Som Putman et al. (1987) och Thomassen (2023)
framhaller foredrar notkreatur och hastar dock ibland olika vedartade vaxter, vilket
innebér att djurslagen kan komplettera varann och kanske ge béttre effekt mot
igenvaxning vid sam- eller vaxelbete an vad nagot av dem skulle gora sjalva.

Skyddsvéarda trad

Lopez-Sanchez et al. (2020) fann att notkreatur orsakade fler skador pa frukttrad an
héstar, men det verkade som att hastbete ger upphov till allvarligare skador pa lang
sikt. Om detta stdammer for andra skyddsvérda trdd ar oklart. Hastar var mer
bendgna att beta och darmed ddda ungplantor av vildapel i Mols Bjerge enligt
Buttenschgn & Buttenschgn (1998), men bidrog liksom noétkreatur till att sprida
vildapelns fron och darmed etablera nya plantor. 1 en annan studie av samma
omrade (Thomassen et al. 2023) var hastar mer benagna att beta ungplantor av ek
an notkreatur. Om hastar foredrar att beta sma plantor av lovtrad i storre
utstrackning &n notkreatur kan det givetvis forhindra igenvaxning om uppslaget ar
rikligt, men vara ett hinder nar man vill att en viss tradvegetation ska kunna etablera
sig. Om sa ar fallet gar dock inte att saga utifran enbart dessa studier.

Endast dessa tva studier som jamforde hastars och nétkreaturs paverkan pa trad som
man vill behalla i betade marker hittades i litteratursokningen. Hastar har ett rykte
om sig att gnaga bark och dérmed skada eller doda trad i beteshagar, men att
undersoka den fragan noggrannare var utanfor detta arbetes syfte. Det verkar dock
finnas en generell brist pa forskning inom @mnet, exempelvis patalar Kuiters et al.
(2006) att de inte hittat nagon relevant vetenskaplig litteratur innan deras egen
studie som undersokte héstars paverkan pa bokar i en nederlandsk nationalpark. De
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fann att barkgnag av hastar var vanligt forekommande, och hela 11 % av boktraden
hade skador som bedomdes som allvarliga. Artikelforfattarna papekar att hastars
barkgnag ar ett vélkdnd men illa studerat fenomen. Jamforande studier mellan
héstar och notkreatur (som &r det vanligaste betesdjuret i svenska betesmarker och
darmed kan fungera som kontroll) skulle kunna belysa om héstar faktiskt orsakar
mer barkgnag pa skyddsvarda trad, och vilka faktorer som forklarar skillnaden.

5.1.4 Ryggradslosa djur

Pollinerande och vaxtédtande insekter

Studierna av forsoksytorna pa en nederlandsk strandang van Klink et al. (2016) och
Nolte et al. (2017) visade att hastbete med hogt betestryck var negativt for
forekomsten av fjarilar, humlor, honungsbin och blomflugor. Detta berodde framfor
allt pa att hastarna trampade ner strandaster i storre utstrackning an notkreatur. Vid
lagre betestryck fanns inga skillnader pa hur de tva djurslagen paverkade
pollinerarna. Ockinger et al. (2006) fann inga skillnader pa artrikedomen av fjarilar
mellan hést- och notkreatursbetade marker. De positiva effekterna av hastbete pa
mangfalden av véxtatande insekter som rapporterades av Loucougaray et al. (2004)
var baserade pa preliminara resultat, men det antas att hastbete skapade mer
varierade habitat for insekter med olika nischer genom den flackstruktur som
uppstar. Litteratursokningen gav forvanansvart fa resultat dar héast- och
notkreatursbetets effekt pad pollinerande insekter jamfors. En mer specifik
litteratursokning som var inriktad pa just detta skulle kanske kunna ge ett stérre
underlag, men med tanke pa pollinerares viktiga roll och det stora intresset for
minskningen av pollinerande insekter som finns bland forskare och allmanheten &r
det anda anmarkningsvart att sokningar gallande biologisk mangfald i betesmarker
inte fangade upp fler artiklar. Eftersom pollinerare &r en funktionell grupp av arter
som ar viktig att gynna i odlingslandskapet pa grund av pollineringens stora
betydelse for bade vilda och odlade véxter bor olika djurslags paverkan pa deras
forekomst och mangfald utforskas mer.

Dyngbaggar och andra gddsellevande djur

Bade Barbero et al. (1999) och Somay et al. (2021) fann att fler arter var knutna till
notkreaturs godsel an hastars. Det gar dock inte att dra slutsatsen att nétkreaturs
godsel generellt gynnar forekomsten eller artrikedomen av dyngbaggar fran nagon
av dessa studier, och det verkar som att olika dyngbaggearter foredrar olika godsel.
Att havda marker med olika betesdjur kan darfor ge fler arter tillgang till den godsel
de behdver och &r specialiserade pa. Om dyngbaggar &r prioriterade i naturvarden
pa en plats bér man om mojligt vélja det djurslag vars godsel de aktuella arterna
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foredrar. Sannolikt spelar havdhistoria en roll, genom att de dyngbaggearter som
finns pa en plats ar de som ar anpassade for godsel av de djur som historiskt betat
markerna. Thomassen et al. (2023) fann att fler arter av leddjur, frdmst insekter, var
knutna till notkreaturs godsel an hastars. Manga av dessa arter var flugor som lagger
sina agg i godseln. Hastgodseln inneholl fler rundmaskar. Det &r oklart om nagon
av dessa arter var intressanta for naturvarden, och manga flugor och rundmaskar
orsakar obehag for eller parasiterar pa hastar och notkreatur. Dock visar dven denna
studie att olika arter var knutna till gédseln av nétkreatur och hastar.

Snackor

Endast en studie (Boschi & Baur 2007) jamforde hur bete av héstar och notkreatur
paverkade mangden och artrikedomen av snackor, och inga skillnader kunde
uppmatas. Att bete paverkar snackor var tydligt genom att bade férekomsten och
mangfalden minskade vid hogre betestryck, men det gér inte att dra nagra slutsatser
gallande djurslagens eventuella paverkan. Vidare forskning av samma forskare
tyder pa att snigelforekomsten styrs mer av abiotiska faktorer som mark-pH, hojd,
utsatthet for vader och vind och avstand till andra lampliga miljéer &n av
betesskotseln (Boschi & Baur 2008). Kontinuerlig havd med lag intensitet gynnade
snigelférekomsten Gver lag, men troligtvis &r djurslag en mindre viktig faktor.

5.1.5 Ryggradsdjur
Faglar

Lovasz et al. (2021) fann inga tydliga skillnader mellan férekomsten av faglar dar
notkreatur respektive hastar betade, men betonar vikten av att halla tillbaka
vedartad vegetation for att gynna manga fagelarter. Méjligen kan nétkreatur, som i
andra studier visat sig vara battre lampade an héstar for detta, ha mer positiva
effekter pa fagellivet i marker som hotas av igenvaxning.

De 6vriga fyra studierna pa faglar som hittades i litteratursékningen gjordes pa
havsstrandangar i nederlandska NFB. Tre av dem (Mandema et al. 2014a;
Mandema et al. 2014b; van Klink et al. 2016) fann inga signifikanta effekter av
vilket djurslag som betade stranddngarna. Daremot hade olika betestryck en
paverkan. Nar det galler vadarfaglar foéredrog rodbena och strandskata att hacka pa
mindre intensivt betade marker eftersom de erbjod en mer varierad vegetationshojd
(Mandema et al. 2014a, medan tofsvipa och karrsndppa féredrar mer intensivt
betade marker (Mandema et al. 2014b). Gass som mellanlandar pa strandangarna
foredrog intensivt betade marker, men bara under hostflytten (Mandema et al.
2014b). Den enda studien dar arten av betesdjur hade en signifikant effekt var
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Mandema et al. (2013), dar hastar trampade sénder fler simulerade fagelbon &n
notkreatur. Det kan darfor vara motiverat att undvika hastbete pa marker dar manga
markhéackande faglar har sina bon, atminstone under hackningssasongen.

Van Klink et al. (2016) forsokte ta ett helhetsgrepp om de 60 fagelarter som
observerats pa strandangarna, och fann inga skillnader pa fagelférekomsten pa hast-
och notkreatursbetade marker i allménhet. Denna studie presenterar dock inte
resultaten pa artniva, och med tanke pa de kontrasterande resultaten pa olika
fagelarter i Mandema et al. (2014a) och Mandema et al. (2014b) verkar det
sannolikt att en del arter gynnades av det ena eller andra djurslaget, men att dessa
effekter tog ut varandra i analysen. Det ar alltsd dven héar viktigt att ta hansyn till de
specifika arternas habitatkrav nér man utformar en betesstrategi, for att kunna
prioritera naturvardsarters behov dar det ar mojligt.

Sorkar

De tva studierna av sorkar som hittades var ocksa fran havsstrandangarna i NFB,
Nederlanderna, dar van Klink et al. (2016) fann att sorkarna gynnades av
notkreatursbete. Lagendijk et al. (2019) fann inga signifikanta skillnader mellan
djurslagen, men en icke signifikant trend som tydde pa att nétkreatursbete var mer
gynnsamt. Artikelforfattarna framhaller att hastbete ger upphov till lagre beteshojd
och mer tramp &n bete av notkreatur, vilket gor det svarare for sorkarna att ggmma
sig for rovdjur och gréva sina bohdlor. Dessa bohalor nyttjas av andra arter, och
sorkarnas roll som bytesdjur (inte minst for rovfaglar) gor att sorkforekomst kan
gynna mindre rovdjur. Dar sorkar &r vanliga l&r de dock inte vara intressanta
naturvardsarter i sig sjalva.

5.1.6 Resultatens natur och begransningar

Artiklarna som hittades i litteratursokningen byggde pa forsok som jamforde
effekterna av hast- och nétkreaturshete i manga olika grasmarksmiljoer. Man bor
vara medveten om att platsspecifika skillnader kan begrénsa generaliserbarheten av
de olika studiernas resultat. Som bland andra van Klink et al. (2016) poéangterat ar
anda mekanismerna bakom betande djurs paverkan pa grasmarker i grunden lika
dven da det finns skillnader i miljofaktorer, artsamhallen, jordart, produktivitet och
liknande. Nar resultat fran olika grasmarker pekar i samma riktning bor det darfor
tyda pa att det ror sig om generella samband som kan appliceras pa olika platser.
Manga av skillnaderna i hastars och nétkreaturs paverkan kan forklaras av séttet de
betar, paverkar betesvegetationen och interagerar med sin omgivning pa andra sétt.
Dessa effekter bor vara likartade i olika grasmarker.
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Att litteratursokningen gjordes pa engelska begransar givetvis antalet resultat, men
vetenskapliga artiklar fran manga europeiska lander publiceras ofta pa engelska.
Att fa med artiklar pa andra sprak, férutom svenska, skulle ha medfort ett alltfor
omfattande Oversattningsarbete for att rymmas inom ramarna for detta
kandidatarbete. Tidigare litteraturdversikter 6ver hastars och notkreaturs paverkan
pa betesmarker verkar i stor utstrackning bygga pa att jamfora separata studier av
de tva djurslagens bete i stallet for studier som jamfor djurslagen med varann. For
att kunna ta med sadana studier i ett kandidatarbete skulle arbetets syfte och
fragestéllningar behova avgransas for att endast studera nagon utvald aspekt av
betets paverkan.

Fler studier som systematiskt jamfor effekterna av olika djurslags bete skulle kunna
bidra till att forbattra skotseln av naturbetesmarker och andra hdvdberoende marker.
Sadana studier bor ta hansyn till djurslagens paverkan under olika betestryck, och
garna studera paverkan pa flera olika dimensioner av mangfalden (enskilda arter,
funktionella artgrupper, fysiska strukturer etc.). De resultat fran litteratursokningen
som gor detta bést ar studierna pa havsstrandangar i nederlandska Noord-Friesland
Buitendijks som sammanfattats av van Klink et al. (2016).

5.2 Slutsatser

Det finns skillnader mellan hur nétkreatur och héstar paverkar vissa aspekter av den
biologiska mangfalden i naturbetesmarker, som bland annat beror pad de tva
djurslagen betar pa olika satt. Notkreatur ar i allméanhet battre pa att begransa
spridningen av vedartad igenvaxningsvegetation, medan héstar ar véal lampade for
att uppratthalla beteshavden i redan valbetade marker. Hastar skapar mer utpraglade
mosaikstrukturer i betesvegetationen och kan h&vda en storre areal betesmark per
kg kroppsvikt &n notkreatur. A andra sidan har héstar en tendens att orsaka storre
skador genom Overbete, tramp och latrinbildning &n nétkreatur, sarskilt vid hogt
betestryck.

Bade hastar och notkreatur ar lampliga betesdjur ur naturvardssynpunkt.
Skillnaderna mellan djurslagen &r oftast relativt sma, och vikten av ett lampligt
betestryck &r storre an vilken art som hévdar en betesmark. Att beteshdvdade
marker Over huvud taget betas ar det viktigaste for att uppratthalla deras
naturvarden. Darfor bor saval hastar som andra tillgangliga betesdjur anvandas for
att havda vara aterstaende naturbetesmarker i sa stor utstrackning det ar praktiskt
mojligt. Utokat hastbete skulle kunna bidra till att hdvda och aterskapa nagra av de
mest artrika miljoer som finns i Sverige och Europa, vilket &r en viktig forutsattning
for att bevara den biologiska mangfalden.
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