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Abstract

The Animal Welfare Act (2018:1192) and the Animal Protection Ordinance (2019:66) includes all
animals held by humans. Today, most animals have supplementary species-specific regulations in
the animal welfare legislation. These regulations are important in the aspect of controlling that the
animal welfare legislation is complied with, as well as checking that satisfactory animal welfare is
maintained for the species concerned. Regulations support controlling authorities to provide
standardized welfare protocols. Furthermore, the regulations support the keeper to understand and
adjust their husbandry of the animals concerned. Despite this, alpacas have no regulations of their
own. They are included in regulations about keeping animals in zoos and regulations about keeping
animals in circuses, but this type of regulations cannot be applied to alpacas that are kept for
production or hobby purposes.

The aim of this study was to investigate how alpaca management is performed in Sweden regarding
herd size and purpose of housing. Furthermore, how keepers of alpaca thinks about the current
Swedish animal welfare legislation, and how their knowledge and experiences about this may
correspond to animal welfare. In addition to this, the knowledge level of the alpaca owners regarding
Swedish legislation was examined. To investigate this, a questionnaire study was performed with
both compulsory questions, as well as supplementary questions. The questionnaire was distributed
via two Facebook groups and 70 email addresses that were registered as contacts at facilities that
kept alpacas. A small sample size was obtained, however, the results indicated that the common
herd size was small, with less than 5 individuals. Most of the keepers held their alpacas for hobby
purposes. The majority of the ones that held them for production purposes were holding them for
their wool. Only a small percentage would consider to sell meat from alpaca. The knowledge of
Swedish animal legislation was low, where a few referred correctly to relevant legislation. The
majority of alpaca keepers thought there should be species-specific regulations, and that alpaca
should have one regulation with two definitions in it, both as a pet animal and as a production animal.
The most difficult part of holding alpaca was how to care for old or sick animals, according to the
keepers. The desire for better regulations concerning holding alpacas was seen in several categories,
but the one with most answers was the same as in the previous question, which was old/sick animals.

Keywords: animal welfare, animal protection, Swedish animal legislation, alpaca
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1. Inledning

Arten alpacka (Vicugna pacos) finns idag utspridd 1 Sverige och halls i flera olika
syften dér produktionsdjur, sillskapsdjur och varddjur dr ndgra att nimna. Trots att
arten alpacka finns registrerad pa 238 anldggningar runtom 1 Sverige
(Djurregisterenheten, Jordbruksverket, personligt meddelande, 28 mars 2023)
saknas artspecifika foreskrifter for dessa exotiska djur. Idag omfattas de, precis som
alla andra djur i fingenskap 1 Sverige, av djurskyddslagen ([2018:1192] hddanefter
aven forkortad som DL) och djurskyddsforordningen (2019:66). De finns 4ven med
i foreskrifterna Statens jordbruksverks foreskrifter (SJIVFS 2019:29) om
djurhéllning i djurparker m.m.; Saknr L 108 och Statens jordbruksverks foreskrifter
och allménna rad (SJVFS 2019:4) om cirkusdjur; Saknr L 116, senast dndrad 2021
med stod av 11 kap. 2 § djurskyddsforordningen (2019:66). I dessa foreskrifter
beskrivs didremot en djurhdllning som é&r olik den dér alpackor hélls som
séllskapsdjur, produktionsdjur eller vérddjur.

Djurskyddslagen dr en ramlag som &r dvergripande for alla djurslag vi haller i
fdngenskap (1 kap. 2 § DL) och den kompletteras av foreskrifter. Artspecifika
foreskrifter finns dels for att sdkerstilla en ldgsta niva pa djurhallningen men é&r
dven en fOrutsittning for att ldnsstyrelsens djurskyddshandlédggare ska kunna
genomfora omfattande och likvérdiga djurskyddskontroller (8 kap. 1 § DL). Att det
idag inte finns négra detaljforeskrifter att forhalla sig till vad géller alpacka riskerar
dven onddiga eller felaktiga investeringar for dgare av alpackor dé det inte gar att
sakerstdlla att minimikraven for djurhallningen uppfylls for den berdrda
djurhallaren.

Djurskyddslagens huvudsakliga syfte dr att sékerstélla och uppritthilla ett gott
djurskydd och frdmja en god djurvilfard (1 kap § 1 DL). Med ett gott djurskydd
skapas forutsittningar for en god djurvélfard, det ska dock noteras att ett gott
djurskydd 1 sig inte sdkrar en god djurvédlfird. Riksdagen bestdmmer
djurskyddslagens utformning. I djurskyddsférordningen finns mer detaljerade
regler for hur djur ska héllas och skotas. Det dr regeringen som tar beslut om
djurskyddsforordningen.  Kompletterande  djurskyddsforeskrifter  ansvarar



Jordbruksverket for. Léansstyrelsen &r den myndighet som kontrollerar att
djurskyddslagstiftningen efterfoljs.

1.1 Alpacka och anvandningsomraden

1.1.1 Evolutionar bakgrund

Alpackan ér ett partdigt hovdjur som tillhér familjen kameldjur (Bustamante et al.,
2020) och domesticerades for cirka 6000 ar sedan (Kapustka & Budzynska, 2021).
Alpackans forfader ar vicuiia (Vicugna vicugna), som idag lever vilt parallellt med
alpackor (Kapustka & Budzynska, 2021). Idag finns det tva raser av alpacka som
heter huacaya och suri (Kapustka & Budzynska, 2021). Eftersom alpackan har sitt
ursprung i Anderna &r arten anpassad efter det torra bergsklimat som rader dér
(Peng et al., 2019). Alpackor, liksom andra kameldjur, dr betesdjur med tre magar
1 stéllet for fyra som #kta idisslare (Vallenas et al., 1971). Alpackor viljer helst att
dta gras, men kan anpassa sin diet under torra perioder till att dta mer energirik kost
1 form av fron (Erdogan et al., 2016).

1.1.2 Ull (Fiber)

Peru dr det land som haller flest alpackor i hela vérlden (ca 90% av
varldspopulationen) dar djuren till stor del halls for sin ull (Montes et al., 2013).
Alpackornas ull kallas inom produktion for fiber (Wheeler, 1995). Ungefar 90% av
all fiber frén Peru exporteras till andra ldnder (Montes et al., 2013). Fiberns kvalitet
beror dels pa tjockleken pd hérstraet (Canaza-Cayo et al., 2013). Tjockleken &r
enligt Gutiérrez ef al. (2014) den priméra faktorn som styr avelsarbetet i frigan om
ullkvalitet, dir den fina fibern dr av hogre kvalitet an den grova. Enligt Lupton et
al. paverkas kvaliteten pa ullen om den kommer fran hanar eller honor dir hanarnas
ull visade sig vara starkare &n de frén honor.

1.1.3 Kott

Historiskt sett har alpackan inte bara avlats pa for ullen, utan dven for sitt kott
(Wheeler, 1995). I exempelvis den andinska landsbygden, ér alpackan &n idag en
viktig kottresurs (Salva et al., 2009). Enligt Hack (2001) &r alpackakdtt dven
eftertraktat hos hoginkomsttagare runt om Anderna. Det foredragna koéttet dr av
unga djur upp till tva ar, da kottets egenskaper anses mer eftertraktade. De flesta
alpackor 1 Peru slaktas ddremot vid hogre éldrar, da djurhallarna séllan vill offra
unga djur (Farfield, 2006). En slaktkropp genererar minst 50% kottvikt (Hack,
2001).



Alpacka finns idag med 1 "Djurvélfiard i samband med slakt och annan avlivning”
(DISA), vilket dr utbildningsmaterial for dem som ska slakta eller avliva djur
(Algers et al., 2020). For att ett slakteri ska vara godkénda att fa slakta alpacka
krivs ett tillstdnd fran Jordbruksverket (Algers et al., 2020). Ar 2020 fanns bara
nagot enstaka godként slakteri i Sverige (Algers et al., 2020).

1.1.4 Varddjur

Finn (2006) har skrivit en handbok som bland annat handlar om hur djur paverkar
maénniskors fysiska och psykiska hélsa. Finn refererar till Friedman ez al. (1980),
som beskrev tre grundliggande omrdden dir djur har en positiv effekt pé
minniskans hilsa. Dessa var: minska ensamhet och depression, minska angest och
triggande av sympatiska nervsystemet samt forbéttra fysisk hdlsa genom att
motivera fysisk traning. I det hir arbetet definieras alpacka som varddjur nir de
anvinds som en metod for att forbattra ménniskors hélsa inom kommersiell
verksamhet.

1.2 Djurvalfard

Begreppet djurvélfird beskrivs enligt Broom (1991) som individens tillstdnd i
forhallande till sin omgivning. Det finns alltsa flera parametrar att ta i beaktning
ndr djurvalfard ska utvirderas. For att kunna maéta vélfard hos djur utvérderas tva
olika parametrar som dr antingen resursbaserade eller djurbaserade, men dessa méits
och utvdrderas ofta i kombination med varandra. Exempel pa resursbaserade
parametrar ar tillgang till foder och vatten, beldggningsgrad, typ av inhysning och
matt i djurutrymmen. Djurbaserade parametrar dr exempelvis hull, djurs beteende
och skador.

Veissier och Boissy konstaterade ar 2007 att stress och vélfard hos djur dr kopplade
till varandra. Bada begreppen kan beskrivas som fysiologiska och beteendemassiga
reaktioner och tillstdnd. Aven kiinslomissiga upplevelser dr kopplade till vilfirden
(Brambell, 1965). Frigorelse av kortisol, hjértslagsfrekvens och fight or flight”
anvinds for att beskriva stressresponser likvél som att virdera vélfard (Veissier &
Boissy, 2007). For att kunna méta kortisol i blodet behover ett blodprov tas, men
dé denna process kan vara stressande i sig riskerar dessa resultat att bli missvisande
(Broom et al., 1986). Stress och vilfdard paverkar ocksd hur ett djur uppfattar sin
omgivning (Veissier & Boissy, 2007).

1.2.1 De fem friheterna

En anvindbar metod for att bedoma djurvilfard har varit att utvdrdera vad djur
tycker &r viktigt for dem och som de virderar hogt, samt hur stor roll det spelar for



dem (Dawkins, 1993). 1 Storbritannien utvecklades, med stod fran
Brambellrapporten (1965) de fem friheterna som utgdr grundfilosofin for The Farm
Animal Welfare Council (1993). Dessa punkter sammanfattar de element som djur
behover for att ma bra.

De fem friheterna ir:
- Frihet frdn hunger och torst
- Frihet frdn obehag
- Frihet fran smérta, skada och sjukdom
- Frihet att utfora naturligt beteende
- Frihet frén radsla och oro

1.3 Valfardsaspekt alpacka

Det finns flera omrdden dér de som haller alpacka sjdlva behover ha eller skaffa sig
kunskap inom hallning av djurslaget for att kunna sékerstélla en god vélfard for de
berdrda djuren. Nedan redovisas nagra av dessa aspekter.

1.3.1 Termoreglering och skotsel av ull

Lamor och alpackor klarar av stora variationer i utomhustemperatur men &r
anpassade till ett kallare klimat (Gerken, 2010). De har delar pa kroppen som har
en tunnare hud, farre harsickar eller kortare pils (Fowler, 1994) som Gerken (2010)
kallar for “termiska fonster”. Dessa omraden hittas vid insidan av laren, axilldra
omradet och pa buken (Fowler, 1994). P4 dessa stillen avges viarme léttare fran
kroppen vilket gor att djuren effektivt blir av med 6verskottsviarme (Gerken, 2010).
Vid mycket varma temperaturer kan dock skadlig varmestress uppsté da djuret inte
klarar av att avge tillrackligt med virme (Gerken, 2010).

Djurhéllningen spelar en stor roll i hur vdl lamor och alpackor klarar av
termoreglering. Klippning av ullen &r fordelaktig vid hoga utomhustemperaturer,
dé djuret lattare sldpper ifrdn sig virme fran hela kroppen och inte bara vid de
termiska fonstren (Schwalm et al., 2008). Vid kalla temperaturer kan dock en klippt
péls riskera att djuren 1 stéllet drabbas av kdldstress (Gerken, 2010). I en studie
utford av Bulgarella och de Lamo (2005) undersoktes ldngden pa ullen i forhallande
till bevarande av viarme hos kameldjuret guanaco, dér ldngre dn Scm av kvarvarande
pils inte paverkade den isolerande effekten. De flesta klippmaskiner, som é&r
anpassade for far, klipper dock ull till 1 cm eller kortare (Gerken, 2010). Reglering
om hur, nédr och hur ofta klippning av alpackors ull ska ske ér alltsa en viktig del 1
att upprétthalla en god djurvélfard och minimera risken for lidande.



1.3.2 Kliniska aspekter

Ur den kliniska aspekten menar D'Alterio (2006) att undersdkning av alpacka kan
liknas med en undersdkning av hést eller notkreatur. Diaremot finns det ett antal
omraden som ska undersdkas extra hos just alpackor.

D'Alterio (2006) syftar pa dessa punkter:

- Benstillning

- Framténdernas position i forhdllande till dentalplattan

- Kontroll av osteomyelit i underkiken

- Géigenom ullen for skorpiga och fjédllande skador

- Lyfta svansen (som i sig kan vara deformerad, bruten och sa vidare) for att
kontrollera testiklar och vulva

- Forekomst av protozoparasiter som ofta orsakar diarré hos nyfédda och unga
djur

Att ha kunskap om vanligt forekommande kliniska besvér dr en forutséttning for att
alpackadgare ska kunna se tecken pd sjukdom och agera i ett tidigt skede for att
minska eventuellt lidande hos djuret.

1.3.3 Hantering

Agare av alpackor uppmuntras till att hantera sina djur p4 en daglig basis for att
hantering vid veterindrvard ska kunna ske pé ett for djuret lugnare sétt (D'Alterio,
2006). Vid infangande av alpacka bor marken vara jamn och fast for att forhindra
skador. Nar djuret har fingats in ska den som hanterar djuret ta ena handen runt
alpackans hals, precis nedanfor huvudet, for att sedan ldngsamt folja halsen med
handen nedét och halla djuret mot brostet (D'Alterio, 2006). Den andra armen ska
vila pa djurets kropp och den som hanterar djuret ska vara mjuk i sin hantering och
folja med 1 djurets rorelser. Genom att trédna regelbundet pa det hér sittet skapas
inte bara en trygg rutin infor eventuella veterindrbesok, utan hanteringen syftar dven
till att vara en grund for att kunna undersoka sina egna djur pa ett kontrollerat sitt.

1.3.4 Klor och trampdynor

Alpackor har partaiga fotter med tva klor pa varje fot och en mjuk trampdyna (Jones
& Boileau, 2009). Deras fotter ska inspekteras rutinmédssigt och klorna trimmas
med jdmna mellanrum (Jones & Boileau, 2009). De djur som gar p4 mjukt underlag
och/ eller har klor som véxer snett ska undersdkas med tétare intervaller och kan
behdva verkas oftare (Jones & Boileau, 2009).



1.3.5 Hull och hullbedomning

Alpackor ar effektiva foderomvandlare och dr bra pa att utnyttja energin i fodret
(D’Alterio, 2006). Detta gor att djur i fingenskap ofta blir overgodda vilket
resulterar 1 6vervikt (D’ Alterio, 2006). Med 6vervikt foljer risken for olika typer av
komplikationer sdsom infertilitet, forlossningssvarigheter, minskad
mjolkavkastning och anlag for fettlever (D’ Alterio, 2006). I en studie utford av de
Verdier et al. (2019) undersoktes hélso- och sjukdomsstatus hos svenska alpackor.
I denna studie visade det sig att de svenska alpackorna var undernédrda. Detta
betyder alltsé att det ar viktigt att vara medveten om att bdde dver- och underhull
ar vanligt foreckommande. D" Alterio (2006) foreslar att alpackadgare med jidmna
mellanrum ska hullbeddma sina djur genom att palpera lumbosakral-omridet
(omradet framfor bickenet, over ryggen) eller vid brostkotorna precis bakom
manken. S& som fOrutsdttningarna i Storbritannien ser ut menar samma forfattare
att bete kombinerat med ho ridcker for att tillgodose alpackors niringsbehov.
Kraftfoder bor endast ges vid ett 6kat ndringsbehov, sdsom under tillvixt, laktation
och driktighet. D& klimat och betestillgdngar 1 Sverige skulle kunna liknas med
Storbritannien i och med att linderna ligger ndra geografiskt, sd kan dessa
antaganden dven appliceras i svenska besittningar.

1.3.6 Tander

Framfor allt handjuren, men &ven kastrater och hondjur har kamptinder som
behdver slipas for att minska risken for skador pd manniskor savél som de andra
djuren (Niehaus, 2009). Underkdkens framtéinder kan vixa och bli for langa om
dessa inte slits ner korrekt vid fodointag (Niehaus, 2009). Det sékraste sittet att
trimma ner tdnderna pa ar genom slipning, da andra metoder riskerar att skapa smé
sprickor i tinderna (Niehaus, 2009). Niehaus (2009) skriver ocksa om andra vanligt
forekommande problem i munhdlan hos lamor och alpackor. Det ér dérfor viktigt
att djurhallare har kunskap om de vanligaste problemen 1 munhélan hos alpackor
for att kunna atgérda dessa 1 tid.



2. Syfte

Det hir examensarbetet syftar till att undersoka hur hallningen av arten alpacka ser
ut i Sverige idag vad giéller besdttningsstorlekar och det primira syftet med
djurhallningen. Arbetet syftar dven till att undersoka hur djurhéllare av arten
alpacka ser pa nuvarande svensk djurskyddslagstiftning samt vilka, om nagra,
svérigheter de ser med att hdlla alpacka idag. Dessa punkter dr viktiga att undersoka
dé statusen for djurhdllningen dnnu inte dr undersokt 1 Sverige samt att otillrdcklig
lagstiftning riskerar djurvilfarden for det berdrda djurslaget alpacka.

2.1 Fragestallningar

De fragestéllningar som examensarbetet avser att besvara ér:

e Hur ser alpackahallning ut i Sverige vad géller storlek pa besdttningar
och anvdndningsomrade?

e Vilka svarigheter ser djurhallare med den befintliga lagstiftningen
angdende alpackor? Korrelerar det med vilken typ av lagstiftning de
tycker dr mest nodvéndig att den infors?

e Vilka blir konsekvenserna for alpackors vélfird av den bristande
detaljregleringen for alpackor i djurskyddslagstiftningen?



3. Material och metod

Arbetet genomfordes som en enkdtundersdkning. Mélgruppen var dgare och
djurhallare av alpacka. Enkiten utformades med stod av arbetets fragestéllningar
och gjordes 1 Netigate som &r en enkdtgenerator som nyttjas av SLU. Enkéten var
Oppen mellan 2023-03-30 och 2023-04-17.

Jordbruksverket kontaktades for att 4 ut statistik pa hur manga aktorer som haller
arten alpacka pa sin anldggning samt kontaktuppgifter till dessa aktorer. Fran och
med 2021 finns krav pa att alpackor ska vara mérkta och registrerade
(Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2016/429 av den 9 mars 2016 om
overforbara djursjukdomar och om dndring och upphédvande av vissa akter med
avseende pa djurhilsa'; Foreskrifter om #ndring i Statens jordbruksverks
foreskrifter och allmidnna rdd [SJVFS 2021:13] om registrering, godkénnande,
sparbarhet, forflyttning, inférsel samt export med avseende pa djurhilsa, saknr JK
3). D4 detta krav &r relativt nytt finns inga garantier att alla anldggningar med
alpacka har maérkt och registrerat sina djur. Siffror pad hur ménga katter som ar
markta och registrerade hos Jordbruksverket visar att det &r en lag andel som hittills
registrerats 1 kattregistret, dér registrering och mirkning &r ett krav sedan januari
2023 (Jordbruksverket, 2023).

3.1 Urval samt utformning av enkat

Enkéten publicerades som ett inldgg i tvd Facebookgrupper med medlemmar som
héller alpacka i Sverige. Facebook é&r en social digital plattform dar ménniskor kan
halla kontakt med varandra och dela olika typer av innehall. Som
Facebookanvéndare kan man ga med i olika Facebookgrupper. Dessa grupper har
egna “teman” som exempelvis hundtrining eller matlagning, eller som detta fall,
alpacka. De tva grupper som enkéten publicerades i1 heter Alpacka lovers, med 620
medlemmar, samt Alpacka pa dig, med 2000 medlemmar.I enkéten framgick det
att den var riktad mot hallare av alpacka, men Facebook grupperna kan ha haft
medlemmar som inte héller djurslaget. Utdver detta gjordes ett forsta utskick med
enkiten till 30 mejladresser som slumpmissigt valts ut frdn Jordbruksverkets
skickade lista. Var tionde mejladress valdes ut plus hela det sista sidan av listan
som tillsammans blev 30 adresser. Det gjordes ytterligare tva utskick 6 dagar efter
det fOrsta, till 20 adresser per ging. Dessa mejladresser valdes ut pa samma sitt som
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innan, var tionde mejladress valdes ut med start pd mejladress 2 och 3 i listan. Dessa
hade alltsa kortare tid pa sig att svara pa enkéten. Totalt skickades enkiten till 70
mejladresser. Anledningen till detta urval var arbetets begriansade tidsram. Varje
adress behovde skrivas in for hand, vilket var tidskrdvande.

Enkiten inleddes med en informativ text om syftet till studien och vilken méalgrupp
enkéten riktades till. Kontaktuppgifter till student samt handledare presenterades
aven 1 denna text. Information om behandling av personuppgifter erhdlls samt en
avslutande bekriftelseruta om samtycke.

Ytterligare en informativ text var placerad i1 samband med fragor om forkunskaper
om svensk djurskyddslagstiftning. Denna text inneh6ll kort information om hur
lagstiftningen ser ut for alpackor idag, samt vad en foreskrift dr for nigot.

Vidare innehdll enkéten 13 fragor, dér alla frdgor utom 1 hade flervalsalternativ, 6
innehdll ett svarsalternativ med fritext som bendmndes som annat samt 1 fraga med
fritext som svar. 3 av dessa 13 fragor var foljdfragor beroende pé tidigare svar och
9 av dessa 13 frigor var obligatoriska att svara pd. Fragorna var indelade i 5
kategorier som benidmndes som din djurhdllning, dina forkunskaper om svensk
djurskyddslagstifining, vad tycker du, erfarenhet av djurskyddskontroll samt
avslutande del (se bilaga).

3.2 Bearbetning av data

Data samlades in frdn Netigate och overfordes till Excel for vidare bearbetning.
Flera av enkitfragorna innehéll ett Oppet svarsalternativ som bendmndes med
annat. Dessa svar bearbetades och kategoriserades in 1 redan befintliga
svarsalternativ samt att nya kategorier skapades utifrdn svaren som kommit in i
annat. Den sista fragan var 6ppen och frivillig att svara pa, den undersokte endast
om det fanns ndgot djurhallaren ville ldgga till. Dessa svar kategoriserades inte da
denna fraga inte planerades att anvéndas i resultatdelen. Detta pd grund av en
forvintad stor variation av svar som i sddana fall skulle sluta med otydliga resultat.



4. Resultat

Vid tidpunkten d& Jordbruksverket kontaktades for att fa ut kontaktuppgifter till
aktorer som haller alpacka pa sin anliggning fanns totalt 238 stycken.
Jordbruksverket skickade en fysisk lista med 207 mejladresser som registrerats som
kontaktuppgift till aktorerna. Totalt inkomna enkétsvar var 50 stycken (n=50).

4.1 Inkomna enkatsvar

I enkéten framgick det att endast de som haller alpacka skulle svara pd enkéten. Det
gér ddremot inte att faststilla att dessa 50 enkétsvar &r enbart frén hallare av
alpacka. Av de som svarade pa enkiten kunde ett medelvirde pa svarsfrekvensen
riknas ut pd de obligatoriska frdgorna. Medelvirdet berdknades dé till 43 svar per
obligatorisk frga, da det visade sig att fem av de nio obligatoriska fragorna hade
varierande bortfall av svar. Detta beror pé att de som fyllt i enkdten antingen hoppat
over eller missat dessa fragor. Den obligatoriska fréga som hade ldgst svarsfrekvens
var Har du nagon gdng haft en djurskyddskontroll utford av ldnsstyrelsen gdllande
din hdllning av alpacka? dér 38 stycken svarade, vilket innebir att 76% av de som
svarade pa enkéten svarade pa fragan.

Fyra av de obligatoriska frigorna hade 100% intern svarsfrekvens. Svarsfrekvensen
1 de resterande obligatoriska frdgorna visas i tab. 1 nedan.

Tabell 1. Data i obligatoriska fragor med varierande svarsfrekvens ((antal svar per frdga)/(totalt
antal svar)). Exempel 44/50= 0,88= 88%

Fraga Svar i antal Andel
respondenter som
svarade 1 %

Vet du vilken svensk lagstiftning du ska | 44 88

forhalla dig till vad géller djurskydd och
djurvilfard for alpackor?

Tycker du att artspecifika foreskrifter for | 39 78
alpacka behover inforas 1 svensk

lagstiftning?

Vilken kategori tycker du att alpacka | 40 80
borde gé under i lagstiftningen?

Vad tycker du ar svérast med att hélla | 40 80

alpacka ur ett djurvélfardsperspektiv? Vilj
1-3 svarsalternativ.




Inom vilka omraden hade du velat ha ett | 40 80
bittre stod fran lagstiftningen 1 din
djurhallning? Vilj 1-5 svarsalternativ.

4.2 Antal alpackor per anlaggning och kategorisering

Den inledande fragan i enkéten handlade om hur stor besittning djurdgaren haller
pa sin anldggning (fig. 1). Denna friga fick totalt 50 svar, vilket motsvarar 100%
av alla svarande. Majoriteten uppgav att de haller besittningar om mindre dn fem

individer. Det var 2 som uppgav att de haller besattningar om 50 individer eller
mer.

Antal alpackor per anldaggning

40%

35%
30%
25%
20%
15%
10%
5%
0% — -
<s 5-10

10-20 20-50 50-100 >100

Svarsfrekvens i %

Figur 1. visar hur mdnga djurhdllare som hdller respektive antal alpackor. X-axeln visar
svarsalternativen ddr antal alpackor dr kategoriserade i olika intervall.

P& fragan vad det primdra syftet av djurhallningen var svarade dven hir 50
djurhéllare (100%). Majoriteten uppgav att de haller alpacka som séllskapsdjur (fig.
2).
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Figur 2. Svarsfrekvensen n=50 visar fordelningen av det primdra syftet med hallningen av alpacka,
ddr x-axeln visar de olika hdllningsformerna.

De som svarade som produktionsdjur pa fragan angaende vad djurhallarens priméra
syfte med dennes djurhdllning (n=22) ombads att svara pa foljdfrdgan "Om du
svarade produktion pd forra fragan, vilken typ av produktion haller du alpacka for?
Fyllialla svarsalternativ som stdmmer in pd din hallning. (Hoppa over denna fraga
om du svarade sdllskapsdjur pa forra fragan)” dir det kom in 36 svar totalt (n=36).
Distributionen av produktionstyp visas nedan i fig. 3. Kategorin Ave/ fanns inte som
svarsalternativ, denna har tillkommit efter att ha sammanstillt svar fran
fritextsvaren 1 svarsalternativet annat.

PRODUKTIONSTYP

Avel; 8,33%

Skinn; 5,56%

Ull; 77,78%

Figur 3. Svarsfrekvens n=36. Fordelning av vilken typ av produktion djurhdllaren haller alpackor
for.



En fraga i enkéten berdrde asikter angéende att sdlja kott fran alpacka. 80% svarade
att de inte hade dvervégt att silja alpackakdtt &ven om det fanns ett godként slakteri
inom rimligt avstdnd till deras anldggning. 16% svarade att de hade Overvagt
forsédljning medan 4% angav att de redan séljer alpackakott.

4.3 Svarigheter med djurhallningen och 6nskat stdd
fran lagstiftning

P& fragan Vad tycker du dr svdrast med att hdlla alpacka ur ett
djurvilfardsperspektiv? Vilj 1-3 svarsalternativ”’ svarade 40 personer. De skulle
vélja 1-3 svarsalternativ, och 66 valdes totalt. Pa fradgan ’Inom vilka omraden hade
du velat ha ett bdttre stod fran lagstiftningen i din djurhdllning? Vilj 1-5
svarsalternativ” svarade ocksd 40 personer men hir valdes totalt 76 svar.
Kategorierna ingenting och forsdljning fanns inte som svarsalternativ i enkdten,
dessa utformades efter att fritextsvaren frén svarsalternativet annat kategoriserats.

Fig. 4 visar fordelningen av svar pa de bdda fragorna dér fordelningen av svaren ar
jdmnare pa fragan vad djurhallare hade 6nskat mer stod ifran lagstiftning. Flest svar
fick kategorin om vérd av sjuka och/eller gamla djur pa bada fragorna.
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Figur 4. Jamforelse mellan tvd fragor i enkdten. X-axeln visar de kategorier djurhdllare tycker dr
svarast med hdllande av alpacka samt vad de hade velat ha biittre sté6d med i djurskyddslagstifining.

4.4 Kunskap om och aspekter pa lagstiftning

P& fragan Vet du vilken svensk lagstiftning du ska forhalla dig till vad gdller
djurskydd och djurvilfdird for alpackor?” svarade n=44. 34% (n=15) svarade JA,
30% (n=13) svarade NEJ och resterande 36% (n=16) svarade TILL VISS DEL. De
som svarade JA eller TILL VISS DEL ombads att svara pa en foljdfraga angdende
vilken lagstiftning de syftar pd. Svarsfrekvensen pa denna fraga var 67% (n=20).
Denna fraga var utformad som ett fritextsvar. Svaren delades upp och
kategoriserades enligt fig. 5 som visas nedan. Den kategori som “svarade ej pd
frdgan” innehdller siddana svar som inte svarar pa fragan angiende svensk
djurskyddslagstiftning. Totalt sorterades 4 svar in i denna kategori. I dessa 4 svar
angavs “’sunt fornuft”, “registrering och SE-nummer”, “’1ist pd nétet” samt att ’de
ska ha tillgang till mat och vatten, vindskydd, att man dr tvungen att tillkalla
veterindr om hélsotillstandet skulle bli daligt”.
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Figur 5. Svarsfrekvens n=20. X-axeln visar de kategorier som utformats frdan fritextsvaren i fragan

”

"Om du svarade "JA" eller "till viss del" i forra frdgan, beskriv vilken lagstifining du syftar pd.”.
Fullstindigt namn pd 3e stapeln fran vinster dr “Ldnsstyrelsens rekommendationer”.

P& frdgan “tycker du att artspecifika foreskrifter for alpacka behover inforas i
svensk lagstiftning?” svarade 46% JA medan 36% svarade NEJ. 15% hade en annan
asikt, ddr nigra av dess svar innehdll att korkort for alpacka borde inforas, att
utbildning borde ersitta lagstiftning, rekommendationer och att kompletteringar 1
L108 ska inforas 1 stéllet for nya foreskrifter. 8% hade ingen asikt i fragan.

Resultat frdn fridgan angdende vad alpacka bor kategoriseras som inom svensk
djurskyddslagstiftning visas nedan (fig. 6). Produktions- och sillskapsdjur fick lika
delar svar medan 46% tyckte att det bor finnas en foreskrift dér alpacka delas upp i
tva definitioner dir dessa var produktions- och sillskapsdjur. 10% tyckte att det bor
finnas tva separata foreskrifter, en for produktionsdjur och en for séllskapsdjur.



Vilken kategori tycker du att alpacka borde ga
under i lagstiftningen?

22%

46%

22%

10%

m Sallskapsdjur
m Produktionsdjur

Det borde finnas en foreskrift for alpackor som sallskapsdjur och en féreskrift for
alpackor som produktionsdjur

m Det borde finnas en foreskrift for alpackor som delas upp i tva definitioner:
sallskapsdjur och produktionsdjur

Figur 6. Svarsfrekvensen n=39 visar fordelningen mellan vilken kategori alpacka bor gd under
enligt hdllare av alpacka.

4.5 Overblick djurskyddskontroller

Det var 38 personer, alltsd 76% av alla som svarade pd enkédten, som svarade pé
frigan angdende om djurhallare haft djurskyddkontroll vad géller alpacka. Av dessa
38 personer svarade 89,5% av dem att de aldrig haft ndgon djurskyddskontroll.
Resterande (10,5%) svarade JA pd samma fraga. Dessa 10,5% svarade direfter NEJ
pa foljdfragan om nagra brister noterades.



5. Diskussion

Studien syftade till att undersdka hur hallning av alpacka ser ut i Sverige och vad
héllare av alpacka har for 4&sikter och kunskap om nuvarande
djurskyddslagstiftning. Det gér inte att séiga att alla aktdrer som haller alpacka har
registrerats 1 Jordbruksverket. Det dr alltsé oklart om det finns 238 platser 1 Sverige
som haller alpacka eller om det &r fler &n sd. Resultaten diskuteras och jaimfors med
hur alpackornas vilfard mdjligtvis paverkas av detta.

5.1 Antal svar och internt bortfall

En svarsfrekvens gar inte att rdkna ut da enkiten distribuerades i tvd olika
Facebookgrupper samt skickades ut via mejl och det dr darfor inte mgjligt att veta
hur manga personer enkiten natt ut till. Det gar dock att spekulera i att enkéten kan
antas ha natt ut till omkring 2000 personer, ddremot finns det inget som tyder pa att
antalet héllare av alpacka dr sa hogt 1 antal i Sverige annat @n att Facebook
grupperna riktar sig till denna méalgrupp. Anledningen till att tre utskick till
mejladresser gjordes var for att det mérktes att fler svar kom in efter ett forsta
utskick jamfort med nir enkéten endast var publicerad i Facebook grupperna. Hade
enkdéten skickats ut till alla 207 mejladresser hade antal svar kunnat férmodats bli
till en hogre siffra. Da totala antal svar var 50 bor reliabiliteten av denna studie tas
1 beaktning eftersom det dr en lag andel av totala antal héllare av alpacka i Sverige.
Studien hade &ven ett internt bortfall pa flera av frdgorna med varierande
svarsfrekvens, didr medelvardet pa de obligatoriska frdgorna var 43 svar.
Anledningen till det interna bortfallet gir inte att faststdlla, men mojliga orsaker
kan vara att enkéten upplevdes som for lang eller svar samt att intresset for att svara
var lagt. Hade svarsfrekvensen varit storre hade dven de som inte gav fullstandiga
svar kunnat sallats bort, d& det 4nda skulle finnas tillrackligt med svar att grunda
arbetet pd. Nar svarsfrekvensen var sa pass 14g gjordes ddremot ett avvigande som
resulterade 1 att alla svar ingick 1 arbetet.

5.2 Alpackahallningen i Sverige

Majoriteten djurhallare som svarade pd enkdten uppgav att de héller sina alpackor
som sdllskapsdjur (45%), foljt av 27,5% som svarade att de héller dem som
produktionsdjur, 16,5% inom turism och 11,25% som vérddjur. De tvéd vanligaste
anvindningsomrddena &r alltsa inom séllskap och produktion. Det finns risk for att
detta resultat dr missvisande dd ingen definition av vad ett produktionsdjur, ett



sdllskapsdjur, djur inom turism samt varddjur dr var med i enkéten. Denna fraga
undersokte vad det priméra syftet med djurhallningen var, vilket d& gor att de som
exempelvis tagit ull av sina alpackor nadgon enstaka gang troligtvis svarat att de
héller sina alpackor for séllskap.

Enligt den hir studien har de flesta djurhallare i Sverige relativt sma besdttningar.
76% svarade att de har beséttningar om 1-20 individer, med en majoritet inom
svarsalternativet 1-5 individer. Detta resultat skulle kunna korrelera med att de
flesta haller sina alpackor som séllskapsdjur, alltsa att det &r vanligare med mindre
besittningar om man haller alpacka som séllskapsdjur.

De som svarade att de haller alpacka for produktion ombads att svara pd en
foljdfraga som berodrde vilken typ av produktion de haller alpacka for. Antalet som
svarade produktion var 22 och totala antalet som svarade pa foljdfragan var 36.
Detta skulle innebira att 14 djurhéllare som haller sina djur for produktion héller
dem for mer &n 1 produktionsform. Detta stimmer dock inte da resultatet visar att
28 djurhallare svarat ull, 3 svarat avel,3 svarat kétt och 2 svarat skinn. Det ar alltsa
6 fler svar i ullkategorin 4n de som svarade produktion i den foregdende fragan.
Detta betyder att minst 6 obehdriga svarat pa denna fraga vilket alltsd ger ett
missvisande svar huruvida fordelningen av produktionstyp ser ut i Sverige. Detta
hade kunnat undvikits genom att endast ge de som svarade produktion behorighet
att svara pd nastkommande fraga. Vad som ddremot kan fastslds ar att produktion
av ull dr den 1 sérklass vanligaste produktionstypen.

Ingen av de som svarade pa fragan om en djurskyddskontroll utforts pa deras
anldggning uppgav att lansstyrelsen noterat nigra brister. Da det var fa som svarade
att de haft kontroll pd anldggningen kan det inte dras nagra slutsatser fran resultatet.
Hade fler gett samma svar hade det kunnat indikera pa att hallningen antingen
generellt dr sa pass god att brister ér sédllan forekommande, eller sa hade det kunnat
indikera pa att det dr svart att gora en réttssdker bedomning utan artspecifika
foreskrifter och dérav sétts inga brister.

5.3 Kunskapsniva och lagstiftning

Svaren pa frdgorna angdende vad djurhéllare har for kunskap angaende svensk
djurskyddslagstiftning visade pa att kunskapsnivén dr relativt lag. Det var 31 som
angav att de antingen visste eller till viss del visste vilken djurskyddslagstiftning
det ska forhélla sig till men pa foljdfragan vilken lagstiftning de syftar pa svarade
endast 20 av dessa 31. De flesta (28%) svarade med ndgonting rorande
Jordbruksverket, som exempelvis Jordbruksverkets rekommendationer eller det
man kan ldsa pd Jordbruksverkets hemsida. Jordbruksverket hemsida innehaller



information om exempelvis djurskyddslagstiftning och dr en littillgénglig plattform
for djurdgare att hitta relevant information om just sitt djurslag (Jordbruksverket,
2023). Att flest djurhallare svarat Jordbruksverket tyder pd att de vet var de kan
bdrja leta information men att de inte har kunskap om sjélva uppbyggnaden av
svensk lagstiftning. Ett tidigare examensarbete undersoker djurhéllares kunskaper
om djurskyddslagstiftning vad giller hund och katt (Wetterberg, 2021). I
Wetterbergs (2021) arbete kan slutsatsen dras att svenska hund- och kattdgare kan
viss del av djurskyddslagstiftningen och vet till viss del vart den gér att hitta, men
att det finns kunskapsluckor. Liknande okunskap finns alltsd dven hos svenska
djurhéllare av andra djurslag. Djurskyddslagen svarade 24%, vilket kan bero pa den
informativa texten djurhéllarna fatt lasa tidigare i enkéten. De ritta svaren pa denna
fraga dr djurskyddslagen, djurskyddsforordningen samt foreskrifterna L116 och
L108. 16 % (motsvarade 4 personer i denna fraga) gav svar som inte gick att
kategorisera in da dessa var irrelevanta for fragan. Detta tyder pa att frdgan inte var
tillrackligt tydligt formulerad eller att dessa personer inte hade tillricklig kunskap
for att kunna svara pé fragan.

5.4 Valfard och lagstiftning

En kategori som utmirkte sig bade i fragan om vad djurhallare tycker dr svarast
med sin djurhallning och vad det hade velat ha battre stod i1 lagstiftningen om var
hur vérd av sjuka och eller gamla djur ska ske. Denna kategori fick flest svar i bada
frigorna. En viktig aspekt att ha 1 atanke om just denna kategori ar att risken finns
att djurdgare inte syftar pd den egna djurhdllningen utan att de menar att de ser
svarigheter med veterindrvarden och hade Onskat att veterindrvarden var bittre.
Genomgaende 1 fritextsvaren i hela enkédten har varit synpunkter pa just
veterindrvérd da flera alpackadgare menar att veterinérer inte har tillrdcklig kunskap
om djurslaget. I den hér kontexten menades dédremot djurhallarens skyldighet att
varda sjuka och/eller gamla djur och hur en foreskrift om detta skulle kunna ge stod.
Som D'Alterio (2006) konstaterade finns djurslagsspecifika vanliga kliniska
akommor hos alpacka. Att djurhéllare upptécker dessa i tid och ser till att djuren far
ratt vard ar vitalt for djurvalfarden.

Den kategori som fick nést flest svar i frigan om svérigheter med djurhallningen
var skotseln av tdnder och klor, dock pa delad fjarde plats med avel i fragan om
Onskat stod i lagstiftningen. Att den upplevda svérigheten inte korrelerar med
Onskat stod frdn lagstiftning skulle kunna riskera vélfarden for alpackor da
exempelvis risken for obehag och sprickor i tinder vid trimning dr stor om det inte
utfors korrekt (Niehaus, 2009) samt att klor vixer och blir for langa om de inte
kontrolleras regelbundet (Jones & Boileau, 2009). Detta beror pa kunskapsbrist hos
djurhallaren, samtidigt som lagstiftningen sétter en standard och krav pa vad



djurhallare ska ha kunskap om, i brist pd djurslagsspecifika foreskrifter ar det ocksa
svart for djurhallare att veta vart gransen pa kunskapsnivan ska dras. 3 § 1 DL
handlar om just kompetenskrav hos djurhéllaren, och foreskrifter hjélper djurhéllare
att veta vad de behdver ha kunskap om. Det ska dock tas i beaktning att djurhallare
1 fragan angdende Onskat stod hade mojlighet att ge fler svar i denna fraga jamfort
med frdgan om upplevda svérigheter. Detta kan man dven se i hur fordelningen 1
svar dr jdimnare i Onskat stod- fragan jimfort med svérighet i djurhéllningen- fragan.

Skotsel av ull fick fa svar pa bada fragorna (fig. 4), trots att studier visat att ett
korrekt utforande dr viktigt for alpackors termiska komfort (Gerken, 2010;
Schwalm et al., 2008; Bulgarella & de Lamo, 2005). Det ér inte bara viktigt att
klippa ullen under ritt sdsong, utan éven se till att langden pé ullen ar rétt {for att
inte riskera koldstress under de kallare arstiderna (Bulgarella & de Lamo, 2005).

Utfodring kom pé delad andra plats tillsammans med ingenting pa fragan om Onskat
stod. I och med att alpackor i fingenskap litt blir 6verviktiga (D'Alterio, 2006) &r
det viktigt med reglering i foreskrifter med riktlinjer om hur utfodring sker och med
vilken typ av foder som ska ges for att minska risk for overvikt och andra
foderrelaterade vélfardsaspekter.

Ungefir en tiondel angav att det varken ser ndgra svérigheter med sin djurhéllning
och onskar heller inte nagot speciellt stod fran framtida lagstiftning. Detta skulle
kunna indikera p& okunskap hos djurhallare vilket gor att de inte ser
problemomréden i djurhallningen. Det skulle dven kunna bero pa att djurhéllare
innehar en hog kunskapsnivd angéende sin djurhallning vilket gor att de omraden
som en gang varit svara inte langre ar det pa grund av erhéllen erfarenhet. Vad som
dock kan diskuteras &r att det alltid finns forbéttringsomraden och att vissa delar av
djurhallning dr svarare &n andra.

5.5 Kategorisering av alpacka

Pé frdgan om vilken kategori alpacka bor gd under svarade ndrmare hélften att det
borde finnas en gemensam foreskrift for alpacka dér djurslaget delas upp i tva olika
definitioner, séllskapsdjur och produktionsdjur (fig. 6). Lika delar (22% vardera)
svarade séllskapsdjur respektive produktionsdjur. Detta resultat 4r en indikator pa
att definitionen pa alpacka behover ses dver dd det finns ett tydligt intresse hos
alpackadgare att halla detta djurslag for mer dn ett syfte. Att kategorisera alpacka
korrekt i framtida lagstiftning &r en grundpelare for djurvélfarden da djurhallningen
kan komma att se olika ut beroende pé syfte och dér foreskrifternas utformning
delvis anpassas efter detta. Resultatet som visas 1 figur 2 styrker att just produktion



och sillskap &r de tvd kategorier som &r mest relevanta att infora i framtida
lagstiftning da dessa kategorier var de tva med flest svar 1 fragan om vad djurhallare
primart héller sina alpackor for.

5.6 Hallbarhet

Fragor kring hur djurhallare stiller sig till forsdljning av alpackakdtt kan kopplas
thop med hallbarhetsfrdgan. Genom att utnyttja resurser till fullo gynnas miljon, sa
dven i detta fall. Den andinska befolkningen har sedan lange hallit alpackor for bade
deras ull och kott (Salva et al., 2009; Montes et al., 2013). Enligt Farfield (2006)
vill djurhéllare i Peru ogdrna slakta unga djur, d& de anser att det dr sloseri pa
nddviandiga resurser. Slutsatsen kan dras att en alpacka bade kan ge ull i flera ar for
att sedan ga till slakt och ge dugligt kott. Detta gor att djurhallare kan utnyttja fler
an en resurs fran sina djur samtidigt som de kan héllas som séllskapsdjur och for
ullproduktion i manga ar. Den hir studien visade att majoriteten som haller alpacka
1 Sverige idag haller dem primért som sdllskapsdjur. Detta kan vara en forklaring
till att de allra flesta ocksd svarade att de inte hade kunnat ténka sig att sdlja
alpackakdtt dven om det fanns ett godként slakteri i ndrheten av deras djurhéllning.
Alpacka ir ett djurslag som anvédnds inom flera omraden 1 Sverige. Detta kan
mojligen gora det svart for djurdgare som haller sina alpackor som séllskapsdjur att
se dem ur ett produktionsperspektiv da de inte dr vedertagna produktionsdjur i
Sverige. Att lagstiftning 1 framtiden skulle identifiera alpacka som produktionsdjur
skulle 1 sddana fall kunna gynna koéttproduktionen.

Ur djurdgarens perspektiv finns dven ett ekonomiskt hallbarhetsperspektiv da
forsdljning av kott genererar pengar till dgaren i stéllet for att dgaren ska betala
veterindr for att avliva djuret.

5.7 Styrkor och svagheter i arbetet

Den hir studien ger en oOversikt om hur alpackadgare resonerar kring sin
djurhallning, deras kunskaper om- och hur de stéller sig till lagstiftning. Att enkédten
distribuerades till mailadresser sdvidl som pd Facebook kan motiveras med att
enkédten dven skulle nd ut till hallare av alpacka som inte registrerat sina djur och
anldggning hos Jordbruksverket, detta eftersom registrering dr ett relativt nytt krav.
Svaren i enkéten var dvervéigande relevanta och tydliga, vilket tyder pé att frdgorna
var utformade pa ett sddant sitt att det fanns litet utrymme f6r misstolkning eller att
frigorna inte uppfattades pé ett dnskat sétt av djurhéllarna. Aven svaren vad gillde
fradgan om produktionsform var relevanta for att kunna f& en 6verblick i vilken typ



av produktion som &r vanligast i Sverige, dock svarade 6 obehoriga pa frigan vilket
gjorde att resultatet blev missvisande. Detta skulle kunna tyda pa att delar av
utformningen av den fragan var otydlig.

Det kan diskuteras huruvida frdgan som var utformad som “6nskat stod i1
lagstiftningen” bér ha utformats annorlunda. A ena sidan blir det tydligt for
djurhallarna vad frdgan handlar om, & andra sidan &r inte lagstiftningens syfte att
vara ett stod 1 djurhallningen utan den anger endast miniminivaer i djurhéllningen.
Déremot kan foreskrifter anvdndas som riktlinjer for hur en djurhéllning ska
uppfylla minimikraven, alternativt dverstiga miniminivaer. I arbetet ansags denna
friga relevant dd det forutsattes att djurhéllare inte dr ndjda med de bristande
detaljforeskrifterna i denna typ av djurhéllning.

Utformningen angaende frdgorna om upplevda svarigheter med djurhallningen
samt Onskat stod 1 lagstiftningen hade kunnat gdras annorlunda da dessa fragor
stills mot varandra i resultatdelen. Resultatet blir ndgot missvisande nér
instruktionerna for dessa tva fragor skiljer sig at ndr djurhallarna ombeds att vilja
de 1-3 viktigaste omrédena 1 forsta fragan och 1-5 viktigaste omridena i den andra.
Detta gor att distribueringen av svar blir ojdmna nir de stills mot varandra.
Kategorierna hade ocksd med fordel kunnat vara identiska i de bada fragorna. 1
detta arbete konstruerades nagra av dessa kategorier om for att kunna stillas mot
varandra.

En brist ar att det hdr arbetet inte jamfor och utvdrderar varje individs svar. Hade
detta gjorts hade ocksd andra typer av resultat kunnat redovisas samt att
diskussionen kunnat ta en annan riktning. Varje individs enkitsvar skulle da behova
granskas for att sedan stéllas mot andra individers svar och se om det finns
korrelationer mellan varje individuellt svar. Det hade d& kunnat diskuteras om en
trend kan ses 1 hur individer svarat pa specifika fragor, kanske en ldg kunskap
angdende djurskyddslagstiftning korrelerar med upplevda svarigheter med
djurhallningen?

5.8 Etiska aspekter

Anvindandet av djur och hur detta ses som acceptabelt eller inte skiljer sig at
(Sandee & Christiansen, 2008). Daremot dr det lagstiftat att djur ska behandlas vél
oavsett syfte (1 kap, loch 2 §§ DL). Att ge ett djurslag tvd olika definitioner 1
lagstiftning, som séllskapsdjur och som produktionsdjur, skulle kunna vara béade
gynnsamt och missgynnsamt. A ena sidan skulle alpackan erkinnas som
produktionsdjur vilket detta djurslag faktiskt halls som och &r for 28% av
djurhallarna som svarade pa enkiten. Detta skulle innebéra en ny status i samhéllet
d& ekonomisk vinning av djuret blir mer vélként. Farstad (2018) skriver om de



etiska aspekterna vad giller avel pa djur och menar att vélfard dr ndra forknippad
med avel, eftersom vi pa olika sétt utnyttjar djur for att uppfylla manniskans krav 1
olika sammanhang som exempelvis séllskap, produktion och ekonomisk inkomst.
Farstad (2018) skriver vidare att finansiella aspekter ofta spelar stor roll inom aveln
och att goda fysiska, psykiska och funktionella egenskaper inte alltid ar
prioriterade. Inom produktionen finns ofta storre finansiella vinningar vilket gor att
etiken skiljer sig mellan produktionsdjur och séllskapsdjur vad giller avel i form av
kvantitativa enheter som mjolkavkastning, ullproduktion etcetera jamfort med
utseendemadssiga attribut, vilket ocksa framgar 1 Farstads (2018) artikel. Om det
stimmer det som Farstad (2018) skriver om, att finansiella aspekter styr, betyder
detta att det dven bOr vara sant i andra sammanhang vad géller djurhdllning och
djurvilfard. Vi accepterar en lagre standard da vinsten &r storre, och dé speciellt
den ekonomiska vinsten. A andra sidan finns bevis pa att dir lagstiftning skiljer
produktion fran séllskap skiljer sig dven vélfirdsméssiga parametrar at, som i
exemplet om mattbestimmelser hos kaniner som séllskapsdjur kontra kaniner som
produktionsdjur (Statens jordbruksverks foreskrifter och allménna rad [SJIVFS
2019:15] om villkor for héllande, uppfodning och forséljning m.m. av djur avsedda
for sidllskap och hobby, saknr L 80; Statens jordbruksverks foreskrifter och
allminna rad [SJVFS 2019:24] om kaninhallning inom lantbruket m.m., saknr L
112). De kaniner som hélls inom produktion halls 1 intensiva system med mindre
minimiyta jamfort med séllskapskaninerna. Att hélla kaniner pa sma ytor begrénsar
dem att utfora rorelser sasom att skutta och springa (Buijs ez al., 2016). Social stress
ar dven nagot som kan forekomma hos kaniner om for manga individer halls pé en
for liten yta, ddr konkurrens om resurser kan uppsté (Bove et al., 2018).

Att skilja samma djurart i foreskrifter riskerar alltsa att dven skilja pa standard, men
kan samtidigt vara viktigt att ge korrekt bendmning for att upplysa det faktiska
syftet med djurhéllningen.

5.9 Framtida forskning

Det hir arbetet begriansades till att undersoka alpackahallningen i Sverige, men det
finns goda mdjligheter att &dven inkludera lamor, som ocksa ingdr i familjen
kameldjur samt saknar artspecifika foreskrifter.

Da det ur ett hallbarhetsperspektiv skulle vara gynnsamt om fler alpackadgare sélde
eller nyttjade alpackakoétt dr det intressant att veta bakomliggande faktorer till
varfor alpackaigare dr negativt instdlld till detta.

Flera som svarade pd enkidten tyckte inte att artspecifika detaljforeskrifter for
alpacka dr nddvéndiga. En forklaring till det resultatet skulle kunna styra framtida
diskussion om huruvida séddana foreskrifter bor inforas eller ej.
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Att utreda huruvida alpackors vilfaird mojligtvis skulle paverkas av att
kategoriseras som produktionsdjur dr av vikt for att kunna ta vidare stéllning 1 hur
framtida lagstiftning bor utformas.

Tankbara framtida fragestillningar:

- Vilka faktorer dr orsaken till att majoriteten alpackadgare inte dverviger att
sdlja alpackakott?

- Vad ér anledningen till att en betydande andel (36%) anser att artspecifika
foreskrifter inte behdvs for alpacka (alternativt samtliga domesticerade
kameldjur)?

- Hur gynnas eller missgynnas alpackors vélfird av att inom lagstiftning inte
kategoriseras som produktionsdjur?

5.10 Litteraturens for och nackdelar

Gerken (2010) har gjort en litteraturstudie om termoreglering hos sydamerikanska
kameldjur, ndrmare bestdmt hur ullen péverkar detta. Metoden &r inte tydligt
presenterat i artikeln, ddremot presenteras olika metoder och resultat av andras
studier 1 artikeln pa ett tydligt sétt. Gerken har medverkat i flera artiklar som riktar
in sig pa omradet alpacka, vilket ger en indikation pd att forfattaren bor vara inlést
pa omrddet och styrker trovérdigheten pd den text som granskas i detta arbete.
Genomgaende 1 texten dr att fakta som presenteras, speciellt i introduktionen,
stimmer Overens med annan litteratur. Artikeln kan idag anses vara daterad, men i
brist pd nyare forskning inom samma omradde bedoms den trovirdig tills att
innehallet motbevisas. Gerken understryker dven att det rader bristande forskning
om sydamerikanska kameldjur, vilket dven jag fatt uppleva under arbetets gang.
Detta leder ofta till att inga definitiva slutsatser kan dras, vilket i sin tur paverkar
litteraturens trovardighet. Daremot dras troviardiga slutsatser 1 varje enskild studie,
dven om det ofta understryks att mer forskning behdvs inom omrédet. Att
uppmédrksamma bristen pd forskning inom omradet bidrar till troviardigheten av
studien dven om sjdlva slutsatsen kan komma att bli mer eller mindre trovardig i
jamforelse med framtida forskning.

D'Alterio (2006) skriver om alpacka och den veterindra introduktionen 1
Storbritannien. I artikeln redovisas ingen metod och utformningen liknar inte den
typiska vetenskapliga artikeln. Den &r utformad till att vara mer informativ och
skulle kunna tolkas som att den vénder sig mer till 4gare av alpacka. Artikeln &r
peer-reviewed och publicerad i en vetenskaplig tidskrift som heter /n practice dér
alla artiklar som publiceras &r peer-reviewed. Tidskriften innehaller
utbildningsmaterial for veterindra andamal med experter som skribenter. D" Alterio



har en relativt kort lista med referenser samt att skribenten sillan refererar till dessa
1 sin text. De kliniska aspekterna som tas upp 1 artikeln stdimmer 6verens med egen
tidigare inhdmtad information frdn foreldsningar samt personliga samtal med
alpackahdllare. Den egna kunskapen hjdlper alltsd till att bedoma kéllan som
trovirdig. Hade dock ingen forkunskap inforskaffats hade denna artikel inte kunnat
klassas som speciellt trovéirdig dd, som tidigare ndmnt, killhdnvisningen é&r
undermélig. Aven denna artikel kan idag anses daterad, diremot ir dess innehall
fortfarande relevant.



6. Slutsats

Storleken pé studien och antalet djurhallare som svarade pa enkédten gor att det inte
gar att dra nigra definitiva slutsatser. Denna studie kan dock ge en inblick 1 hur
héllning av alpacka ser ut i dagsldget i Sverige, djurhallares kunskapsnivé angaende
lagstiftning samt asikter om. Den vanligaste héllningstypen visade sig vara att halla
alpacka som sillskapsdjur eller produktionsdjur. Inom produktion var ull den
dominerande kategorin. Ett fatal alpackaigare hade dvervégt att silja alpackakott
om det fanns ett godkint slakteri i nirheten av anldggningen, medan en definitiv
majoritet inte kunde tidnka sig det. En lag kunskapsnivd angaende svensk
djurskyddslagstiftning konstaterades bland hallare av alpacka. Onskat stod fran
framtida lagstiftning visade sig vara jimnare fordelat over flera omrdden &n
upplevda svérigheter med djurhallningen. Djurhéllare tyckte att vard av sjuka
och/eller gamla djur var bade det svaraste inom sin djurhallning och flest dnskade
ett battre stod 1 lagstiftningen om detta. Indikationer finns pa att vélfarden for
alpacka paverkas negativt med att artspecifika foreskrifter inte finns tillgédngliga for
djurhallare eller kontrollmyndighet di det verkar finnas upplevda svarigheter i
djurhéllningen samtidigt som djurhallare ocksa vill ha artspecifika foreskrifter.
Detta kan vara indikatorer pa att det kan vara svért att sdkerstilla miniminivaer for
djurskyddet och frdmja vélfarden for detta djurslag.



7. Popularvetenskaplig sammanfattning

Den svenska djurskyddslagstiftningen syftar till att skydda djur som halls av
méanniskan  frdn  onddigt lidande. Djurskyddslagen (2018:1192) och
djurskyddsforordningen  (2019:66) har kompletterande djurslagsspecifika
foreskrifter for de flesta djurslagen. Foreskrifterna ger en mer detaljerad
beskrivning pd hur djurslagen ska hallas och skotas for att uppfylla
djurskyddslagstiftningens krav. Dessa foreskrifter d4r d4ven fundamentala for att
kontrollmyndigheten, som i detta fall ar lénsstyrelsen, ska kunna genomfora
grundliga och enhetliga kontroller 1 hela landet.

Arbetet syftade dels till att undersoka hur hallningen av alpacka ser ut i Sverige
inom omraden om storlek pa beséttningar och syfte med djurhallningen. Arbetet
undersokte dven vad djurhéllare av alpacka tycker dr svarast i sin djurhéllning, vad
de tycker om den befintliga lagstiftningen och vad de hade dnskat skulle inga i en
mojlig framtida lagstiftning. Djurhéllarnas forkunskaper om djurskyddslagstiftning
undersoktes ocksa. Allt detta stélldes i kontrast till hur alpackans vilfard eventuellt
paverkas.

En enkdét stér till grund for detta arbete dér djurhéllare av alpacka ombads svara pa
fragor angdende deras djurhdllning och deras 4sikter om svensk
djurskyddslagstiftning. Enkédten publicerades i1 tvd Facebook grupper samt
skickades ut till 70 mejladresser som var registrerade som kontaktuppgift till
anldggningar som haller alpacka.

Resultaten visade att de flesta djurhéllare har smé beséttningar med mindre dn 5
alpackor. De tva vanligaste hallningsformerna var som séllskapsdjur och som
produktionsdjur. Av de som holl alpacka for produktion var den vanligaste typen
ullproduktion. Alpackadgares kunskaper om relevant svensk djurskyddslagstiftning
visade sig vara lag, dér en stor del av de som svarade att de hade kunskap om, eller
till viss del kunskap om, lagstiftningen angav Jordbruksverket som den lagstiftning
de syftade pa. Onskat stod frén framtida lagstiftning visade sig vara jimnare
fordelat Over flera kategorier dn upplevda svarigheter med djurhallningen.
Kategorin som fick flest svar pa bada frdgorna om oOnskat stod och upplevda
svérigheter var vard av sjuka och/eller gamla djur.






Tack

Jag vill tacka alla djurhéllare som svarat pa enkéten, utan era svar hade detta
arbete aldrig kunnat genomforas. Ett stort tack till Katja Lundqvist som med kloka
ord och stdod handlett mig genom arbetets gdng. Tack till Lisa Huss som inte bara
korrekturldst min text och kommit med idéer utan dven funnits dér som en god
vén.

Min familj Kicki, Gunnar och Ella vill jag ge ett stort tack till d& ni har gett mig
energi och stéttning genom hela min studietid, utan er hade inget av det hér varit
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Bilaga

Detta examensarbete syftar till att undersdka hur hallare av alpacka upplever den
svenska djurskyddslagstiftningen. Att ge SLU ditt samtycke och att svara pd den
hér enkéten &r helt frivilligt.

Du kan fram tills att du skickat in enkidten avbryta ditt deltagande utan att ange
orsak. Nér du skickar in dina svar samtycker du ditt deltagande. SLU &r ansvarig
for behandlingen av dina uppgifter. Du ndr SLU:s dataskyddsombud pé
dataskydd@slu.se eller via 018-67 20 90. Din kontaktperson for detta arbete &r
student Olivia Strandberg, som nds via mail pa oliviastrandberg@hotmail.com
eller via 073—-0713997. Handledare &r Katja Lundqvist som nas via mail pa
katja.lundqvist@slu.se.

For att studenten vid SLU ska kunna genomfora sitt examensarbete enligt korrekt
vetenskaplig metod och bidra till forskning pa djurskyddslagstiftning och
alpackors vilfard behandlas dessa uppgifter. Nar arbetet dr godként kommer all
insamlad data att raderas. Mer information om hur SLU behandlar
personuppgifter och om dina rittigheter kan du hitta den informationen pa
www.slu.se/personuppgifter.

I den hér enkéten besvarar du fragor om "héllning av alpacka" samt "asikter om
lagstiftning angdende alpackor". Du som besvarar enkédten ska dga och/eller halla
alpackor. Vi samlar in foljande uppgifter i den hér enkéten: Information om din
djurhallning, som antal alpackor och 1 vilket syfte du héller alpackor, samt dina
asikter om hallning av alpacka och befintlig lagstiftning i relation till detta.

Genom att klicka 1 nedan godkénner jag insamlandet av data genom att svara pa
enkiten.

Jag samtycker att SLU behandlar personuppgifter om mig pa det sétt som
forklaras 1 dokumentet om hantering av personuppgifter vid SLU, inklusive
kénsliga uppgifter om jag ldmnar sadana:

Jag accepterar villkoren

o Ja
o Negj



Din djurhéllning

Hur ménga alpackor héller du idag?

<5
5-10
10-20
20-50
50-100
>100

O O O O O O

I vilket syfte haller du alpacka? Svara utifrdn vad du primért hiller dem for.

Som produktionsdjur
Som séllskapsdjur
Turism

Varddjur

0O O O O

Om du svarade produktion pa forra frdgan, vilken typ av produktion héller du
alpacka for? Fyll i alla svarsalternativ som stimmer in pd din hallning. (Hoppa
over denna fraga om du svarade séllskapsdjur pé forra fragan)

ull

Skinn

Kott

Annat: ...

0O O O O

Hade du dvervégt att sélja alpackakdtt om det fanns ett godként slakteri nira dig?

o JA
o NEJ
o Jagsiljer redan kott

Dina forkunskaper angiende svensk djurskyddslagstiftning



All héllning av djur i Sverige regleras av djurskyddslagen (2018:1192), vilket i
detta fall betyder att du som haller alpacka ska folja denna lag. De flesta
domesticerade djur har idag dven kompletterande foreskrifter till djurskyddslagen.
Dessa foreskrifter innehaller exempelvis specifika mattbestimmelser och
utfodringskrav for det ndmnda djurslaget. Dessa artspecifika krav finns dels for att
djurhallaren enklare ska kunna folja djurskyddslagen men dr dven en forutsittning
for att lansstyrelsens djurskyddshandléggare ska kunna genomfora omfattande
och likvirdiga djurskyddskontroller. Idag finns ingen artspecifik foreskrift for
alpackor vilket kan dventyra djurskyddet och djurvélfarden negativt for dessa
djur.

Vet du vilken svensk lagstiftning du ska forhalla dig till vad géller djurskydd och
djurvilférd for alpackor?

o JA
o NEJ
o Till viss del

Om du svarade "JA” eller till viss del” i forra fragan, beskriv vilken lagstiftning
du syftar pé:

Vad tycker du?

Tycker du att artspecifika foreskrifter for alpacka behdver inforas i svensk
lagstiftning?

o JA
o NEJ
o Annanasikt: ...,

Vilken kategori tycker du att alpacka borde g& under 1 lagstiftningen?

o Sillskapsdjur
o Produktionsdjur



o Det borde finnas en foreskrift for alpackor som séllskapsdjur och en
foreskrift for alpackor som produktionsdjur

o Det borde finnas en foreskrift for alpackor som delas upp i tva definitioer:
séllskapsdjur och produktionsdjur

Vad tycker du ér svdrast med att hélla alpacka ur ett djurvélfardsperspektiv? Vilja
1-3 svarsalternativ

Utfodring (vilken typ av foder, hur ofta utfodring ska ske, kosttillskott etc)
Utformning av hagar, stall, ligghallar och andra djurutrymmen

Skétsel av ull

Skotsel av tdnder

Skotsel av klor

Transport av alpacka

Beddmning av hull

Hur vard av sjuka djur ska ske

Annat: ...

O O O O O O O O O

Inom vilka omraden hade du velat ha bittre stod fran lagstiftningen i din
djurhallning? Vilj 1-5 svarsalternativ

Utfodring

Mattbestimmelser av djurutrymmen
Utformning av djurutrymmen
Skotsel av tdnder och klor
Klippning av ull

Avel

Transport

Vard av sjuka och/eller gamla djur
Tillsyn och daglig skotsel

Annat: ...,

O O O O O O O O O O

Erfarenhet av djurskyddskontroll

Har du ndgon gang haft en djurskyddskontroll utférd av ldnsstyrelsen gillande din
héllning av alpacka?

o JA
o NEJ



Om du svarade ja pa foregaende fraga: noterades néagra brister? (Hoppa over
denna fraga om du svarade NEJ pa foregdende fraga)

o NEJ

Avslutande del

Ar det nigot mer du vill tilligga inom omriden angiende hallning av alpacka,
svensk lagstiftning, djurskydd och djurvalfard?

Facebookinldgg:
Hej Alpacka pé dig!

Jag ldser sista dret pd etologi- och djurskyddsprogrammet pa Sveriges
lantbruksuniversitet och &r i1 full gdng med mitt examensarbete. Arbetet baseras pa
en enkétstudie som riktar sig till personer som héller och/eller dger alpacka.
Dagens djurskyddslagstiftning dr sparsam vad géller alpackor, och nu vill jag ta
reda pa era asikter om detta! Min vision dr att skicka det fardiga arbetet till
jordbruksverket for att paverka framtida lagstiftning. Detta betyder att ju fler av er
som svarar, desto storre paverkan har ni!

Jag ér evigt tacksam om ni vill hjdlpa mig att svara pa dessa frdgor, enkéten tar ca
5-10 min att fylla i. Klicka pa lanken nedan for att komma dit.
https://www.netigate.se/a/s.aspx?s=1139512X378822559X90346

Tack for er medverkan

Mvh Olivia Strandberg
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