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Sammanfattning

Mellanskog dr en skogsdgarforening som &r verksam fran Gotland till Harjedalen. Vid generell
hénsyn i skogen ldmnas dod ved, bland annat i form av hogstubbar. Hogstubbar bidrar till viktiga
livsmiljoer for manga arter. Uppfoljningar visar att Mellanskog inte nér sina mal nér det géller att
skapa hdgstubbar vid gallring och féryngringsavverkning. Syftet med denna undersdkning var att
ta reda pa vad skordarforare tror ligger bakom att antalet hogstubbar blir for fa. Syftet var ocksa att
ta reda pa om stodet i systemet Forest Link gor ndgon skillnad, samt om det paverkar huruvida
atgidrden dr en gallring eller foryngringsavverkning.

For att f4 en uppfattning om skordarforares asikter har en enkdtundersékning samt kompletterande
djupintervjuer genomforts. Material som analyserats &r instruktioner frdin Mellanskog,
skordarforarnas egenkontroller och interna uppfdljningar.

Resultatet visade att skordarforare hos Mellanskog tror att nagra av anledningarna till att mélet
géllande hogstubbar inte uppnés ér att det ar for f& uppfoljningar, att uppfoljningarna inte stimmer,
att markdgare inte vill ha hogstubbar och att skdrdarforare struntar i att stdlla hdgstubbar. En
distinkt skillnad mellan enkéten och intervjuerna dr svaren pa frdgan om hur markégare paverkar.
Det ndmns som en stor orsak i enkéten, medan de svarande i intervjuerna inte ser det som ett
problem.

Resultatet visar ocksé att tradraknarfunktionen i Forest Link enligt skordarforarna som anvénder
funktionen r ett bra stod. Vissa kan inte anvdnda funktionen dé den inte &r kompatibel med deras
skordare. De som har mgjlighet att anvénda funktionen men dnda avstar gor det pa grund av
ointresse eller okunskap, enligt de svarande i enkéten.

Niér det dr gallring &r det fler objekt som blir underkdnda, vilket skdrdarforarna tror kan bero pa
otydlighet kring vad som géller i gallring, osékerhet om det &r en forsta- eller andragallring samt
att det dr svérare att se hur manga hogstubbar som stillts nér det blir sa manga triad kvar.

En av slutsatserna som dras r att resultatet i gallring &r simre och att det skulle kunna forbéttras
genom fortydliganden kring riktlinjer for just gallring samt en notering i objektsdirektivet om det
ar en forsta- eller andragallring. En annan slutsats som dras dr att Forest Links tradréknarfunktion
ar ett bra stod och att en forbattrande atgérd kan vara att ha den funktionen som krav. Det skulle
leda till béttre precision i uppfoljningarna.

Utifran svaren fran skordarforarna framkommer att de upplever en bristfallig uppfoljning och
aterkoppling. De tror att detta kan vara en bidragande orsak till att rétt antal hdgstubbar inte
uppnds. Det behdvs mer aterkoppling till skordarforarna. Svaren kring markigarens paverkan
skiljer sig mellan enkédten och intervjuerna. Vissa skordarforare tror att markidgaren paverkar,
medan andra inte ser det som ett problem. Om det &r ett problem skulle det kunna atgirdas med
battre information till markdgarna fran Mellanskog.

Nyckelord: déd ved, avverkning, PEFC



Abstract

Mellanskog is a forest owners' association that has high ambitions when it comes to environmental
considerations. In general consideration in the forest, dead wood is left, including in the form of
high stumps. High stumps contribute to important habitats for many species. Unfortunately,
Mellanskog does not achieve its goals when it comes to creating the right number of high stumps
during thinning and regeneration felling. The purpose of this study was to find out what harvester
operators think is behind the inaccurate number of high stumps. The purpose was also to find out
whether the support in the Forest Link system makes any difference, and whether it affects
whether the measure is a thinning or regeneration felling.

Materials analysed are instructions from Mellanskog, contractors' self-monitoring and internal
assignment audits. To get an idea of the opinions of harvester operators, a questionnaire survey
and supplementary in-depth interviews have been conducted.

The results showed that harvester drivers at Mellanskog believe that some of the reasons why the
goal regarding high stumps is not achieved are that there are too few follow-ups, that the follow-
ups are not correct, that landowners do not want high stumps and that contractors do not care about
setting high stumps. A distinct difference between the questionnaire and the interviews is the
answers to the question of how landowners influence. It is mentioned as a major cause in the
survey, while the respondents in the interviews do not see it as a problem.

The results also show that the tree counter function in Forest Link, according to the harvester
drivers who use the function, is a good support. Some cannot use the function because it is not
compatible with their harvester. Those who can use the function but still refrain from doing so
because of disinterest or ignorance, according to the respondents in the survey.

When there is thinning, more objects are rejected, which the harvester drivers believe may be due
to a lack of clarity about what applies in thinning, uncertainty about whether it is a first or second
thinning and that it is more difficult to see how many high stumps have been placed when there are
so many trees left.

One of the conclusions drawn is that the result in thinning is worse and that it could be improved
by clarifying the guidelines for thinning and noting in the object directive whether it is a first or
second thinning.

Another conclusion drawn is that Forest Link's tree counter function is a good support and that an
improvement measure could be to have that function as a requirement. This would lead to better
precision in the follow-ups.

One conclusion drawn from the responses from the felling contractors is that inadequate follow-up
and feedback is something they believe is a problem. They believe that this may be a contributing
factor to the failure to achieve the right number of high stumps. More feedback to the contractors
is needed. The answers regarding the landowner's influence differ between the questionnaire and
the interviews. One conclusion drawn is that some contractors believe that the landowner has an
influence, while others do not see it as a problem. If it is a problem, it could be addressed with
better information to the landowners from Mellanskog.

Keywords: dead wood, harvesting, PEFC
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Forord

Vi vill tacka alla pa Mellanskog som engagerat sig i vart arbete delat med sig av
tankar och gett oss material att arbeta med. Framfor allt vill vi rikta ett stort tack
till Orjan Génlund pa Mellanskog som varit var handledare och kontaktperson. Vi
har fatt bra stdd och hjilp och Orjan har alltid funnits till hands nér det dykt upp
en fraga eller fundering. Vi har ocksé fatt manga bra tips till skrivandet av
rapporten, vilket har varit virdefullt.

Till alla maskinforare som svarat pa enkéten och de som stéllt upp pé intervju vill
vi ge en stor eloge. Utan ert engagemang mitt i sommar och semester hade véart
arbete inte kunnat genomforas!

Vi vill ocksa tacka vér handledare Rickard Larsson fran Skogsméistarskolan for
stod och for att han funnits tillgédnglig nér vi behovt hjilp 1 resonemang kring
undersokningen.

Ett sista tack vill vi rikta till Anneli Oljarstrand p4 Stockholms universitet som

hjélpte oss att hitta bra litteratur om metoder till undersékningen.

Emma Bostrom

Malin Svedberg
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Inledning

Hogstubbar i den generella hansynen

Svenska skogar brukas idag till storsta delen av effektivt skogsbruk med
trakthyggesbruksmetoden. Det innebér likaldriga bestdnd dér generell hinsyn
spelar en stor roll 1 att bevara och skapa miljoer for biologisk mangfald. Enligt de
Jong et al. (1999) beskrivs generell hidnsyn sé hir: "den naturhdnsyn man generellt
tar i alla bestand vid alla typer av skogliga dtgirder, till exempel bevara dod ved,
gamla trdd, héltrdd, eller vissa mindre miljétyper" (de Jong et al. 1999 se
Johansson et al. 2009). Den generella hiansynen dr den lagstadgade miniminiva
enligt skogsvardslagen §30 som maste tas vid skogsbruk. Utover den lagstadgade
niva som kréivs kan skogen certifieras enligt exempelvis PEFC (The Programme
for the Endorsement of Forest Certification) som bygger pa en nationell
skogsstandard. PEFC har hogre krav @n vad som é&r lagstadgat i skogsvardslagen.

PEFC certifiering - dod ved

En av PEFC:s ambitioner ar att 6ka mangden dod ved i skogarna i form av
staende doda triad, hogstubbar och lagor. Fran och med andra gallring till och med
foryngringsavverkning (férutom i bestand av ddellov) ska grov dod ved bestdende
av minst tre farska hogstubbar, stockar, liggande eller ringbarkade trdd skapas per
hektar. Om det redan finns tre snobrott, vindfillen eller liknande eller mer 4n tre
m’sk per hektar behdver ytterligare dod ved inte tillskapas (PEFC 2022).

Avveckling av en frotradsstdllning rdknas som en del av
foryngringsavverkningen. Forutsatt att tillrdcklig méangd farsk dod ved ldmnades
vid foryngringsavverkningen behdver inte ytterligare méngder tillskapas nér
frotraden avverkas (PEFC 2022).

Aldre ddd ved ska virnas och i stdrsta mojliga mén limnas intakt pa sin
ursprungliga plats. I bestind med mélklassning PG (produktion med generell
hiansyn) dér det forekommer mycket déd ved, vid till exempel
granbarkborreskadad skog eller stormfallning, ska minst tjugo trdd av de
biologiskt mest vardefulla doda traden/lagorna ldmnas per hektar (PEFC 2022).

Vikten av hogstubbar

Hogstubbar ar en viktig del av den generella hdnsynen och bidrar med att skapa
viktiga livsmiljder till ménga arter. Olika arter trivs i olika stadier av
nedbrytningsfasen och dirfor ar det viktigt med en varierad forekomst av bade
stdende och liggande dod ved. Dod ved i allmdnhet men ocksa hogstubbar ska
girna vara av olika sorters trdd eftersom olika arter har olika preferenser. I
Sverige finns det Gver 5 000 arter i skogen som &r beroende av dod ved. Ett
exempel pa en art som trivs 1 hdgstubbar av gran ér storre flatbagge (Peltis
grossa). Ungefir tio ar efter en avverkning trivs den i stubben och lever dér i over



femton ar, forst som larv och sedan som bagge. Storre flatbagge &r en art som
finns med pa rodlistan, en lista Over arter som riskerar att do ut (FSC u.4.).

Tidigare studier kring hogstubbar

Det har genomforts ett antal studier kring hogstubbar och deras betydelse.
Abrahamsson & Lindbladh (2006) har tittat pa hogstubbarnas betydelse for
vedlevande arter jamfort med ldgre stubbar. Resultatet av studien visade att
hogstubbar blir allt vanligare och hogstubbarna har en hogre férekomst av antal
arter vid markniva &n vad andra lagre stubbar har.

En annan studie har tittat pa skordarens och skotarens prestation vid en hogre niva
av lamnande och bevarande, det vill séga nir fler trdd 1dmnas och mer dod ved
lamnas och skapas. Den studien visar att bade skordare och skotare far en lagre
prestation. En ligre prestation leder till 6kade avverkningskostnader och minskade
intdkter. Daremot 6kar méngden dod ved och risken att gammal dod ved forstors
ar lagre. Sammantaget pekar det mot att det framst &r ekonomiska begridnsningar
som borde vara det som péverkar nivin av bevarande (Santaniello et al. 2016).

Statistik fran Riksskogstaxeringen pekar pé att médngden hérd dod ved utanfor
formellt skyddade omréden ska ha dkat med 65 procent sedan 1990-talet.
Okningen kan hinforas till att triid som dér av naturliga orsaker limnas samt att
dod ved skapas vid avverkning, s& som skapade hogstubbar (Roberge, C., Nilsson,
P., Wikberg, P-E & Fridman, J 2023).

Sedan 1994 har den svenska skogspolitiken pavisat behovet av att 6ka méngden
dod ved 1 Sveriges skogar. Enligt en studie kring politiska dtgérders effekter har
méangden dod ved 6kat med cirka 25 procent sedan 1990-talet. Samma studie
hévdar att det inte synts nagon okning i diversiteten av tridslag hos den doda
veden. Dessutom har den storsta delen av 6kningen orsakats av stormhéndelser
som ger stora mangder dod ved som f6ljd. Déarfor menar forfattarna till studien att
skogspolitiken inte haft den 6nskade effekten pd 6kningen av déd ved som det var
tankt. I studien menar forfattarna pa att ett mer storskaligt och malinriktat
skapande av doda trdd samt forvaltningsmetoder under langre omloppstider skulle
kunna vara ett sétt for skogsbruket att 6ka miangden dod ved (Jonsson et al. 2016).

Bakgrund

Mellanskog ér en skogségarforening som dr verksam i ett omrade fran Hérjedalen
till Gotland. Mellanskog har uttryckt en 6nskan om att se en orsaksanalys kring
varfor de inte nar malen med skapandet av hogstubbar vid gallring och
foryngringsavverkningar.

Malséttningen ar att det pa 100 procent av andragallringarna och
foryngringsavverkningarna ska skapas rétt antal hogstubbar. Enligt de interna
uppfoljningar som genomfors nés inte det malet. Sammanstillning 6ver
uppfoljningar fran 2022 visar att 25 procent blir underkanda till f6ljd av for lagt
antal hogstubbar. Det mest omfattande systemet for uppfoljning som Mellanskog



anvénder ar att folja upp 100 gallringar och 300 foryngringsavverkningar varje ar.
Det betyder att 2,7 procent av foryngringsavverkningarna och 4 procent av
gallringarna faller ut till uppf6ljning.

Vid en intern uppfdljning besoks en avverkning och den som genomfor
uppfoljningen arbetar systematiskt och besoker alla delar av avverkningen. Skulle
det vara sa att ndgon del av avverkningen inte har kontrollerats vid en uppfoljning
ska det framga 1 rapporten som skrivs efter avslutad uppfoljning. For att arbetet
med den farska doda veden ska bli godkénd méste resultatet vara i enlighet med
lag och certifiering.

Mellanskog édger inga egna maskiner, utan allt arbete utfors av entreprendrer som
tillhandahaller maskiner och maskinforare, bland annat skordare och
skordarforare. De riktlinjer som finns till avverkningsentreprendrer utgar fran
PEFC:s standard nér det giller skapandet av dod ved.

Entreprenorerna som kor for Mellanskog har tillgang till en webbplats som heter
Forest Link. Forest Link dr utvecklat i samarbete med skogsentreprenorer och
uppdragsgivare och dess syfte &r att underldtta for de parter som berors av
avverkning. Tanken &r att det ska fungera som ett nav. Forest Link fungerar som
ett system dar maskinigare kan kommunicera med uppdragsgivare och sina
maskinforare. Genom systemet far skordarforare tillgang till bland annat kartor,
objektsdirektiv och fragor for egenuppfoljning som uppdragsgivaren lagt upp. Nar
maskinen &r fardig pa objektet skickas alla filer med information automatiskt
tillbaka till uppdragsgivarens system via Forest Links server. De filer som
hanteras 4r bland annat skdrdardata och filer som innehéller automatisk
gallringsuppfoljning (HPR).

I Forest Link finns ocksa ett beslutsstod for skdrdarforare som fungerar som en
tradraknarfunktion. Funktionen hjdlper till att halla rdkningen p& hur manga
hogstubbar som skapats. Nir skordarforaren har skapat en hogstubbe klickar den
pa funktionen pa sin skdrm, antingen med fingret eller med en mus. Funktionen
anger hur minga hogstubbar som ska goras och rdknar ner under tiden maskinen
kor hur manga som har gjorts. Hogstubbarna registreras i kartan nér funktionen
anviands, se Figur 1.
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Figur 1. En bild pa en avverkning i programmet Forest Link, dar man ser tradriknarfunktionen.
Hogstubbar dr markerade som en brun stubbe med en hackspett pa och evighetstraden har
symbolen av ett trdd. P& denna avverkning har de skapat 7 av 5 hogstubbar, vilket &r mer d4n
programmet sagt behovs.

Alla entreprendrer har tillgang till Forest Link och drygt 95 procent av skérdarna
som utfor uppdrag 4t Mellanskog har stod for att anvinda tradréknarfunktionen.
Anvindandet dr ddremot lagre, cirka 80 procent av maskinerna har anvint
funktionen ndgon géng under 2023 och det finns ingen sammanstéllning av hur
stor andel som 16pande anvinde funktionen.

Mellanskog har sjdlva genomfort en studie och jamfort resultatet dar funktionen
anvénts jamfort med nér den inte anvénts. Urvalet for studien var véldigt litet
vilket medfor osékerhet 1 resultatet. Deras undersokning visade att fler hogstubbar
blev ldmnade nér funktionen anvindes. Skordarférare uppmuntras att anvdnda
funktionen, men forutom att ett fital har for gammal teknik i sin skordare ar
orsaken till att vissa inte anvénder funktionen oklar. M6jliga orsaker till att
skordarforare avstar fran att anvdnda funktionen ska undersokas 1 den hér studien.

I sin statistik 6ver uppfoljningar har Mellanskog kunnat se att det &r mer sillan
madlen nas ndr det giller gallring. Hogstubbar ska stéllas frdn och med
andragallring, men ibland misstas en andragallring for en forstagallring. I denna
studie ska mojliga orsaker till att det &r svarare att nd malen 1 gallring undersokas.



Syfte, fragestallningar och hypoteser

Syftet med undersokningen ir att ta fram en orsaksanalys om varfor Mellanskog
inte nér upp till sina mal nér det géller skapandet av hogstubbar. Fokus kommer
frimst vara pa specifika fragor géllande vad skordarforare tror kan vara orsaker
till att det skapas for f4 hogstubbar. Hur tradrédknarfunktionen paverkar och om det
har betydelse vilken typ av atgird det 4r kommer ocksa att undersokas.

Fragestéllningarna som ska besvaras ar:
e Vilka orsaker finns det, enligt skordarforare, till att malen géllande

skapandet av hogstubbar inte uppnés?

¢ Finns det nagra tydliga skillnader mellan skérdarférare som anvander
tradrdknarfunktionen i Forest Link gentemot de som inte gor det?

e Ar det skillnader i resultatet av antal hogstubbar vid
foryngringsavverkning kontra gallring, och 1 sa fall varfor?

Négra hypoteser som stillts upp infor pdborjandet av datainsamlingen &r foljande:

e Pa grund av otydlig information och svara instruktioner vet férare inte vad
som forvintas av dem géillande skapandet av hogstubbar.

e Markégaren paverkar skapandet av hogstubbar vilket gor att det
forekommer motstridiga instruktioner.

e Uppfoljningarna missar manga hogstubbar.

e Det finns ett bristande intresse bland skordarférarna for att skapa
hogstubbar.

e Triadriknarfunktionen i Forest Link underléttar for skdrdarforare och okar
chanserna att nd mélet om ritt antal hgstubbar. Funktionen underlittar
eftersom det kan vara svért att halla rikningen pa hur ménga hogstubbar
som skapats.



Material och metoder

Avsnittet presenterar vilket material som analyserats samt vilka metoder som
anvants.

Utlamnat material

Mellanskog har ldamnat ut material som ligger till grund for undersdkningen. Det
utlimnade materialet bestér av instruktioner om skapandet av hogstubbar, resultat
frdn interna uppfoljningar, objektsdirektiv samt skordarforares
kvalitetsdeklarationer. Det utlimnade materialet har huvudsakligen anvints for
inldsning pa omradet. Nar det giller resultat av uppfoljningar och
kvalitetsdeklarationer har data bearbetats i MS-Excel for att kunna jimforas och
sammanstdllas.

Instruktion gallande hogstubbar

Mellanskog har en instruktion géllande skapandet av hogstubbar. Enligt Gronlund
(2023) innebar riktlinjerna féljande:

“Fran och med andragallring skall det finnas 3 st hogstubbar/ha.
Hogstubbarna skall vara minst 3 meter hoga och vara representativa for
bestandet i diameter. Dock minst 10 cm brh. Hogstubbar av dubbeltrdd
rdknas som tva om klyvningen ar under 1,3 meter.

Om inte hogstubbar finns riknas dven liggande dod ved, exempelvis
kvarglomt virke, férska vindféllen eller kavlingar. For kavlings och
brovirke géller att virket ska vara intakt med bark och ligga blottat for
véider och vind. Liggande dod ved riknas i m® (gamla standarden) och
stycketal (nya standarden).

For att uppna betyget bra i kvalitetsrevision bor hgstubbarna variera i
tradslag, samt finnas samlade i anslutning till hinsynskrdvande biotoper
dar det medges en langre kontinuitet av dod ved. Exv. vid hiansynsytor
eller i grupp med Nv och utv-trad. “(Gronlund 2023).

Brh dr en forkortning av ordet brosthdjdsdiameter. Forkortningarna Nv och utv-
trad star for naturvardes- och utvecklingstrid.

Objektsdirektiv

I Mellanskogs objektsdirektiv framgar att milj6hénsyn ska tas i enlighet med
lagar, PEFC-standarden samt riktlinjer enligt de branschgemensamma malbilderna
for god miljohénsyn. Avvikelser och avsteg ska vara godkénda av Mellanskog
och det ska dven noteras i kvalitetsdeklarationen efter avslutad atgérd.

Gillande dod ved framgar det av objektsdirektivet att all dod ved som inte ar
insektsfarlig, fara for allménhet eller begrinsar atervaxtatgirder ska 1damnas kvar.
Utover den befintliga doda veden ska det finnas minst tre m*sk firsk dod ved per



hektar. Om sé inte dr fallet ska tre hogstubbar eller liggande trdd skapas och
lamnas per hektar.

Utover denna information om dod ved finns inga 6vriga noteringar om skapandet
av hogstubbar i objektsdirektiven.

Metod for enkatundersokning

Inldsning pa de metoder som har foljts har gjorts med hjilp av boken
Samhidllsvetenskapliga metoder av Alan Bryman (Bryman 2018).

For att besvara fragestillningarna har en kvantitativ enkdtundersokning
genomforts. Att en undersokning dr kvantitativ innebér att en hypotesprovning
gors utifran en teori. Det behdver inte alltid betyda en specificering av hypoteser
utan datainsamlingen kan utgé ifran en intresseinriktning (Bryman 2018).

I enkdtundersokningen har fragor stéllts utifrén ett antal hypoteser och teman som
aterfinns 1 fragestédllningarna, se avsnittet Syfte, frdgestillningar och hypoteser.
Enkétundersdkningen bestod av sjutton fragor (Bilaga 1) och riktade sig till
skordarforare. En lista med avverkningsentreprenorer som kor at Mellanskog
tillhandaholls av Mellanskog och utgjorde urvalet for enkédten. Eftersom urvalet
endast bestar av entreprenorer kontrakterade av Mellanskog kan resultaten inte
generaliseras till entreprendrer som kor at andra organisationer.

Enkétundersokningen har gjorts via Netigate, en webbplats som studenter vid
SLU far tillgéng till dir och det gar att skapa enkédtundersokningar av olika slag.
Genom Netigate har enkdtundersdkningen skickats ut via e-post till en
kontaktlista. Utover det har ocksa en lank funnits i skordarférarnas system Forest
Link. For att forebygga ett stort bortfall har ett férberedande e-postmeddelande
skickats ut till kontakterna i kontaktlistan. Under tiden enkédtundersokningen var
Oppen for svar skickades tvd paminnelser ut till dem som dnnu inte svarat.
Pédminnelsen skickades med en veckas mellanrum. Enkéten var 6ppen for svar i
25 dagar.

Under perioden dé enkéten fanns tillgénglig slutforde totalt 51 respondenter
undersokningen, varav 44 svarande var skordarforare. Ovriga respondenter var
antingen skotarforare eller hade andra roller som entreprendrer. Antalet svarande
gav en svarsfrekvens pé 43 procent. Da undersékningen riktade sig till
skordarforare har de 6vriga respondenterna filtrerats bort vilket da har givit en
svarsfrekvens pd 38 procent.

Respondenterna i enkdtundersokningen var inom aldersspannet 23 till 75. Antal ar
de arbetat inom skogsbruk varierar fran fyra till 58 ar. Resultatet av
enkdtundersokningen tyder pé att det inte finns nagra stora skillnader som kan
sdgas vara pa grund av de svarandes dlder eller hur 14ng arbetslivserfarenhet de
har.

Svar fran enkéten har bearbetats i MS-Excel. Metoden for bearbetning har varit
kodning. Kodning &r viktigt vid insamling av kvantitativa data. Slutna fragor dér



svarsalternativen ar givna kodas 1 forvag. De olika kategorierna som svaren kodas
utefter 4r d4 samma som rubriken pa svarsalternativet. Svar pa ppna fragor och
fragor dér det funnits ett alternativ ddr de svarande har kunnat skriva fritext har
gétts igenom och kodats utefter sirskilda teman. De teman som identifierats for att
gruppera de ppna svaren utgar fran undersokningens hypoteser och
fragestéllningar. Kodningen av 6ppna svar gors for att resultatet ska kunna
kvantifieras (Bryman 2018).

Metod for djupintervjuer

For att komplettera svaren fran enkdtundersokningen har djupintervjuer
genomforts. Respondenter till djupintervjuer har valts ut slumpmaéssigt 1 ett
begrinsat geografiskt omrade. Den geografiska begridnsningen utesluter delar av
omradet diar Mellanskog dr verksam, vilket gor att eventuella geografiska
skillnader inte framkommer. Totalt har sex maskinforare intervjuats. Information
om respondenterna framgar 1 Tabell 1. For att vdrna om respondenternas
anonymitet anges varken alder eller antal ar i branschen.

Tabell 1. Information om respondenter till djupintervjuer.

Respondent Intervjuns langd Plats for intervju
Respondent A 63 minuter Fysisk, café
Respondent B 41 minuter Fysisk, skogen
Respondent C 33 minuter Fysisk, skogen
Respondent D 32 minuter Fysisk, skogen
Respondent E 54 minuter Fysisk, hembesok
Respondent F 21 minuter Telefonintervju

Intervjuerna som har genomforts har f6ljt en metod dér intervjuerna varit semi-
strukturerade. Semistrukturerade intervjuer ger utrymme for flexibilitet, samtidigt
som ett visst matt av struktur gor att intervjuerna gar att jamfora. En
semistrukturerad intervju utgér fran en intervjuguide (Bilaga 2). Fragorna i
intervjuguiden (Bilaga 2) har formulerats pa ett sétt sa att ledande fragor undviks
(Bryman 2018).

Fem av sex intervjuer genomfordes pa plats med maskinforarna, den sjétte
intervjun genomfordes dver telefon efter respondentens 6nskemaél. Plats for
intervjuer har valts genom dverenskommelse med respondenter for att det skulle
bli sé liten storning 1 arbetet for maskinférarna som mgjligt. Valet att genomfora
fysiska intervjuer gjordes fOr att fa en béttre kontakt med respondenterna och pa
sa sétt f4 ut mer av intervjuerna. Samtliga respondenter var i tjanst men tog rast
ndr intervjuerna genomfordes.

Intervjuerna har spelats in med hjélp av en inspelningsapplikation pé en
mobiltelefon. Inspelningarna har darefter transkriberats och analyserats. Vid
transkriberingen matades ljudfilen in i MS-Word dir ett forslag presenterades. Pa
grund av att MS-Word inte kdnde igen vissa typiska termer som anvédnds inom



skogsbruk, dialekt och stérande bakgrundsljud har forslagen till transkribering
gétts igenom manuellt och korrigerats. Detta har gjorts for samtliga intervjuer.

Svaren fran intervjuerna har bearbetats genom tematisk analys. Det innebaér att allt
material forst ldses igenom for att {4 en verblick. Dérefter kodas materialet
genom att delas upp i ett antal olika koder. Antal koder minskas sedan genom att
samlas 1 olika kategorier utefter sdrskilda teman. De teman som identifierats i
intervjuerna har varit &mnen som dterkopplar till en fragestéllning eller en
hypotes. Svaren har sedan kunnat jamforas utifran temana och eventuella samband
eller tainkbara kopplingar har undersokts (Bryman 2018).

Definitioner och ordforklaringar

I studien kommer f6ljande begrepp att anvéndas och for att 6ka tydligheten anges
hér vilka definitioner som kommer att tillimpas.

Dod ved

Staende eller liggande delar av trddstammar och trdddelar som é&r tio centimeter
eller grovre.

Hogstubbe

En stubbe som dr minst 3 m hog. Ett dott trad dér kronan gatt av riknas som
hogstubbe.

Rodlistan

En lista framtagen av Sveriges Lantbruksuniversitet (SLU) pa svenska arter som
har en 6kad risk att do ut. Enskilda arter kategoriseras enligt kategorierna akut
hotad (CR), starkt hotad (EN), sérbar (VU), nationellt utdéd (RE) och néra hotad
(NT). Listan ar ett hjdlpmedel vid bedomning av konsekvenser vid bland annat
avverkning och exploatering. Det dr ddremot inget lagstadgat krav att listan ska
anvéndas som hjdlpmedel.

Laga
Ett liggande dott trad.

Forest Link

En webbplats for skogsentreprendrer som fungerar som ett system dér
maskindgare kan kommunicera med uppdragsgivare och sina maskinforare.
Systemet ska fungera 1 alla skogsmaskiner oavsett tillverkare och oberoende av
vilken uppdragsgivare entreprendren kor for.

I Forest Link kan uppdragsgivare lagga upp information om objekt frin sina
system. De filer som finns i Forest Link ska da innehalla all information som
maskinforaren behdver for att utfora ett uppdrag. Maskinen skickar i sin tur
l6pande in data till Forest Links server om position och produktion. Denna
information frdn maskinerna kan f6ljas i realtid av uppdragsgivare. Efter avslutad
atgird fyller maskinforaren 1 uppdragsgivarens fragor i en egenuppfoljning. Nér



maskinen &r fardig pa objektet skickas alla filer med information automatiskt
tillbaka till uppdragsgivarens system via Forest Links server.

Objektsdirektiv

Ett annat vedertaget ord &r traktdirektiv. En instruktion for ett objekt eller trakt,
innehallande karta 6ver objektet, vilken typ av atgird som ska utforas, hur den ska
utforas samt eventuella avvikelser. Instruktionen riktar sig till skordarforare,
markberedare och andra maskinforare som utfor skogliga atgéirder.

Kvalitetsdeklaration

Efter avslutad dtgird fyller skordarforare i en kvalitetsdeklaration som fungerar
som en egenkontroll. Kvalitetsdeklarationen finns att hitta i systemet Forest Link
och utgor ett antal kryssfragor dér forarna kan svara ja eller nej. Det ges ocksé
mojlighet att 1imna kommentarer. Syftet dr att forarna sjilva ska kontrollera att
kvaliteten pé den utforda atgirden dr tillrackligt bra. Det dr ocksé ett sitt for
forarna att redogora for eventuella avvikelser. Mellanskog kan sedan ta del av
kvalitetsdeklarationen genom Forest Link och kontakta forarna for att folja upp
eventuella avvikelser.

Uppfdljningar
Interna uppfoljningar 6ver utférda avverkningsuppdrag som genomfors av
Mellanskog. Uppfoljningarna utfors av anstillda pa Mellanskog.
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Resultat

Foljande resultatdel kommer presentera de resultat som framkommit vid analys av
material utlamnat fran Mellanskog, enkdtundersdkningens resultat samt svar fran
djupintervjuer med skdrdarforare.

Kvalitetsdeklarationer

Efter avslutad atgird fyller skordarforaren 1 en kvalitetsdeklaration via
programmet Forest Link. Syftet med kvalitetsdeklarationen &r att det ska vara som
en egenkontroll av den utforda atgirden. Ett kriterium som ska fyllas 1 4r om det
blivit rétt antal hogstubbar. Om personen som utfort dtgarden anser att det blivit
ratt antal fylls kolumnen 1 med SANT, om det blivit farre dn vad instruktionen och
standarden sidger kan kolumnen fyllas i med FALSKT. En kommentar kan skrivas
om vad orsaken dr om rétt antal inte uppnas.

Av kvalitetsdeklarationer ifyllda under aren 2020 — 2023 har 3 — 5 procent fatt
FALSKT pé hogstubbar, se Figur 2.
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Figur 2. Visar antalet godkdnda respektive underkénda gallring och foryngringsavverkningar.

Av de underkénda kvalitetsdeklarationerna i det utdelade underlaget saknar cirka
20 procent av de underkénda kvalitetsdeklarationerna en kommentar om varfor
det inte stimmer med antal hogstubbar. Den vanligaste kommentaren &r att
objektet dr tomtmark, mark for exploatering eller prospekteringshuggning. Utdver
denna &r de tio vanligaste kommentarerna de som visas i Figur 3. Huggning for
vég, att det varit vindfallen, att det varit huggning av granbarkborreskadat eller att
det varit en forstagallring dr vanliga kommentarer till att antalet hogstubbar inte
stimmer. Kommentarerna “Inga hogstubbar” och “For f4 hogstubbar” &r nagot
som ocksé ar vanligt forekommande men det ges ingen vidare forklaring till
varfor. Nagot som déremot ger intryck av att stiarka hypotesen om att markagare
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paverkar antalet hogstubbar ar att kommentaren “Markégaren vill ej ha” dr den
nionde mest forekommande kommentaren (2,5 procent av alla underkdnda).
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Figur 3. Diagrammet visar hur frekvent de tio vanligaste kommentarerna i de underkénda
kvalitetsdeklarationerna forekommer.

Andra orsaker som nimns i kommentarerna till att antalet hgstubbar inte
stimmer &r att det dr en huggning av frotradstillning, det dr betes- eller akermark,
det finns redan annan déd ved, det &r svart att hitta 1ampliga trdd och sé vidare.

Mellanskogs interna uppfoljningar

Mellanskog genomfor arligen interna uppfoljningar, dven kallade
kvalitetsuppfdljningar och uppdragsrevisioner inom organisationen. Uppfoljningar
gors efter foryngringsavverkning, gallring, plantering, réjning och markberedning.

Vid en uppfoljning av foryngringsavverkning eller gallring kontrolleras ett antal
kvalitetsfaktorer samt natur- och miljohansynsfaktorer. Faktorer som paverkar den
doda veden faller in under natur- och miljohinsynsfaktorer. De tvé faktorer som
kontrolleras ar farsk dod ved och gammal dod ved. Hogstubbar ingér 1 den farska
doéda veden (Berglund 2022)

Uppf6ljningarna fran 2022 visar att 16 procent av de
foryngringsavverkningsobjekt som foll ut till uppf6ljning blev underkdnda pa
faktorn farsk dod ved. For gallring var den siffran 25 procent. Sammantaget
underkdndes 19 procent av de objekt som foll ut till uppfoljning pé grund av att
utforandet av atgirden inte uppniddde malen for den férska déda veden, se Figur 4
(Berglund 2022).
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Figur 4. Hur stor andel av uppfoljningarna 2022 som blev underkinda pa grund av att de inte
uppnadde malen for farsk dod ved.

Underkanda uppfdljningar

Underkédnda uppféljningar fran 2022 och 2023 har jamforts med de
kvalitetsdeklarationer som ldmnats fran skordarforare pa de underkénda objekten.
Av de 26 underkanda uppfoljningarna ér det endast en kvalitetsdeklaration dar det
angetts FALSKT p4 antalet hogstubbar, se Figur 5, och dir var den uppgivna
anledningen att det var i en kohage. Négra kvalitetsdeklarationer saknas och
kunde darfor inte jamforas med uppfoljningen. I Figur 5 visas hur skordarforarna
fyllt 1 kvalitetsdeklarationerna pa de objekt som blivit underkénda i
uppfoljningarna utférda av Mellanskog.

90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%

10%

SANT FALSKT Saknas

0%

Figur 5. Resultatet av kvalitetsdeklarationerna pa de underkinda objekten.
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Enkatundersokning

Orsaker till att malet inte uppnas

P4 enkitens forsta fraga om vad de svarande tror att orsaken ar till att Mellanskog
inte uppnar mélen géllande skapandet av hogstubbar svarar 48 procent att de tror
att det dr pa grund av att markdgaren inte vill ha hogstubbar. 36 procent svarar att
det &r brist pa motivation eller konsekvenser. Av de som svarat annat och valt att
specificera ndmner en svarande att den tror att det missas i uppfoljningarna, tva
svarande lyfter fram svérigheten att veta om det ar forsta- eller andragallring och
tva ndmner dven problematiken med granbarkborren och gransaneringar som en
mojlig orsak.

m f. Markagaren vill inte ha
hogstubbar

36%

b.BBrist pa motivation eller
konsekvenser (daligt med
uppfoljning)

B g.PAnnat (specificera: )

- M e. Bristfalliga objektsdirektiv
9%

a. Oklart om hogstubbar maste
ldamnas

- 7% B d.BSvarigheter att genomféra

atgarder i praktiken

5%
. ’ M c. Hogstubbar byts ut mot
kulturstubbar/gransstubbar

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Figur 6. Figuren visar hur respondenterna svarade pa fradgan “Varfor tror du att Mellanskog inte
uppndr mélen nér det géller skapandet av hdgstubbar vid atgirder?”

Att skordarforarna anser att markdgaren paverkar framgér dven i svaren pa fragan
vem som har storst inverkan pd hur ménga hogstubbar som skapas. Dér svarade
40 procent skogsdgaren/markégaren. 9 procent svarade radgivaren, 7 procent
produktionsledaren och 44 procent valde “annat”. En analys av de som svarat
“annat” pa den hir fragan har gjorts. Denna fraga analyserades vidare genom att
fritextsvaren pd svaret “annat” kodats i fler kategorier 4n de som ingick i de givna
svarsalternativen. Det visade da att 30 procent, av alla svarande, svarat att det inte
ar nagon annan dn de sjdlva och skogen de ar i som péverkar mangden
hogstubbar. Dérefter aterstar 14 procent som angivit andra orsaker.
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Hinder och utmaningar

P& frdgan vilka hinder och utmaningar skérdarforarna upplever nir det géller
skapandet av hogstubbar ar det 64 procent som viéljer alternativet “Annat,
specificera”. Nér de specificerar dr det 41 procent som skriver att det inte finns
nagra problem eller hinder. Svaren visar tydligt att brist pa tid inte utgdér problem,
inte heller upplevs brist pa kunskap som ett stort hinder.
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30%
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a. Brister i kunskap b.Tidsbegransning c.Brist pa stod eller d.Brist pa tydlighet e.Annat
eller utbildning motivation fran Mellanskog (specificera: )

Figur 7. Diagrammet visar vad skordarforarna har svarat att de ser som hinder eller utmaningar i
skapandet av hogstubbar.

Forbattringar for att underlatta arbetet med hogstubbar

P4 fragan om vilka atgéirder eller forbéttringar som skulle kunna underlitta
skapandet av hogstubbar svarade 39 procent av skordarforarna 6kad motivation
eller beloningssystem. 39 procent svarade “annat: specificera”, av dessa hade 9
procent angivit att det inte dr ndgra problem eller att de inte sag négra
forbattringsomraden. 7 procent svarade att mer kunskap hos markédgaren behovs.
Andra kommentarer var bland annat aterkoppling pé uppfoljningar, att det star i
objektsdirektiven var hogstubbarna lampligen kan placeras, béttre
rapporteringssystem, komma ihag att anvénda Forest Links tradrdknare och
tydlighet att hogstubbar ska stillas 1 andragallring.

Tabell 2. Visar vilka atgirder eller forbattringar respondenterna tycker skulle underldtta skapandet
av hogstubbar.

Antal Procent

a. Mer tid 0 0,00%
b. Battre tillgang till beslutsstdd och kunskap 8| 18,18%
c. Okad motivation eller beldningssystem 17| 38,64%
d. Tydligare mal 10| 22,73%
e. Annat (specificera:) 17| 38,64%
Svar a4
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Riktlinjer

I enkétunders6kningen stilldes fraigan om Mellanskogs riktlinjer for skapandet av
hogstubbar upplevdes som tillrdackligt tydliga. Dér svarade en majoritet pa 68
procent att riktlinjerna var tydliga, 25 procent svarade att de till viss del upplevde
riktlinjerna som tillrackligt tydliga medan endast 5 procent menade att riktlinjerna
var otydliga. Av de svarande i enkdtunders6kningen svarade 61 procent att de
foljde riktlinjerna noggrant medan 34 procent svarade att de 1 vissa situationer kan
avvika fran riktlinjerna.

Forest Links tradraknarfunktion

P4 fragan hur ofta respondenterna anvinder sig av Forest Links
tradraknarfunktion svarade 56 procent att de anvdnder funktionen pa alla objekt.
26 procent svarade att de anvénder funktionen pa de flesta objekt och 12 procent
svarade att de aldrig anvénder den.

P& fragan varfor de svarande tror att vissa inte anvinder funktionen i Forest Link
ar det 18 procent som svarar att de tror att det tar for mycket tid eller att det gloms
bort. Nistan lika minga, 16 procent, tror att det beror pa lathet eller ointresse fran
maskinforarna, se Figur 8.

Ointresse

Vet gj

Fungerar daligt i skérdaren
Annat

Tar tid eller glommer

For svar att anvanda
Bakatstravande

Foredrar att ha det i huvudet

0% 2% 4% 6% 8% 10% 12% 14% 16% 18% 20%

Figur 8. Diagrammet visar vad skordarforarna tror &r orsaken till att inte anvinda
tradraknarfunktionen i Forest Link.

De som svarar att de aldrig eller véldigt sdllan anvinder funktionen svarar att det
beror pa att det tar for lang tid, att den fungerar déligt i skordaren eller att
funktionen inte ar tillgénglig. Majoriteten av dessa respondenter svarar att det som
skulle f4 dem att anvdnda funktionen oftare &r om den fungerade béttre i maskinen
och 1 befintliga system.



Planering och objektsdirektiv

Att planeringen skulle ha ndgon paverkan pé skapandet av hogstubbar svarade
endast 7 procent att de tyckte det hade stor inverkan, 16 procent svarade “ja till
viss del”, medan 77 procent svarade att det inte alls hade ndgon paverkan. Som
forbattring pa objektsdirektiven svarade 18 procent “inget av alternativen” medan
39 procent av de svarande tyckte att det kan framga hur ménga hogstubbar som
ska skapas pé objektet respektive 32 procent om det dr en forsta- eller andra
gallring och 25 procent hur mycket farsk dod ved som redan finns pa objektet.

I
Annat:

Inget av ovanstaende alternativ

Hur manga hogstubbar som ska skapas

Hur mycket farsk dod ved som redan finns pa
trakten I —

Om det &r en forsta eller andra gallring

M e.Annat:
B d. Inget av ovanstaende alternativ
c.BIHur manga hogstubbar som ska skapas
B b.BHur mycket farsk dod ved som redan finns pa trakten

M a.fl0m det ar en forsta eller andra gallring

Figur 9. Vad skulle vara bra att ha med i objektbeskrivningen? Diagrammet visar antalet roster

varje alternativ har fatt samt hur manga som rostat pé ett alternativ som ocksa har rostat pé de
andra alternativen.

Uppfdljningar

P& frdgan om vad de svarande tycker om Mellanskogs uppfoljningar svarar 48
procent att uppfoljningarna far dem att utvecklas, medan 32 procent svarar att det
ar for fa uppfoljningar for att de ska kunna ha nagon &sikt. 14 procent svarar att
uppfoljningarna gors for langt efter avverkning och 7 procent menar att
uppfoljningarna dr for snidlla eller inte ger nagra konsekvenser, se Tabell 3.

Tabell 3. Visar hur de svarande upplever Mellanskogs interna uppfoljningar.

Antal Procent (%)
a. Ja, uppfoljningarna far mig att utvecklas 21 47,73%
b. Uppfoljningarna gors for langt efter avverkning for att ha
nagon betydelse 6 13,64%
c. Uppfdljningarna ar for snalla och ger inga konsekvenser 3 6,82%
d. For fa uppfoljningar for att egentligen kunna ha en asikt 14 31,82%
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Ovriga synpunkter och férslag

Enkitundersokningen avslutades med en 6ppen fraga dir respondenterna hade
mojlighet att komma med 6vriga synpunkter och forslag pa forbattringar. Av de
svarande var det 14 procent som foreslog tydligare konsekvenser for skordarforare
som inte skdter sig. Béttre uppfoljning och aterkoppling samt nagon slags notering
1 objektsdirektivet foreslogs av 9 procent. Andra forslag som ndmndes av 5
procent var 6kad forstaelse hos markédgare och mer tydlighet. 7 procent skriver att
de for egen del brukar gora ndgon extra for att vara pa den sdkra sidan.

Djupintervjuer

For att komplettera enkdtunders6kningen har sex maskinforare blivit intervjuade
och getts mojlighet att utveckla resonemanget kring arbetet med hogstubbar.
Intervjuerna har genomforts utifran en intervjuguide som delvis har bestatt av
samma fragor som enkédtundersokningen, men ocksa haft nigra fragor som
tillkommit efter att de forsta resultaten frén enkiten kommit in.

Varfér malen inte uppnas

P& fragan om varfor de svarande tror att Mellanskog inte nér upp till sina mal
gillande skapandet av hogstubbar &r det tva svar som dterkommer i samtliga
intervjuer. Nagot som flera av intervjupersonerna ndmner &r att de tror att forare
som kor struntar i det. Respondent B sdger att det finns ménga daliga
entreprendrer, och att ... maskinforarna inte kan eller vet.”. Respondent D
nidmner att eftersom det ar brist pa entreprendrer sé dr det ingen som végar sdga
till pd skarpen. Daliga entreprendrer dr nagot som d@ven Respondent A ar inne pa;
“Ah, de skiter vil i det. Men det 4r ménga daliga entreprendrer.” Respondent A
fortsdtter med att siga:

“(...) det &r ju sé bland entreprendrer med, de tar ju den lattaste vigen. Det ar
ju bara manniskor.” (Respondent A)

Det andra som tydligt lyfts fram som ett problem &r bristen pa aterkoppling fran
uppfo6ljningar, men ocksé generell aterkoppling fran Mellanskog. Respondent A
sdger att “Ja det bottnar ju 1 att ingen bryr sig ndgonting, de ligger ju inte pa oss.
De ir inte ut och tittar.”. Respondent A menar att ingen bryr sig sa ldnge
volymerna kommer in. En annan respondent berittar att de inte far reda pa om det
gors ndgon uppfoljning och att det dr svart att veta om de gor rétt eller fel utan att
fa nadgon aterkoppling.

”Jag vet ju inte ens ndr de, de kan ju kanske gjort nagon uppféljning pa
mig, men jag har inte fatt ndgon feedback, sé jag vet ju inte nir jag gor
nagot bra eller daligt.” (Respondent B.)

Att resultatet av uppfoljningarna inte alltid stimmer &r ett svar som ges av
Respondent F. Den svarande menar att hogstubbarna inte hittas vid
uppfoljningarna. Personen berittar att forare har blivit béttre pa att stilla
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hogstubbarna pa lampliga platser, att de blivit bittre pa att gdmma dem mer och
att de kan stéllas i till exempel en kant till ett kirr dar de inte &r i vigen. Det
menar Respondent F kan vara en orsak till att stubbarna missas vid uppfoljning,
men personen menar ocksa att det kan bero pa att folk som kor glommer att kryssa
1 att de stéllt en hogstubbe och att den ddrmed inte syns 1 kartan.

Att antalet hogstubbar i just gallring inte uppnés, tror Respondent B, kan bero pa
att det blir s manga tridd kvar och att det till skillnad mot en kal yta inte behover
stéllas stubbar for att fylla ut. Respondent D menar pé att hogstubbar i gallring gor
att det plotsligt ser ut som tva trdd nira bredvid varandra och d kan det bli fel for
Ogat.

“Man har ju ett visst 6ga for gallring hur det ska se ut. Och gér man da en
hog stubbe sé blir det fel i 6gat och da liksom det att man tappar bort sig.
Man vill gérna ta bort det dér hela trédet sé att det ser jamnt och fint ut i
stéllet for en hog stubbe for da star det tva stycken bredvid varandra, men
da blir det att man inte tanker pa det. Mitt perspektiv i gallring i alla fall
ténkte jag. Att det bara flyter pé allting och bara noter pa liksom sé bra sé
kan jag kora flera hektar utan att jag tankt pa det liksom.” (Respondent D)

Likt svaren i1 enkdtundersokningen lyfts dven granbarkborren fram som en mojlig
anledning till att antalet hogstubbar inte stimmer pa objekt dar det &r mycket gran
eller dir det gors en gransanering.

Markagarens paverkan

Till skillnad fran resultatet av enkdtundersdkningen tror intervjupersonerna inte att
markégaren paverkar skapandet av hogstubbar. Flera av respondenterna beréttar
att det kan ha varit sd forr, men att det nufortiden séllan &r ndgon markigare som
inte vill ha hogstubbar. Intervjupersonerna menar att det dels beror pé att
markégare har battre kunskap om miljokraven, dels att fairre markégare ar sa pass
engagerade att de dr ute i skogen och pratar med maskinforarna. Respondent F
sdger sa hiar om markégarens paverkan:

“Man har ju hort lite rykten om att ja men det dr ingen idé att stdlla dem
for markégaren tar ner de hér och det, det gor de inte. Det &r véldigt,
valdigt sdllan vi rakar pa sadant, har vi stillt dem sa star de kvar, det &r
ingen som aker och hdmtar dem sen sd.” (Respondent F)

Endast en av respondenterna, Respondent B, séger att det regelbundet hiander att
markégaren kan ha 6nskemal om att det inte ska stillas sa manga hogstubbar, men
att det inte paverkar eftersom de méste folja de regler och riktlinjer som finns. Ar
markégaren certifierad har den dessutom extra betalt for att skordarforaren ska
stdlla hogstubbar och dérfor menar intervjupersonen att eventuella dnskemal fran
markégaren inte paverkar personens beslut att stélla hogstubbar.
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Riktlinjer och information

Nir det géller information och riktlinjer fran Mellanskog ndmner de flesta
respondenter den generella standard som finns. Tva ndmner ocksa att det stér 1
objektsdirektivet. “Sa pa det viset finns ju allt skrivet, men det ska ju genomforas
ocksa. Spelar ingen roll vad man sidger och gér om man inte haller efter.”
(Respondent A).

Endast en av intervjupersonerna ndmner att d&ven virke i broar som ldmnas kvar
efter 6verfarter 6ver diken blir skapad dod ved som ocksa ska ridknas in och att det
inte bara dr hogstubbar som réknas som skapad dod ved.

“Men det star ju i trakt direktivet. Dér star ju liksom i Mellanskogs
standard. Ja da dr det ju liksom tre hogstubbar per hektar som géller liksom
dé eller dod ved egentligen da. Men sen é&r det ju ocksé egentligen dven
bygga broar ocksa. Det &r ju, raknas ju ocksa som dod ved. Egentligen, det
blir ju kvar i dikena. Det blir ju tre till fyra kubik. Pa ett dike, egentligen
da, en dverfart. Det méste man ju ocksé rékna in, det 4r ju inte bara
hogstubbar egentligen, eller har jag missuppfattat?” (Respondent C)

Forest Link

Samtliga intervjupersoner anviander Forest Link i sitt arbete. Det &r inte ett krav,
dven om det kan upplevas sé av vissa maskinforare. Respondent E som endast kor
skordare under en viss period av aret har inte programmet i skordaren, men
instimmer med Ovriga respondenter 1 att programmet fungerar bra i de andra
skogsmaskinerna som kors i foretaget. En intervjuperson éar lite skeptisk till att
Forest Links volymer inte alltid stimmer 6verens med de volymer som anges av
skordarens dator. En annan forbéttringsatgérd 1 Forest Link som ndmns ar béttre
precision pd GPS, men pa det stora hela dr respondenterna positiva till systemet.

Tradraknarfunktionen dir Forest Link héller koll p4 hur manga hogstubbar som
stéllts av foraren anvénds av fyra av de sex intervjupersonerna. Av dem som
anvénder funktionen dr det ingen som tror att den inte anvinds for att den ar for
svar att anvinda. Respondent D hidvdar att den kan sidgas vara “pa dagisniva till
och med”. Alla fyra ndmner att det troligtvis ar for att skordarféraren som kor
glommer bort att anvinda funktionen. Tva personer ndmner att de sjdlva glommer
bort att klicka i att de stdllt en hogstubbe ibland, som Respondent A som sdger att
“Da4 brukar jag om jag kor skordare, da brukar jag klicka in det ndr jag kommer pa
mig. S antalet finns.”

Respondent C som ocksé ndmner detta lagger till att kontroller skulle gora att det
inte blir lika latt att glomma:

“Ja ibland &r det ju ocksa det. Glommer jag klicka i hogstubbar och

evighetstrad, da ja, da blir det som det dir egentligen da. Men sa blir det
egentligen, da blir det ju press pa Mellanskog ocksé att gora kontroll,
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efterkontroll egentligen. Fora liksom da statistik vart det var ndgonstans.”
(Respondent C)

Den intervjuperson som anvander systemet i skdrdaren men som inte anvander
funktionen for att rdkna hogstubbar och evighetstrdad menar att “det &r ingen som
har krivt det, s& det jag noterar inte var de star och hur ménga.” (Respondent B).
Personen sdger att det inte dr nagra problem att halla rdkningen. Personen stéller
sig ocksé fragande till vad funktionen ska vara bra f6r och vem som ska titta pa
var hogstubbarna stillts. “Ja, det dr ju det, men det ar ju till vems nytta, om jag
markerar att jag har stéillt 10 hogstubbar hir, vem ska titta pa det sen 1 nista led?”
(Respondent B).

Personen menar dock pa att de som kor 1 skift med flera forare kan ha nytta av
funktionen:
“Nej inte nér jag kor sjdlv sa ar det liksom. Nej, det dr inge’. Jag kan rdkna
till tre per hektar. Nej, men det kan vara da om man nu tycker ér svart om
man kanske kor skift. D& kan det nog vara bra att man markerar. Kanske
dé gér det vil att rikna ihop.” (Respondent B)

Respondenten som ej anvander sig av Forest Link i1 skordaren far fragan om det &r
latt att halla rakningen pa hur manga hdgstubbar hen stillt och svarar dé sd har:

“Nej, det dr det inte. Nej, det &r det inte, det, ska jag vara helt érligt sa lar
man ta typ traktdirektivet eller ett papper och sa dra ett streck nér du gor en
eller annars har du ingen koll pé det. Speciellt inte om du kor gallring man
bara rdnner i vag och sen vet du ingenting vad du har gjort. Om du tror att
du ska halla det i minnet en stund s& da, det finns sdkert de som kan det &
men inte jag i alla fall, det dr da borta i alla fall efter ett par dagar. Da har
jag ingen aning om hur ménga séna dér jag har gjort.” (Respondent E)

Nar funktionen som héller rdkningen it foraren nimns sdger respondenten att det
verkligen skulle underlétta och stiller sig positiv till en sddan funktion. Den
intervjuade sdger att en sddan funktion skulle underlitta for de som inte klarar av
att hélla det 1 minnet.

Planering och objektsdirektiv

Likt svaren 1 enkédtundersokningen menar de svarande i intervjuerna att
planeringen har liten eller ingen paverkan pa skapandet av hogstubbar. Déremot ar
det tvd som stéller sig positivt till tanken att det stér i objektsdirektivet hur manga
hogstubbar som ska skapas pa just det objektet. Att det star dér tror en av de
svarande kan gora att foraren tinker till och en annan svarande menar att det kan
vara bra att fi extra tryck pé det och for dem som har svérare att avgdra hur
ménga hdgstubbar som ska stillas. Ovriga intervjupersoner menar dock att det
inte ska behovas, det ska vara tre per hektar, det dr grunden och det ska alla veta.
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I samtliga intervjuer framgar att skdrdarforare sidllan goér nagon egen planering av
objektet innan de borjar kora. Ibland hdnder det att de gar Gver objektet for att se
ut en ldmplig basvég till exempel, men aldrig att de 1 forvédg planerar for var de
ska skapa hogstubbar.

“Sa att det ar ju sdllan vi gar, men ibland gar man som en lov sd hér. Det
g0r man ju liksom hur det ser ut just pé ocksa for att rora pé sig. Det gor
man ju.” (Respondent C)

Aterkoppling pa kvalitetsdeklarationer

Aterkoppling pa skordarforarens kvalitetsdeklarationer ir ett dterkommande tema
1 intervjuerna. Nér fragan stélls vad som hénder om de rapporterar en avvikelse &r
svaret fran samtliga att det inte hiinder ndgot. Respondent F séger att denne inte
fatt aterkoppling pa en enda avvikelse dn sa lange:

“Ja, jag har ju faktiskt lekt med tanken i det hér att jag kanske skulle skriva
”den som ldser det hér har vunnit tiotusen kronor”, for jag tror inte att de
laser, jag tror inte de l4ser mina avvikelser 6verhuvudtaget. Jag har inte
fatt aterkoppling pé en enda én sa lange.” (Respondent F)

Tva andra svarande berittar att det inte hdnder ndgot oavsett vad de skriver i sin
avvikelserapport, vilket far dem att undra om det 6verhuvudtaget kommer fram
till mottagaren. Respondent D beréttar att “Det &r oavsett vad man skriver sd.” och
att “Man far inget tillbaks, man vet inte om det kommer fram.”

P& grund av detta kan de kédnna att det gor att motivationen att forbattra sig
forsvinner; om personen missar en hogstubbe sd vet den att det &nda inte hdander
nagot.

“QOch da blir det ocksa typ sé hér bara nej, men sé ifall man glomde, ja dir
borta var det en hdgstubbe men skit samma for man vet att liksom det
hénder ju liksom inget, och det &r liksom ingenting tillbaks och da blir det
att man tappar suget efter att liksom forbéttra sig fér man féar ingen
aterkoppling.” (Respondent D)

Respondent B berittar att den anser att kvalitetsdeklarationen ar lite tungjobbad
och beréttar att nér den vil fyller i en kommentar om en avvikelse hors inget.
Personen sdger att det aldrig 4r ndgon som ringer och fragar hur och varfor. Den
uppfattningen delas dven av en annan svarande som siger att
kvalitetsdeklarationen ibland blir slarvigt ifylld. Personen séger att det aldrig
diskuterats vilka konsekvenser det blir nér det blir fel.

Aterkoppling pa uppféljningar
Aven aterkoppling pa de uppfdljningar som gérs av Mellanskog ir ett
aterkommande tema i samtliga intervjuer. Dar framgar det tydligt att alla
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intervjupersoner anser att det dr daligt med aterkoppling. Respondent F siger att
det enda séttet att tolka tystnaden &r att Mellanskog maéste tycka att resultatet ar
bra, men menar att det vore béttre att fa ett telefonsamtal om att det ar bra och att
resultatet héller den standard som Mellanskog vill ha. Personen menar pa att den
aldrig hor ndr nagot &r bra och att det ar svart att kunna forbéttra sig nir det ar
oklart om utforandet dr bra eller om det dr nagot som gors fel.

“Det ar vil det man vill hora sa annars s d4r man, fan hur ska man kunna
gOra nagot béttre, nu kor man ju bara det r liksom och ingen sdger nat och
dé tror man ja, men dé dr det vl bra da? Det kan ju vara alla fel hela
tiden.” (Respondent B)

En annan svarande menar att det dr for fa uppfoljningar som gors och att det inte
blir ndgra konsekvenser nir det blir underkédnt. Personen menar ocksa pé att det
maste mérkas skillnad:

“For om man ska uppna de hér kriterierna och det 4r med hogstubbar
allting da maste man, liksom pa att dem foljer upp ocksa, liksom att de
verkligen ser att det blir ndgon skillnad. For annars ar sa latt att man séger
nagonting s bara fortsitter alla som vanligt &nda. Blir det ju.”
(Respondent D)

Att resultatet pa ett objekt sdllan diskuteras dr nagot som Respondent E haller med
om. Personen berittar att den har regelbunden kontakt med Mellanskog men att
det alltid handlar om vad som ska goras och aldrig om resultatet pa det som blivit
gjort.

Tva av intervjupersonerna sager att de upplever att Mellanskog inte ar lika
intresserade av uppfoljning och aterkoppling som andra foretag som de kort for ar.

“Némen det, att ha ndgon som flasar en i nacken fordndrar du dig. Och gar
man tillbaka kanske 15 &r da hade dem ju sérskilt folk som &kte ut och
titta” hur vi aptera’. Och titta’ pa hogstubbar och allt méjligt. Det finns ju
inte en enda. De &r ju bortrationaliserade.” (Respondent A)

“... vi har inte fatt ndgon uppfoljning pa langdmaétning eller nagonting
sedan i september forra aret. Det sdger ju lite grann om hur intresserade de
ar sjalva tjanstemannen pa Mellanskog av att gora de har uppfoljningarna
och det hér da.” (Respondent F).

Respondent B papekar ocksd att rddgivarna séllan tar upp dmnet med
entreprendrerna, utan de litar blint pd att maskinforarna gor ratt. Har menar
respondenten att det skulle vara positivt att stélla frigan om foraren gjort
hogstubbar, kontrollerat 1angdmétning och sé vidare. Personen tror att det &r bra
att stilla frigan eftersom det finns de som inte skoter sig.
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Respondent C som ocksa ndmner radgivarnas engagemang berdommer en
radgivare som kommer ut och besoker dem i skogen och som dr engagerad och
intresserad av hur det gir ute 1 skogen, vilket personen séger ar vildigt uppskattat.

Nar det géller uppfoljningar fortsitter Respondent C med att séga att “Det skulle
ju vara helt utomstaende frdn Mellanskog egentligen. Tror jag, i stillet for att det
ar internt. Det skulle vara helt opartisk person som &ker runt och kollar det tror jag
det bidsta dr det.” (Respondent C).

Forbattra arbetet med hogstubbar

Nar fragan kring vad Mellanskog kan gora for att forbéttra arbetet med hogstubbar
berdrs dterkommer ett svar i intervjuerna. Samtliga respondenter menar att béttre
aterkoppling ar ndgot som skulle vara en forbattring, pa fler omrdden &n bara
géllande arbetet med hogstubbar. Flera nimner kommunikation och att béttre
aterkoppling till den forare som kort ett objekt kan vara en viktig forbéttring.

“Det ar efterkontrollen. Det tror jag att man kollar pa en trakt och sedan
kontakta den som har kort den. Och sa hir ska det vara liksom du har gjort
fel. Du har gjort si och s& och diskutera det runt om det liksom. Varfor var
det sé hér, ndgon forklaring till det? Och da kanske han har det eller inte,
liksom att man fér &terkoppling. Jag tror det &r viktigt.” (Respondent D)

En av intervjupersonerna trycker pé att Mellanskog maéste stélla hogre krav pa
skordarforarna och vara tydliga med vilka konsekvenser som det blir och att det
kostar att gora fel, annars gors inget for att undvika att misstagen upprepas.

“Man maste, man maste gora ett stort, ett stort tydligt krav att forklara vad
konsekvenserna blir. Jag menar det, om Mellanskog skulle loosa sin
certifiering, da sitter ju den entreprendren inte speciellt bra till.”
(Respondent F)

En annan respondent menar ocksa att det behdvs att alla engagerar sig inifrdn
kontoret ut till forarna. Personen ndmner ocksa att radgivarna har ett ansvar nir
det géller kommunikationen med de markégare som har dalig kunskap att
informera om varfor till exempel hogstubbar stélls vid en atgérd.
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Diskussion

Foljande avsnitt diskuterar resultatet och presenterar slutsatser som kan dras
utifran undersokningens resultat. I avsnittet besvaras ocksé fragestillningarna som
stéllts upp 1 borjan av arbetet.

Gallring

Att det ar fler gallringar dn foryngringsavverkningar som blir underkénda nér det
géller antalet hogstubbar framgar av sammanstéllningen 6ver uppfoljningarna som
gjorts 2022. Nagot som ndmns i enkéten dr att det kan vara svért att veta om det &r
en forsta- eller andragallring och ett forslag pa forbattring som nimns &r att det
behovs mer tydlighet kring att hogstubbar ska stdllas 1 andragallring. I tvé av
intervjuerna ndmns problemet med hégstubbar i1 gallring och att en anledning till
att hogstubbar missas &r for att det blir ménga trad kvar, till skillnad frén
foryngringsavverkning syns det inte lika tydligt om foraren har stillt hogstubbar. I
enkéten svarar 32 procent att det vore bra om det 1 objektsdirektivet stod om det
var en forsta- eller andragallring. En slutsats som kan dras &r att resultatet av
hogstubbar i gallring skulle kunna forbattras om tydligheten kring vad som géller
for gallring blir béttre, samt att det star i objektsdirektivet vilken typ av gallring
det dr.

Uppfoljningar och kvalitetsdeklarationer

Resultatet visar att uppfoljningar och kvalitetsdeklarationer inte stimmer 6verens
nir det giller de objekt som blivit underkidnda pa uppfoljningen. Vad det kan bero
pa framgar inte. Daremot dr det troligt att de kvalitetsdeklarationer som har blivit
underkénda pé grund av att det varit till exempel huggning av tomtmark,
exploatering eller huggning for vig inte ingér i samma underlag som de interna
uppfoljningarna. Det kan ocksa diskuteras huruvida slutsatser kan dras utifran
dessa kvalitetsdeklarationer da de kan sdgas innehalla manga svagheter. Att det
inte lamnas nagra kommentarer och att respondenter sjdlva uppger i intervjuer att
de inte alltid gor kvalitetsdeklarationen s noggrant tyder pa att det kan finnas
brister i det underlaget.

Béde vid intervjuerna och i enkédtundersokningen namner ett antal svarande att de
tror att uppfoljningarna inte stimmer. En intervjuperson menar att det ar for att
hogstubbarna missas i uppfoljningen. Att metoden for uppfoljningar, dér alla delar
av avverkningen besoks systematiskt, skulle missa hogstubbar i den
utstrdckningen kan ifrdgaséttas. Mer troligt kan vara att skordarforaren har stallt
ratt antal men att de hogstubbar som har skapats inte blir godkdnda. Hogstubbar
kan till exempel ha gjorts av trdd som inte representerar bestdndet i Gvrigt, att de
ar kortare én tre meter eller att de skapats av redan doda trad.

Déremot kan metoden for uppfoljningar ifragasittas nar det giller huruvida
objektivt genomforda uppfoljningar har en risk att missa delar av avverkningen.
Instruktionen for uppfoljningarna &r inte sérskilt detaljerad vilket kan ge en
osdkerhet i resultatet av uppfoljningarna. Om hdgstubbar stills 1 anslutning till
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annan hénsyn, som exempelvis kérr, steniga partier eller liknande kan det vara
svért att se dem vid uppfoljning. I gallring kan det ocksé vara svarare att uppticka
hogstubbar ndr det star trad kvar.

Hogstubbarna bor ga att hitta om skérdarforaren anvént tradraknarfunktionen 1
Forest Link da det i systemet ska synas var hogstubbarna har stéllts pa objektet.
Anvinds funktionen korrekt bor det inte vara nagot problem med att
uppfoljningarna missar hogstubbar. Det forutsétter dock att den informationen
frdn Forest Link anvinds vid uppfoljningarna. Det framgar inte av instruktionen
for uppfoljningar om den informationen anviands. Om sa inte &r fallet skulle det
kunna vara en forbéttrande atgérd nér det géller att kontrollera hdgstubbar vid
uppfoljningar.

Om det finns ett problem med utférandet av uppfdljningarna som gor att
hogstubbar missas kan en nddvindig atgérd vara att se dver instruktioner for
uppfoljning. Att ocksa kontrollera att dessa instruktioner foljs av alla som
genomfor uppfoljningar skulle kunna vara bra.

Forest Link

Enkéten, och dven intervjuerna, visar att majoriteten av de svarande anvénder
tradraknarfunktionen i Forest Link, ddremot dr det inget krav. De som anvander
funktionen tror att orsaken till att vissa inte anvinder den dr ointresse eller
bristande engagemang. Det framgar tydligt i bdde intervjuerna och enkéten att
funktionen ir l4tt att anvénda och att den &r ett bra stod. En av intervjupersonerna
som inte har tillgang till funktionen beréttar att det ar svart att halla rdkningen
utan att dra streck pa ett papper och att ett sadant stod vore vildigt uppskattat.

En étgédrd som skulle kunna forbéttra arbetet med skapandet av hdgstubbar ar att
funktionen i1 Forest Link diar hogstubbarna noteras blir ett krav for de
skordarforare som har en maskin dér funktionen gér att anvénda. Det fGrutsétter
dock, vilket ndmns i en intervju, att efterkontroller och uppféljningar gérs. En av
respondenterna anser sig inte kunna forsta varfor hogstubbarna ska markas ut i
Forest Link, men om det gors tydligt att det behovs for att sedan kunna gora
uppfoljning ger det ett syfte med att anvénda funktionen oavsett om foraren har
latt eller svéart att stilla ritt antal utan det stodet. Ett krav pa anvédndande av
funktionen kan ocksa 16sa problemet med att forare glommer att klicka i att de
stéllt hogstubbar. For de skordarforare dir funktionen fungerar daligt i skordaren
fér 1 sddant fall undantag goras.

Uppfdljning och aterkoppling

I resultatet av bade intervjuer och enkatundersokning har det framkommit att de
svarande tycker att det bor goras fler uppfoljningar sé att forarna vet vad de kan
forbattra och vad de gor bra. Resultatet visar ocksé att skordarforarna vill se béttre
aterkoppling pé de uppfoljningar som gors, 1 dagsldget vet de inte om det har
gjorts en uppfoljning eller inte. Ett férslag som ndmns i en djupintervju ér att
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uppfoljningar ska goras av en extern part for att undvika att entreprendrer slipper
undan konsekvenser av en underkdnd uppfoljning. Flera svarande menar att det
finns ménga daliga skordarforare och att forare struntar i att géra hogstubbar. Dér
ndmns hirdare konsekvenser for dessa som en forbattringsatgird nér det giller
skapandet av hogstubbar, det ska kosta att gora fel.

Nagot som ockséd framkom 1 djupintervjuerna var att flera skordarforare upplever
att de kvalitetsdeklarationer som anges i Forest Link ej f6ljdes upp och
aterkopplades till foraren i efterhand. Kénslan av att ingen bryr sig gor enligt en
svarande att den tappar motivationen till att forbéttra sig och att det inte spelar
nagon roll att en hogstubbe missas 1 programmet.

Aterkoppling 4r en dterkommande problematik som lyfts upp av respondenterna i
bade enkéten och intervjuerna. Mer uppfoljning och aterkoppling &r ndgot som
foreslas som en forbattrande atgérd, dar aterkopplingen bor vara bade angéende
det som dr bra och det som har blivit fel. Inte en enda respondent séger att utférda
atgirder diskuteras och att det gor det svéart att veta om forarna gor rétt eller fel,
och att det ddrmed &r svért att kunna forbéttra sig. En slutsats som kan dras dr att
det behovs mer aterkoppling till forarna sé att de kdnner att det finns ett
engagemang och ett intresse fran Mellanskog i dessa fragor. Det skulle vara en
atgird som troligtvis kan 16sa fler problem 4n bara skapandet av hogstubbar.

En skillnad mellan intervjuerna och enkitunders6kningen var att det 1 intervjuerna
framkom mycket tydligare att uppfoljning och aterkoppling upplevdes som
bristféllig. Att det inte syntes lika tydligt i resultatet fran enkéten skulle kunna
bero pd att enkétfragorna ej fokuserade lika mycket pa uppf6ljning och
aterkoppling. Resultatet av enkéten visar pa att respondenterna tycker att
uppfoljningarna fir dem att utvecklas, vilket kan tolkas som att det dr nagot de vill
se mer av.

Riktlinjer

Mellanskogs riktlinjer 6verensstimmer med PEFC:s krav pa farsk dod ved vid
atgirder. Det kan dock diskuteras hur tydliga dessa riktlinjer dr. Det framgéar att
det ska skapas tre hogstubbar per hektar, men att det inte behdvs om det redan
finns tre m3sk pa objektet. Av resultatet framgér att det ir vildigt sillan
skordarforare gor ndgon egen planering av ett objekt och ingen respondent sager
sig titta pa var hogstubbar ska stéillas. Hur létt dr det da att avgora hur mycket dod
ved som redan finns pd objektet? Hur ménga skordarforare tittar pd hur mycket
dod ved som redan finns pa objektet? Det dr ndgot som inte framgér av resultatet
av undersokningen men ndgot som kan diskuteras nir det géller orsaker till att
malet om rétt antal hogstubbar inte uppnas.

Nagot som kan utldsas av resultatet &r att respondenter tycker att riktlinjerna ar
tydliga, men resultatet visar ocksa pa att inte alla vet att det star i
objektsdirektivet, utan de flesta intervjupersoner refererar till en generell standard.
Det framkommer ocksé att det finns osdkerheter nér det géller gallring och att
stélla hogstubbar av gran, med tanke pa risken for granbarkborre. Bade i intervju
och 1 enkidt ndmner svarande att det ibland kan vara svart att hitta lampliga trad att
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gora hogstubbar av, men enligt riktlinjerna ska hogstubbarna skapas av trid som
ar representativa for bestandet, vilket borde betyda att det alltid finns l&dmpliga
trad att skapa hogstubbar av.

Det dr endast en respondent som ndmner att d&ven virke 1 dverfarter 6ver diken far
riknas som farsk dod ved, vilket dr helt rétt enligt riktlinjerna. Att det bara dr en
person som ndmner detta ger intrycket av att det inte dr allmént ként bland
maskinforare eller 6vriga personer inom Mellanskog vad riktlinjerna faktiskt
sdger. Fa personer verkar veta att det inte behdver stéllas fler hogstubbar om det
redan finns en viss méingd farsk dod ved pa objektet. Det hdr tyder pa att det
skulle behovas storre tydlighet och mer kommunikation kring vad som géller nér
hogstubbar ska skapas.

Planering och objektsdirektiv

Att planeringen saknar paverkan pa skapandet av hogstubbar framgar tydligt i
resultatet av skordarforarnas svar. Nagot som daremot Gverraskar ar att inte fler
tycker att det vore en bra atgird att det stod 1 objektsdirektivet hur ménga
hogstubbar som ska skapas samt hur mycket dod ved som redan finns pa objektet.
En trolig forklaring till det kan vara att trddrdaknarfunktionen i Forest Link talar
om hur manga hogstubbar som ska skapas. Det kan gora att den informationen 1
objektsdirektivet skulle upplevas som overflodig. Att det inte finns ndgon dnskan
att veta hur mycket dod ved som redan finns pa objektet skulle kunna forklaras
med att skordarforare inte har vetskap om att méngden befintlig farsk dod ved pa
objektet kan paverka hur ménga hdgstubbar som ska skapas. Aterigen kan
slutsatsen dras att riktlinjerna behover fortydligas kring detta.

Déaremot verkar ett fatal vara positiva till att planeraren ger forslag pa lampliga
platser pd objektet dir hogstubbar kan stéllas. Till exempel i ndrheten av annan
planerad hiansyn.

Markagares paverkan

Enligt resultatet frdn enkdten anges markégaren vara en orsak till att det inte stélls

tillrackligt manga hogstubbar. I enkédten dr det &ven nagra svarande som skriver att
en Okad forstaelse och kunskap hos markédgaren ar ndgot som kan forbéttra arbetet
med hogstubbar.

Intervjuerna ger en annan bild av markédgarens paverkan. Intervjupersonerna
menar att markdgare har haft en stor paverkan forut, men att det nufortiden ar
séllan de sdger nagot om skapandet av hogstubbar. En av intervjupersonerna
ndmner att det finns markégare som inte vill ha dem, men att det inte paverkar nér
den kor objektet. Samtidigt sdger ndgra av de intervjuade att det dr radgivarens
ansvar att forklara for markégare varfor det dr viktigt att stdlla hogstubbar, nagot
som ocksa lyfts upp 1 enkéten.
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Att det dr delade meningar kring markdgarens paverkan vicker fragor kring
huruvida skulden for problemet liggs 6ver pa markégare i enkdten. Det kan
diskuteras om de svarande tycker det &r ldttare att peka ut markégare som
problemet én sin uppdragsgivare eller sig sjélv. Det kan ocksé diskuteras huruvida
skordarforare fortfarande tanker att markédgaren paverkar eftersom det framgar av
intervjuerna att det ofta var sd forr. Eftersom detta dr en distinkt skillnad mellan
resultatet av enkéten och intervjuerna kan det ocksé ténkas att det inte upplevs
som ett problem i det omrade ddr intervjupersonerna dr verksamma, men att
problemet kan vara storre 1 andra delar av Mellanskogs verksamhetsomrade. Att
antalet intervjuer endast var sex stycken kan ocksa bidra till att skillnader i svaren
blir sé stora, fOr att fa en sékrare jaimforelse skulle flera intervjuer behovts
genomforas.

En slutsats som kan dras dr att markégare till viss del kan paverka skapandet av
hogstubbar, och att det kan dtgdrdas genom dkad forstaelse och béttre information
till markégare.

Utvardering av undersokningen

Arbetet har gatt bra och inga storre hinder eller problem har uppstétt langs vagen.
Att 4 kontakt med intervjupersoner under semestertider tog langre tid &n onskat
men ndgot positivt var att sd pass manga (38%) besvarade enkdtundersdkningen.

En svaghet 1 undersokningen ar att urvalet till djupintervjuer dr geografiskt
begréinsat och dérfor inte kan ta hdnsyn till att det skulle kunna finnas geografiska
skillnader. Antalet intervjuer dr ocksa relativt 1agt och de som stillt upp och
intervjuas har gjort det frivilligt, vilket kan innebéra att det inte dr representativt
for vad skordarforare tycker 1 allménhet.

Nagot som hade kunnat goras annorlunda &r att en eller flera djupintervjuer skulle
ha gjorts innan enkétundersokningen skickades ut. Det hade kunnat ge en storre
forstaelse for problemet utifrdn en skordarforares perspektiv och det hade
troligtvis gjort att frdgorna i enkédtundersokningen sett annorlunda ut. Troligtvis
hade mer fokus lagts pa uppfoljningar och aterkoppling i fragorna om detta gjorts.

Undersokningen har begrénsat sig till att i huvudsak fokusera pa uppfattningen
hos skordarforare. Fortsatta studier skulle kunna titta pa ett storre perspektiv dér
orsaker till att uppfoljningar blir underkdnda granskas nédrmare och fler personer
med andra arbetsroller involveras. Storre fokus skulle ocksa kunna liggas pa
problematiken med aterkoppling till skordarforarna.

Slutsatser

De hypoteser som stilldes upp infor pdborjandet av datainsamlingen visade sig
stimma till viss del. Resultatet styrker hypotesen om att Forest Links
tradraknarfunktion &r ett bra stod for skordarforarna. Resultatet visar pé att
skordarforarna har uppfattningen att det finns ett ointresse eller bristande
engagemang bland maskinforare och att det finns en misstanke om att hgstubbar
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missas 1 uppfoljningarna, men hypoteserna kan inte ségas vara helt styrkta da det
inte har undersokts huruvida dessa uppfattningar styrks pa annat sétt &n av
respondenterna.

Sammanfattningsvis dras ett antal slutsatser utifran resultatet. En av slutsatserna
som dras dr att resultatet i gallring dr sdmre och att det skulle kunna forbattras
genom fortydliganden kring riktlinjer for just gallring samt en notering i
objektsdirektivet om det dr en forsta- eller andragallring.

En annan slutsats som dras ar att Forest Links tradraknarfunktion ar ett bra stod
och att en forbattrande atgérd kan vara att ha den funktionen som krav.

Nir det giller vilka orsaker skordarforarna ser till att malet med rétt antal
hogstubbar inte uppnas dras en slutsats att den frimsta orsaken ar bristféllig
uppfo6ljning och aterkoppling. Vissa skdrdarforare tror att markégaren paverkar,
medan andra inte ser det som ett problem. Om det &r ett problem skulle det kunna
atgdrdas med battre information till markégarna frdn Mellanskog.
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Bilaga 1

1. Déd Ved

Den har enkaten gar ut till alla avverkningsentreprendrer som utfér uppdrag at Mellanskog.
Vid avverkning (utom i 1a gallring) ska minst 3 nyskapade hégstubbar (dod ved) lamnas.
Mellanskog ser i sina interna kvalitetsuppféljningar att de inte riktigt uppnar malet gallande
hégstubbar och Mellanskog behéver nu er hjélp att férsta hur vi kan bli battre.

Enkaten bestar av 17 fragor som tar ca 5 till 10 min att svara pa. Svara pa fragorna med
det/de alternativen som stammer in bast. Pa vissa fragor kan flera alternativ valjas. Skriv
garna i textrutan om du har andra synpunkter.

1. Alder: Ange din alder:

2. Hur Iange har du arbetat med skogsbruk? Ange antal ar:

3. Vilken &r din huvudsakliga arbetsuppgift?

a. Skordarférare - Féryngringsavverkning

b. Skérdarférare - Gallring

c. Skordarforare - Bade foryngring och gallring
d. Skotarférare

e. Annat:

O000o0o

4. Varfor tror du att Mellanskog inte uppnar malen géllande skapandet av
hégstubbar vid atgérder?

a. Oklart om hdgstubbar maste lamnas

b. Brist pa motivation eller konsekvenser (daligt med uppféljning)
c. Hogstubbar byts ut mot kulturstubbar/gransstubbar

d. Svarigheter att genomféra atgarder i praktiken

e. Bristfalliga objektsdirektiv

f. Markagaren vill inte ha hogstubbar

g. Annat (specificera: )

O000000o

5. Hur mycket prioritet ger du at att skapa hégstubbar i samband med
skogsavverkning?

[ a. Det ar viktigt att skapa hégstubbar
(J b. Jag dvervager det ibland beroende p3 situationen
[J c. Det arinte nagot jag aktivt fokuserar pa

31



6. Vilka utmaningar eller hinder upplever du nér det géller skapandet av
hogstubbar?

a. Brister i kunskap eller utbildning
b. Tidsbegrénsning

c. Brist pa stod eller motivation

d. Brist pa tydlighet fran Mellanskog
e. Annat (specificera: )

00000

7. Vilka atgarder eller forbéttringar skulle kunna underlatta skapandet av
hégstubbar?

a. Mer tid
b. Battre tillgang till beslutsstéd och kunskap
¢. Okad motivation eller beléningssystem

d. Tydligare mal

e. Annat (specificera: )

00000

8. Vilken av dessa har storst inverkan pa hur manga hégstubbar du skapar?
a. Skogségaren/markagaren

b. Radgivaren

¢. Produktionsledaren

d. Annan. Specifiera:

0000

9. Upplever du att riktlinjerna for skapandet av hégstubbar fran Mellanskog &r
tillrackligt tydliga?

[ a. Ja, absolut

(J  b. Till viss del

[J c. Nej, inte tillrackligt

10. Hur noggrant foljer du riktlinjerna for skapande av hégstubbar som faststélls av
Mellanskog?

[J a. Jag foljer riktlinjerna noggrant

[J  b. Jag féljer riktlinjerna till viss del, men kan avvika i vissa situationer

() c. Jag tycker Mellanskogs riktlinjer ar svara att férsta

[J d. Jag féljer andra riktlinjerna eller har min egen strategi

11. Hur ofta anvédnder du dig av Forest Link's tradraknarfunktion (funktionen for att
rakna hégstubbar)?

a. Pa alla trakter

b. Pa de flesta trakter
c. Bara i gallring

d. Valdigt sallan

e. Aldrig

O0o0o0o0o
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12. Varfoér tror du att vissa har valt att inte anvanda tradraknarfunktionen i Forest

Link?
a. Foér svar att anvanda

b. Féredrar att ha det i huvudet
c. Den fungerar daligt i skérdaren
e. Annat specificera:

0000

-

O00000e

Vad skulle fa dig att alltid anvdnda funktionen?
a. Tydligare instruktioner och vagledning
b. Enklare och mer anvéandarvanlig
c. Battre integration med befintliga verktyg eller system
d. Tydligare nytta och férdelar med funktionen
e. Annat (specificera: )

14. Upplever du att planeringen av en trakt paverkar hur mycket hégstubbar som

skapas?

[J a.Ja,ihég grad
[ b. Ja, till viss del
[J c¢.Nej, inte alls
[J d.Vetinte

14. a) Hur upplever du att planeringen paverkar hur mycket hégstubbar som
skapas? (frivillig fraga)

15. Vilka av dessa alternativ skulle vara bra att ha med i objektsdirektiven?
a. Om det ar en forsta eller andra gallring

b. Hur mycket farsk déd ved som redan finns pa trakten

c. Hur manga hégstubbar som ska skapas

d. Inget av ovanstaende alternativ

e. Annat:

00000

16. Upplever du att Mellanskogs kvalitetsuppféljningar paverkar mangden
hégstubbar du gér?

a. Ja, uppféljningarna far mig att utvecklas

b. Uppféljningarna gors for langt efter avverkning for att ha nagon betydelse
c. Uppféljningarna ar fér snélla och ger inga konsekvenser

d. For fa uppféljningar for att egentligen kunna ha en asikt

0000
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17. Har du nagra ytterligare synpunkter eller forslag pa hur arbetet med skapande av
hogstubbar kan forbattras?

34



Bilaga 2

Intervjuguide

Bakgrundsfragor:

Alder?

Hur manga ar har du arbetat med skogsbruk?

Hur ldnge har du kért &t Mellanskog?

Hur skulle du beskriva din erfarenhet av att arbeta som skérdarforare t Mellanskog?

Dod ved

1.

Varfor tror du att Mellanskog inte uppnar malen géllande skapandet av hogstubbar vid
atgarder?

2. Upplever du att instruktionerna fran Mellanskog angaende skapandet av hégstubbar och
dod ved ar tydliga?

3. Vem har storst paverkan pa hur manga hogstubbar du skapar? Hur paverkar den/dem?
Paverkar dven certifierade markagare?
Har markagare forstaelse for att det ska lamnas hégstubbar?
Hur tror du att forstaelsen hos markdgare kan dkas?

4. Vilka utmaningar ser du nar det géller att uppfylla kraven for skapandet av hogstubbar?

5. Vilka utmaningar upplever du specifikt nar det géller gallring jamfért med
foryngringsawverkningar? (N&r det géller hogstubbar.)

Forest Link

6. Anvander du Forest Link? Till vad? Vad tycker du om Forest Link?

7. Hur ofta anvdnder du dig av tradraknarfunktionen i Forest Link? (Stamkoder)

8. Varfor tror du att vissa inte anvénder funktionen?

9. Vad skulle kunna goéra att du alltid anvénder funktionen?
Vad tror du skulle kunna gora att fler alltid anvander funktionen?

10. Hur skulle du beskriva fordelarna och eventuella nackdelar med att anvanda

tradraknarfunktionen?

Objektsdirektiv och planering

11.

Vad tycker du om objektsdirektiven fran Mellanskog?
Finns det nagra forbattringsomraden du skulle vilja lyfta fram?
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12.

Skulle det vara till hjdlp om det stod om det var férsta- eller andragallring?

Skulle det vara till hjilp om det stod exakt hur mycket férsk déd ved och hégstubbar som ska
skapas?

Skulle det vara till hjélp om det fanns markerat Idmpliga stdllen for hdgstubbar?

Hur mycket planering gor du innan du borjar kdra?
Hur tror du att den planeringen kan paverka skapandet av hogstubbar?

Uppfbljningar

13.

14.

15

16.

17.

18.

Hjalper kvalitetsdeklarationerna som du gor efter atgédrder dig att bli battre pa att skapa
hdgstubbar?

Tycker du att kvalitetsuppféljningarna som Mellanskog gor bidrar till att forbattra mangden
hogstubbar som skapas?

. Vet du om det gjorts en kvalitetsuppféljning pa en dtgérd du utfort?

Far du reda pa resultatet?

Hur upplever du att aterkopplingen fran Mellanskog ar nar det galler skapandet av
hogstubbar?

Vilka blir konsekvenserna om ett objekt skulle bli underként i en uppféljning?
Vad tycker du om de konsekvenserna?

Vad skulle fa dig att bli mer motiverad ndr det giller skapandet av hégstubbar?
Vad tror du skulle fa andra att bli mer motiverade?

Ovriga fragor

19.

20.

Finns det ndgra andra faktorer eller omstandigheter som du anser paverkar mojligheterna
att na malen for skapandet av hogstubbar inom Mellanskog?

Vilka atgarder eller forbattringar skulle du foresla for att 6ka chanserna att na malen for
skapandet av hégstubbar?
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Publicering och arkivering

Godkénda sjilvstiandiga arbeten (examensarbeten) vid SLU publiceras
elektroniskt. Som student dger du upphovsritten till ditt arbete och behdver
godkénna publiceringen. Om du kryssar 1 JA, sa kommer fulltexten (pdf-filen)
och metadata bli synliga och sdkbara pd internet. Om du kryssar i NEJ, kommer
endast metadata och sammanfattning bli synliga och sokbara. Fulltexten kommer
dock i samband med att dokumentet laddas upp arkiveras digitalt.

Om ni &r fler &n en person som skrivit arbetet sé géller krysset for alla forfattare,
ni behover alltsa vara 6verens. Lds om SLU:s publiceringsavtal har:
https://www.slu.se/site/bibliotek/publicera-och-analysera/registrera-och-

publicera/avtal-for-publicering/.

JA, jag/vi ger hirmed min/var tillatelse till att foreliggande arbete publiceras
enligt SLU:s avtal om &verlatelse av ritt att publicera verk.

L1 NEJ, jag/vi ger inte min/vér tillatelse att publicera fulltexten av foreliggande
arbete. Arbetet laddas dock upp for arkivering och metadata och sammanfattning
blir synliga och sokbara.
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