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Sammanfattning

Det svenska lantbruket dr bara en av manga néringar i Sverige dar kostnaderna for
verksamheten har oOkat kraftigt den senaste tiden. Detta har gjort att manga
lantbrukare har det tuffare rent ekonomiskt nir det kommer till investeringar. For
dikoproducenter dr det redan tufft sen innan d& inkomsterna kontra utgifterna ir
relativt lika.

For att dikoproducenterna ska fa det béttre ekonomiskt bor de undersoka andra
satt om hur de kan halla djuren under vinterperioden. Utedrift utan ligghall &r ett
bra och ekonomiskt djurhéllningssystem for lantbrukare forutsatt att de har ratt
marker till det.

I detta arbete kommer den som é&r intresserad av utedrift utan ligghall fa ta del
utav information géllande utedrift utan ligghall samt djurhéllning i byggnader. Det
kommer att presenteras tva kvantitativa undersdkningar som har gjorts for vartdera
system via enkéter. Utifrdn unders6kningen fir man ta del utav arbetsbehovet for
varje system samt vissa ekonomiska aspekter exempelvis investeringskostnad for
byggnaden respektive for stingslet. Bland de viktigaste resultaten dr att arbetstiden
for den dagliga skdtseln av dikor i utedrift utan ligghall i medeltal tar 1,8 minuter per diko
och dag under vinterperioden och 2 minuter per diko och dag for system med djurstall. Det
ar stor variation i arbetstid mellan minsta och hogsta arbetstid for bada systemen. Det ska
ocksa ndmnas att det var stor variation for investeringskostnaden per dikoplats for de olika
systemen. Systemet som hade hdgst investeringskostnad per dikoplats var ett system med
byggnader med en kostnad pa 47 095 kr medan ett system med utedrift utan ligghall hade
en kostnad pé 3 900 kr per diko.

Slutsatsen &r att det & mer ekonomiskt att ha utedrift utan ligghall eftersom
investeringskostnaden &r ligre per djur jamfort kostnaden som ér for djur som hélls
1 djurstall. Dessutom kan lantbrukare som har utedrift kan spara tid med sitt system
jamfort om de skulle ha djuren 1 en byggnad d& de har farre arbetsmoment kring
djuren.

Nyckelord: Utegangsdjur, stingsel, 16sdrift, djurvilfird, rutiner



Abstract

Swedish agriculture is just one of many industries in Sweden where the costs of
operations have increased sharply recently. This has meant that many farmers have
a tougher financial time when it comes to investments. For beef cow producers, this
is already tough since before due to the income versus expenses are relatively equal.

For the beef cow producers to be better off financially, they should check other
ways about how they can keep the animals during the winter period. Ranching
without any buildings is a good and economical animal husbandry system for
farmers, provided they have the right land for it.

In this work anyone who is interested in ranching without any buildings will be
able to take part in information regarding ranching without any buildings and
keeping animals in buildings. Two quantitative studies have been done for each
system with the help of surveys. Based on the surveys, one can take part in the work
requirements for each system as well as certain financial aspects such as the
investment cost of the building compared with the fence. Among the most
important results is that the working time for the daily care of the cows in outdoor
operation without a lying shed takes an average of 1,8 minutes per cow and day
during the winter period and 2 minutes per cow and day for systems with animal
stalls. There is a large variation in working hours between the minimum and
maximum working hours for both systems. It should also be mentioned that there
was a large variation in the investment cost per cow place for the different systems.
The system with the highest investment cost per cow place was a system with
buildings with a cost of 47 095 SEK, while an outdoor operation without a lying
shed had a cost of 3 900 SEK per cow.

The conclusion is that it is more economical to have a ranch without any buildings.
As the cost is lower per animal compared to the cost of animals kept in buildings.
And that the farmers that have this kind of system can save time compared to if they
would keep the animals in a building as they have less time around the animals.

Keywords: Free range cattle, fencing, loose housing systems, animal welfare, routines



Forord

Lantméstare -- kandidatprogrammet ar en tredrig universitetsutbildning vilken omfattar 180
hogskolepoédng (hp). Inom programmet dr det mojligt att ta ut tvd examina, en lantméistarexamen
120 hp och en kandidatexamen 180 hp. En av de obligatoriska delarna i denna é&r att genomfora ett
eget arbete som ska presenteras med en skriftlig rapport och ett seminarium. Detta arbete kan till
exempel ha formen av ett mindre forsok som utvérderas eller en sammanstéllning av litteratur vilken
analyseras. Detta arbete dr utfort under programmets tredje ar och arbetsinsatsen motsvarar minst
10 veckors heltidsstudier (15hp).

Idén till studien kom fran mig sjélv. Jag har alltid varit intresserad av utedrift utan ligghall och har
sjdlv jobbat med det systemet. Jag har ldst vetenskapliga artiklar om utedrift men d& har det
mestadels varit om hur platsen och marken skall vara dér djuren gér. Eftersom jag inte har hittat

nagot om arbetstiden eller kostnader for utedrift hér i Sverige valde jag att skriva om just det.

Jag vill tacka min handledare Knut-Hakan Jeppsson som har gett mig rad och idéer kring arbetet.
Jag vill dven tacka alla lantbrukare som har svarat pa mina enkéter.

Alnarp 2023

Per Petersson
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1. Inledning

1.1. Bakgrund

Utedrift utan ligghall med nétkreatur har blivit alltmer populért bland lantbrukare.
Detta da produktionssystemet kan minska lantbrukarens kostnader for diesel och
halm men framfor allt byggnadskostnader. Dessa reducerade omkostnader medfor
att lantbrukaren kan hélla djuren billigare under vinterperioden samt oOka
djurvélfarden for notkreaturen (P4 Sérmland, 2022).

Vanligtvis inhyses dikor 1 byggnader med liggbassystem eller djupstrobdddsystem.
Det finns ocksa de som har kvar system med bundna dikor. Utedrift innebar att
djuren gdr utomhus dven under vintern, antingen med eller utan tillgdng till en
ligghall. For att f4 hélla notkreatur 1 utedrift utan ligghall under vintersdsongen
kravs det att djurdgaren ar ansluten till ett kontrollprogram.

I dagsldget finns det inte mycket fakta om arbetsbehovet géllande utedrift utan
ligghall kontra att ha djuren 1 djurstall under vinterperioden. Lantbrukare som véljer
att ha djuren pa utedrift utan ligghall gor detta framst for att de vill undvika att
investera 1 nya byggnader, minska arbetsbehovet samt att 6ka djurvilfarden bland
notkreaturen.

1.2. Syfte

Syftet med detta arbete 4r att oOka kunskapen om arbetsbehovet for
produktionssystem for dikor samt att forbdttra underlaget for kostnader for
lantbrukare angdende djurhallningen.



1.3. Mal

Malet med arbetet dr att f4 fram fakta och information om att ha djur pa utedrift
utan ligghall och att ha djuren inne under stallperioden. Detta for att sedan jamfora
de bada systemen med varandra och komma fram till vilket system som har lagst
arbetsbehov for en lantbrukare samt vilket system som &r mest 16nsamt.

1.4. Fragestallning

Fragestéllningarna som skall besvaras:
e Vilket system har ldgst arbetsbehov
e Vilket system dr mest 1onsamt for en lantbrukare

1.5. Avgransning

Den hir studien fokuserar pa arbetstidsmaissiga skillnader mellan att ha djuren pa
utedrift utan byggnader och att ha djuren i djurstall under vinterperioden. Studien
kommer dven att undersoka vissa ekonomiska kostnader for varje system. Dessa
jamfors sedan for att fa reda pd vilket system som har légst kostnader. Kostnader
som inte tas upp dr bland annat tiden och kostnader som laggs pa foder och halm,
kostnader for forsakringar och maskinkostnader. Fokus kommer att ligga pa arbetet
och kostnaderna kring dikorna under ”installningsperioden”.
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2. Litteraturgenomgang

2.1. Vad ar utedrift utan ligghall?

2.1.1. Vilka ar ansvariga for programmet?

Sveriges Notkottsproducenter héller 1 ett kontrollprogram for utegdngsdjur med
dispens fran byggnader. Sveriges Notkottsproducenter har 1dmnat dver allt praktiskt
arbete med kontroller och pappersarbete till Gdrd & Djurhilsan. For att vara med i
programmet méste lantbrukaren &ven bli godkdnd av Jordbruksverket for denna typ
av djurhallning (Gérd & Djurhéilsan, u.a.b).

2.1.2. Utedrift i praktiken

Utedrift med nétkreatur utan ligghall betyder att du kan halla djuren utomhus éret
om. For att vara med i programmet maste man ansdka hos Gard & Djurhélsan da
de haller i programmet. Fore anslutningen kommer en person fran Gard &
Djurhélsan kontrollera marken som djuren skall gi pa. Under besdket kontrolleras
bland annat naturliga vindskydd for djuren mm (Gard & Djurhilsan, u.a.a). Efter
godkidnnande méaste djurdgaren varje ar utfora en ny ansokan for att fortsitta vara
med i1 programmet.

Varje ar som djurhéllaren dr med i programmet kommer en person fran Gérd &
Djurhélsa ut och inspekterar djuren och platsen som de gér pé, for att se s att djuren
har en god djurvilfard. Sakerna som de inspekterar bedoms i olika klasser, exempel
pa dessa saker ar:

e Harloshet. Andel av djuren som é&r hérlosa (djuren far ej ha storre hdravfall
an en handflata). Klass 1: <12 % av beddmda djur &r harlosa, klass 2: >12
%-<20 % av bedomda djur dr hirldsa och klass 3: >20 % av bedomda djur
ar hérlosa
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e Hullet. Andel av djuren som ér 1 tillrdckligt hull eller ej. Klass 1: samtliga
beddémda djur har tillrdckligt hull, klass 2: andelen djur med ej tillrackligt
hull dr <3 % och klass 3: andelen djur med ej tillriackligt hull &r >3 %

e Renhet. Bedomning av hur rena respektive hur smutsiga djuren ar. Klass 1:
Andelen ndgot nedsmutsade djur dr <37 %, klass 2: andelen nagot
nedsmutsade djur dr mellan 37 % och 57 % och/eller andelen smutsiga djur
ar >12 % och klass 3: andelen ndgot nedsmutsade djur dr >57 % och/eller
andelen smutsiga djur >12 %

e RI1 - Liggplatsens torrhet. Klass 1: torr, klass 2: fuktig och klass 3: blot

e R2 — Liggplatsens renhet. Klass 1: mycket ren, klass 2: godtagbart ren och
klass 3: smutsig.

Under besoket kan djurhéllaren fa anméarkningar géllande exempelvis att for ménga
djur &r smutsiga eller att platsen dir djuren ligger inte &r tillrdckligt ren. Om
djurdgare fir for manga anmirkningar under besoket far djurhallaren ett terbesok
fran Gard & Djurhélsan dér de kontrollerar att djurdgaren har &tgirdat alla
synpunkter som fanns vid det tidigare besoket (Gard & Djurhélsan, u.4.a).

2.1.3. Utedrift utomlands

Utedrift eller som det kallas utomlands “Ranch” eller "Ranching” &r vanligt
forekommande i1 varma omraden runt om 1 virlden som har stora ytor dir djuren
kan g pa, exempelvis delar av Sydamerika, delar av vastra USA, prarieprovinserna
1 Kanada och stora delar av Australien. Djuren som é&r pa sé kallad ranch ar alltifrén
dikor, ungdjur, tjurar, mjélkkor mm. Ranchdrift &r ett mycket kostnadseffektivt
system for att halla djur vilket har gjort det véldigt vanligt i dessa omridden
(Boudreau et al. 2022).

2.2. Varfor har vi notkreatur i byggnader?

Niér korna blev domesticerade for cirka 10 500 &r sedan var det framst for kottet
och mjolkens skull (Leibring & Svanberg, 2020). Korna var mycket viardefulla for
girden dd det var ett sitt att trygga sin matforsorjning till familjen (Hessle &
Jamieson, 2020).

Det var vildigt vanligt fram till vikingatiden att djuren befann sig i samma byggnad
som ménniskorna bodde i. Detta var for att ménniskorna létt skulle kunna halla
uppsyn over djuren samt for den virmen som djuren avger. Efter ett tag sa flyttades
korna ut till en ladugard for att separera hus och djur fran varandra. Varfor djuren
flyttades till en byggnad var for att notkreaturen skulle héllas pa en varm och torr
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plats, samt dven att minimera risken att ndtkreaturen blev sjuka eller skadade av
angripande rovdjur (Leibring & Svanberg, 2020).

Att halla korna i en byggnad och inte utomhus gor att man léttare kan utfodra djuren
under vinterperioden samt att man har béttre uppsikt och kan bedéma djurhilsan 1
gruppen léttare. Godseln fran djuren dr nagot som var véldigt viktigt forr innan man
fick handelsgddsel da det var en av fa vaxtndringar som fanns att tillga (Hessle &
Jamieson, 2020). Gddsel frdn korna dr en mycket bra tillgdng som véxtnaring till
det som odlas av lantbrukare (Fogelfors, 2020).

Aven klimatet hir i Norden spelar stor roll till varfor vi normalt har korna i
byggnader. Klimatet som Sverige har under vinterperioden beror pa att Sverige
befinner sig i det sd kallade “’véstvindbiltet”. ”Viastvindbéltet” innebér att vindar
med lagtryck tar sig in fran vidst via Atlanten. Detta leder till att klimatet 1 Sverige
ar mycket milt under vinterhalvaret med relativt hog nederbérd (SMHI, 2022). Det
milda védret som rédder under vinterperioden samt den relativt hdga nederbérden
innebdr att marken dr mycket fuktig och latt blir séndertrampad av djuren om de
gér pa en och samma plats (Grandin, 2016). Ar 2013 gjordes en undersdkning dir
forskare mitte sandens vattenhallande forméga. Enligt undersékningen kom de
fram till att sand har en mycket délig formaga att halla vatten (Wang et al. 2013).
Daérav dr sandiga jordar ett mycket béttre alternativ att ha till djur som gar pa utedrift
jamfort med leriga. Leriga jordar har en bittre vattenhallande formaga vilket
medfor att marken har mycket littare att bli sondertrampad av djuren som gar pa
den om marken dr blot. Med den sondertrampade och tillpackade marken har
lerjordar svarare att ta upp och leda bort vatten samt urin fran djuren och antalet
nedsmutsade djur 6kar (Mulholland & Fullen, 1991).

2.3. Vanliga kostnader for utedrift

2.3.1. Kontrollprogrammet

For att vara med i1 kontrollprogrammet méste djurhallaren betala in vissa avgifter
varje ar. Dessa avgifter for 2022-2023 &r foljande (Gérd & Djurhilsan, u.a.a):

e Anslutningsbesok (engéngskostnad), 5200 kr exklusive moms. Denna
kostnad &r for de besdttningar som inte har varit anslutna till programmet
tidigare. Kostnaden dr for att de ska ut och kontrollera garden som vill
ansluta sig till programmet.
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e Sédsongsavgift for 1-2 djurgrupper, 13 100 kr exklusive moms. En érlig
kostnad for att vara med 1 programmet. [ kostnaden ingér handlaggning och
kontrollbesok som sker varje ar.

e Sédsongsavgift for 3 eller fler djurgrupper, 18 600 kr exklusive moms. En
arlig kostnad for att vara med i1 programmet for gardar med 3 eller fler
grupper. I kostnaden ingar handlaggning och kontrollbesok som sker varje
ar.

e Extra avgift vid sen ansdkan, 2 000 kr exklusive moms. Avgiften
tillkommer pd sdsongsavgiften om ansdokan har kommit in efter sista
ansOkningsdagen.

e Aterbesok, 5200 kr exklusive moms. En extra avgift for girdar som inte
har blivit godkénda under den érliga kontrollen och ett aterbesok kriavs for
att kunna faststélla att atgirderna fran kontrollen ar gjorda.

2.3.2. Stangsel

For att kunna halla djur pd en yta sa behdvs ett stingsel. Enligt siffror som har
kommit fram sa ligger kostnaden for ett elstdngsel per 16pmeter med fyra trddar pa
cirka 23 kr exklusive moms (Faravelsforbundet, 2009). Livslangden for ett stingsel
ar mellan 5-10 &r medan ett bra och vél uppfort stingsel kan halla i cirka 20 ar. For
att stingslet ska halla under en ldngre period dr det viktigt att det dr vél uppfort samt
att underhdllet skots, sa att lantbrukaren kan f4 ut maximal livslingd av sin
investering (Faravelsforbundet, 2009; Heidel & Wood Gay, 2011).

2.3.3. Underhall av stangsel

For att lantbrukaren ska kunna fa ut maximal livslangd av sitt stdngsel 4r underhallet
viktigt, vilket ndimndes tidigare i texten. De vanligaste sakerna att underhélla pé ett
elstangsel dr (ATL, 2016):

e Byta isolatorer

e Sla ner stolpar

e Byta stolpar

e R{ja under tradden

e Spinna tradar

Isolatorer kan behdvas bytas under tiden som stdngslet dr uppe. Plasten som
isolatorerna dr gjorda av blir simre med tiden pa grund av bland annat UV-ljus frdn
solen som leder till att plasten blir skorare och lattare gir sonder (Andrady et al.
2022).

Under sommaren dr det vanligt att vegetation vixer upp under stingslet. Om

vegetationen véxer sa pass mycket att det kommer i kontakt med eltrdden kommer
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strompulsernas styrka i stidngslet att minska. Detta kan leda till att djuren rymmer
dé de inte kénner strompulserna lika kraftigt (Lantkompaniet, u.4.). Dérav dr det
viktigt att r6ja under stéingslet sé att undervegetationen ej vixer upp i stidngslet och
g0r sé att strommen gar ner i marken 1 stéllet for att vara kvar i sténgslet och ge
onskad effekt (ATL, 2016).

2.3.4. Foder

Den storsta kostnaden som en notkottsproducent har dr foder. I foderkostnader ingar
bete samt skordat foder till djuren. Foderkostnaden ligger pd 40-70 % av samtliga
utgifter for en notkottsproducent (Berger, 2021). Méngden foder som en diko
behdver fa 1 sig under vinterperioden dr 19 000 MJ vilket motsvarar cirka 2000 kilo
TS (Husdjur, u.a.). For att {4 ner foderkostnaderna i utedriften under vinterperioden
kan lantbrukaren anvénda sig utav skorderester och tickgrodorna som finns pé
akern, genom att beta marken. Skorderester och tickgrodor kan resultera till att
betessdsongen forldngs till uppemot 60 dagar och kan dven forldngas ytterligare,
men dé spelar antal hektar som korna gar pd samt vadret in betydligt mer (Rusche,
2023).

Tillgangen till foder for djuren under vinterperioden &ar viktigt. Under
vinterperioden &r vidret i Sverige mycket nederbordsrikt och relativt kallt (SMHI,
2022). For att djuren skall halla virmen under denna period dr det viktigt att djuren
ar 1 bra kondition och att de far i sig tillrackligt med foder av god kvalitet. For att
djuren skall halla normal kroppstemperatur under vinterperioden 6kar ndtkreaturen
sin &amnesomsittning. En 6kad dmnesomséttning betyder att djuren dter mer foder.
Vid temperaturer mellan -5 och -15 °C 6kar foderintaget med 5—10 %. Foder-intaget
okar med 8-25 % vid temperaturer som &r under -15 °C (Hope & Tobin, 2022).
Med kalla vindar och en lag temperatur dr djuren mindre villiga att ldmna sin
vindskyddade plats och foderkonsumtionen kan minska. Darfor dr det viktigt att
lantbrukaren utfodrar med ett foder som har en hogre smaéltbarhet for att
kompensera de 6kade energibehovet for ndtkreaturen (Hartman, 2023; Hope &
Tobin, 2022). Det bor dven ndmnas att djuren ska ha utvecklat en bra vinterpéls
som kan isolera dem fran kylan under vinterperioden (Webster, 1974). Det 6kade
foderintaget leder dven till en 6kad kostnad for lantbrukaren (Hope & Tobin. 2022).

Efter kalvningen ska djuren ha ett bra foder som tillgodoser dikons behov si att de
ger bra med mjolk till kalven utan att kon tappar 1 hull. Detta kan hdnda om djuren
far ett daligt foder som ej ticker kon naringsbehov, da tar dikon frén sin fettreserv
for att mjolken till kalven skall kunna produceras (Garnsworthy & Toppas, 1982).
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Hullet pa kon gér dven att koppla till kalvens 6verlevnad. Kor med daligt hull och
kor med for hogt hull klarar i hogre grad inte av en kalvning pd samma sitt som en
ko med normalt hull (Garnsworthy & Toppas, 1982). En ko med daligt hull speglar
dven kalven da den oftast 4r mindre och svagare vid kalvningen jamfort med en
kalv som kommer frin en ko med normalt hull. Det skall &ven ndmnas att dikor
med déligt hull ger mindre ramjolk med en samre kvalitet till kalven. En sdmre
kvalitet pa rdimjélken kan innebdra att kalven léttare blir sjuk och far svérare att
overleva (Bazeley, 2003).

2.3.5. Foderplats

Det finns 1 huvudsak tva sitt att utfodra djuren. Antingen via en fast foderplats for
djuren eller s byter man foderplats varje gang vid utfodringen. Att byta plats pa
utfodringsstillet varje gdng utfodring sker har lagst investeringskostnad, da fodret
oftast laggs direkt pd marken. Utdver att ldgga fodret direkt pa marken, finns det
dven flyttbara foderhdckar att tillgd sé att spillet minimeras (Balaagri, 2023). Vissa
lantbrukare har fasta foderplatser till sina djur, dessa platser bestar av att en yta som
har hardgjorts av ldmpligt material och pé ytan finns det antingen foderhackar eller
foderkrubbor. Vid foderhédckarna eller foderkrubborna dr det viktigt att det finns en
atplats per djur. Detta for att se till sd att alla djuren fér i sig fodret som de behover,
dels for att de ska kunna hélla virmen men framst for att de ej ska tappa 1 hull
(Christopherson, 1985).

Material som oftast anvénds for hardgjorda ytor utomhus dr exempelvis grus eller
asfalt (Boverket, 2021). Enligt Nobel (2022) kostar det cirka 500 kr per
kvadratmeter att tillverka en yta hardgjord med asfalt.

2.3.6. Maskiner och arbetsbehov

For ett lantbruksforetag som héller pd med dikor sa dr den nést storsta utgiften efter
foderkostnaderna, kostnaderna for maskinerna. Dessa gér inte att &ndra pd men
kostnaden gar att sl& ut pa antalet kor. Exempelvis kan en traktor som anvénds for
att ta hand om 50 kor med storsta sannolikhet anvéndas for att ta hand om 200 kor.
Om maskinen gar att anvinda till 200 kor 1 stdllet for 50, har kostnaden for
maskinen minskat avsevért per djur for utfodringen (Berger, 2020). Exempel pd
maskiner som kan anvéndas for utedrift r traktorer eller lastmaskiner for att kora
ut foder och fyrhjulingar for att effektivisera tillsynen mm.

Det finns méinga saker en lantbrukare kan gora for att f4 ner arbetstiden och dér
med arbetskostnaderna. Ett mycket enkelt sétt att minska arbetstiden for vissa
moment dr att effektivisera sitt arbete med modernare och effektivare

maskiner/redskap exempelvis vid utfodring eller sortering utav djur. Dessa
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investeringar kan vara en utmaning for vissa lantbrukare som héller pa med
notkottsproduktion, dd inkomsterna kontra utgifterna ar relativt lika (Terry et al.,
2020).

2.4. Kostnader for system med dikor i djurstall

2.4.1. Djurstall

I Sverige dr det vanligt att lantbrukaren haller ndtkreaturen i en byggnad under
vintern. Enligt siffror fran Gard & Djurhélsan (2017) kostar det cirka 3 900 kr per
kvadratmeter att bygga ett nytt oisolerat 16sdriftsstall med djupstrobadd for
notkreatur. Kostnaden per dikoplats ligger mellan 24 800 kr och 73 600 kr enligt
Jordbruksverket (2018a; 2018b). Den exakta kostnaden for ett nytt stall ar valdigt
svart att fa fram. For att fa kostnaden exakt ar det viktigt att varje detalj for
byggnaden riknas for sig, da det finns véldigt manga faktorer som har betydelse for
den slutgiltiga summan for byggnaden (Gard & Djurhélsan, 2017).

For att lantbrukaren ska kunna fa ut maximal livslingd av den uppforda byggnaden
ar underhallet viktigt. Bland de vanligaste sakerna en lantbrukare gor for att
underhalla en byggnad ar (BusinessCompiler, 2023):

e Tvitta

e Mila

e Byta ut déligt virke

e Motverka rost

e Motverka ldckande tak

Under sommarperioden skall noétkreaturen vistas ute (Jordbruksverket, 2022).
Under denna period ér det vanligt att byggnaden gddslas ut samt rengors. Efter
rengoringen &ar det vanligt forekommande att byggnaden underhélls infor
kommande stallperiod. Beroende pa vilken typ av byggnad som lantbrukaren har
sker olika reparationer samt underhéll av den.

Det vanligaste forekommande underhallet av en oisolerad byggnad for djur med
stalstomme och ytterviggar av stalplét dr att motverka rost som uppkommer pga.
att stalet kommer i1 kontakt med gddseln. Utover att motverka rost anses en
stdlbyggnad med stélplat krdva mindre underhéll (Stélbyggnadsinstitutet, 2022),
medan en byggnad med trdpanel anses krdva mer underhall (Dinsen, 2019). Bland
det viktigaste underhdllet pa en byggnad med tripanel ar att mala byggnaden
regelbundet. Varfor virket malas dr for att de ska vara ett skydd for vider och vind.
Om det ej malas forsdmras virket med tiden, som i sin tur leder till att det behover
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bytas ut. Utbyte av virke pa fasad blir en extra kostnad och den extra kostnaden gar
att undvika genom att underhalla fasaden (Tréguiden, 2023).

2.4.2. Foder

Bland de viktigaste ekonomiska faktorerna for ett foretag som héller pd med
ndtkreatur dr foder. Foderkostnaden uppgar till 75% av den direkta kostnaden for
djuren (Kenny et al. 2018). En diko &ter normalt i genomsnitt 1800 kg TS under
stallperioden (HKSCAN, 2018).

Skillnaden mellan foderkonsumtion for utedrift och att ha djur 1 byggnader ar att
for utedrift utan ligghall sa gar dikorna ute utan skydd och blir utsatta for vadret.
Vid laga lufttemperaturer 6kar foderkonsumtionen for utedriften dd de maste 6ka
sin metabolism for att hdlla virmen. For djur som gér inne utsétts de inte pa samma
satt som djuren som gar ute vilket medfor till en mer stabil och konstant foderatging
(Hope & Tobin, 2022).

2.4.3. Foderplats

Tidigare ndmndes att det ska finnas en &tplats per djur som gér i utedrift. Detta dr
dven viktigt for djur som gér inne under vinterperioden. Eftersom det &r viktigt att
alla djuren fér i sig tillrdckligt med néring av foder sd att de ej tappar i1 hull. Utover
att se till sa att korna inte ar 1 for daligt hull 4r det dven viktigt att se till sa att korna
ej dr 1 for bra hull. Feta och for tunna kor har svarare med kalvningen @n kor som
ar 1 normalt hull, vilket kan bli en extra och onddig kostnad f6r lantbrukaren
(Garnsworthy & Toppas, 1982).

2.4.4. Maskiner och utrustning

Rent maskinmaéssigt skiljer det inte sa mycket mellan att ha kor pa utedrift och inne.
Den storsta skillnaden ar att nér djur halls 1 en byggnad kan lantbrukaren investera
1 utrustning for att underlitta arbetet vid djurhallningen exempelvis vid stroning.

Utgiftsmissigt dr den nést storsta utgiften efter foder ndmligen arbetskraft och
maskiner. Kostnader for maskiner har gétt upp mycket under den senaste tiden
(Appelgren, 2022) vilket har paverkat lantbrukarnas ekonomi. Kostnaderna for
maskinerna gar ej att dndra pd. Daremot kan lantbrukaren slé ut kostnaden p4 antalet
kor, sa att kostnaden kan minska per djur om lantbrukaren 6kar antalet djur inom
sin besdttning, menar Berger (2021).
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2.5. Hur ska djuren ha det i utedriften?

2.5.1. Markens egenskaper

For att undvika smutsiga och déliga djur ar det till fordel om terrdngen ar kuperad
och marken till stora delar bestar av sand (Petersson, 1997). I en undersékning som
Mulholland & Fullen (1991) har gjort visade det att leriga jordar ej ar att foredra.
Detta d4 marken har en tendens att bli tillpackad av djurens klovar, vilket forsdmrar
markens forméga att ta upp vattnet och urinen fran djuren for att sedan fora bort
det. Blota marker kan forsdmra klovhélsan hos nétkreaturen, vilket kan gora att
hilta forkommer oftare bland djuren 1 besdttningen (Gregory et al. 2006).

Sand har didremot en bra forméga att ta upp vatten och urin fran djuren och leda
bort det fran marken. Med andra ord har sand en dalig vattenhédllande forméga
(Wang et al. 2013). Detta betyder att marken ej har lika l4tt att bli sondertrampad
jamfort med leriga jordar och har en mycket battre forméga att leda bort vatten och
urin fran det inhdgnade omradet som djuren gér pa.

2.5.2. Skydd mot vader och vind

Niér djuren gar ute utan ligghall &r det viktigt att de har tillgéng till naturligt skydd
mot védret. For att djuren ska trivas i vinterhagen dr det viktigt att djuren kan finna
platser som ir torra och skyddar mot vind. Ett bra exempel dr om marken ar tackt
till vis del utav tit vegetation eller barrskog. Den tdta vegetationen eller barrskogen
fungerar dd som ett naturligt viderskydd (Petersson, 1997). Det bor 4ven ndmnas
att stenmurar samt kuperad terrdng &r bra for att skydda djuren fran blast.

2.5.3. Liggplats, foderplats & drickplats

Vid en fastfoderplats med en hérdgjord yta dr det viktigt att man héller rent. Det dr
viktigt att hélla rent for att undvika att djuren blir smutsiga (Grandin, 2016). Det ar
att foredra att utfodra djuren en bit fran liggplatsen/liggplatserna, detta for att
minska mangden godsel och urin som finns dir ndtkreaturen skall ligga (Collin,
2009). Smutsiga djur kan ha sdmre hélsa och littare bli sjuka jimfort med rena djur.
Utdver att ha sdmre djurhdlsa kan djurens hud dven komma till skada vilket kan
leda till att inflammationer bildas vilket ar vildigt smértsamt for djuren. Férutom
att smutsiga djur har léttare att bli sjuka kan foderkonsumtionen &dven 6ka bland
dessa djur. Da smutsiga och bldta djur har en simre formaga att halla virmen
kompenserar de genom att dta mer foder for att halla virmen (Grandin, 2016).
Utover att halla rent kring foderplatsen och liggplatsen &r det viktigt att vattnet &r
lattillgéngligt for djuren. Om djuren inte fér i sig tillrackligt med vatten minskar
foderintaget vilket medfoér minskad metabolism for djuren och betyder att djuren
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fdr det svarare att halla virmen. Enligt svensk lag skall det finnas minst en
vattenkopp per 25 djur. Det har visat sig att eluppvdrmda vattenkoppar samt
vattenkoppar med cirkulerande uppvarmt vatten dr ett fordra di de ej fryser
(Petersson, 1997).

2.6. Hur ska djuren ha det i byggnader?

Det finns olika system som lantbrukare kan halla djur i, exempel pa dessa system
ar liggbédssystem, djupstrosystem och system med uppbundna djur. I byggnader
som har liggbds och djupstré gar djuren losa inne i byggnaden. Den storsta
skillnaden mellan dessa system &ar platsen dédr djuren ligger. I byggnader med
djupstrd har djuren en stor yta som de delar pa, for byggnader med liggbas har varje
djur en separat liggplats. For de djur som halls bundna sa star djuren fast vid sin
liggplats/foderplats under hela stallperioden (Jordbruksverket, 2022)

Enligt Svenskt regelverk skall notkreatur som halls 1 byggnader ha en god miljo
som skall frimja deras vélfard samt dven att lantbrukaren ska frimja deras naturliga
beteende (Jordbruksverket, 2022).

Enligt Spinka (2006) &r inte alla naturliga beteende positiva for djuren. Spinka
forklarar att minst tvd av djurens naturliga beteende faktiskt minskar deras
vélbefinnande. Ett av dessa beteende kallar han f6r "nddbeteende” och forklarar det
som en beteendereaktion som djur kan fa om de kidnner sig sarbara for ett yttre hot.
Da kan djuren fa en slags panik som gor att de kénner sig simre och dérav far ett
samre vélbefinnande. Stressade djur ér inte bra for vare sig méanniska eller djur, da
stress kan leda till 6kad risk for skada, bdde hos ménniskor och djur (Grandin et al.
1998).

I byggnader med 16sdrift dr det viktigt att det strds regelbundet och att den ytliga
gbddseln minimeras. Eftersom korna bade gar och ligger i byggnaden blir de oftast
smutsiga snabbt. Da ar det viktigt att platsen déar djuren ligger dr varmt och torrt
(Jordbruksverket, 2022).

2.7. Sjuka djur

Enligt djurskyddslagen (2018:1192) skall skadade eller sjuka djur f& nddvandig
vard eller avlivas for att undvika onddigt lidande (Sveriges riksdag, 2022). En god
djurhilsa ar att foredra 1 en djurbeséttning, da den bidrar bade positivt till gardens

ekonomi men framfor allt for djuren (Corwin, 1997).
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Om ett djur blir sjukt &r det viktigt att separera den frdn gruppen. I Sverige skall det
finnas en sjukbox per 25 djur, den bor vara placerad sa att djurdgaren kan ta hand
om djuret inom en halvtimme. For djur som halls pa utedrift utan ligghall och for
djur som halls 1 oisolerade stallar under vinterperioden skall det finnas sjukboxar 1
en byggnad som kan virmas upp. Temperaturen ska kunna véarmas upp till +10 C,
om den forutsittningen ej finns ska utrymmet vara utformat sa att djurens termiska
komfort tillgodoses (Jordbruksverket, 2022).

En lantbrukare bor sétta upp hygienregler vid vard av sjuka djur pé gérden.
Dessa regler ér till for att spridningen av smittor skall undvikas pa garden. Exempel
pa hygienregler dr (Jordbruksverket, 2021):

e Tvitta hinderna

e Anvinda desinfektion

e Anvinda skyddskldder och skoskydd

Att tvitta hinderna dr ndgot som dr vildigt ldtt att gora for att forhindra att smitta
sprids pa garden. Genom att tvitta hinderna i 40—-60 sekunder dor bakterier och
virus som i sin tur kan bidra till att smittan 6kar (Hillier, 2020).

Utover att tvitta hinderna ér det dven bra om det finns kldder som enbart anvinds
vid hantering av sjuka djur. Sérskilda kldder som lantbrukaren enbart har pa sig nér
den hanterar sjuka djur, dr bra for att bekdmpa smittspridningen inom garden. Detta
dé smittan kan sitta kvar i1 kldderna som lantbrukaren har pa sig och kan spridas till
andra djur eller ménniskor pa gérden. Om sérskilda kldder finns kan detta minimera
risken att smittan sprids (Peterson et al. 2019).

Sjuka djur dr ndgot som en lantbrukare ska forebygga. Sjuka djur dr inte enbart en
ekonomisk borda for en lantbrukare, utan dven en psykisk borda. Detta d& sjuka
djur tar upp mer tid av lantbrukaren vilket i sin tur kan leda till att lantbrukaren har
mindre tid for annat pa garden. Detta kan stressa lantbrukaren mycket och ha en
stor negativ effekt pd hur garden drivs samt att risken for fler djur blir sjuka okar
(Proudfoot et al. 2012).

2.8. Arbete

I en undersokning som Wallstrom (2018) har gjort visade det sig att lantbrukare
jobbar i genomsnitt mer dn 50 timmar i veckan och ér véldigt ndjda med sitt val av
arbete. Varfor de kinde sig sa ndjda var for att manga lantbrukare var sin egen chef
och kunde styra sjélva dver sin tid, samt att de sjdlva kunde prioritera saker som de
skulle gora.
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I ménga jordbruksforetag finns det enbart en anstélld. Detta dd manga
jordbruksforetag har en pressad ekonomi pd manga héll. Eftersom det dr s manga
foretag med enbart en anstélld dr det vdldigt vanligt med ensamarbete. Med langa
dagar inom lantbruket och lite social interaktion finns det manga lantbrukare som
kanner sig ensamma (Wheeler et al. 2022). Men det finns dven lantbrukare som inte
kdnner sig ensamma. De sdger att deras familjer spelar en stor roll i deras
vilbefinnande (Wallstrom, 2108). De som sdger att familjen spelar en stor roll
menar att de bade far hjélp av dem ute i lantbruket samt stottning.

Lantbrukare i Sverige tjénar i genomsnitt 25 700 kr i m&naden (Yrkeskollen, 2023).
Lonen som en lantbrukare har dr ldgre dn det svenska genomsnittet som ligger pa
37 100 kr (Torstensson, 2022). Den ldgre genomsnittliga 16nen gar att forklara med
att lantbrukare ar ldngst ner pa den sa kallade ekonomiska néringskedjan och maste
konkurrera globalt med andra lantbrukare med sina produkter. Detta leder till att
priser blir pressade och att det blir mindre 6ver till lantbrukaren i1 vinst for vad de
producerar (Harkness et al. 2021). Det bor dven ndmnas att priset pad notkott
minskade fran 30 kr/kg till 23 kr/kg mellan &r 1989 och ar 2005, dérefter har det
okat suggestivt. Det genomsnittliga avrakningspriset ar 2023 har legat 6ver 54 kr/kg
(Jordbruksverket, 2023). Samtidigt 6kade utgifterna for lantbrukarna, kostnaderna
som gick upp var exempelvis lonekostnader, inhyrd personal, mark, foder mm.
Detta resulterade i att lantbrukarna fick en alltmer pressad ekonomi om man ser till
inkomster kontra utgifterna (Bostad, 2015). Som mest 6kade priserna under 2022
pa grund av Rysslands krig 1 Ukraina vilket resulterade till drastiskt 6kande priser
pa energi, gddning, fardigfoder mm f6r lantbrukarna. Pa grund av den hoga
prisokningen har dven priserna pa produkterna som lantbrukarna producerar dkat.
Detta for att kompensera den stora prisdkningen inom lantbruket (Europesika radet,
2023)

Schrade et al. (2005) gjorde en undersokning for att fa reda pa hur mycket tid som
laggs pa varje diko per ar. [ undersokningen kom de fram till att tiden som ldggs pa
varje diko varierar mellan 28—120 timmar per &r. I genomsnitt lades det 66 timmar
per ar per diko. Varfor det var sé stor variation enligt de sjdlva berodde pa att varje
gérd har sina egna rutiner som de utfor varje dag samt hur léttjobbat det var. Det
gér att {4 ner sin arbetstid per diko per &r genom att effektivisera och optimera sin
tid géllande skdtseln kring dikorna. Men det mest effektivaste sdttet att fa ner tiden
per diko var att 6ka antalet djur. Detta da det finns flera dikor att sla ut arbetstiden
pa (Riegel et al. 2007)
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3. Material och metoder

Syftet med detta examensarbete dr att undersdka om utedrift utan ligghall har lagre
arbetsbehov och om investeringskostnaderna skiljer sig at mellan att ha
notkreaturen inne under vinterperioden.

3.1. Kvantitativa enkater

For att kunna besvara min fragestdllning har tva fraigeformuldr med kvantitativa
fragor anvénts. En av enkédterna var riktad till lantbrukare som har utedrift utan
ligghall och en enkét var riktad till lantbrukare som har ndtkreaturen i djurstallar
under vinterperioden. Rienecker & Stray Jorgensen (2014) beskriver en kvantitativ
undersdkning som en undersdkning av verkligheten.

3.2. Insamling av svar

Insamlingen av svaren till arbetet har skett med tvd webbaserade enkéter. For
enkiterna anvdndes en hemsida som heter Survio. Survio dr ett webbaserat
enkétverktyg som till viss del &r gratis att anvinda. Varfor jag valde att anvidnda
mig av denna sida var for att Survio enkelt sammanstéller svaren i olika tabeller
och diagram. For att f4 in sd manga relevanta svar som mdjligt delades enkéterna
med varsin inbjudan (Bilaga 1 och Bilaga 2) till enkéterna (Bilaga 3 och Bilaga 4)
pa Facebook 1 tva grupper: Vi som har dikor och ungdjursuppfodning samt
Utedriftsgruppen.

Efter att enkéterna lades ut pa Facebook inkom efter ndgra dagar 6 svar pa enkéten
om utedrift och 20 svar pé enkéten om byggnad. Svaren fran utedriften var lite lagt
sd jag tog kontakt via telefon med Gard & Djurhédlsan som haller i
kontrollprogrammet. Under samtalet kom vi 6verens om att de skulle skicka ut
enkéten via mejl till alla som dr anslutna. Totalt kom det in 35 svar for byggnader
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och totalt 20 svar for utedriften. Bagge enkiterna publicerades samtidigt och var
Oppna i totalt 23 dagar.

3.3. Litteratur

For att leta litteratur har foljande sidor anvénts; Asabe, Cab direkt, Google, Google
Scholar och SLU Primo. Exempel pé sokord: ranching around the world, how
common ranching, kor historia, klimat Norden, fodder costs beef cows, underhall
byggnader, sick beef cows, mm.

3.4. Frageformularen

For att fa relevanta svar pd frdgorna fran enkiterna, sa valdes fardiga
svarsalternativ. Storsta anledningen till att jag valde att anvdnda mig utav fardiga
svar var for att forenkla sammanstédllningen. Fardiga svarsalternativ innebér att
fardiga svar erbjods sa att personen som gjorde enkéten latt kunde kryssa i de svar
som den tyckte passade bést.

Fragorna i enkiterna bestod av 27 fragor i enkdten som handlade om dikor i djurstall
(Bilaga 3) och 26 fragor i enkédten som handlade om dikor i utedrift utan ligghall
(Bilaga 4).

Fragorna for dikor i djurstallar inneholl foljande: Fyra fragor om storleken pa
gérden. 20 frdgor om arbetsbehov for olika arbetsmoment vid skdtsel av djuren och
andra frigor som ror djuren. Sedan fanns det dven tre fragor som ror kostnader, dér
en fraga ror foder- och stromedelskostnaden och tvd fradgor ror
investeringskostnaden for godselanldggning och byggnaden.

Fragorna for utedrift utan ligghall innehdll fo6ljande: Fyra fragor om storleken pa
garden. 20 fragor om arbetsbehov for olika arbetsmoment vid skotsel av djuren och
andra fragor som ror djuren. Sedan fanns det dven tvd fragor som ror
investeringskostnader ddr en av frigorna ror kostnader for fast foderplats och en
frdga handlade om hur mycket det kostade att sitta upp sténgslet.
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4. Resultat

4.1. Dikor i system med djurstall

Totalt kom det in 35 svar for dikor med byggnader. P& fragan om typ av byggnad
svarade 62,9 % att de héller djuren 1 ett 16sdriftsstall med djupstrobadd och 28,6 %
haller djuren 1 ett 16sdriftstall med liggbés. Resterande svar hade djuren uppbundna
eller i ett annat system. For mangden djur svarade 17,1 % att de hade 1-25 djur,
37,1 % svarade att de hade 25-50 djur, 17,1 % svarade att de hade 50—75 djur och
14,3% svarade att de hade 75-100 djur. Resterande svar var over 100 djur. I
medeltal hade girdarna ca 60 dikor. Fragan om hur ménga byggnader respondenten
har svarade 68,6 % att de har djuren i en byggnad och 28,6 % svarade att de hade
tvd byggnader sedan fanns det 2,9 % (en lantbrukare) som hade djur i fem
byggnader.

4.1.1. Byggnadernas storlek och kostnader

Eftersom flera lantbrukare hade fler 4n en byggnad for dikor sd var det totalt 45
byggnader i undersdkningen. De flesta byggnader (30 st) var uppforda pa 2000-
talet, men 9 st var frdn 1980-talet eller dldre (figur 1). Storleken pa byggnaderna
var i medeltal 861 m? (figur 2) och det stdrsta antalet byggnader var mellan 250—
500 m?. Byggnadernas area per diko var i medeltal 14,4 m?. Byggnadskostnaderna
uppskattades av lantbrukarna till mellan 500 000-3 000 000 kr (tabell 1).
Medelgérden hade ett stall som kostade 2 546 875 kr att bygga. Medelgarden hade
dessutom 60 dikor dér varje dikoplats kostade 47 095 kr (figur 3).
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Figur 1. Fordelning av byggnader for dikor enligt storlek.
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Tabell 1. Byggkostnader for dikostallar

Byggkostnad, kr Antal svar Andel svar, %
500 000 - 1 000 000 9 25,7
1 000 000 - 1 500 000 3 8,6
1 500 000 - 2 000 000 3 8,6
2 000 000 - 2 500 000 3 8,6
2 500 000 - 3 000 000 1 29
3000 000 - 3 500 000 3 8,6
3500 000 - 4 000 000 1 29
4 000 000 - 4 500 000 3 8,6
4 500 000 - 5 000 000 0 0,0
Over 5 000 000 6 17,1
Vet ej 4 11,4
Eget svar ¥ 1 2,9

9Eget svar: flera djur i samma byggnad men att for kornas del kostade det cirka 300 000 kr.
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Figur 3. Byggkostnad per diko.
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4.1.2. Arbetstid som laggs pa utfodring i byggnader

I tabell 2 visas arbetstiden per utfodringstillfille som lantbrukarna ldgger pé att
utfodra djuren. For de flesta lantbrukarna tog det mellan 10 och 20 minuter att
utfodra djuren men for 5 lantbrukare tog det mer dn en timme. I medeltal tog
utfodringen 1 system med djupstro cirka 1 minut langre 4n med liggbas. Medeltalet
ar lite ldgre for djupstrosystem dn for liggbassystem. For bada systemen
tillsammans tar det ca 0,24 minuter per diko och dag att utfodra dikorna (figur 4).

Tabell 2. Arbetstiden per utfodringstillfille for alla dikostallar

Tidsintervall minuter Antal svar Andel svar, %
0-10 3 8,6
10-20 10 28,6
20-30 4 11,4
3040 4 11,4
40-50 3 8,6
50-60 6 17,1
>60 5 14,3
max djupstro |
medeltal djupstro | AR
min djupstré [l
max liggbas
medeltal liggbas |
min liggbds |
0,00 0,10 0,20 0,30 0,40 0,50

Arbetstid for utfodring, minuter per diko per dag

Figur 4. Arbetstid som ldggs per diko per dag vid utfodring i system med byggnad.



4.1.3. Godselhantering, arbetstid och kostnad

Till godselhanteringen anvénder 68,6 % sig utav en traktor eller annan typ av fordon
for att f4 ut gddseln ur byggnaden. Resterande lantbrukare anvénder sig utav
hydraulisk eller mekanisk utgddsling. For de flesta lantbrukarna tar utgédslingen
under 20 minuter (tabell 3) vid varje tillfdlle men for ett par lantbrukare tar det dver
60 minuter. Utgddsling gors med olika intervaller. 54,3 % sdger att
gddselhanteringen sker varje dag, 17,1 % siger att detta sker varannan dag och 11,4
% hanterar godseln var tredje dag. Det var dven 8,6 % (tre lantbrukare) som
kryssade i att gddselhanteringen sker en gang i veckan. Bland de respondenter som
hade djupstrobadd svarade 46,2 % att utgddslingen av djupstrobddden tog 10-20
timmar och 42,3 % svarade att det tog 1-10 timmar.

I medeltal ldgger lantbrukarna 0,11 minuter per diko och dag f6r utgédsling. Figur
5 visar medel-, min- och maxvirde for dikor i djupstrosystem respektive
liggbéssystem. Medelvirdet dr ndgot hogre for djupstrosystemet, 0,13 minuter, dn
for liggbassystemet 0,09. Aven maxvirdet ir hogre for djupstrosystemet. I
arbetstiden for djupstrd ligger dven arbetstid for utgddsling av badden.

Medelkostnad for godselhanteringsanlaggning var 272 846 kr, kostnad per diko var
ca 4 600 kr (figur 6). De totala byggnadskostnaderna uppskattades av lantbrukarna
till mellan 250 000-750 000 kr.

Tabell 3. Arbetstid per utgodslingstillfille for alla dikostallar

Tidsintervall, minuter Antal svar Andel svar, %
0-5 9 25,7
5-10 6 17,1
10-20 10 28,6
20-30 1 2.9
3040 4 11,4
40-50 0 0,0
50-60 3 8,6
>60 2 5,7
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Figur 5. Arbetstiden som ldggs per diko per dag vid godselhantering i system med byggnad.
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Figur 6. Kostnad for godselhanteringsanliggning per diko i system med byggnad.

4.1.4. Strohantering, kostnad och arbetstid for system med
byggnader

Till strohanteringen anvénder 40 % sig utav en stromaskin for att stro i byggnaden.
Resterande lantbrukare stror antingen for hand eller genom att sétta in en halmbal
hos djuren. For de flesta lantbrukarna tar stroningen under 20 minuter (tabell 4) vid
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varje tillfdlle men for ett par lantbrukare tar det over 60 minuter. Stroning gors med
olika intervaller. 40 % séger att strohanteringen sker varje dag, 37,1 % sdger att
detta sker varannan dag, 11,4 % hanterar gddseln var tredje dag, 2,9 % hanterar
stroning var fjarde dag. Det var dven 8,6 % (tre lantbrukare) som kryssade i att
strOhanteringen sker en ging i veckan. I medeltal ldgger lantbrukarna 0,3 minuter
per diko och dag for stro. Figur 7 visar medel-, min- och maxvérde for dikor i
djupstrosystem respektive liggbassystem. Medelviardet &r nédgot hogre for
djupstrésystemet, 0,4 minuter, dn for liggbdssystemet 0,2. Kostnad per kg
stromedel var i medeltal 0,97 kr/kg. Enligt tabell 5 uppgav 68,6 % (24 lantbrukare)
att deras stromedel kostade mellan 0,5-1,5 kr/kg.

Tabell 4. Arbetstiden som ldggs pa stré for alla dikostallar

Tidsintervall, minuter Antal svar Andel svar, %
0-10 12 34,3
10-20 10 28,6
20-30 8 22,9
3040 1 2.9
40-50 1 2.9
50-60 0 0,0
>60 3 8,6

max djupstro

medeltal djupstro

min djupstro

max liggbas

medeltal liggbas

min liggbas

0,0 0,2 0,4 0,6 0,8 1,0 1,2
Arbetstid for stro, minuter per diko per dag

Figur 7. Arbetstiden som ldggs per diko per dag vid stréhantering i system med byggnad.



Tabell 5. Kostnad, for stromedel till dikor som gar i system med byggnad

Kostnad, kr/kg Antal svar Andel svar, %
0-0,5 6 17,1
0,5-1,0 14 40,0
1,0-1,5 10 28,6
1,5-2,0 4 11,4
2,0-2,5 0 0,0
>2.5 1 2,9

4.1.5. Extra arbetstid som laggs pa djuren och underhall av
byggnad

I tabell 6 visas hur mycket extra arbetstid som lantbrukarna lagger pa dikorna varje
dag under kalvningen. I medeltal &r det extra arbetsbehovet 37 minuter per dag
under kalvningsperioden. For 11 lantbrukare tar det mer dn 60 minuter extra tid
under kalvningsperioden varje dag. Omréknat till per diko &r tiden som ldggs under
kalvning 0,6 minuter per diko och dag (medeltal) och varierar mellan 0,1 minuter
(min) och 1 minut (max).

Tabell 7 visar arbetstiden som ldggs pa ett sjukt djur varje dag. Vid sjukdom tar det
29 minuter extra per dag i medeltal. Tiden som ldggs pé varje diko per dag om en
diko eller kalv dr sjuk blir 0,5 minuter (medeltal), 0,08 minuter (min) och 1 minut
(max).

I tabell 8 presenteras arbetstiden som 14ggs pé att underhélla byggnaden. I medeltal
tar underhallet 18,7 timmar per ar. Tiden som l4ggs pa underhallet av byggnaden
per ar utslaget pa per diko &ar 0,3 timmar (medeltal), 0,1 timmar (min) och 0,8
timmar (max).
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Tabell 6. Extra arbetstid per dag som liggs under kalvningen i system for dikor med byggnad

Tidsintervall, minuter Antal svar Andel svar, %

0-10 5 14,3
1020 5 14,3
20-30 6 17,1
3040 2 5,7
40-50 3 8,6
50-60 3 8,6

>60 11 314

Tabell 7. Extra arbetstid per dag som ldggs pd ett sjukt djur i system for dikor i byggnad

Tidsintervall, minuter Antal svar Andel svar, %

0-10 4 11,4
10-20 11 31,4
20-30 5 14,3
3040 4 11,4
40-50 6 17,1
50-60 1 2.9

>60 4 11,4

Tabell 8. Extra arbetstid per dr som lantbrukarna ldgger pd att underhdlla byggnaden

Tidsintervall, timmar Antal svar Andel svar, %
1-10 11 314
10-20 12 34,3
20-30 4 11,4
3040 4 11,4
40-50 4 11,4

4.1.6. Tid som laggs pa djurtillsyn

Tabell 9 visar arbetstiden som ldggs pa tillsyn av dikorna. Det flesta lantbrukarna
57,2 % svarade att de la mellan 0-20 minuter pa djurtillsynen varje dag. Tiden som
laggs pa djuren varje dag utslaget pa per diko ar 0,3 minut (medeltal), 0,1 minut
(min) och 1 minut (max).
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Tabell 9. Arbetstid per dag som lantbrukarna ldgger pa djurtillsyn i system for dikor med byggnad

Tidsintervall, minuter Antal svar Andel svar, %

0-10 10 28,6

10-20 10 28,6

20-30 2 5,7

3040 2 5,7

40-50 1 2,9

50-60 2 5,7

>60 2 5,7

I samband med 6 17,1

utfodring

4.1.7. Arbetsmoment lantbrukarna tycker de lade mest tid pa

I figur 8 presenters moment som lantbrukarna sjdlva tycker tar langst tid kopplat till
dikorna. De moment som lantbrukarna tyckte tog langst tid var djurtillsyn &
hantering och utfodring. Varfor lantbrukarna upplever att de tar ldngt tid med
djurtillsynen och hanteringen &r troligen for att detta ska ske dagligen enligt svensk
lag. Men varfor de upplever att utfodringen tar lang tid beror troligast péd att
lantbrukarna inte har en effektiv utfodring till dikorna.

12

10

[e)]

Antal svar
o

N

utfodring godsel djurtillsyn &  stroning kalvning blankt
hantering

Figur 8. Arbetsmoment lantbrukarna tycker tog lingst tid.
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4.1.8. Arbetstid som laggs per diko varje dag

I tabell 10 presenteras arbetstiden som lantbrukarna totalt ldgger i medeltal pa
dikorna under vinterperioden enligt deras egen uppskattning. I medeltal anvénds
1,8 timmar per dag. Tiden som ldggs pé djuren varje dag utslaget pa per diko &r 2,0
minuter (medeltal), 0,3 minuter (min) och 6,0 minuter (max).

Tabell 10. Arbetstid lantbrukarna ldgger i medeltal pa dikorna varje dag i system med en byggnad

Tidsintervall, minuter Antal svar Andel svar, %
& timmar
0-30 4 11,4
30-60 11 31,4
1-2 9 25,7
2-3 3 8,6
34 2 5,7
4-5 4 11,4
5-6 2 5,7

4.2. Utedrift utan ligghall

Totalt var det 20 lantbrukare som svarade pa enkéten. De flesta lantbrukarna, 60 %,
som hade utedrift for dikor utan ligghall hade varit med 1 utedriftsprogrammet
mellan 1-5 ar, 15 % hade varit med 1 programmet mellan 5-10 &r och 25 % &ver
10 &r. Hélften av besittningarna hade mindre dn 50 dikor. Pa fragan om antalet djur
svarade 20 % att de hade mellan 1-25 dikor, 30 % hade 25-50 djur, 15% hade 50—
75 djur, 15% hade 100-125 djur, 5 % hade 125-150 djur, 5 % hade 175-200 djur
och 10 % hade 6ver 200 dikor som gick ute aret runt. Om antalet grupper som de
hade djur 1 svarade 30 % att de hade djuren 1 en grupp, 40 % att hade tva grupper,
5 % hade tre grupper,15 % hade fyra grupper och 10 % hade fem grupper med djur.

4.2.1. Vinterhagens areal, uppsattning av stangsel och kostnad

Vinterhagarnas areal var i medeltal 30 ha. Omréknat i areal per diko blir det i
medeltal ca 0,4 ha som varje diko har att rora sig pa. I figur 9 presenteras medel-,
min- och maxvérde. De flesta lantbrukare hade stingsel som var uppsatt under
2000-talet men det var tva gardar som hade sténgsel frdn 1990-talet. En gérd satte
nytt stingsel varje ar (se figur 10). Det var stor skillnad mellan l4gsta och hogsta
kostnad for att uppfora stingslet. Medelkostnaden for gardarna var 100 000 kr.
Omriknat per diko var medelvirdet drygt 1 300 kr per diko (figur 11).
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Figur 9. Vinterhagens areal i antal hektar per diko for utedrift utan ligghall under vinterperioden.
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Figur 10. Vilket drtionde som stdngslet dr uppsatt vid gardar som hade utedrift for dikor utan
ligghall.
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Figur 11. Stiangselkostnad per diko vid utedrift utan ligghall.

4.2.2. Utfodringsrutiner

Hur ofta djuren utfodrades varierade mellan gardarna. De flesta lantbrukarna
utfodrade dikorna varje dag (25 %) eller varannan dag (30 %) men en del utfodrade
var tredje dag (15 %), var fjarde dag (5 %) eller en ging i veckan (15 %). Tvé
lantbrukare uppgav egna svar och de svaren var foljande:
e Mellan en gang per dag till en gang per vecka
e Nir det ér slut i en foderhick — ibland varje dag, ibland varannan beroende
av storlek pa grupp

P4 frdgan vad lantbrukarna utfodrade med svarade majoriteten (85 %) att de gav
djuren ensilage 1 rundbalar, 20 % gav djuren ho i1 rundbalar och 15 % gav ho i1
storbalar. Detta var en fraga déir lantbrukarna kunde kryssa i flera svar, dérav totalt
mer dn 100 % svar. Utfodringen utforde 45 % av lantbrukarna genom att de
placerade ut balar med en traktor, 10 % svarade att de anvinde sig utav en
upprullare vid utfodringen, 5 % uppgav att de anvénde en fyrhjuling i samband med
utfodringen och 40 % uppgav att de utfodrade pa ett annat sitt &n de fardiga
svarsalternativen. Deras svar var foljande:

e Lastmaskin. Rundbal som klipps upp i foderhdckar

e Metall-rena lastbilsslap

e Baéde traktor och handkraft, 6ppnar och rullar ut balar

e Balar star ute pad dkern, tar av plasten och flyttar foderhdcken manuellt till

nya balen. Ny matplats varje dag
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e Med hjullastare. Balarna fordelas 1 langa strdngar” sé att alla djur kan dta
samtidigt. Det blir inga “’liggplatser” pa sa vis

e Bade upprullare och foderhédck

e Traktorburen upprullare fordelar fodret 1 hogar!

e Foderhickar

4.2.3. Arbetstid som laggs pa utfodring i utedrift

I tabell 11 visas arbetstiden som lantbrukarna ldgger pa att utfodra djuren. For de
flesta lantbrukarna tog det ver 60 minuter att utfodra djuren men for 4 lantbrukare
tog det mindre &n 30 minuter. I medeltal tog utfodringen ca 0,3 minuter per diko
och dag (figur 12). D& lantbrukare i storre utstrackning inte har fasta foderplatser 1
system med utedrift utan ligghall, behdver de byta plats vid jimna mellanrum. I
figur 13 presenteras hur mycket tid som ldggs pa att byta foderplats per diko och
tabell 12 och 13 visar hur ofta och hur ldng tid det tar for lantbrukarna att byta
foderplats.

Tabell 11. Arbetstid per utfodringstillfille for dikor i utedrift utan ligghall

Tidsintervall minuter Antal svar Andel svar, %

0-10 0 0,0

10-20 3 15,0

20-30 1 5,0

3040 3 15,0

40-50 2 10,0

50-60 2 10,0

>60 8 40,0

Eget svar ¥ 1 5,0

3 Eget svar: Total tid for alla grupper. ca 5-6 timmar/foderdag.
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Figur 12. Arbetstid som liggs per diko per dag vid utfodring vid utedrift utan ligghall.
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Figur 13. Arbetstid som ldggs per diko per dag vid byte av foderplats vid utedrift utan ligghall.
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Tabell 12. Antal dagar mellan byte av foderplats

Tidsintervall, dagar Antal svar Andel svar, %
Varje dag 4 22,2
Varannan dag 4 22,2
Var tredje dag 1 5,6
Var fjirde dag 1 5,6
Var femte dag 1 5,6
Var sjitte dag 0 0,0
Var sjunde dag 4 22,2
Tabell 13. Arbetstid som liggs vid byte av foderplats
Tidsintervall, minuter Antal svar Andel svar, %
0-10 5 27,8
10-20 0 0,0
20-30 2 11,1
3040 0 0,0
40-50 0 0,0
50-60 0 0,0
>60 0 0,0
Eget svar @ 5 27,8

3 Eget svar:

e  Byter nér det har blivit for upptrampat, beror pa véaderlek. Tar ca 5 min

e  Viderberoende. i snitt varannan vecka. tid ca 30 min

e Nir pafyllnad av balar sker var 14e dag ca

e Nir balen &r slut, varje till varannan dag beroende pé gruppens storlek

e  Flytten sker i samband med utfodring, tiden 20—30 min ar bade flytt och utfodring

Lantbrukaren som hade fast foderplats svarade att hen gor rent varannan manad och
att det tar over tva timmar. Kostnaden for att anldgga platsen till djuren kostade
mellan 0-100 000 kr for lantbrukaren.

4.2.4. Strohantering arbetstid for utedrift utan ligghall

Det var en stor variation om lantbrukarna anvinde stromedel eller inte. De flesta
lantbrukarna strédde aldrig (70 %). For de som strédde svarade 5 % att detta skedde
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en gang i1 veckan, 5 % svarade att de skedde varannan vecka, 5 % svarade att det
skedde en géng i ménaden. Tre lantbrukare uppgav egna svar och de svaren var
foljande:

e Enbart vid kalvning

e [ snitt var tredje dag

e 2-3 ginger per vecka om regn annars 1 gang per vecka om det ar uppehall

I tabell 14 presenteras hur lang tid strohanteringen tar. Tiden som ldggs pa att stro

hos djuren utslaget pa per diko ar 0,5 minuter (medeltal), 0,2 minuter (min) och 0,8
minuter (max).

Tabell 14. Arbetstid som liggs pd stréhantering vid varje tillfille

Tidsintervall, minuter Antal svar Andel svar, %

0-10 0 0,0
1020 1 20,0
20-30 0 0,0
3040 2 40,0
40-50 0 0,0
50-60 1 20,0

>60 1 20,0

4.2.5. Extra arbetstid som laggs pa djuren och underhall av
stangsel

I tabell 15 visas hur mycket extra arbetstid som lantbrukarna ldgger pa dikorna varje
dag under kalvningen. I medeltal &r det extra arbetsbehovet 44 minuter per dag
under kalvningsperioden. For 6 lantbrukare tar det mer &n 60 minuter extra tid under
kalvningsperioden varje dag. Omriknat till per diko dr tiden som ldggs under
kalvning 1 medeltal 0,7 minuter per diko och dag (figur 14).

Tabell 16 visar arbetstiden som laggs pa ett sjukt djur. Tiden som ldggs pa varje
diko per dag under sjukdom é&r 0,39 minuter (medeltal), 0,06 minuter (min) och 1,36
minuter (max) (figur 15).

I tabell 17 presenteras arbetstiden som ldggs pa att underhdlla av stingslet varje ar.
Medeltal tid sjukdom: 29 minuter per &r, medeltal kalvning: 37 minuter per ar och
medeltal underhall: 18,7 timmar per ar. Tiden som ldggs pé& underhallet av
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byggnaden per ar utslaget péd per diko dr 0,4 timmar (medeltal), 0,1 timmar (min)
och 3 timmar (max).
Tabell 15. Extra tid som ldggs per dag under kalvning vid utedrift med dikor utan ligghall

Tidsintervall, minuter Antal svar Andel svar, %
& timmar
0-10 2 10,0
1020 3 15,0
20-30 4 20,0
3040 2 10,0
40-50 1 5,0
50-60 0 0,0
1-1,5 1 5,0
1,5-2 3 15,0
2-2.5 1 5,0
2,5-3 0 0,0
>3 1 5,0
Eget svar ¥ 2 10,0

) Eget svar:

e Beror pa hur ménga kalvar som skall méarkas
e Beror vad som hédnder, men minst 3 ganger sa mycket tid eftersom vi tittar till dem flera
gegr/dag.

min I

0,0 0,5 1,0 1,5 2,0 2,5
Minuter per diko

Figur 14. Arbetstid som liggs per diko varje dag under kalvning vid utedrift utan ligghall.
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Tabell 16. Extra tid per dag som ldggs pd ett sjukt djur vid utedrift av dikor utan ligghall

Tidsintervall, minuter Antal svar Andel svar, %

0-10 3 15,0

1020 5 25,0

20-30 2 10,0

3040 2 10,0

40-50 1 5,0

50-60 0 0,0

>60 2 10,0

Eget svar ¥ 5 25,0

) Eget svar:

e [ utedjursprogrammet tar vi djuren till sjukbox eller avlivar det

e Vi har klarat oss fran sjukdomar

e Har aldrig haft ett sjukt djur som behdvt tid utdver ett veterindrbesok.
e Klarat oss fran sjukdom &n sé linge

e 1,5-2 timmar

0,00 0,20 0,40 0,60 0,80 1,00 1,20 1,40 1,60
Minuter per diko

Figur 15. Arbetstid per dag som ldggs pa ett sjukt djur vid sjukdom vid utedrift utan ligghall.
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Tabell 17. Arlig arbetstid for underhdll av stingslet vid utedrift av dikor utan ligghall

Tidsintervall, timmar Antal svar Andel svar, %
1-10 10 50,0
1020 4 20,0
20-30 1 5,0
3040 2 10,0
40-50 2 10,0
Eget svar ¥ 1 50

d Eget svar: ca 250 timmar/ar totalt p& garden. (ink sommarbete)

4.2.6. Kostnader for hantering av dikorna

I figur 16 presenteras kostnaden per diko for grindar, behandlingsbox samt
lantbrukarnas egen 16sning kring hantering av djuren. Medelkostnad for grindar var
26 960 kr, behandlingsbox 41 562,5 kr och for egen 16sning 17 250 kr.
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Figur 16. Kostnad per diko for grindar, behandlingsbox och egen l6sning kring hantering av djuren
i utedrift utan ligghall.

4.2.7. Arbetsmoment lantbrukarna tycker de la mest tid pa

I figur 17 presenters arbetsmoment som lantbrukarna tycker tar langst tid kopplat
till skotsel av dikorna. Utfodring &r det som upplevs tar mest tid.
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Antal svar
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utfodring hantering av vatten djurtillsyn & kalvning
hantering

Figur 17. Arbetsmoment lantbrukarna tyckte de la mest tid pd vid skétsel av dikor i utedrift utan
ligghall under vinterperioden.

4.2.8. Tid som laggs pa djurtillsyn

I tabell 18 presenteras arbetstiden som lantbrukarna ldgger pa tillsynen av djuren
varje dag. De flesta lantbrukarna utfor tillsynen i samband med utfodringen. I
medeltal anvénds 33 minuter till djurtillsyn per dag. Utslaget per diko laggs 0,4
minuter per diko och dag 1 medeltal pé tillsyn av djuren med minimivérde 0,06 och
maximivirde 0,8 minuter per diko och dag.

Tabell 18. Arbetstid lantbrukarna ldgger pd djurtillsyn av dikorna varje dag vid utedrift utan
ligghall under vinterperioden

Tidsintervall, minuter Antal svar Andel svar, %

0-10 4 20,0

10-20 3 15,0

20-30 0 0,0

3040 0 0,0

40-50 0 0,0

50-60 2 10,0

>60) 2 10,0
I samband med 9 45,0

utfodringen
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4.2.9. Arbetstid som laggs pa djuren varje dag under
vinterperioden

I tabell 19 framgar den totala arbetstiden som lantbrukarna anvander for skotsel av
djuren varje dag under vinterperioden. Skotseln av dikorna tar upp till 30 minuter
varje dag for ca en tredjedel av lantbrukarna. I medeltal anvénder lantbrukarna 140
minuter for den dagliga skotseln av dikorna. 1 figur 18 presenteras den totala
arbetstiden som anvinds per diko varje dag under vinterperioden. I medeltal var
arbetstiden per diko och dag 1,8 minuter.

Tabell 19. Daglig total arbetstid for dikorna i utedrift utan ligghall under vinterperioden

Tidsintervall, timmar Antal svar Andel svar, %
0-0,5 6 30,0
0,5-1 3 15,0

1-2 2 10,0
2-3 3 15,0
34 2 10,0
4-5 1 5,0
5-6 1 5,0
6—7 0 0,0
7-8 1 5,0
>8 1 5,0

min I

0,0 1,0 2,0 3,0 4,0 5,0 6,0 7,0
Total arbetstid, minuter per diko och dag

Figur 18. Total arbetstid per dag for dikor under vinterperioden vid utedrift utan ligghall.
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4.2.10. Varfor valde lantbrukarna att ha utedrift utan ligghall

I tabell 20 presenteras varfor lantbrukarna valde att vara med 1 kontrollprogrammet
for utedrift utan ligghall. P4 denna frdga kunde lantbrukarna ange mer an ett
svarsalternativ. De tre svar som gav hogst andel svar var djurvilfdrd, ekonomiska
skdl samt gardens forutséttningar.

Tabell 20. Varfor valde lantbrukarna att vara med i utedriftsprogrammet. Lantbrukarna kunde ange

mer dn ett svarsalternativ

Svarsalternativ Antal svar Andel svar, %
Tidsméssiga skél 6 30,0
Ekonomiska skil 13 65,0
Djurvalfard 14 70,0
Arbete 5 25,0
Gardens forutsittningar 12 60,0
Vill inte bygga 6 30,0
Annat/andra skal ¥ 3 15,0
Vill inte bygga 6 30,0
Annat/andra skal ¥ 3 15,0

3 Annat/andra skil:

e Vihar ingen bra byggnad till dikorna
e Inte tillgéng pé ligghall
e For att optimera deras paverkan pa ekosystemprocesserna dven pa vintern och djurvélfard
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5. Diskussion

5.1. Metoder

Denna studie har gjorts med hjilp utav en litteraturstudie samt med tva kvantitativa
enkdter som har skickats ut till lantbrukare som haller dikor. Syftet var att skapa en
bild om de tidsméssiga och ekonomiska skillnaderna som finns mellan att ha djuren
1 en byggnad och att ha djuren pa utedrift. Litteraturstudien har genomforts med ett
stort sokarbete pa internet via olika s6kmotorer dir varje sOkmotor har haft sin
fordel. Utdver internet har dven viss kurslitteratur anvénts for att fa fram relevant
fakta. Den litterdra studien har varit en mycket stor och viktig del for arbetet, for att
fa fram fakta om hur det fungerar att ha djur pa utedrift och i byggnader samt att fa
fram vilka skillnader i arbetstid det fanns mellan systemen. For den kvantitativa
undersokningen svarade 20 personer pa undersdkningen géllande utedrift och 35
personer svarade pa undersokningen géllande byggnader. For att f& fram skillnader
mellan de olika systemen har svaren frén de olika enkdterna jamforts med varandra.
Efter detta var det bara kvar att bekrifta eller dementera fragestdllningarna for
arbetet. Fragestdllningarna var vilket system har ldgst arbetsbehov och vilket
system dr mest [onsamt for en lantbrukare”.

Varfor jag valde att anvdnda mig utav enkéter var att jag ville na ut till s ménga
som mojligt med mina frdgor. Enligt Wright (2017) ar enkéter online bland annat
snabbare och enklare dn att intervjua ménniskor, vilket tar lingre tid. Han lagger
dven stor vikt pd att man nér ut snabbare till de manniskor som ska svara pa
frigorna. Det ndmns dven att svaren fran enkdter online ibland inte kan vara
trovirdiga om exempelvis respondenten kan vinna ett pris. D& kan personen som
svarar pa enkéten svara flera ganger for att 6ka sina chanser for att vinna priset
(Wright, 2017).

Resultaten frdn undersdkningarna kidnns relativt trovédrdiga. Det var ett bra antal

som svarade pa enkéten géllande byggnader for hur linge den var 6ppen. Antalet

svar frdn enkdten med frigor till utedriften var forhdllandevis lag, fastin Gard &

Djurhélsan skickade ut enkiten till alla 87 deltagare via mejl. Utdver den liga
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svarsfrekvensen fran lantbrukare som héller pa med utedrift anser jag att jag valde
en bra metod for att nd ut till lantbrukare. Genom att kunna dela enkéterna via
Facebook-grupperna och via Gird & Djurhilsan lyckades jag né ut till den riktade
malgruppen.

En miss géllande fragorna till lantbrukarna var att jag inte fragade mer angaende
méangden foder som gér &t till djuren och deras kostnader omkring fodret. Om fler
fragor hade stéllts om detta hade en béttre bild gédllande foderkostnader kunnat fas.
Foderkostnaden &r ndmligen den storsta fasta kostnaden for lantbrukare som héller
pa med dikor (Berger, 2021). Eventuellt kunde lantbrukarna dven fitt fraigan om
tiden de ldgger pa att kora hem halmen och fodret fran dkern. Detta for att dven
rikna in denna tid for djurhallningen.

5.2. Jamforelser mellan produktionssystem

5.2.1. Likheter och skillnader mellan systemen

I figur 1 ser man att storleken pa byggnaderna ligger mellan 60 m? till 1 000 m? och
for utedrift utan ligghall si 14g ytan p4 cirka 30 000 m?. I medeltal hade dikorna pa
utedriften cirka 3 900 m? att gi pa (figur 9). For dikorna som gick inne hade de
cirka 14,4 m? att g pa. Detta ér en vildigt stor skillnad mellan systemen. Hir ser
man klart och tydligt att det gar 4t mer mark for utedriften jaimfort med att ha
dikorna 1 ett djurstall. Men det dr ddremot vildigt bra for djurvélfarden da djuren
far ga ute aret runt pa ett storre omrade. Okad djurvilfird dr ndgot som lantbrukarna
med utedrift verkligen tryckte pa, di de ansdg att djuren ska vara ute (tabell 20).
Vid fragan angdende nir djurstallet var byggt var majoriteten av byggnaderna
uppforda under 2000-talet, flest var byggda under 00-talet (figur 2). Majoriteten
svarade att byggkostnaden lag mellan 500 000—1 000 000 kr (tabell 1) men
medeltalet 1ag pa cirka 2 500 000 kr. Om man slér ut detta pa antalet dikor blir
kostnaden per djurplats cirka 55 000 kr for djurstall med liggbés och cirka 39 000
kr for djurstall med djupstrd (figur 3). For utedriften svarade majoriteten att deras
stdngsel var uppsatta under 10-talet (figur 10) och stingselkostnaden lag pa cirka
100 000 kr. Nir kostnaden slogs ut pd antalet djur fick jag att kostnaden per djur
lag pa cirka 1 300 kr (figur 11). Denna stora kostnadsskillnad dr vildigt stort mellan
systemen och den laga kostnaden per djur for utedriften ar cirka 30 gdnger mindre
an att halla ett djur i en byggnad med djupstrobadd och cirka 42 génger lagre én ett
djur 1 ett liggbasstall. Helt klart kan man se att det &r billigare att ha dikorna ute
jamfort med inne. Detta dr vildigt positivt for lantbrukarna med utedrift da deras
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inkomster fran djuren exempelvis kan gé till att investera i lantbruket jAmf{ort med
byggnader dir de ménga ganger maste amortera pa lanet for byggnaden.

Utfodringen for utedriften tog i genomsnitt cirka en timme ldngre tid jimfort med
dikorna som gick 1 ett stall. Tiden for utfodringen for utedriften varierade en del
(tabell 11) For att utfodra ett djur pa utedriften tog det cirka 0,30 minuter per dag
(figur 12) och for djurstall med liggbas tog det ndgot kortare tid cirka 0,21 minuter
per djur och 1 djurstall med djupstrébadd tog det cirka 0,26 minuter per djur och
dag (Figur 4). Tidsatgdngen varierade véldigt mycket. Varfor det tar langre tid att
utfodra pa utedriften beror pa att det dr véldigt manga lantbrukare som byter
foderplats ofta vilket medfor 6kad korstracka som 1 sin tur leder till att tiden okar
for dem. Tiden som liggs pa flytt av foderpalts ligger pa cirka 0,04 minuter per dag
vilket kan avlésas i figur 13. I genomsnitt bytte lantbrukarna foderplats var tredje
dag detta for att minimera risken for att djuren ska bli nedsmutsade av platsen dér
fodret 14g. De fanns dven fem lantbrukare som strodde till dikorna men majoriteten
strodde ej. Det tankesétt som lantbrukarna med utedrift har gillande byte av platser
for utfodringen &r véldigt bra for miljon, men dven bra for ekonomin da spillet fran
fodret minimeras. For miljon &r det bra att marken inte blir sondertrampad och
tillpackad d& sddan mark har en hog vattenhdllande forméga vilket kan leda till att
marken blir forstord och att lantbrukaren méste ldgga pengar for att atgirda
problemet (JTI, 2007). For dikor som gér i byggnader s& byter man ej foderplats
utan man har ett fast foderbord till djuren. Men nir djuren gar inne sé blir det gddsel
som lantbrukaren maste ta hand om, detta behdver inte utedriften ta hiansyn till.
Godselhanteringen varierade en del for lantbrukarna med djurstall (tabell 3). Tiden
som de lagger pa godselhanteringen dr i medeltal 0,09 minuter per djur och dag for
ett djurstall med liggbas och cirka 0,13 minuter per djur och dag for djurstallar med
djupstrobadd (figur 5). Varfor det tog lidngre tid for djupstrobdadden var for att de
hanterade gddseln med en traktor jamfort med djurstall med liggbas som antingen
hade hydrauliskt eller mekanisk utgddsling. Kostnaden for
godselvardsanldggningen var i genomsnitt 280 000 kr och om man slar ut det per
djur sa blir kostnaden cirka 4 200 kr per diko (figur 6). Detta &r en kostnad som
utedriften kan undkomma da det inte finns regler géllande deras gddselhantering.
Men det bor dven podngteras att de gir miste om gddseln frén djuren dé de
forsvinner ut via hagen, men om de gar pa dkermark kan lantbrukaren ta nytta av
vaxtndringen 1 godseln vid odling av exempelvis nytt foder till djuren (Rusche,
2023). For utedriften finns det ddremot andra kostnader som inte kan undvikas
nidmligen grindar mm, da detta &r ett maste for att kunna hantera dikorna. Jag stéllde
frigan angdende vad de anvdnder vid hantering och vad det kostade.
Hanteringskostnaden slog jag sedan ut pad antalet dikor for att f& reda pa den
kostnaden. Kostnaden for grindar per diko lag péd cirka 350 kr, kostnaden for
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behandlingsbox lag pé cirka 530 kr per diko och for andra egna 16sningar for
hantering av djuren lag pa cirka 220 kr per diko (figur 16).

Tiden som lantbrukarna la pa dikorna i djurstall under kalvningen var cirka 37
minuter extra varje dag och per diko blir det i medeltal 0,6 minuter per djur (tabell
6). For utedriften la lantbrukarna cirka 54 minuter extra varje dag vilket motsvarar
cirka 0,7 minuter per djur (figur 14). Tiden som lantbrukarna la under kalvningen
varierade vialdigt mycket vilket man kan se i tabell 15. Varfor det var sa stor
variation var for att alla lantbrukare har olika stora inhdgnade omraden som dikorna
gér pa vilket medfor att de blir en stor skillnad i tiden som de ldgger pd djuren. For
ett sjukt djur la lantbrukarna med ett djurstall cirka 0,5 minuter per djur och for
utedriften tar det cirka 0,4 minuter (tabell 7; tabell 16; figur 15). Det &r ingen storre
skillnad mellan de olika systemen. Troligtvis beror detta pé att alla sjuka djur ska
separeras fran resterande djur sa snabbt som mdjligt och héllas i en egen sjukbox
(Jordbruksverket, 2022).

Tillsyn per diko varierade inte s mycket mellan systemen. For byggnader tog det i
medeltal 0,3 minuter per diko och dag (tabell 9) och for utedriften utan ligghall tog
det 0,4 minuter per diko och dag (tabell 18). Det ar visserligen ingen direkt skillnad
mellan de olika systemen men skillnaden finns dnda dér. For utedriften ar det en
storre yta per djur som djuren gér pa jamfort med att ha djuren i en byggnad.

Jag stéllde dven fragan om hur mycket tid lantbrukarna enligt de sjélva lagger pa
dikorna varje dag och dér var medeltalet i system med byggnader cirka 2 timmar.
Om man slér ut detta 6ver antalet dikor far man fram att de ldgger cirka 2,0 minuter
per djur varje dag (tabell 10). For utedrift utan ligghall lag tiden ocksa péa cirka 2
timmar. Men vid utslaget pa antalet dikor lagger de cirka 1,8 minuter per djur (figur
17). Variationen mellan tiden som de olika lantbrukarna angav for utedriften
varierade véldigt mycket, se tabell 19. Hér syns det att lantbrukarna som har utedrift
utan ligghall ldgger mindre tid per djur jamfort med de lantbrukarna som har
dikorna i en byggnad.

Svaren mellan de olika system angaende vilket moment de sjélva tyckte att de la
mest tid pa var relativt lika. Lantbrukarna haller med om att utfodringen och
djurtillsynen/hanteringen tar mest tid (figur 8; figur 17). Det finns olika atgirder de
kan gora for att fa en mer effektivare utfodring, tillsyn och hantering. Men varje
gérd har sina forutséttningar som de sjdlva far styra 6ver for att f& en mer effektiv
djurproduktion.
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5.2.2. Likheter och skillnader mellan gardarna

Nar jag analyserade resultaten ville jag dven ta fram den genomsnittliga gardens
storlek, tiden som den genomsnittliga lantbrukaren ldgger i varje system samt vad
varje system kostar i genomsnitt.

Genomsnittsgarden hade for utedriften 77 dikor och for byggnader var det 60 dikor.
Detta dr inte en sé stor skillnad da det enbart skiljer 17 dikor for varje system. I
medeltal f6r byggnader sa utfodras djuren 1 genomsnitt med intervaller av tva dagar
och for utedriften gar det tre dagar mellan utfodringarna. Detta dr en relativt stor
skillnad dé lantbrukare som har djur i byggnader méste utfodra en géng mer i
veckan an for utedriften. Om man ska rdkna pa hur lang tid utfodringen tar for varje
system tar det 57 minuter varje ging utfodringen sker for utedriften och 33 minuter
for byggnader. Per diko motsvarar det cirka 0,74 minuter/djur for utedriften vid
utfodringen och for byggnader cirka 0,55 minuter/djur vid varje utfodringstillfille.
Detta betyder att det gar snabbare att utfodra dikorna som &r i byggnader bade per
djur och per tillfille. Utfodringen skedde med ensilage i rundbalar och for att fa
fram fodret till djuren sa anvinde de en traktor. Varfor det dr likheter mellan vilken
typ av foder for de olika systemen dr for att ensilage i rundbalar &r ett bra
fodermedel som ér latt att skdrda och hantera for lantbrukare (Berger, 2021). Utover
den tiden skall djuren dven ha daglig tillsyn. For utedriften tog tillsynen i medeltal
33 minuter/dag och for byggnader tog det 21 minuter/dag. Férutom utfodring och
tillsyn ska djuren ha en torr och bra liggplats (Jordbruksverket, 2022). Majoriteten
av lantbrukarna med byggnader hade sina djur pa djupstrobadd.

I medeltal for lantbrukare med byggnader till dikorna kan man se tiden som de la
pa att strd var cirka 20 minuter och att det i genomsnitt skedde varannan dag. Enligt
lantbrukare som har djur i byggnader kostar deras stromedel mellan 0,5-1,5 kr/kg
(tabell 5). Forutom att stro skedde dven godselhantering varannan dag och tiden
som de la pa att f4 ut gédseln ur byggnaden var cirka 20 minuter per tillfdlle. Tiden
som de lagger pa utgddsling i veckan motsvarar cirka 2 timmar. For utedriften ser
det annorlunda ut, dér fanns det en lantbrukare som hade en fast foderplats vilket
gjorde att den fick hantera gédseln. Detta gjordes varannan méanad och det tog cirka
2 timmar. For utedriften utan ligghall sa strodde enbart ett fatal lantbrukare till sina
djur. Tiden som de tog att strd var cirka 40 minuter, ingen av lantbrukarna angav
hur ofta de strodde till sina djur men att de skedde under kalvning och att antalet
génger de strodde berodde pa véddret om de var blott sa strodde de men om de var
torrt sd strodde de ej. Varfor de tog sa lang tid att strd for utedriften beror pé att
lantbrukarna rullade ut balarna for hand. For att utedriften ska undvika smutsiga
djur sa byter de i stéllet foderplatsen. Tiden som de tog att byta plats var cirka 15
minuter och det skedde varannan dag. Vilket betyder att de lagger cirka 45 minuter
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1 veckan pa att byta plats for utfodringen. For lantbrukarna med utedrift betyder det
att de sparar cirka 60 minuter 1 veckan genom att inte strd jimfort med de som har
djur i byggnader. Men de ldgger cirka 45 minuter i veckan pa att byta foderplats for
att undvika smutsiga djur, vilket betyder att de sparar cirka 15 minuter varje vecka
pa att inte stro.

Tiden som lantbrukarna lagger pa sjuka djur dr i medeltal cirka 25 minuter per dag
1 system med utedrift och cirka 30 minuter per dag i system med byggnader. Det
bor dven ndmnas att flertalet lantbrukare med utedrift papekade att de inte har haft
problem med sjuka djur sen de borjade med att ha dikorna pa utedrift. For att
lantbrukarna ska kunna undvika sjuka djur ar det viktigt att de har rutiner som de
foljer ndr de hanterar djur som blivit sjuka sé att smittan inte sprids vidare. I enkéten
stilldes dven frdgan om hur mycket extra tid som lantbrukarna ldgger pa
kalvningen. I system med utedrift la de 1 medeltal cirka 55 minuter extra varje dag
under kalvningen och i system med byggnader la de i medeltal cirka 40 minuter
mer varje dag. Varfor det tar cirka 15 minuter ldngre tid for lantbrukare med utedrift
beror pa att djuren gér pad en mycket mer stérre yta dn de djur som gér inne. Den
storre ytan medfor att lantbrukaren maste lagga mer tid att leta efter nya kalvar. I
medeltal &r ytan som djuren gér pa inne byggnaderna cirka 14 m?> medan djuren
som gar pa utedrift har tillgang till cirka 3 900 m?. De storsta skillnaderna mellan
systemen &r att det tar ldngre tid att kolla djuren for system utan ligghall. Men
framforallt tar det betydligt ldngre tid att kolla djuren vid kalvningen i system utan
ligghall, da djuren gér pa en mycket storre yta.

For att fa en lite battre syn pa hur mycket tid lantbrukarna lagger pa djuren under
vinterperioden sa stilldes fragan “hur mycket tid ldigger du i GENOMSNITT pa
djuren varje dag enligt dig sjilv under installningsperioden”. For utedriften la de i
genomsnitt 1,8 minuter per djur per dag och for byggnader 2,0 minuter per djur per
dag under vinterperioden och om man réknar pad 200 foderdagar motsvarar detta
cirka 6,0 timmar per diko per ar for utedrift och for byggnader motsvarar det cirka
6,7 timmar per diko per dr. Detta betyder att i genomsnitt ldgger lantbrukare med
utedrift mindre tid pa djuren totalt under vinterperioden jaimfort med de som har
djur 1 byggnader di de har firre moment att gora. Utdver att ha ligre arbetstid per
djur dr det dessutom billigare att ha djuren pa utedrift. Kostnaden for att uppfora en
byggnad dr 1 medeltal cirka 2 500 000 kronor om man ska jaimfora det med att sétta
upp ett stingsel for cirka 100 000 kr, &r det betydligt billigare for en lantbrukare att
investera 1 ett stingsel i stillet for att investera i en byggnad &t sina djur. Denna
stora skillnad visar att det dr en ldgre investering kring utedriften jamfort med att
ha dikorna i en byggnad. Detta kan gynna lantbrukare som har utedrift utan ligghall
rent ekonomiskt da de inte har uppbundet kapital p4 samma sitt. Detta kan vara
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positivt for lantbrukarna dé det ofta dr relativt jimt mellan inkomster och utgifter.
Kostnaden for investeringen for vartdera produktionssystem per djurenhet blir cirka
1 300 kronor for utedriften och cirka 47 000 kr per djurenhet for byggnader. Detta
ar en av de storsta skillnaderna da kostnaderna per djurenhet skiljer sig sa pass
mycket. Det beror pé att utedriften enbart behdver sitta upp ett stangsel och kan
variera sin foderplats dag for dag. Medan en byggnad ir en stor investering for
lantbrukarna da de behdver grundarbete, material f6r och till byggnaden, kostnader
for att montera byggnaden och dra el och vatten samt inredning for djuren. Men det
ska dven ndmnas att marken som djuren gar pd i utedrift utan ligghall &r en kostnad
for lantbrukaren i form av mark- och stingselkostnader.
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6. Slutsatser

Slutsatserna gillande vilket system som har 14gst arbetsbehov for lantbrukare och

vilket system som har ldgst kostnader dr foljande:

Fran unders6kningarna och berdkningarna framgar det att det &r skillnader
pa arbetstiden som lantbrukarna ldgger pd dikorna under vinterperioden
beroende pd om djuren hélls i system med byggnader eller i utedrift utan
ligghall.

Det finns skillnader som gynnar utedrift utan ligghall gédllande arbetstid och
stroarbete.

Lantbrukare som har utedrift utan ligghall har firre moment att goéra kring
dikorna jamfort med lantbrukare som har djur 1 byggnader, vilket gor att de
kan spara tid.

Utfodringen &r ett moment som tar langre tid for utedriften.

Utedriften har en betydligt l4gre investeringskostnad jamf{ort med att ha djur
1 byggnader. Vilket kan medfora 6kad l16nsamhet.

Slutligen dr utedrift ett bra alternativ for lantbrukare som har bra marker for att halla

djuren ute under vinterperioden. Utedriften har ldgre investeringskostnader
generellt, jimfort med traditionell djurhdllning som innebdr att man har djur i
byggnader.

Det bor ndmnas att det krdvs vidare forskning inom detta omrade for att fa fram
mer exakta kostnader for lantbrukare. Det krdvs dven mer forskning och
undersokningar gillande arbetsbehovet som ldggs for varje system for att fa ett

sakrare svar om vilket system som kréver minst tid av lantbrukaren.
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Bilaga 1

& Per Petersson

Hej allihop!!

Driver du ett lantbruksforetag med dikor? | s3 fall skulle jag garna vilja att just du svarade pa
denna enkat som tar cirka 5 minuter att svara pa. Enkaten handlar fraimst om tiden som laggs pa
djuren under installningsperioden samt lite ekonomiska fragor. ENKATEN AR HELT ANONYM &
tar cirka 5 minuter att svara pa.

Svaren fran denna enkét ska jamforas med en annan enkat som riktas mot lantbrukare med

utedrift. Dess... Visa mer
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Bilaga 2

/@ Per Petersson

Hej allihop!!

Driver du ett lantbruksféretag med dikor pa utedrift med dispens fran byggnader? | 53 fall skulle
jag gama vilja att just du svarade pa denna enkat. Enkdten handlar framst om tiden som laggs pa
djuren under hésten till varen samt lite ekonomiska fragor. ENKATEN AR HELT ANONYM! & tar
cirka 5 minuter att svara pa.

Svaren fran denna enkat ska jamforas med en annan enkat som riktas mot lantbrukare som stallar

in dik... Viisa mer
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Bilaga 3

Undersdkning Byggnader

I Bilaga: Enkit
Undersokning Byggnader

1 Vad har du dikoma i for byggnad?

Frégeinsuktioner: V2 et svar

O Liedrift med liggbas O Lisdrift med djupstribadd O Uppbundet
O s | |

2 Hur manga dikor har du? (Ko med kalv raknas som en)

Frigeinstuktioner: K30 st nar

O 15 O 5o O sors O same O wears O wsase O 1sears
O w5200 (O Gver 200

(=1

3 Hur manga byggnader har du med dikor i?

Frageinstruktioner: K30 etf siar

D1 O O O Os O overs

4 Hur ofta utfodrar du dikorna?

Frigeinstuktioner: V3 et nar

O Warje dag O Varannan dag O War tredje dag O Var fjarde dag O War femte dag O Var satte dag
C} Var sjunde dag
O Annat | |
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Understkning Byggnader

5 Hur lang tid tar utfodringen?
Frageinstruktianer: V3l et nar

D-10 10-20 20-50
O minuter O minuter D minuter

O fiver 1

tEmme

O 4050 D 50 minuter

minuLer tumme

6 Vad utfodrar du med fér grovfoder?

Frégeinsiruktioner: Kl e Ters mar

D Enslage i Plansilo, Tornsila D HB I: Hd i :I Hi i

mm Rundbialar Storbalar Smabalar

|: Liishii

{ Hur utfodrar du?

Frégeinsiruktioner: Va3l et svar

O Traktor (staller fram balar} O Miixervagn O Upprullare O Far hand O Far hand med upprullare

8 Hur ofta sker tillsynen av djuren?

Frégeinstruktioner: Va3li etf aller Ao mar

T iy i A i i Var Var
Dm tillsyn sker i samband med utfodring. vanligen kryssa Varje Varannan i
. . tredje farde
denna samit aven vilken dag ni utfodrar dag dag
dag dag

Yar Yar
3 Yar femte dag 3 gatte j Sunde
dag

g dag

9 Hur lang tid tar tillsynen? Om det sker i samband med utfodringen kryssa i den, annars ange
tid
Frageinstruktianer: V3l et nar

O | samband med utfedring D 0-10 minuter O 10- 20 minuter D 2030 minuter O 30-40 minuter
O 40-50 minuter O 50 minuter - 1 timme O (ver 1 timme
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Understkning Byggnader

10 Vad har du fér gddselhantering for att fa ut gddseln ur byggnaden?

Frdgeinstruktioner: M3lj exr svar

O Mekznizkt O Hyd rauliskt O Traktor eller annan typ av fardon O Fir hand
ot |

11 Hur ofta sker gadselhanteringen?

Frégeinstruktioner: V3l et nar

O Yarje dag O Varannzan dag O Var tredje dag O Var fjarde dag O War femte dag O War gatte dag
(:} Var sjunde dag

12 Hur mycket kostade det cirka att bygga godsellagringen?

Frégeinstruktioner: ValJ et nar
250 000-500 750 000-1 000
O 0-250 000 O e () 500 000-750 000 O e

O ‘.. DO-1 500 O Bver 1500 000 O ngen

kostnadsuppskattning

13 Hur lang tid tar gddselhanteringen?

Frégeinstruktioner: V3l etf nar

C} 0-5 miinutes O 510 mirater D 10-20 minuter D -3 minuter D 50-40 minuter D 400-50 minuter
O 50-60 minuter D Gwver 1 timme

14 Hur lang tid tar utgtdslingen av djupstribadden? Om du har djupstrabadd vanligen svara pa
denna om El kan du hoppa over denna

Frégeinsiruktioner: Falj et nar

O 1-10 timmar D 10-20 timmar O 20-30 timmar D 30-40 timmar D 20-30 timmar D Qwer 50 timmar
O Eget svar
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Understkning Byggnader

15 Hur ofta strar du?

Frageinstruktianer: V3l et nar

O Varje dag O Varannzn dag O Var tredje dag D Var fjarde dag O War femte dag O Var gatte dag

16 Vad stror du med

Frégeinstruktioner: V3l etf svar

Halm Sagspan Tory Annan typ av sramedel
O O sgen O O y

17 Hur mycket kostar ditt stromedel cirka kr/kg

Frageinstruktianer: Va3lj et svar

Ooose Oosty O pts O sz O ag2s O tverls

18 Hur stror du?
Frégeinstmuktioner: Va3l etf eller fas nar

:l Stromasiin
:I Eget svar

o5 djuren {djuren sprider ut strd sjakv) I:l Strd far hand

19 Hur lang tid tar det att stro

Frégeinstruktioner: V3l et svar

O 0-10 minuter O 10- 20 minuter O 20-30 minuter D 30-40 minuter O 4150 minuter D 50-60 minuter
O (iver 1 timme D Eqet svar

20 Vid kalvning, hur mycket extra tid lagger du da cirka varje dag?

Frégeinstruktioner: ValJ etf svar

O vominuer ) 1020 minuter ) 20-50minuter () 3040 minuter () 4050 minuter () 50-60 minuter
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Understkning Byggnader

21 Om en diko eller kalv ar sjuk, hur mycket extra tid ligger du da cirka varje dag pa djuret?

Frdgeinstruktioner: M3lj exr svar

O 0-10 minuter O 10- 20 minuter O 20-30 minuter O 30-40 minuter O 450 minuter O 50-60 minuter
() ver 1 timme

22 Hur mycket tid lagger du i GENOMSNITT pa djuren varje dag enligt dig sjalv under
installningsperioden?

Frageinstruktianer: Va3lj et svar

O 0-30 minuter O 30 minuter - 1 timme O 1-1 timmar O 13 timmar O 54 timmar O 4-5 timmar
C} 5+ Himmar l::l' b7 timimiar C} -8 timmar D Ower B timmiar

23 Hur mycket tid l[agger du pa underhalla byggnaden varje ar? tvatt och reparationer mm ingar
Frageinstruktianer: V3l et nar

O 1-10 tEmmar D 10-20 timmar C} 20-50 timmar O 50-40 timmar D 40-50 timmar

O Eqet svar | |

24 Vilket moment tycker du att du ldgger mest tid pa under installningsperioden? Vanligen ange
dven tiden

25 Hur stor ar byggnaden,/byggnaderna cirka? Vanligen ange i kvadratmeter
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Understkning Byggnader

26 Vilket ar byggdes byggnaden/byggnaderna?

27 Slutligen, byggnaden/byagnadema som djuren halls i hur mycket kostade den cirka att
bygga? VILL PAMINNA ATT ENKATEN AR HELT ANONYM

Frégeinstruktioner: Vali etf aller fas mar

[] 100000-1500 =] 1500000-2000 [ 20000002500 [7] 25000003000

Qoo oo Qoo
T 000 - 4 000 40 XK} - 4 500 4 S00 000 - § (X0
o AT g et 0 sy ™ [ owers oo
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Bilaga 4

Undersikning Utedrift

I Bilaga: Enkat

Undersokning Utedrift

Skulle jag kunna f2 ta nagra minuter av din tid for st fyllz i Gljande enkat

1 Hur lange har du haft djur pa utedrift med dispens? (utan byggnad)

Frégeinstruktioner: Kali eif siar

O 1sa O saos O dver10a

2 Hur manga djur har du pa utedrift? (ko med kalv raknas som en)

Frégeinstuktioner: K2l etf siar

O s ) 2550 O sors O o0 O wers O isase O wsoars

3 Hur manga grupper har du pa utedrift

Frégeinsuktioner: K2l et nar

O 1 O 1 O L O 4 O 5 O Over 5 grupper

4 Hur ofta utfodrar du djuren?

Frégeinsyuktioner: ValY et mvar

O ¥arje dag O Varannzn dag O War tredje dag O War fjarde dag O ¥ar femte dag O Var gjatte dag
O War sjunde dag
O snat | |
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Undersiikning Utedrift

5 Hur lang tid tar utfodringen?

Frdgeinstruktioner: M3lj exr svar

O 0-10 minuter O 10-20 minuster O 10-30 minuter O 30-40 minutes O 40-50 minuter O 50-60 minuter
O ower 1 timme
O toasa | |

& Vad utfodrar du med?

Frégeinsimuktioner: Va3l etf effer fas nar

—_ —
L] Ensilage i Rundbalar D Enslage i Plansile, Tosrnsile mm D Hé i Rundbaler || Hid i Storbalar :I Hi i Smabalar

:l Lishi

7 Hur utfodrar du?

Frégeinstruktioner: ValJ et nar

O Traktor (sstter enbart ut balar} O Mixervagn O Upprullare O Fyrhjuling O Bil
Olint | |

8 Hur ofta sker tillsynen av djuren?

Frageinsimuktianer: K3

:| Om tillsyn sker i samband med utfodring. vanligen krysa

i Ll
denna samt aven vilken dag ni uthodrar dag dag :

¥ J. . Var I-!E
Varje :l .u!.u. nar I: l:':t!i-'-' |: !‘_dli.'i.'
dan dag

=
Yar Yar

:I Yar femte dag :I gatte :I Sunde
dag dag

9 Hur lang tid tar tillsynen? om tillsynen sker i samband med utfodring vanligen kryssa i enbart
den

Frageinstruktianer: V3l e nar

O | samband med utfedringen O 0-10 minuter O 10-20 minuter O 20-30 minuter O 50-40 minuter
C} 40-50 minuter O’ 5060 minuter D Over 1 timme
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Undersiikning Utedrift

10 Har du en FAST plats for utfodring eller BYTER du plats for utfodringen

Frageinstruktianer: V3l et nar

O Fast O Byter

11 Om du byter plats pa utfodringen hur ofta sker det och hur lang tid tar det? Om du har fast
plats for utfodringen behdver du El svara pa denna fragan.

Frageinsimuktianer: Valj etf efler fas sar

[ vajessg [ veraendsg [ vervedjedsy [] Varfirdedsy [ Verfemtedsg [ Vergantedag
] varsundedsy [ o-tominuter  [] 10-20minuter [ ] 2030 minuter [ so-d0mineter [ ] 40-50 minuter
] 5060 minuter ] Gver 1 timme

:‘ Eget svar | |

12 Om du har fast plats for utfodring, hur ofta gor du rent den samt hur Lang tid tar det? Om du
byter plats far foder behdver du E] svara pa denna.

Frageinstruktianer: V3l enr afler fars nar

:l En gang i :l Yarannan |:| Er gang I: Varannan 0-10 :l 10-10

veckan vetka manaden manad —  minuter minuter
30-40 : B . 1 1-1% : .

20-30 minuter 3 I:l 40-50 miruter | 50-60 minuter | ¢ 2 1,51 timmar
minuter mimar

:l over 2 timmar
:l Eqet swar

13 Om du har fast foderplats, hur mycket kostade det att anl3gga den? Om du EJ har fast
foderplats kan du hoppa dver denna fragan

Frégeinstruktioner: ValJ et svar

0-100 100 000-200 200 000-300
O 000 O O 000 )

O0-400 400 003-500 Ohver 500
i O 0O
O vetsq

ooo apo
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Undersiikning Utedrift

14 Hur ofta stror du

Frageinstruktianer: V3l et nar

O Mdrig O Varje vetka O Varannan vecka O En gang i manaden
O Eqet sar |

15 Vad stror du med? Om du ej anvander stromedel kan du hoppa over att svara

Frégeinstruktioner: V3l etf svar

O Halm O 4agspdn O Annan typ av stramedel

16 Hur lang tid tar det att stro

Frégeinstruktioner: Vali etf nar

o 0-10 minutesr C:l 10-20 minuter O 20-30 minuter O 30-40 minuter O 4150 minuter O 50-60 minuter
(O ver 1 timme

17 Vid kalvning, hur mycket extra tid ligger du da cirka varje dag?

Frageinstruktianer: Va3l etf nar

O 0-10 minuter O 10- 20 miruter D 2030 miruter O 30-40 minuter C} 40-50 minuter O 5060 minuter
D 1-15 timmar O 15-2 timmar O 1.1 5 timmar O 255 timmar O fiver % timmar
O Eget svar i |

18 Om ett djur ar sjuk, hur mycket extra tid lagger du da cirka varje dag pa djuret?

Frageinstruktianer: V3l e svar

O 0-10 minuter O 10- 20 minuter O 2030 minuter O 30-40 minuter O 450 minuter O 50-60 minuter
O (iver 1 timme
O Eqet sar | |
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Undersiikning Utedrift

19 Hur mycket tid lagger du i GENOMSNITT pa djuren varje dag enligt dig sjalv?
Frageinstruktianer: V3l et nar

O D-30 minuter O 30-60 minuter O 1-2 timmar O 1.3 timmar O 5-4 timmar O 4-5 timmar
O 5-6 timmar O b7 timmar D 7-8 timmar D Qver 8 timmar

20 Hur kom det sig att du valde att ha djuren pa utedrift?
Frégeinstruktioner: V3l etf eller fas nar
[ POr— [ Eronomica & B d T ardens
j idsmamiga skaEl | Ekpnomiska skl |: Ojurvaliard |:.-".__IL D=-'.I'L:sdll'!i'lgdr
:I Yill inte bygga

Ll' inatyandra skal, vanligen skriv vad skalet/skalen ar |

21 Vilket moment tycker du att du lagger mest tid pa? Vanligen ange dven tiden

Frégeinstruktioner: Sk fdgs

22 Vad har du fér typ av hanteringssystem nar du hanterar djuren? Vénligen skriv &ven cirka
kostnad pa hanteringssystemet

Frégeinstruktioner: ValJ etf efler fas nar

:l Satter enbart upp grindar D Kapt behandlingshax mm :l Egen lasming

:I Kostnad |

23 Hur manga hektar ar fallan,/fallorna som djuren gar i under utedriften?
Frégeinstruktioner: ValJ et svar

O 110 Oy ww O wsn OQsoe O sose O osors O msamo
O tver 100

O Eqet svar |
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Undersiikning Utedrift

24 Nir satte du stingslet? Vanligen skriv artal

25 Hur mycket tid lagger du pa att underhalla stangslet varje ar?
Frégeinstruktioner: ValJ et nar

O 1-10 timmar O 10-20 timmar O 20-30 timmar O 30-40 timmar O 40-50 timmar
O Eget siar | |

26 Slutligen, stangslet som haller djuren inne hur mycket kostade det att uppfiira cirka? VILL
PAMINNA ATT ENKATEN AR HELT ANONYM

Frageinstruktianer: V3l etf svar

(O o0-100 000 (O woooo- w0000 () 200000- 500000 ) zopopo.sonoon () 400000 - 500000
() sooo00-so0000 ) sooooo- rooose () 7oocoo-socooo () soooon-sooooo () S00000- 1000000
O tveromoe O vag
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