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Sammanfattning

I denna studie undersdks huruvida naturvdgledning, som facilitering av dialog om landskap, i
landskapet kan anvindas i dialogprocesser vid fysisk planering. Syftet for uppsatsen att bidra med
okad forstaelse och kunskap om hur vi kan ha en deliberativ dialog om en plats av socioekologiskt
vérde i en meningsfull kontext i planering genom naturvégledning. Studien belyser behovet av att
det behovs nya eller alternativa former av metod for deliberativa dialoger i fysisk planering da det
finns brister i den nuvarande formen, nidmligen medborgardialogen. Studiens metod delar
karaktirsdrag med det vetenskapliga omradet filosofins tanke-experiment for att underséka om
naturvagledning kan anvindas, hur det kan anvidndas och var det kan passa in i planeringsprocessen.
Underlaget for uppsatsen bestir av tva parallella litteraturstudier och tvd kvalitativa semi
strukturerade intervjuer, som genomfordes med dialogkunniga personer fran tvd kommuner och med
olika synsitt pd naturvigledning som begrepp. Det teoretiska ramverket bestir av deliberativa
demokrati ideal och dven ett utomhuspedagogiskt perspektiv pd larande. Studien visar att
naturvigledning, som den forstds i uppsatsen, kan anvindas vid dialogprocesser vid fysisk
planering, dock inte utan vissa utmaningar och med deliberativa premisser for samtalet. Ett forslag
ges dér naturvédgledare kan utgora en slags tredje aktdr i ssmmanhanget och som kan facilitera en
upplevelsebaserad dialog mellan offentlig férvaltning och invanare. Larande om naturvéigledning
kan pé olika sitt erbjuda invdnare kommunikativa verktyg till att kommunicera om sin relation till
platsen som ska utvecklas samtidigt som tjanstepersoner fran offentlig forvaltning kan skapa sin
egna relation till platsen. Vilken plats naturvigledningen kan ta i fysisk planering ges forslag pa som
ett slags forarbete innan medborgardialog dar reflektion och meningskapande till en plats far tid och
utrymme att vecklas ut.

Nyckelord: Naturvigledning, Deliberativa ideal, utomhuspedagogik, Medborgardialog, fysisk
planering

Abstract

This study examines whether nature/heritage interpretation can be used, as a facilitator of dialogue
about natural and cultural environments, in physical planning contexts, by experiencing them
physically. The aim of this study is to contribute with knowledge, reflection and understanding of
how we can conduct a deliberative dialogue about places of socioecological value within a
meaningful context in physical planning practices through the use of nature/ heritage interpretation.
The study also stresses the need for new or alternative methods of conducting deliberative dialogue
within physical planning, due to the current citizen dialogue's lack of success with citizen
participation. The method for this study shares some character traits with the philosophy's thought
experiment, which is used to answer the questions of can nature/heritage interpretation be used in
the context of physical planning, how it can be used and where in the process could it fit in. To
answer these questions two parallel literary studies was carried out and two semi structural
interviews was conducted, with people working within separate municipalities and with two
different views on nature/heritage interpretation. The theoretical framework for this study contained
deliberative democracy ideals and also the perspective of outdoor pedagogy. The study shows that
nature/heritage interpretation can be used in the context of physical planning, although not



unchallenged and not without deliberation as a premise for the dialogue. Nature/heritage
interpretators can be used as a third party, who could facilitate an experiencebased dialogue between
people from the public administration and the citizens. Learning about nature/heritage interpretation
can offer citizens the communicative tools to mediate their relationship to the place that is to be
developed and at the same time offer people from the public administration tools to develop their
own relationship to this place. As to where nature/heritage interpretation could fit in, a suggestion
is as a preparatory work effort that takes place before the citizen's dialogue, where reflection,
creation of meaning and shaping of relations to the place are given time to be unfolded..

Keywords: Nature/Heritage Interpretation, Deliberative ideal, Outdoor pedagogy, Citizen dialogue,
Psychical planning
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Del 1. Inledning

1.1 Landskapet i ett demokratiskt forum

Vi sitter tillsammans vid frukostbordet och grater. Hur dr det mdjligt att vara politiker tédnker
skovla var skog for att bygga sin utlovade sparvidg och ett bostadsomrade som ar néstan lika
stort som Sundsvall. Vi har bott néra vart dlskade Lunsen i snart 20 &r och vara tre barn kan
skogen utan och innan. Otaliga 4r de kantarell- och blébérsstédllen som barnen hittade till redan
i tioarséldern. Varje morgon vaknar vi till fagelsangen och vi och véra grannar ser nu hur detta
ar pa vig att ryckas ifrdn oss. (Insédndare UNT, skriven av Ulrica Olsson, Sévja, Uppsala. 2020)

Den har uppsatsens riktning har véxt fram ur tankar och frdgor kring
samhéllsplanering precis som de Ulrica Olsson beskriver i sin inséndare citerad
ovan. Det beskriver och representerar vad det gér med en, i ens vardag, nér en
upplever att en betydelsefull plats dr pavig att forsvinna och kénslan av en slags
hjalploshet att fordndra situationen. Vad kan vara de bakomliggande anledningarna
1 samhéllsplanering som kan leda till dessa uttryck av fortvivlan? Hur kan vi, 1
utveckling och forvaltning av en plats, fora dialog om véra landskap som kan fanga
in, reflekteras ver och utveckla en djupare forstaelse for dessa tankar?

Europarddets landskapkonvention, som triddde i kraft 2004, lyfter vérdet av
landskapet som en viktig allmén resurs inom vért samhélle och att landskapet spelar
en betydelsefull roll for ménniskors livskvalité och vdlmaende. Forvaltning och
planeringen av landskap medfor bdde demokratiska réttigheter och ansvar, bland
annat réttigheten att fa vara delaktig 1 beslutsprocesser kring vad som sker i
landskapen och miljon runtomkring oss. Det ska enligt konventionen finnas en
kommunikation mellan civilsamhéllets lokala organisationer och offentlig
forvaltning, dir en samverkande drivkraft kan vecklas ut. Detta samtidigt som det
finns ett ansvar hos forvaltningssorganisationerna att se till att landskapen inte
forvaltas pa ett ohéllbart sétt.

Det globala malet Hallbara stider och samhdllen inbegriper att en hallbar
utveckling av véra stdder inte bara innefattar ett hallbart byggande men édven att
planeringen ska striva efter att vara inkluderande (UNDP 2022). Manga kommuner
1 Sverige idag strivar efter att arbeta inkluderande och inbjudande genom att
offentligt bjuda in allménheten till samtal, ofta med en forutbestdmd dagordning



och avsikten att fordjupa demokratin. Idealet att arbeta med denna form av inbjudet
deltagande eller sa kallade medborgardialoger, ma ha goda intentioner men kan ta
formen av en ensidig kommunikation fran makthavare till civilsamhille
(Tahvilzadeh 2014). Ett vanligt problem med medborgardialoger &r dven att
dialogen halls alldeles for sent i1 processen. Planerna och ramarna for projektet har
redan etablerats och blir begrinsande sen nir dialogen vil halls. Samtidigt ses
medborgardialoger som ett vardefullt dialogverktyg under planeringsprocessen och
kan leda till en formanlig kompetensutveckling, bade for arkitekter, politiker och
invanare. Det finns manga politiker och tjdnstepersoner som har ambitionen att
skapa plattformar for okat deltagande och medborgarinflytande i sina uppdrag och
da finns medborgardialogen att ta till (Listerborn 2015).

De olika synsitten pa betydelsen av och motiven bakom praktiken att anvénda
medborgardialoger i planering kan skapa svarigheter till samsyn kring hur en sddan
typ av dialog och deltagande demokrati ska praktiseras 1 verkligheten. Sa om vi
tainker oss att vi infor en annan form av dialog &n den traditionella
medborgardialogen? En stirkande och uppbyggande form dér offentlig férvaltning,
invanare och andra intressenter kan motas i en demokratisk dialog om landskapet,
i landskapet.

Ett sétt att skapa en plattform for dialog och en kommunikation kring platsen,
landskapet eller ett fenomen dr genom sa kallad naturvigledning (Sandberg 2019).
Naturvigledning dr en kommunikation i och kring landskap dar syftet ar att
deltagarna i kommunikationen bland annat ges mojlighet att utveckla sin egen
relation till platsen och forma en forstaelse for samspelet mellan méinniska och
landskap (Centrum f{o6r naturvdgledning (CNV) 2022). Naturvédgledning anses
ocksa, som beskrivet av Elvira Caselunghe och Hans Peter Hansen (2012a, s.28-
29), "bidra till bade etableringen av ett demokratiskt forum for framtidsfrdgor och
ett gemensamt larande for hdllbar utveckling".

1.2 Syfte och fragestallning

Mot bakgrund av problematiken med nuvarande dialogprocesser och
naturvdgledningens potential undersdker denna uppsats huruvida naturviagledning
kan anvéndas inom fysisk planering i syfte att facilitera dialog om landskapet, i
landskapet och lyfter samtidigt en teoretisk diskussion kring var och hur
naturvdgledning kan anvidndas under dialogprocesser. Vad skulle det finnas for
mojligheter med att anvédnda sig av naturvigledning i1 fysisk planering? Vilka
svérigheter kan uppsta?

Detta i syfte att kunna bidra med 6kad forstaelse och kunskap kring hur vi kan
fora en demokratisk dialog om en plats av socioekologiskt virde i ett meningsfullt
sammanhang i planering med hjélp av naturvégledning.



1.3 Bakgrund

For att kunna tédnka oss att vi for in ett nytt begrepp 1 dialogprocessen vid fysisk
planering dr det viktigt att se pa hur dialogprocesserna formellt fungerar idag, vilket
beskrivs i detta avsnitt. Jag kommer dven gd igenom begreppet naturvigledning och
metoder for naturvigledning.

1.3.1 Dialogprocessen vid fysisk planering

Boverket, som ér forvaltningsmyndigheten for fysisk planering i Sverige, sdger att
kommunal fysisk planering inbegriper anvdndningen av mark och vattenomréaden,
bebyggelse och infrastruktur i samhéllet. De tre former av fysisk planering,
detaljplanering, dversiktsplanering och omraddesbestimmelser, regleras och styrs av
Plan- och bygglagen (Boverket 2020, 2022a). Lagen sdger ocksa att kommuner har
en skyldighet till att genomfora samradd med olika intressenter vid fysik planering
dock rekommenderas de ocksd att arbeta utdover samrdd med dialog och
deltagandeprocesser (Boverket 2022b).

De olika etapperna i dialogprocessen vid fysisk planering idag har illustrerats av
Boverket (2021a), se figur 1. Etappen dialog har placerats efter att en process med
forberedelser och information har genomforts. Denna process innefattar bland annat
att besluta om hur mycket invinare ska involveras och nir i planeringen samt
skickas en inbjudan till dialog ut till dem som anses vara berdrda intressenter.

Forberedelser Information Dialog ﬁ«terkonnling Bekraftelse

PLANARBETE

Samradsskede Granskning
Figur 1. Steg i dialogprocessen, Kdlla: Boverket (2021a) och egen bearbetning

Intentionerna med att arbeta uttommande med dialoger i fysisk planering handlar
om att forsoka oka delaktigheten och insynen for invénare i politiska beslut som
paverkar dem och deras ndrmiljer. De beskriver att; "Det &r viktigt att det finns en
reell mojlighet for medborgarna att paverka." (Boverket 2021a).

I Sverige har Boverket anammat en modell som kallas delaktighetstrappan.
Denna modell syftar till att tydliggéra och kategorisera invanarnas inflytande i
beslutsprocesserna, se figur 2



| Medbestimmande

Delaktighet I '

Férankring

Figur 2. lllustration for delaktighetstrappan. Kdlla: Boverket (2022) och egen bearbetning

Information

Boverket beskriver att forankring, delaktighet och medbestammande ska involvera
ndgon form av dialog, medan information ar ett tillfille av enkelriktad
kommunikation. Boverket konstaterar ocksé att modellen inte har ndgon egentlig
erkénd riktning, utan manga dialogprocesser ror sig mellan och parallellt med de
olika nivierna pa olika sitt beroende pa vad det ar for fraga som diskuteras.
(Boverket 2022c¢).

1.3.2 Naturvagledning

Naturvigledning kan ses som ett sitt att kommunicera kring, om och i natur och
kulturmiljéer. Det kan involvera allt fran att skriva en skylt med information om en
viss art, fora dialog med viktiga aktorer for bildandet av ett nytt naturreservat eller
for att fora ett samtal kring klimatférandringar (Sandberg 2019).

I och med de tidigare uppréttandena av nationalparker i USA pa slutet av 1800
talet sd ansdgs det finnas ett stort behov av att sprida information om hur och varfor
naturomradena behover skyddas och bevaras (Rohde T. 2019, Sandberg 2019).
Formen for den hédr typen av kommunikation om naturen bendmndes som
Interpretation (motsvarande begrepp pa svenska kan anses vara naturvidgledning)
vilket definieras ibland som ett slags perspektiv pa strategisk kommunikation som
syftar till att stimulera manniskor till att forma sina egna relationer till platser eller
andra manniskor (Ham 2013).

Mette Aaskov Knudsen (2019) beridttar om ett skifte i hur naturvédgledning
vanligen anvands idag i kontrast till hur det anvéndes forr 1 tiden. Metoder for
naturvigledning har av tradition varit priglade av en sorts envigskommunikation
som handlade om att informera och sprida kunskap om naturen till andra
maénniskor, offentlig forvaltning och foretag. Informationen och kunskapen, som
var till storre delen grundad i naturvetenskap, hade ett tydligt paketerat meddelande
om ett fenomen eller ett landskap som skulle férmedlas, ofta om vad pé platsen som
bor skyddas eller bevaras. Skiftet innebar att uppfattningen av och forstaelsen for
naturvdgledningen som har som syfte facilitera dialog och engagemang for naturen
lyftes. Begreppet och praktiken tilldelades bredare perspektiv som involverade att
arbeta mer med tvavagskommunikation och samskapande. Forfattaren beskriver att
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naturvdgledningen, genom att bjuda in deltagarna till att sjélva forma sin egen
relation till platsen eller ett fenomen i1 naturen kan skapa fOrutsittningar for
deltagarna att ge sin egen mening till platsen.

Naturvigledning kan dven anvindas for att facilitatera ett demokratiskt samtal
om en plats, ett fenomen eller ett konfliktfyllt &mne. Det behdver inte nédvandigtvis
innefatta att en person végleder en annan pa en-kommunikativt sitt, utan det ér ett
brett begrepp med manga olika former av hur det kan praktiseras, 1 vilket
sammanhang, for vilket syfte och hur en vill definiera det (Caselunghe 2012b).

Det kan &ven skapa samverkan kring specifikt riktade program eller visioner hos
olika fOrvaltningsorganisationer. Som exempelvis syftar at att arbeta mer
inkluderande med grupper som annars kan kénna sig exkluderade fran platsens
natur och kulturarv. En central grund i vara natur och kulturarv ér att de tillhor
allménheten och det lokala engagemanget kring utveckling av dem &r en viktig
komponent 1 hur vi véljer att utveckla vart samhille (Carter 2015).

Mot sin historiska bakgrund i naturvard och naturskyddsfrdgor har
naturvigledningen tagit till uttryck genom olika slags forum, sdsom ekoturism,
naturguidningar och friluftsliv for att formedla kunskap och skapa positiva
upplevelser i och om natur och landskap (Sandberg 2019).

Caselunghe och Hansen lyfter att dagens naturvdgledning fortfarande i manga
fall &r en produkt av sin historia men har potentialen till att breddas och "skapa plats
for ett konstruktivt samtal i ett meningsfullt sammanhang" (Caselunghe & Hansen
2012a, s.28). Naturvégledningen i naturen eller landskapet kan, under de rétta
omstdndigheterna, tillhandahalla de forutséttningar som en demokratisk dialog
kraver. Namligen ett fysisk rum, ett meningsfullt ssmmanhang och olika former av
facilitering av teman som ska foras dialog kring.

1.3.3 Metoder for naturvagledning

Att forsoka beskriva vad naturvdgledning kan innebédra mer konkret kan leda till
relativt abstrakta beskrivningar, sdsom ovan, det har di naturligt fallit in en
nddvindighet 1 denna uppsats att dven fOrsoka beskriva hur metoder f{or
naturvigledning kan se ut rent praktiskt, ndgra exempel av de aspekter som kan
ligga till grund for en god naturviagledning och mer konkreta exempel pé utférande.

I handboken The Interpretive Guide (2015), om metoder for naturvégledning,
lyfter Thorsten Ludwig frdgan om deltagarna i en naturvédgledning upplever
fenomenet eller landskapet som mer meningsfullt nér de sen gar hem till vardagen.
Kénner de sig kdnsloméssigt ndrmare till platsen och har det skapats en vilja att
vara delaktiga i1 forvaltningen av den? Forfattaren pekar ut tre grunder som &r av
vikt for att en naturvédgledning ska ske, se illustration nedan.
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Figur 3. lllustration inspirerad av Thorsten Ludwigs interpretationstriangel

Fokus befinner sig i denna modell (se illustration ovan) pa frimst tre olika
vasentliga delar;

A. Platsen/objektet/fenomenet att uppleva
B. Mainniskorna som upplever platsen/objektet/fenomenet
C. Facilitatorn av naturvigledningen

Till denna modell hor det ocksa till att viagledaren har en forkarlek till objektet eller
platsen sa att vigledaren har engagemang till att utvecklas till en gedigen och
inspirerande guide och inte enbart uppfattas som en instruktdr eller ldrare. Metoden
utgar fran att framarbeta ett tema fOr interpretationen utifran olika fenomen,
exempelvis ett trdd; Vi kan uppleva tradet, vi kan se, hora, kdnna, dofta och smaka
pa det. Just denna metod lidnkas ihop med fyra olika delar som naturvigledningen
forhoppningsvis ska bidra till;

. Att forvandla fenomen till upplevelser
. Att utmana och inspirera till reflektion

12



. Vigleda till djupare relation till fenomenet
. Att fostra storre respekt for natur och kulturarv

Forfattaren beskriver att naturvdgledning kan ses som ett sitt att synliggéra hur
nagot tekniskt fungerar som exempelvis hur ett gammalt fiskendt anvindes
praktiskt forr 1 tiden och vilka material det ar uppbyggt av. Naturvédgledningen kan
ocksé ses som ett sitt att fordjupa var forstéelse av ett visst fenomen, i detta fall
fiskenétet. Hur fiskarens liv och familj har en historia och relation till just detta
fiskenét. Naturvédgledningen kan relatera fenomenet eller ett objekt till en storre
forstéelse genom att synliggdra historien bakom eller virdet som objekten kan
innebdra for ndgon, och sedan placera in det ett mer meningsfullt sammanhang. Det
ar ett sétt att tillgdngliggora ett fenomen och forstaelsen for det, for fler &n en sjélv,
genom att facilitera exempelvis dialog.

I CNV:s (2023) verktygslada for dialog utomhus beskrivs 15 handfasta 6vningar
och tips pé hur en kan fora en dialog om en plats, i landskapet. En av dvningarna
kallas for Oppna frdgor och har syftet att 5ppna upp samtalet till ett déir alla far
chans att horas och lyssna. Ovningen innehaller en gruppuppdelning i mindre
grupper, ett valt fenomen att prata kring och &r uppdelad i 4 frigeriktningar;

a) FOKUSFRAGA vad det ni ser (t ex en park eller en skog) har for egenskaper och karaktir t
ex Hur later vinden i trdden i1 den hér parken?

b) OVERFORINGSFRAGA om deltagarna har erfarenhet av det ni ser fran andra platser eller
sammanhang, t ex Vad paminner den hér parken om som du upplevt tidigare?

¢) PROCESSFRAGA om hur nigot kunde ske, vilka beslut som fattats eller annat som héint for
att platsen eller fenomenet ska finnas eller ha den karaktér det har idag t ex Varfor finns den
har parken hér?

d) VARDERINGSFRAGA vad som krivs for att det ska finnas kvar eller forindras i framtiden
- och vad som borde ske hér enligt deltagarna? t ex Varfor ska man bevara den hér parken?

Atersamlas och beritta for de andra grupperna vad som gav mest energi. (CNV, SLU Ultuna,
2023. Dialog ute - verktygslada. METODER for dialog pa plats i landskapet)

En annan 6vning fran verktygsladdan ar Virderingsovningar i cirkeln och rollspel.
Cirkelovningen syftar till att synliggora vad personerna som deltar har for asikter
och viérderingar kring en viss frdga och rent fysiskt gora detta tydligt. Det kan
handla om fragor som exempelvis platsens bostadsutveckling eller fragor om
naturskydd och som personerna dé tar steg in eller ut ur cirkeln om de vill belysa
deras ésikter och fa mojlighet till att beskriva sin tankeprocess. Rollspelsévningen
handlar om att vdanda pé perspektiven i fragan som diskuteras. Det kan handla om
att personerna ska representera olika organiseringar eller varderingar och en ska fa
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mojligheter att {4 tidnka sig in i en annans roll &n sin egna. Detta for att kunna veckla
ut en forstaelse for andras perspektiv.

Att kunna veta hur en ska facilitera en dialog om en plats, pa platsen, dr en viktig
forutséttning for att kunna prata om vad platsen betyder for oss och pa vilka sétt vi
vill att den ska utvecklas.

Freeman Tilden (1957) lyfter i boken Interpreting our heritage att
naturvigledning som sadan innefattar mer &n att planera och utfora naturguidningar
utan det involverar en process av, genom olika huvudfragor och diskussion, vicker
kénslor och nyfikenhet. Dér vi kan relatera vara erfarenheter till platsen och till
varandra.

I denna wuppsats kommer forstaelsen av naturvdgledning som en
kommunikationsprocess av att fora samtal och dialog pé ett tvdkommunikativt sitt
med varandra i ett meningsfullt sammanhang att anvéndas.

1.4 Teoretiska utgangspunkter

Da forstdelsen av naturvédgledning i denna uppsats dr som en tvdvagskommunikativ
dialogmetod som syftar at att skapa forutséttningar till att skapa forstaelse och
overvigning for olika ménniskors olika perspektiv pa deras relation till ett landskap
1, genom att uppleva landskapet valde jag utomhuspedagogik som en del av mina
teoretiska utgangspunkter, vilket presenteras efter mitt centrala begrepp
deliberativa ideal. Eftersom liknande ambitioner for ett demokratiskt samtal dven
ligger till grund i1 dessa deliberativa ideal, som dessutom é&r ett efterstrivat ideal 1
fysisk planering idag, valdes deliberativ demokrati ideal som den andra delen av
mina teoretiska utgdngspunkter. vidare foljer tva begreppsfortydliganden. Vidare
foljer en genomgéng av begreppsfortydliganden.

1.4.1 Deliberativ demokrati ideal i planering

Praktiken och tillimpningen av den representativa demokratin som sadan borjade
ifragasittas under 1900 talets gang och under senare hélften av arhundradet hade
den fatt inflytande frdn mer deliberativa ideal. Inom det davarande
samhillskontraktet pagick ett paradigmskifte. De nya deliberativa idealen
uppmanade att invanarnas mojligheter till att paverka i politiska beslutsprocesser
skulle 6ka genom att skapa nya plattformar for kommunikation mellan makthavare
och civilsamhéllet i samhéllskontraktets tjinst. Kommunerna tillignades att spela
en storre roll 1 att erbjuda och bjuda in till samtal {6r att uppmuntra till invanarnas
deltagande i lokalpolitiken. Dessa samtal ansdgs dven vara ett sétt att ta vara pa
invanares kunskaper om platsen eller lokalomrdde som de bor i, som
tjdnstepersoner i kommunen inte sjélva besitter. Konceptet med medborgardialoger
tar avstamp 1 denna diskussion kring deltagande samtal och med intentionerna att
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fordjupa och forankra beslut som tas under planprocesserna i fysisk planering och
samhillsutveckling. 1 princip alla kommuner 1 landet arbetar med
medborgardialoger eller att bjuda in till ett slags deltagande pé ett eller annat sétt
nir samhéllet ska utvecklas (Tahvilzadeh 2015). Det handlar da om ett offentligt
inbjudande till samtal och samrad. Det finns dock manga olika former och
tolkningar av vad deliberativa demokratihandlingar innebédr och hur det ska fungera
1 praktiken, dirfor gér vi vidare till denna uppsats perspektiv pa deliberativ
demokrati, som beskrivs i1 nésta stycke.

En av grunderna i deliberativ demokrati kan anses vara i samtalet, det dppna
samtalet mdnniskor emellan. Att finga upp, lyssna in, diskutera och dvervéga olika
aktorers intressen och perspektiv pa ett nyanserat vis 1 syfte att ta gedigna,
kollektiva beslut. Detta perspektiv pa demokrati kan sdgas grunda sig i olika
aspekter (Premfors & Roth 2004):

e Deliberation, som innefattar ett oppet samtal eller diskussion mellan
jamlikar dér elementdra villkor for hur vi 1 samhéllet ska demokratiskt
existera tillsammans samskapas i samtalet.

e Det dr genom deliberation som vi kan pé bista sitt skapa legimititet och
rationalitet 1 offentligt beslutsfattande processer

e Forutsittningar for fri vilja och jamlikhet ska finnas for att sékra de andra
aspekterna

Att samtala eller argumentera dr en viasentlig del i denna demokratisyn och
genom deliberation kan de réttigheter for kommunikation inom deltagande i
politikens arenor gro. Eftersom det dr vi midnniskor som innehar och agerar med
véra olika kommunikativa formagor i virt samhaélle lyfter denna demokratisyn dven
behovet av kompetensutveckling for civilsamhéllets invanare inom de deliberativa
grunderna och didrmed stdrka ett aktivt deltagande i demokratisammanhagn
(Englund 2004).

Levine et al (2005) & Hartz-Karp (2005) lyfter att i en deliberativ process ska
det finnas forutséttningar till att ha inflytande pa processen genom kontakt till
beslutsfattarna. Det ska finnas en inkluderande process dir invanare och andra
intressenter kan foras samman men dven att det finns utrymme for en uttémmande
och gedigen diskussion som har syftet att nd gemensamma stillningstaganden som
blir hallbar 6ver tid men dven kan fa ett brett folkigt stod.

Christiano (2012) menar pa att deliberativa ideal forsummar dock inte att
oenigheter 1 samtal dr oundvikligt 1 stérre samhéllsdiskussioner, eftersom vi ofta
har olika erfarenheter, varderingar och intressen. Det dr snarare s att i oenigheter
kan det finnas konstruktivitet for samtalet och det kan gynna vér forstaelse av
varandras uppfattning av virlden men dven vér egna. Det finns mojlighet till att
skapa ny kunskap och gemensam foOrstaelse i konflikter eftersom det utmanar
rddande normer och antaganden som kan finnas bland deltagarna av samtalet. Det
deliberativa idealet &mnar mer at att skapa forutsittningar till gemensam forstaelse

15



for konflikten och andras perspektiv én att skapa konsensus. Dock kréaver det att
den demokratiska processen innefattar deliberativa inslag och diskussion.

Det finns som ndmnt ovan, ett flertalet olika synsatt pa vad deliberativ demokrati
innefattar och menas med. Det ska ockséd kommas ihag att deliberativ demokrati dr
ett ideal som sdgs strdvas efter 1 representativa demokratin, men det reella
beslutsfattandet gors fortfarande pd den representativa demokratins planhalva.

I denna uppsats kommer Premfors & Roths perspektiv pé deliberativ demokrati
att ligga till grund for en diskussion kring utrymmet av deliberation om landskap 1
planering. Det kommer dven att inspireras av Chistianos tankar om att deliberativa
ideal dven kan inbegripa och ta fasta pa konstruktiviteten som kan finnas i
oenigheter och hur det kan gynna var forstaelse av andras uppfattningar om vérlden.

1.4.2 Utomhuspedagogiskt perspektiv

Hur vi upplever vér virld, vilka slags forestillningar vi kan ha om hur saker och
ting fungerar navigerar véra beslut 1 livet. Vad vi kénner ansvar f6r och vad vi
uppfattar som viktigt paverkar véra handlingar men ocksé vara relationer till andra
och varandra, ddribland naturen och dess méingfald av fenomen. Engagemang och
kunskap skapas i relation till kédnslor. Kénslor av ansvarsfullhet, nyfikenhet,
delaktighet och att ens egna handlingar har betydelse pd ndgot vis. Att vara i,
samtala i och observera i natur och landskap kan vi skapa upplevelser som ror upp
sddana kénslor och didrmed skapa forutsittningar till insikter och kunskap om
minniskans samspel till naturen. Genom upplevelse, skapas kunskap och
engagemang (Nykénen 2019), och det dr genom upplevelsen som vi kan positionera
var egna relation till landskapet, och i samtalet som vi kan sitta den relationen 1 ett
sammanhang.

Utomhuspedagogikens grundstenar involverar det praktiska ldrandet som
stimuleras av just upplevelser. Utomhuspedagogiken ar ett brett utbildnings och
forskningsomrdde och har vuxit fram som ett stort forum for diskussion nir det
kommer till ldrande i skolan, dock finns det mycket vi himta dérifran nér vi pratar
om upplevelse 1 landskapet som kunskapskédlla. Genom att ldrandeprocessen
inbegriper en vixelverkan mellan kénslor, sinnesintryck och reflektion stimuleras
larandet (Dahlgren & Szczepanski 2004). Att hela individen och dess sinnen
paverkas, dven kénslor, virderingar, idéer och tankar (Ericsson 2004).

Utomhuspedagogiken bygger pa teorier om att vi kan ldra oss och forstd den
fysiska virlden utifrdn att uppleva den genom vara sinnen. Detta dr inget nytt
pafund utan har talats om i urminnes tider. Redan Aristoteles betonade att inget kan
existera 1 vara tankar om et inte redan varit i vara sinnen (Stensmo 1994).

I och med tankarna om att det deliberativa samtalet dr en grund for demokratin
kan vi anldgga detta perspektiv med dimensionen av upplevelse som grund for
samtalet. Det dr detta som perspektivet med utomhuspedagogiken ger denna
uppsats, nimligen upplevelse i landskapet som kunskapsbas och ldrande for nir vi
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samtalar och reflekterar men dven verklighetsforankrar vara tankar om en plats, i
platsen.

1.4.3 Begreppet social hallbarhet

Social héllbarhet kan sigas fortydliga och lyfta att det inte bara &r den ekologiska
hallbarheten, som oberoende fran sociala aspekter, kommer att leda till ett mer
hallbart samhélle. Det &r beroende av hur vi minniskor lever, interagerar och
engageras oss 1 arbetet med héllbarhet som det ska kunna utforas. En viktig aspekt
av social héllbarhet kan vara inflytande och samverkan. Dessa handlar om nér
utveckling av samhillet sker ska det utgd frin invinarna pa platsen och realiseras i
samverkan mellan vederbdrande intressenter (Tunstrom 2015, Boverket 2012).
Denna definition av social hallbarhet har framst en tydliggorande funktion nér
begreppen hallbarhet, hdllbart samhélle och héllbar utveckling benimns i denna
uppsats sa ér det fran detta perspektiv som dessa begrepp kommenteras utifran.

1.4.4 Begreppet landskap

Bendmningen /andskap anvéinds (frimst mot slutet) i denna uppsats snarare én till
exempelvis naturmiljo eller kulturmiljo d& begreppet landskap inkapslar bade natur
och kultur men samtidigt pavisar att landskapet dr relationellt. Landskapet ar inte
avhingigt frdn de sociala aktiviteter och handlingar som maénniskan gor i
landskapet. Det formas och skapas (av minniskan och fysiska omsténdigheter)
samtidigt som ménniskan tilldgnar det olika betydelser och mening i samhéllet och
utveckling (Sandell 2016). Bendmningarna natur och kultur anvéindes framst i
bakgrunden for att belysa hur, i litteraturen, naturvagledning &r sprunget ur det som
ofta bendmndes som natur och kulturomraden, dvs platser som exempelvis
naturreservat, nationalparker samt platser for kulturhistoriska minnen och omraden
for friluftsliv och rekreation. Inte alltid geografiskt mindre ytor mellan byggnaderna
1 samhdllet, sdsom en mindre grdsyta inne i en storstad eller ett skogsomrade pa
landsbygden, vilka 4ven dem bendmns som landskap i denna uppsats.

1.5 Avgransningar

En viktig ambition for naturvigledning dr ett lirande for héllbar utveckling, att
bidra till en 6kad kunskap, forstaelse och ansvarskidnsla for landskapens och
varandras vilbefinnande och hur vi kan som individer i samhéllet utvecklas pa ett
mer héllbart sétt (Sandberg 2019). I uppsatsen har jag valt att anvénda den sociala
dimensionen av héllbarhet, trots att det &r manga fler aspekter och dimensioner av
héllbarhet som dr relevanta inom naturvégledningssfaren. Detta val beror dels pa
att det finns en tidsbrist och platsbrist for att veckla ut en sddan uttdémmande
diskussion kring héllbar utveckling, dess definitioner och dimensioner for denna
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kandidatuppsats. Det beror dels ocksé pa att uppsatsens undersdkning strivade efter
att zooma in och beprova tanken pa att sdtta in naturviagledning i en "ovanlig" men
andd vanlig kontext och inte pa att analysera djupare pd hur naturvédgledning
relaterar till andra aspekter av hallbarhet och héllbar utveckling. Jag forsummar
dock inte att néra kopplingar existerar mellan dem. En prioritering gjordes till fordel
for den sociala héllbarheten, dd uppsatsen frdmst hanterar frdgor om sociala
interaktioner ménniskor emellan 1 dialogprocesser pa plats i landskap.
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Del 2. Tillvagagangsatt

2.1 Metodbeskrivning

Metoden for uppsatsen har liknande drag med filosofins tanke-experimentet pa sa
det sitt att jag beprovar och skapar ett experimentellt scenario - Att sétta in
naturvigledning i kontexten fysisk planering. Denna metod sarskiljer sig fran de
mer vanliga vetenskapliga experiment da sjdlva experimentet inte tar plats fysiskt i
varlden utan sker i "the laboratory of the mind" (Lindberg 2018, Brown 1991). Det
handlar om ett sétt att med tanken utforska de olika konsekvenser som en hypotetisk
situation kan ha och att en gar igenom de alternativa handelseforlopp for att sen
frdn detta kunna dra slutsatser och utveckla kunskaper kring sadant som befinner
sig inom och utanfor det hypotetiska scenariot. Detta kan leda till fragan om hur
kan vi ldra oss och inhdmta kunskap kring ndgot som inte finns? Metoden i sig &r
inte ny och har en historisk bakgrund inom olika vetenskapsinriktningar. Dessa
typer av hypotetiska reflektioner finns beskrivet 1 allt frdn antikens
filosofihistoriska berittelser till senare naturvetenskapliga experiment, ofta i en
tvarvetenskaplig kontext. Tanke-experimenten kan sdgas falla in 1 tre olika
riktningar. Den fOrsta kategorin kan ségas vara de som tar en mer konstruktiv form,
det vill séga att de mojliggor ett stod for en viss teoribildning och synliggér teorins
pastaenden och hdvdanden. Den andra kategorin dr de tanke-experimenten som tar
en mer destruktiv riktning och efterstrévar att kritisera en teoris pastdenden, genom
att da belysa och lyfta felaktigheter, stridigheter och brister hos teorin. Den sista
kategorin utgors av tanke-experiment som tar en heuristisk riktning och tar formen
av ett neutralt granskande av det bestdmda scenariot med utgdngspunkt i att vara
varken for eller emot vissa teorier (Lindberg 2018). Denna uppsats kan ségas ta en
mer konstruktiv riktning. Jag har beprovat mitt hypotetiska scenario pé ett sadant
satt att det har bidragit till att synliggdra vissa aspekter av mitt teoretiska ramverk
inom det bestdmda scenariot. For att visa hur tankeexperiment kan vara relevant for
landsbygdsutveckling samt samhillsvetenskap som vetenskapsomrade, vilket min
uppsats befinner sig inom, vill jag ge en kort beskrivning av ett arbetssétt som finns
inom statsvetenskap och implementering- och policyforskning. Hér finns det ett
analysomrade inom implementeringen som innefattar att en undersokning gors for
att ta reda pa om ett program eller en policy kan eller borde tas i bruk genom att, i
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forvdg, analysera kring hur genomforandet av programmet eller policyn kan ga. Det
vill sdga att denna typ av ex ante aktivitet dr inte en empirisk studie av det som
faktiskt sker under genomforandet utan det &r en analys som gors i forvig for att
kunna fi en forstaelse for om en policy kan och borde implementeras (Vedung
1997).

En av svérigheterna med forskningen kring implementering av policy ér bryggan
till konkret och praktisk vigledning for beslutsfattare. Ofta ar forskningen baserad
pa studium av tidigare fall eller exempel, vilket da innebédr att analys och
konsekvensbeskrivningar dr relativt specifika for fallets kontext och en
generalisering saknas (Elmore 1980). Tanke-experimentens styrka i att vara
behjdlplig vid undersokningar av "ndgot som inte finns", och inte exklusivt
beroende av ldrdomar frén tidigare fallstudium, dr en anledning till det 4r en
relevant metod att anvidnda och utveckla inom denna uppsats forskningsomrade.

Som forarbete till denna uppsats tanke-experiment utfordes parallella
litteraturstudier av naturvigledning och dialogprocesser inom fysisk planering.
Dessa studier gjordes parallellt eftersom, precis som Elvira Caselunghe (2012b)
beskriver i sin forskningsoversikt "Forskningsperspektiv pd naturvégledning", finns
det en del svarigheter med att hitta forskning eller information kring hur
naturvdgledning anvinds i andra sammanhang &n naturskydd, miljopedagogik,
ekoturism, miljopsykologi eller liknande da det ar ett relativt outforskat
vetenskapsomréde.

Inte heller hittade jag fram till offentlig, tydlig information om hur
naturvdgledning 1 Sverige anvinds for att fora dialog om ett landskap under fysisk
planering idag, vilket ledde fram till da tva studier pd olika omraden.

Sammanfattningsvis inbegriper min metod forst litteraturstudier kring &mnena,
vilket gav mig en uppfattning och idé om naturvigledningens eventuella roll 1 fysisk
planering. Med avstamp i detta skapades ett tanke-experiment som undersoker
huruvida naturvégledning i fysisk planering skulle fungera, kan leda till och hur det
kan anvédndas i1 framtiden. Dessa tankegéngar provas i1 tvd geografiskt olika
planeringskontexter pé landsbygden. Den ena genom en intervju med en
tjdnsteperson pa en kommun som arbetar med utveckling, kommunikation och
medborgardialog inom Stockholms 14n och den andra genom en intervju med en
tjdnsteperson som arbetar med bl.a. platsutveckling pd en mindre kommun med
tillhrande mindre centralort i Vasternorrlands lén.

2.2 Kvalitativ semistrukturerad intervju

Tillhérande metoden ovan anvédnde jag mig utav semistrukturerade intervjuer for
att insamlandet av min empiri och for att kunna besvara fragestéllningen. Eftersom
jag strdvade efter att anskaffa mig en s& bred bild som mojligt av béde
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dialogprocesser, medborgardialoger och naturvigledning inom kontexten fysisk
planering, hade jag inte strikta ramar for intervjuerna.

Att anvénda sig utav en semistrukturerad intervju s far respondenterna en frihet
att kunna forma och skapa sina svar sjilva utan att de blir alltfor styrda i en viss
riktning under samtalets gang. Det finns dven utrymme for fragor som befinner sig
utanfor de som kan finnas i intervjuguiden, s att beroende pa vad respondenternas
svar blir kan intervjuaren stdlla foljdfragor och hoppa pé det spar som kan uppfattas
som intressant. Semistrukturerade intervjuer dr en flexibel och 6ppen metod for
intervjuprocessen, som kan synliggora forstdelser av en helhetsbild av situationen
som inte annars skulle fa ta plats vid sndvare och strikt strukturerade intervjuer
(Bryman 2002).

En flexibel intervjumetod kan i denna undersdkning eller experiment vara en
fordel eftersom den dr i form av en tankeutmanande process dir en hypotetisk idé
eller beréttelse provas, vilket gor att det kan vara viktigt med ett mer 6ppet samtal.

Jag har utfort tvé semi strukturerade intervjuer. Personerna som jag har intervjuat
ar bada anstillda hos en kommun och &r insatta i dmnet; dialog i planering.
Respondent 1 har en bakgrund inom kommunikationsfaltet och har dven erfarenhet
och kunskap om och kring naturvigledning och dess olika dimensioner.
Respondent 2 har en bakgrund 1 bland annat kulturgeografi och
landsbygdsutveckling och arbetar med platsutveckling inom kommunen.

Genom att jag har intervjuat tvd olika personer med olika erfarenheter och syn
pa naturvdgledning samt som arbetar pd tvé geografiskt olika platser har jag kunnat
fa tva relativt olika perspektiv pad min fragestéllning.
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Del 3. Empiri och analys

Foljande avsnitt dr uppdelat i tre etapper. I etapp ett anldgger jag grunden for min
empiri och analys genom att redogora for problematik som kan finnas kring
medborgardialog samt redogor for ett fall dér ett alternativ till medborgardialog
anvéndes 1 planering. Under etapp tva ges utrymme till att synliggora mdjligheter
och utmaningar med att infora naturvidgledning i fysisk planering, ga igenom olika
genomforandeforlopp och lyfter olika resonemang kring huruvida naturvédgledning
kan, var och hur den kan anvéndas. Under sista etappen reds fragan ut om det &r ett
for stort steg till att anvdnda naturvigledning inom fysisk planering.

3.1 Nej, alla ar nog inte med pa samma tag

For att kunna skapa en forstaelse for varfor ett behov av en ny metod for dialog
finns inom planering finns anledning till att fraga sig; Vilka &r centrala aspekter
som kan ligga bakom dialogprocesser i fysisk planering, som kan leda till och ta till
de uttryck som i insdndaren av Ulrica Olsson, se inledning?

Nazem Tahvilzadeh (2015), doktor i offentlig férvaltning, forskare och forfattare
beskriver i boken Medborgardialog - demokrati eller dekoration? hur praktiken
kring medborgardialog eller offentligt inbjudet samtal 4r en accelererande
strtomning inom hur offentlig forvaltning och makthavare arbetar med
samhdllsplanering. Dessa stromningar har lett till att fordndringar inom en stor
mingd kommunala verksamheter dir olika metoder for dialog fors i syfte att oka
medborgardeltagandet och det har da véxt fram en vilja att testa olika sorters
dialogformer sdsom open space eller workshops, vilka ofta kategoriseras under
paraplybegreppet medborgardialog. Tahvilzadeh berédttar om det dualistiska
forhallandet som medborgardialoger som politiskt styrmedel har. Det kan ses ur ett
optimistiskt synsédtt dir intentionerna med medborgardialogerna blir uppfyllda pa
ett sddant sdtt att dialogen anses vara ett gediget sitt att fordjupa
demokratiprocesser 1 samhdllet och Oka invanarnas inflytande i
samhdllsutvecklingsfragor. Men dven har det utvecklats en drivkraft att skapa nya
former for deltagande metoder i planeringsprocessen. Medan ur det pessimistiska
synséttet ses medborgardialoger som en form av medel med &dndamélet att
legitimera en nyliberal styrningsform. Den kan anses bidra till manipulation av
invanarnas tillit till makthavare, genom att uppmuntra till 6ppenhet och verka
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inbjudande till invdnarnas asikter, legitimeras makthavarnas forda politik. Att
medborgardialogerna kan anses ha ett mer deliberativ-symboliskt varde men saknar
egentlig reell medborgarinflytande. Forfattaren lyfter dven att det finns ett behov
av en mer uttdmmande och djupare diskussion kring vad medborgardialoger
egentligen vill och kan dstadkomma. Utmaningar som hallbar jimlikhet och hur vi
kan forbadttra ménniskors vardag vilar inte pd att vi ska experimentera oss fram till
de bidsta metoderna for dialog, om det &ndé i grunden réder stora politiska och
sociala ojdmlikheter 1 vart samhille. Medborgardialogens intentioner kan vara
goda, men blir innehéllslosa om inte forutséttningar for konstruktiva samtal har
utrymme att vecklas ut och att deltagarna upplever dialogen som meningsfull. Som
Tahvilzadeh uttrycker; "Hur kan de bidra till att fordjupa demokratin om de inte
blir meningsfulla forum f6r medborgares engagemang?" (Tahvilzadeh 2014:2015).
Trots att nuvarande medborgardialoger kan anses vara sprunget ur ett ideal dér alla
ska far horas 1 6ppna samtal 1 planeringen sa kan resultatet av planeringsprocessen
uttrycka sig som en exkluderande upplevelse. Det blir tydligt att inte alla sitter pa
samma planeringstdg mot samma deliberativa demokrati ideal.

Den forstaelsen av naturvigledning och dialog 1 landskapet som anvénds i denna
uppsats skulle kunna fylla olika funktioner i detta sammanhang. Namligen forst och
framst erbjuda ett fysiskt rum, dér alla ges mojlighet till att uppleva platsen i fraga
och dven far ndrmare till att praktiskt kunna visa eller handfast kunna ta pa och
anvinda alla sinnen infor det objekt pa platsen som eventuellt behover diskuteras.
Det kan handla omraden dér de lokala invanarna har skapat platser for sociala
interaktioner, format en stig i ett skogsomrade som den anvédnder varje dag eller en
koja byggt av kvistar pd stenhogen som finns i utkanten av en park.
Naturvigledning med dialogprocessen i landskapet bidrar med att uppleva dessa
platser tillsammans med invanare och andra intressenter, inte bara att dessa platser
visas pa ett papper. Genom upplevelsen av platsen kan vi l4ra oss om den.

Denna form av upplevelsebaserad dialog kan @ven erbjuda mojligheter till att,
genom att fora en dialog om landskapet 1 landskapet, stodja bade invanare och
offentlig forvaltning att positionera sin egna relation och f4 mojligheter till att ge
mening till landskapet som genom samtalet sdtta det i ett mer meningsfullt
sammanhang. Om dialogen sitts in i1 ett mer meningsfullt sammanhang for
invanarna kan det skapas forutsittningar till att kunna de faktiskt vill delta i
samtalet. Det giller 4ven andra aktorer som deltar i planeringsprocessen, genom att
de sjdlva far mojlighet till att forma sin egna relation och ge mening till landskapet
ifrdga sé erbjuds dven mojlighet till att sammansluta sig eller &tminstone skapa sig
en forstdelse for invanarnas relation till platsen, under premissen att deliberation
ligger till grund for samtalet. Dock att fora dialog med hjélp av naturvédgledning
skulle vara som att infora en nytt sorts begrepp 1 sammanhanget for
dialogprocesserna i fysisk planering. Det kan dérfor vara en fordel att titta pa
tidigare fall dédr en ny dialogmetod anvéndes 1 det sammanhanget.
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3.1.1 Kollaborativt undersdkande i planering

Att anvidnda konst pa olika sdtt i planeringsprocessen dr en erkdnd metod och
Boverket (2021b) beskriver det som ett gynnsamt redskap nér det kommer till att
fora dialog med invanare. Att genom olika former av konstnérliga uttryck kan det
fungera overbryggande i kommunikationsarbetet mellan offentlig forvaltning och
civilsamhéllet. Ett exempel pé detta &r Regeringsuppdraget Samverkan om
gestaltning av offentliga miljoer, vilket var ett uppdrag under 2010-2014 dér Statens
konstrdd, Riksantikvarieimbetet, Boverket och Arkitektur- och Designcentrum
samarbetat for att bidra med en starkare helhetssyn inom planering av offentliga
miljoer, dir konst och gestaltning integrerats som metod i planprocessen. Mélen
med uppdraget konkretiserades genom att ge stod till 13 olika projekt dér
konstnérlig kompetens fick utrymme och storre sjdlvstindighet under
kommunikationen mellan olika aktdrer som var involverade i planeringen. Dessa
projekt sammanfattades i boken Konsten att gestalta offentliga miljéer (2013). Ett
av projekten genomfordes i1 utvecklandet av ny detaljplan for omradena
Hallonbergen och Or, i Sundbyberg och kallades PARK LEK 11. Projektets konstnir
Kerstin Bergendal valde att arbeta pa ett nytt séitt och formade en sorts frizon dér
boende i omrédet och lokala aktdrer kunde skapa sina egna forslag av hur de ville
att omradet skulle utvecklas eller omrdden som de inte ville skulle utvecklas enligt
kommunens forslag. De kunde forma sina forslag med hjdlp av
gestaltningskompetensen som fanns pa plats. Bergendal hade valt att rikta sin
uppmérksamhet pd de offentliga rum som inte ar sd offentliga men fortfarande
allmédnna, pd "sjdlva livet mellan byggnaderna" (Orrje, H. et al. 2013). Efter
personliga samtal och promenader med boende men éven andra aktdrer som inte
tidigare ansags vara vedertagna intressenter skapade Bergendal kortfilmer med
deras berittelser om och kring omrédena Hallonbergen och Or.

Dessa metoder for dialog och kommunikation ledde till att manga fler &n vanligt
kom med forslag eller asikter under samradsprocessen som holls parallellt, bland
annat att det fanns platser av sociala och socioekologiska varden for mianniskor som
skulle byggas bort. Ménniskornas beréttelser som kom fram genom dessa nya eller
alternativa former av kommunikation dér konstnérliga inslag anvéndes i
samhdllsplanering ledde till bland annat beslut att gora en tidsforskjutning av
detaljplaneringen for att vénta in projektets resultat, for att bli en del av
planeringsunderlaget.

Projektet visar att genom att anvénda alternativa och mer explorativa metoder
for dialog dir méinniskors berittelser om en plats kan f4 utrymme kan vi ocksa fa
se platsen ur andra perspektiv. Dar moten mellan ménniskor sker, relationer kan
skapas eller dir vi kan aterhdmta oss efter en lang dag. Sadant som inte syns vid
forsta anblick.

24



Det finns ocksa en pedagogisk poidng med deltagandeprocesser da ett kollaborativt
undersokande kan leda till en - for alla deltagande - ny kunskap om en plats. (Listerborn &
Claeson 2013, 5.243)

Listerborn och Claeson (2013) beskriver ett komplicerat samspel mellan planerare,
arkitekter och invénare i samtidens deltagandeprocesser. De ndmner komplexiteten
i att verkligen veta huruvida jdmlikhet av invanarnas inflytande uppnds i
verkligheten. Om formandet av platsers identiteter och forestidllningar om
framtidens samhélle gors och utvecklas genom sociala interaktioner finns da ett
stort behov av att reflektera 6ver hur dialoger fors och hur maktrelationer uttrycker
sig. Detta for att undvika att reproducera och driva pa befintliga sociala
maktordningar bland deltagarna i planeringsprocessen. Om de maktordningar och
yrkesroller tillats att beprovas i andra sammanhang eller pd andra sétt kan det ge
upphov till att dldre praktiker ifrdgasétts och nya, mer inkluderande, kan skapas.
Metoder som kan ge storre mojlighet for fler att vara delaktiga i
samhéllsutvecklingen och ddrmed skapa forutsittningar till ett mer demokratiskt
samhdlle. Forfattarna ndmner ocksd variationerna i hur planerare och arkitekter
arbetar, att det finns olika forestillningar och traditioner 1 hur de ska arbeta inom
deras arbetskultur. Planerare antas arbeta med utgangspunkt i att vara opartiska och
neutrala medan konstndrer eller arkitekter antas uttrycka sig mer subjektivt i sitt
arbete. Att det kan skapa exklusion och skapa svarigheter 1 att gora sig forstadd
infor alla och att forsta andra. En som inte &r arkitekt eller planerare kan ha svart
att lasa de dokument eller ritningar som presenteras under en dialog och dirmed
inte erbjudas mojlighet att paverka dem. Genom att arbeta péd ett sadant sitt att
manga perspektiv kommer in och far ta plats tidigt i planeringsprocessen kan dven
det ges mojligheter till att samkonstruera nya kunskaper om en plats. Listerborn och
Claeson ndmner att de tjdnstepersoner eller experter som forsoker fora dialog med
invanare dven behover reflektera och inneha formégan att ta emot invanarnas
asikter och kunskap. I medborgardialog eller andra deltagandeprocesser méste det
finnas forutséttningar for en tvavigskommunikation for att det ska skapas forstaelse
for olika perspektiv och leda till socialt hallbara dialogprocesser.

3.1.2 Vet vi alla vart taget gar?

Som forfattarna ndmner 1 detta exempel sa kan det finnas en svarighet i att hitta ett
kommunikationssdtt som passar for alla. Dokumenten som presenteras av
planerarna eller arkitekterna inte dr skapta pa sadant sitt som alla kan forsta och da
inte heller vet hur en ska kunna paverka eller forandra dem. Genom att invanarna 1
detta exempel fick hjélp och verktyg for att sjdlva kunna kommunicera hur de ville
att planen skulle fordandras skapades det en slags plattform dér planerare, arkitekter,
invanare och andra intressenter kunde métas. Invénarna fick hjilp att kommunicera
mer pé arkitekterna och planerarnas sprak och dédrmed &ven fi chans att komma in
med sina asikter tidigt i processen. Aven fick da vissa platser i landskapet, som &r
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av betydelse for dem och bara kan komma till uttryck genom personliga beréttelser,
utrymme. Om offentlig forvaltning ska kunna fora en dialog dér alla kan motas
kanske det &r en fordel att det finns ett slags gemensamt sprak och en gemensam
plattform for en héllbar kommunikation, dér invanare inte bara blir informerade
utan informationen kommer fran dem sjilva. Dock i1 detta exempel hamnar det
kommunikativa ansvaret pa invanarna istéllet for den offentliga forvaltningen, och
det dd kanske inte kan ses som ett mote mellan jamlikar och ddrmed inte ett
deliberativt samtal.

Att facilitera samtal om landskapet i landskapet, skulle kunna erbjuda dialogiska
verktyg for invdnare och offentlig forvaltning i form av att de tillsammans kan
uppleva de personliga offentliga platser som kan vara viktiga for invadnarna och da
skapa ett sprék tillsammans. Detta utan att ena parten tilldelas mer ansvar dn en
annan. Exempelvis skulle det kunna skapas en huvudfriga kring en viss
betydelsefull plats 1 landskapet som alla parter far uppleva tillsammans och samtala
om. Detta skulle kunna leda till att dessa platser synliggdrs och dven att vérdet av
dem kan komma fram och 6vervigas in i underlaget for planeringen tidigt. En annan
och viktig del som vi kan ta till oss om exemplet med konst &r att, som forfattarna
betonar, om invanda yrkesroller och sociala auktoritetsordningar tillats att utmanas
1 andra sorters sammanhang eller provningar sa kan det resultera i att gamla metoder
kritiseras och nya skapas. Detta kan sdgas vara en styrka med att infora
naturvdgledning in i fysisk planering, att det kan innebdra nya konnotationer. Att
det kan skapa mojligheter till att utmana rddande sociala ordningar och praktiker
som finns under exempelvis en medborgardialog och ges tillfélle att veckla ut nya,
mer inkluderande praktiker dar invénarna kan fa reellt inflytande i planeringen.

3.2 "Det ar en ny metod, som inte sager
medborgardialog”

Om vi ska kunna besvara fragan om huruvida naturvidgledning kan anvéndas i
planering och var kan det vara en klok borjan att synliggdra mojligheter och
utmaningar genom att tinka oss in 1 ett scenario dér vi sétter in det 1 ett sadant
sammanhang. For att reda ut detta har jag diskuterat det med yrkesaktiva personer
inom en kommun som 4r insatta i &mnesomradet dialog i samhaéllsutveckling, vilket
gjordes under de semistrukturerade intervjuerna och som kommer behandlas 1
denna text.

Vid fragan om vad det kan finnas for utmaningar med att infora naturvégledning
1 fysisk planering svarar respondent 1 pa att en stor utmaning kan vara att det helt
enkelt finns en kompetensbrist hos den som ska halla i naturvdgledningen. Att den
inte vet vad naturvigledning handlar om, utan det &r &nnu begrepp som dyker upp
som de ska arbeta med under dialogprocesserna. Hens erfarenheter &r att
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kompetensen inom offentlig forvaltning kring att kunna fora en dialog behdver
forbattras och att det behdver erkdnnas som just en spetskompetens. En annan
utmaning som pekades ut kring att infora naturvégledning i fysisk planering var att
som det ser ut just nu passar det inte riktigt in 1 det system som finns for
samhdllsplanering. Respondenten stiller sig fragan om "vart i processen ska
naturvigledningen in?".

Detta ér en relevant frdga i sammanhanget, om vi nu ska infora nya praktiker
med ett nytt begrepp och allt vad det inbegriper i ett redan etablerat falt av metoder
som tjénstepersoner arbetar med sé kan det vara svart att veta var i dialogprocessen
den ska in. Dessutom med det breda anvéindningsomrdde som naturvigledning kan
passa in i. Det kommer dven féra med sig krav pa nya praktiker och sétt att arbeta
med sjdlva formaliseringen.

Respondent 1 ndmner vidare;

En svaghet med naturvigledning &r just det hér hur ska det kunna goras till en allmén handling,
hur ldgger man ut en naturvdgledning pa granskning, hur fattar politikerna beslut av ett samtal
frén en naturvidgledning?

Hen berittar att som det ser ut just nu ar naturvigledning lite langt ifrdn hur
kommuner jobbar strategiskt, det behovs kompetensutveckling och goda exempel
fran tidigare fall som kan visa hur det kan fungera. Samtidigt som det kan finnas en
del utmaningar med inférandet av naturviagledning ndmner respondenten att hen ser
potentialen i att anvénda naturvégledning i planering och som det mest effektiva
for att fa olika aktorer att motas.

Jag tanker att naturvdgledning, skulle verkligen kunna f6ra in en ny relation till den plats jag
bor pé, att fa ga runt med andra ménniskor pa den hér platsen och végledas i samtalet kring vad
betyder den hér platsen, vad ar det hér for ndgonting, vad har hént héar, kulturhistoria eller vad
som helst...bdddar ocksd for det kommande samtalet om utvecklingen. Det kanske inte ar i
naturvéigledningssammanhanget som diskussionen om utvecklingen av platsen ska dga rum,
men nér vi vil kommer in i det samtalet s& kommer vi ihag att - juste det finns ju det hér och
det finns en massa perspektiv pa det har.

Respondent 1 utvecklar att naturvigledningen skulle kunna anvéndas som ett slags
forarbete for det kommande samtalet om hur utvecklingen ska ga till och att det kan
agera dverbryggande for en bredare forstaelse av platsens virden, vérdet for andra
och sin egna vérdering.

Genom just att tjdnstepersoner och politiker frdn den offentliga forvaltningen,
invanare och andra intressenter skulle kunna knyta an till platsen pa det séttet som
respondenten beskriver. Offentliga forvaltningen kan under en naturvégledning
bilda en relation till platsen som de sen kan komma ihag nér de skapar och formar
utvecklingsforslaget, att resultaten fran naturvigledningen kommer med 1
underlaget och péverkar redan innan forslaget &r skapat och innan de bjuder in till
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medborgardialog. D& finns en mojlighet for arkitekten, planeraren eller
tjdnstepersonen att relatera tillbaka och komma ihdg de olika perspektiv som kom
fram under naturvédgledningen. Detta skulle kunna formaliseras exempelvis pa
liknande sdtt som i konstexemplet, en sammanfattande text alternativt korta
berittelser, men som sedan kan tas med och diskuteras under medborgardialogen.

Respondenten ndmner ocksa ett forslag pa att det skulle kunna anvindas till att
utbilda naturvégledare ute i de lokala orterna, for att kunna erbjuda invanare
kommunikativa nycklar till att kunna férmedla sin egna plats. En tredje aktor pa ett
sdtt, som dr en utbildad naturvégledare och som bildar en brygga mellan exempelvis
en markégare och en tjdnsteperson och som kan vigleda dessa till bittre dialoger.

Detta skulle kunna relateras tillbaka till exemplet med konst, dar invénare gavs
kommunikationsverktyg av personer med konstkompetens till att skapa egna
gestaltningsforslag. I detta fall skulle naturvégledning kunna anvéndas pé liknande
sétt. Dér invanare ges mojligheter och verktyg till att sjdlva kunna kommunicera
om platsen och sin relation till den i en dialog dér alla ocksd upplever platsen
tillsammans. Det skulle kunna fungera som en sorts facilitator for en gemensam
forstaelse av varandras perspektiv men utan att invanarna ska behdva ldra sig
arkitekternas eller planernas sprak. Utan med en naturvégledare som en slags tredje
aktor kan det bli mer att alla parter utmanas att lara sig och delta i dialogen, dven
tjdnstepersonerna.

En annan dimension med att inspireras av naturvdgledning och att ha landskapet
1 fokus for dialogen i detta sammanhang &r att det kan dven skapa en annan form av
upplevelse 1 kontrast till vad ménniskor ibland kan uppleva under
medborgardialoger. Respondent 1 ndmner;

och det kan vara roligt, alltsa det dr det ocksa, man gar inte in pa en naturvdgledande vandring
och tdnker att, nu ska jag behdva sléss, som det kan vara pd medborgardialoger

Naturvigledningen skulle kunna fungera som ett sétt att skapa ett forum, och en
motesplats, dir en inte kénner att en behdver forbereda sig for ett slags krig utan
som ett sitt att sitta allas fotter pd samma mark, och skapa forutséttningar till att
lyssna in pa varandras tankar. Forestdllningar och forvéntningar kring hur en
medborgardialog ska gi kan vara betydande for hur olika intressenter 1 planeringen
sen i dialogen pratar med varandra. Om jag forbereder mig for ett krig sé har jag
nog ocksa en forestillning om att det kommer bli ett krig. Respondenten namner att
en mojlighet med naturvigledning dven kan vara att eftersom "Det dr en ny metod,
som inte sdger medborgardialog", sa kan begreppet formas efter kontexten.
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3.3 Men far alla vara med pa taget?

For att ta oss vidare 1 frdgan s finns ett behov av att reda ut frigan om hoppet ar
for langt till att anvénda naturvédgledning med dialogprocesserna i fysisk planering,
sasom den forstds i denna uppsats?

Respondent 2 utrycker att det inte &r ett for stort hopp och det finns kopplingar.
Hen beskriver att de olika dialogverktygen som finns &r ganska lika, oavsett om vi
pratar naturvigledning eller inte. Att fokus och maélen @nda &r att involvera
maénniskor att f delta 1 planering och att skapa sin ort, eller att fa tycka till om en
plats. Hen berittar att ndr en ska gora en medborgardialog s& 4r mdtena bara "toppen
av isberget", att det intressanta befinner sig under planeringen dér manga olika
ramar faststdlls. Respondent 2 beskriver att det finns ménga olika dialogverktyg att
ta till men att oavsett vilket dialogverktyg som anvénds anser hen att det ar viktigt
att halla det ndra minniskan. Vid fragan om de har anvint sig utav rollspel pa nagot
sétt sd svarar respondenten att de har gjort det. Att de har anvénts sig utav att en far
ta pa sig olika hattar och byta perspektiv frén sin egna arbetsroll eller rollen som
medborgare.

Aven detta ir ett tangerande exempel pa hur en naturvigledning kan se ut, dock
kan sédgas att det fortfarande saknas de vitala delarna i att kunna uppleva platsen i
verkligheten som dr en viktig komponent nér vi ska samskapa en plats, dven for att
kunna synliggoéra de personliga offentliga rummen som ndmnts tidigare. Om
dialogen fortfarande halls i en kontorslokal med en utskriven karta, kanske det finns
storre sannolikhet att dessa platser inte fir komma tals. Vidare beror det dven pé
vem naturvigledaren ska vara i ett sddant sammanhang, eftersom det krévs inte bara
kompetens i att kunna facilitera dialog utomhus men dven hur en kan anvénda
landskapet for dialogen pa ett bra sitt.

Respondent 2 uttrycker sig positivt instélld till medborgardialoger och menar pa
att medborgardialogen ar ett viktigt verktyg i processen med att utveckla en plats;

Jag har ju ndgon sanhdr grundsyn om man ska utveckla en plats, en punkt, en ort, en park eller
vad det nu dr sé blir det sdllan bra om man sitter och ténker sjélv, utan man maste hitta végar
att involvera dem som &r berdrda. och som anvénder den hér platsen, ytan, orten och da &r ju
medborgardialog ett valdigt viktigt verktyg.

Hen beskriver att tanken &r att det ska bli verkstad och inte bara en pappersprodukt
av processerna och idéerna som kommer fram ska genomforas och att det dr da
mycket viktigt med dialogprocesserna. Respondenten beréttar att hen har arbetat
med culture planning, som i sig har berdéringspunkter till hur naturvégledning ocksa
kan anvdndas for. Respondenten beskriver att naturvigledning kan vara en viktig
komponent ndr det kommer till att utveckla en plan for naturviagledning pé ex. en
vandringsled eller om nagon form av turism produkt ska utvecklas for kommunens
oversiktsplanering. Dock beskriver respondenten att det 4r mer dn naturvirden som
ska inkluderas 1 platsutveckling, det dr hela dimensionen med ekologisk héllbarhet,
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fragor kring jamlikhet och integration. Att hen maste ta hénsyn till alla fragor
runtomkring ocksa. Men samtidigt utrycker respondenten att steget till att fundera
kring naturvédgledning, vad som &r utmérkande med en plats, vilka som ror sig pa
platsen och kommunicerar om det s blir det inte ett sirskilt stort hopp.

Att begreppet naturvigledning kan uppfattas som sa praglat i att endast handla
om frdgor om natur dterkopplas till utmaningen med att det behdvs kompetens inom
naturvigledning som innehéller en bredare forstaelse av hur det kan fungera som
en facilitator av ett forum for fler fragor 4n just natur. Att ha naturvigledning med
1 en dialogprocess kan till exempel fylla funktionen i att vara inkluderande, genom
att anvinda det brett och i samhéllsutvecklingssammanhang som inte bara
diskuterar natur och kulturarv, kan det agera mer inkluderande for grupper av
invanare som inte har en relation till Sveriges natur och kulturarv eller som kan
kénna sig exkluderade i det ssmmanhanget. De kan dé& fa mojlighet att skapa nya
konnotationer till platsen tillsammans med andra. Naturviagledaren och dialogen 1
dialogprocessen kan d& vara mer som en samskapande och inkluderande kraft infor
framtida fragor om hur vi ska utveckla vért samhille som ser till att vi alla fir vara
med pa tdget mot ett demokratiskt planerat och héllbart samhélle.

30



Del 4. Diskussion

Det blir tydligt med respondenterna som jag intervjuat att det finns dikotoma
forestillningar och upplevelser av medborgardialogen som metod for dialog, sdsom
Tavilzadeh beskriver i etapp 1. Medborgardialoger kan ses som ndgot som en méste
ges in 1 for att sldss om sin sak och inte ett deliberativt, dppet samtal dar olika
perspektiv vdgs in, vilket dr ett av grundargumenten for medborgardialogens
funktion fran borjan. Medborgardialogen kan da sdgas ur det perspektivet inte
uppfylla de idealen som ett deliberativt samtal krdver. Trots att offentliga
forvaltningen arbetar hart med att forsoka se till att invanare fir en rost och en
paverkan i underlaget till planeringen med hjdlp av medborgardialogen kan det
fortfarande finnas svarigheter med undvika att det fortfarande anvénds for att
legitimera den nuvarande styrningsformen som finns. Eftersom att det egentliga
beslutsfattandet fortfarande sker i den representativa demokratins plattformar sa
kan det uppfattas, precis som ur det pessimistiska synsittet, att det bara &r till for
nagon slags symbolisk handling frén den offentliga forvaltningens sida. Med detta
1 tanke sd finns risken att dialogen d4 inte kdnns meningsfull, kanske inte ens for
ndgon av deltagarna, bade offentlig forvaltning och civilsamhallet.

Trots att det kan finnas oenigheter bland deltagarna i en medborgardialog, som
kan vara ett tillfille for konstruktivitet, gar det forlorat om det fortfarande inte
inbegriper de deliberativa inslag som behovs. Det finns dven nagot konstruktivt
med att utmana det nuvarande systemet med nagot helt nytt, dir det finns
mojligheter att skapa nya definitioner och innebdrder av hur vi vill att det
demokratiska systemet ska vara. Att vi planar ut, ifrdgasétter och anpassar nya
begrepp och metoder till det. Genom att anvdnda en metod som inte har samma
konnotationer och inte dr lika préglade av en form av missndje eller krig sd finns
mojlighet att faktiskt, precis som i exemplet med konst, utmana de rddande sociala
och politiska ojdmlikheterna 1 vart samhille och samtidigt 6ppna upp for nya
betydelser och berittelser kring hur vi kommunicerar om miljon runtomkring oss
pa ett mer demokratiskt sdtt. Detta dr ndgot som en naturvdgledare kan tillfora i
dialogprocesserna, nimligen mdjligheter till att skapa ett mer meningsfullt forum
for att samtala om utveckling. Genom att uppleva platsen tillsammans pé ett annat
stt an att se den 1 ett dokument, far deltagarna i planeringen mojligheterna att
stimulera sina sinnen och sitt lirande och pa sa vis kan skapa sin egna relation och
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mening till platsen. De skapar ett meningsfullt sammanhang tillsammans i
landskapet.

Samtidigt som steget till att inspireras av naturvigledning i dialogen inte
uppfattas som sa stor, finns det en méngd utmaningar med att infora det i ett falt
med redan etablerade metoder. Det kan konstateras att bada respondenterna anser
att naturvégledning i planering kan anvindas, men att de har olika forstaelser for
hur det kan anvindas i fysisk planering. Medan 4 ena sidan ses en potential i att
prata om landskapet, i landskapet. Detta for att fora och fordjupa dialogen om en
plats i planering och att det skulle kunna anvidndas som en tredje aktdr som innehar
en spetskompetens inom landskapsupplevelse baserad dialog och kan vigleda bade
invanare, markdgare och tjdnstepersoner till en bittre dialog. Detta kan d& innebéra
att vi kan forskjuta det kommunikativa ansvaret till en slags tredje aktér som inte
kommer in i sammanhanget med samma forestdllningar och antaganden kring
rollerna som beslutsfattare har eller som invénare har kan det kanske leda till mer
deliberativa samtal ddr det kan vara ett Oppet samtal mellan jadmlikar pa nagot sitt.
A andra sidan kan begreppet naturviigledning uppfattas som eventuellt for snivt for
breda samhallsfragor. Att naturvédgledningens préagling av att ha ett fokus pa
naturvardsfrdgor d4 kan innebéra en slags exkludering av andra samhéllsfragor som
jamlikhet och integration. Med aterkoppling till utomhuspedagogikens grunder ar
det genom att uppleva den fysiska vérlden som vi kan forstd den och léra oss om
och av den. Att samtala om en plats genom att ocksd uppleva den skapar vi en ny
dimension av ldrandeprocess i kontrast till om vi endast skulle ha samtalet. Bade
invanare, tjanstepersoner och andra intressenter kan fa utrymme att positionera sig
sjdlva till landskapet, ge den mening och sétta det samspelet i ett sammanhang.
Detta i relation till att utmana rddande ordningar och ojamlikheter kan det skapas
ett forum for deliberativa samtal jadmlikar emellan.

Huruvida frdgan om var naturvigledningen kan sittas in i kontexten fysisk
planering s& framkom ett forslag fran respondent 1 att det skulle kunna sittas in
innan medborgardialogen. Detta kan ju underldtta och mojliggéra for offentliga
forvaltningen och invanarna att knyta an till platsen sjdlva innan och dven att den
informationen kan latas sjunka in. Detta kan ju d& ocksa ge utrymme for reflektion
kring vissa platser som invanarna under en naturvigledning uttrycker som
virdefulla, personliga men dnda offentliga och att dessa kan markeras ut innan ett
forslag klargors.
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Del 5. Avslutande ord

I och med den problematik och priglade missndjet som kan finnas med den
nuvarande anvidndningen av medborgardialog i1 fysisk planering betonar den hér
studien att ett behov av nya eller alternativa former av dialogforande finns. Genom
tanke experimentet dér en tinker sig in i ett scenario dér vi knyter in ett nytt begrepp
och inspiration, naturvigledning, in i sammanhanget visar denna studie pa att det
kan utmana rddande dialogpraktiker med ndgot helt nytt, dir det finns mojligheter
att skapa nya definitioner och inneborder av hur vi vill att det demokratiska
systemet ska vara. Att vi planar ut, ifragasitter och anpassar nya begrepp och
metoder till det. Naturvédgledningen med dialogprocesserna i fysisk planering kan
tillféra och bidra med att stimulera larandeprocesser under dialoger om ett landskap
genom att uppleva det och samtidigt kan vi skapa forutséttningar for att skapa ett
mer meningsfullt sammanhang och forum for deliberativa samtal om framtidens
samhiéllsutveckling.

33



Referenser

Boverket (2012). Socialt hallbar stadsutveckling. https://www.boverket.se/sv/om-
boverket/publicerat-av-boverket/publikationer/2010/socialt-hallbar-
stadsutveckling/ [2023-05-30]

Boverket (2020). Kommunal fysisk planering.
https://www.boverket.se/sv/samhallsplanering/sa-planeras-sverige/kommunal-
planering/ [2023-05-30]

Boverket (2021a) Steg i dialogprocessen. https://www.boverket.se/sv/PBL-
kunskapsbanken/teman/medborgardialog/steg_i_process/ [16-04-2023]

Boverket (2022a). Om Boverket. https://www.boverket.se/sv/om-boverket/ [2023-05-30]

Boverket (2022b). Varfor satsa pa utokad medborgardialog.
https://www.boverket.se/sv/PBL-
kunskapsbanken/teman/medborgardialog/utokad/ [2023-05-30]

Boverket (2022c¢) Delaktighetstrappan beskriver grad av inflytande.
https://www.boverket.se/sv/PBL-
kunskapsbanken/teman/medborgardialog/vad_ar/delaktighetstrappan/ [17-
04-2023]

Brown, James, R. 1991. Laboratory of the mind: Thought experiments in the natural
sciences. Andra uppl. London: Routledge. [25-05-2023]

Bryman, A. (2002) Kvalitativa intervjuer. Bryman, A. (red.) Samhéllsvetenskapliga
metoder. Malmé: Liber ekonomi. [25-05-2023]

Carter, J. (2015) Interpretation for utveckling av kulturmiljéer. Oversittning: Bergdahl,
E. Edinburgh: Riksantikvarieimbetet. ISBN 978-91-7209-713-1 (PDF) [17-04-
2023]

Caselunghe, E. & Hansen, H.P. (2012a) Naturviagledning som demokratiskt forum. I:
Bertilsson, B., Larsdotter Thiel, P. (red.) Skapa sammanhang - naturvigledning
som ldrande for hdllbar utveckling. Andra upplagan. Uppsala: Centrum for
naturvégledning, SLU. 28-40. ISBN: 978-91-978530-3-3. [4-05-2023]

34


https://www.boverket.se/sv/PBL-kunskapsbanken/teman/medborgardialog/steg_i_process/
https://www.boverket.se/sv/PBL-kunskapsbanken/teman/medborgardialog/steg_i_process/
https://www.boverket.se/sv/PBL-kunskapsbanken/teman/medborgardialog/vad_ar/delaktighetstrappan/
https://www.boverket.se/sv/PBL-kunskapsbanken/teman/medborgardialog/vad_ar/delaktighetstrappan/

Caselunghe, E. (2012b). Forskningsperspektiv pda naturvigledning (Rapporter
Institutionen for stad och land — nr 3/2012). Uppsala: Institutionen for stad och
land SLU. ISBN: 978-91-85735-26-6 [15-05-2023]

Chistiano, T. (2012) Rational deliberation among experts and citizens. Parkinson, J &
Mansbridge, J. (red.). Deliberative Systems: Deliberative Democracy at the
Large Scale. 27-51 Cambridge: Cambridge University Press. ISBN 978-1-107-
02539-4 [11-04-2023]

CNV (Centrum for naturvigledning), SLU (2022). Vad dr naturvigledning? Definition
och historik. https://www.slu.se/centrumbildningar-och-projekt/centrum-for-
naturvagledning/naturvagledning/definition/ [15-05-2023]

CNV (Centrum for naturvigledning) SLU (2023) Dialog ute - verktygsldada.
https://www.slu.se/centrumbildningar-och-projekt/centrum-for-
naturvagledning/naturvagledning/verktyg/dialog-verktyg/ [19-05-2023]

Council of Europe (2018). Déjeant-Pons, M. (red) Council of Europe Landscape
Convention. Contributing to human rights, democracy and sustainable
development. (ETS No. 176, 2004) ISBN 978-92-871-8486-3.
https://www.coe.int/en/web/landscape/ [24-04-2023]

Dahlgren, L.O., Szczepanski, A. (2004) Rum f6r ldrande — négra reflektioner om
utomhusdidaktikens sérart. I: Lundegérd, 1., Wickman, P. & Wohlin, A. (red.)
Utomhusdidaktik. Lund: Studentlitteratur. [27-05-2023]

Elmore, R. (1980) Backward Mapping: Implementation Research and Policy
Decisions, Political Science Quarterly, 94, 601-616 [25-05-2023]

Englund, T. (2004) Deliberativa samtal i ljuset av deliberativ demokrati. I: Premfors, R.,
Roth, K (red.). 61-62. Deliberativ demokrati. Lund: Studentlitteratur. [11-04-
2023]

Ericsson, G. (2004). Uterummets betydelse for det egna vixandet. I: Lundegérd, 1.,
Wickman, P. & Wohlin, A. (red.) Utomhusdidaktik. Lund: Studentlitteratur. [27-
05-2023]

Hartz-Karp, J., (2005) “A Case Study in Deliberative Democracy: Dialogue with the
City”, Journal of Public Deliberation 1(1). Nedladdningsbar pdf:
doi: https://doi.org/10.16997/;dd.27 [16-04-2023]

Ham, S. (2013) Sandberg E. (red.) Interpretation - kommunikation som gor skillnad.
Handbok for vigledare i natur- och kulturarv. Oversittning: Bergdahl, E.,

35


http://www.coe.int/LandscapeConvention
https://doi.org/10.16997/jdd.27

Hultman, S., och Sandberg, E. Uppsala: Centrum for naturvédgledning. ISBN:
978-91-97-85-30-4-0. [26-05-2023]

Knudsen, M.A. (2019) Naturvégledarskap. I: Sandberg, E. (red.) Naturvigledning i
Norden : En bok om upplevelser, ldrande, reflektion och delaktighet i métet

mellan natur och mdnniska. Képenhamn: Finansierat av Nordiska Ministerradet.
142-196. https://doi.org/10.6027/Nord2019-021 [16-05-2023]

Listerborn, C., & Claesson, R. (2013). Att synas och ta plats i staden : om
medborgarinflytande i fordndringsprocesser. | Konsten att gestalta offentliga
miljoer : samverkan i tanke och handling (s. 239-245). Himtad frén
http://urn.kb.se/resolve?urn=urn:nbn:se:mau:diva-16283 [09-04-2023]

Listerborn, C. (2015). Medborgarinflytande — Om makt, genus och stadsutveckling . I
Lindholm, T., Oliveira e Costa, S. & Wiberg, S. (red.), Medborgardialog -
demokrati eller dekoration?: tolv roster om dialogens problem och potential i
samhdllsplaneringen (s. 65-83). Stockholm: Arkus. [13-05-2023]

Levine, P. & Fung, A. & Gastil, J., (2005) “Future Directions for Public
Deliberation”, Journal of Public Deliberation 1(1). Nedladdningsbar pdf:
doi: https://doi.org/10.16997/jdd.24 [16-04-2023]

Ludwig, T. (2015). Hamish Glen, M. (red.) The Interpretive guide - Sharing Heritage
with People. Andra upplagan. Werleshausen, Tyskland: Bildungswerk
interpretation. ISBN 978-3- 9815219-9-3 [22-04-2023]

Malm Lindberg, 1. (2018). Tankeexperiment som religionsfilosofisk metod. I Uppsala
Studies in Philosophy of Religion: Vol. 5. Filosofiska metoder i praktiken (s.
273-288). Hamtad fran http://urn.kb.se/resolve?urn=urn:nbn:se:uu:diva-495744
[25-05-2023]

Nationellt centrum for utomhuspedagogik (2019). Utomhuspedagogik. Institutionen for
kultur och kommunikation. Linkdpings universitet.
https://old.liu.se/ikk/utomhuspedagogik?1=sv [27-05-2023]

Nykénen, R. (2019) Naturvigledning som del i naturvard. I: Sandberg, E. (red.)
Naturvdgledning i Norden : En bok om upplevelser, lirande, reflektion
och delaktighet i métet mellan natur och médnniska. Kopenhamn: Finansierat av
Nordiska Ministerradet. 36-42. https://doi.org/10.6027/Nord2019-021 [16-05-
2023]

Olsson, U. (2020) Livsviktig skog skévias for spdarvigen. UNT.
https://unt.se/insandare/artikel/livsviktig-skog-skovlas-for-
sparvagen/wjozydyl [01-05-2023]

36


https://doi.org/10.16997/jdd.24
https://old.liu.se/ikk/utomhuspedagogik?l=sv
https://unt.se/insandare/artikel/livsviktig-skog-skovlas-for-sparvagen/wjozydyl
https://unt.se/insandare/artikel/livsviktig-skog-skovlas-for-sparvagen/wjozydyl

Orrje, H., Lindholm, A., Olsson, K., (2013) (red.) Statens konstrid. Hallonbergen och Or.
Sundbybergs stad. I: Konsten att gestalta offentliga miljéer : samverkan i tanke

och handling. Hamtad fran http://urn.kb.se/resolve?urn=urn:nbn:se:mau:diva-
16283 [09-04-2023]

Premfors, R. & Roth, K. (2004) En demokratisyn och ett forskningsfilt. I: Premfors, R.,
Roth, K (red.). 7-19. Deliberativ demokrati. Lund: Studentlitteratur. [11-04-
2023]

Rohde, T. (2019) Naturvégledningens roll och vardegrund. I: Sandberg, E. (red.)
Naturvigledning i Norden : En bok om upplevelser, ldrande, reflektion
och delaktighet i métet mellan natur och médnniska. Képenhamn: Finansierat av
Nordiska Ministerradet. 24-137. https://doi.org/10.6027/Nord2019-021 [16-05-
2023]

Sandberg, E., Rohde, T., Nykénen, R., Cserhalmi, N., Lohne, B. H., Danielsen, L. S., ...
Salin (fd Aroluoma), M. (2019). Naturvigledning i Norden : En bok om
upplevelser, lirande, reflektion och delaktighet i motet mellan natur och
mdnniska. https://doi.org/10.6027/Nord2019-021 [16-05-2023]

Sandell, K. (2016). Ecostrategies : Presentation and Elaboration of a Conceptual
Framework of Landscape Perspectives. Tourism, 64(1), 63—80. Hamtad fran
http://urn.kb.se/resolve?urn=urn:nbn:se:kau:diva-41937 [28-05-2023]

Stensmo, C. (1994). Pedagogisk filosofi. Lund: Studentlitteratur. [27-05-2023]

Tahvilzadeh, N. (2014) Det varas for medborgardialoger. Underlagsrapport for SOU
2016:5, Stockholm: Kulturdepartementet. Tillgénglig:
https://demokratiutredningen.files.wordpress.com/2015/04/tahvilzadeh-det-
vc3aSrasfc3b6rmedborgardialoger.pdf. [13-04-2023]

Tahvilzadeh, N. (2015) Deltagande styrning - optimistiska och pessimistiska perspektiv
pa medborgardialoger som demokratipolitik. I: Lindholm, T., Oliveira e Costa,
S., Wiberg, S. (red.) Medborgardialog - demokrati eller dekoration? - Tolv
roster om dialogens problem och potential i samhdllsplaneringen. 23-52. Arkus
skrift nr 72. ISBN: 978-91-980422-3-8 [23-05-2023]

Tilden, F. (1957). Interpreting Our Heritage. 4. ed. The University of North Carolina
Press: Chapel Hill Books. [29-05-2023]

Tunstrom, M. (2015). Gemenskap i den héllbara staden - social hallbarhet och
medborgarinflytande. I Lindholm, T., Oliveira e Costa, S. & Wiberg, S. (red.),

37



Medborgardialog - demokrati eller dekoration?: tolv roster om dialogens problem
och potential i samhaéllsplaneringen (s. 53-63). Stockholm: Arkus. [30-05-2023]

UNDP (2022). Globala malen, /1 Hdllbara stidder och samhdllen.
https://www.globalamalen.se/om-globala-malen/mal-11-hallbara-stader-och-
samhallen/ [3-05-2023]

Vedung, E. (1997), Utvardering och implementering, i Helander, Voitto & Sandberg, Siv,
red., Festskrift till Krister Stahlberg 50 &r den 31 maj 1997, 273-289, Abo: Abo
Akademis Forlag. [25-05-2023]

Figur 1: Boverket (2021a) Steg i dialogprocessen. lllustration. Tillgénglig:
https://www.boverket.se/sv/PBL-
kunskapsbanken/teman/medborgardialog/steg i process/ [16-04-2023]

Figur 2: Boverket (2022) Delaktighetstrappan beskriver grad av inflytande. Illustration
for delaktighetstrappan. Tillgénglig: https://www.boverket.se/sv/PBL-
kunskapsbanken/teman/medborgardialog/vad _ar/delaktighetstrappan/ [17-04-
2023]

38


https://www.globalamalen.se/om-globala-malen/mal-11-hallbara-stader-och-samhallen/
https://www.globalamalen.se/om-globala-malen/mal-11-hallbara-stader-och-samhallen/

Tack

Jag skulle forst och framst vilja uttrycka min eviga tacksamhet och kérlek till min
kompis Anton, som har gett mig stdd, underbar naturvdgledning och
barfotapromenader nédr de som mest behdvdes under detta arbetes ging. Jag skulle
dven vilja tacka min gode vdn Henrik och hens tre U:n; Utmana, Underlétta och
Understodja. Sedan skulle jag dven saklart vilja rikta mig mot mina vanner, Flynn
och Amanda. Som de otroligt visa och fria sjélar som ni dr ger mig inspiration, driv
och stod i den form som jag aldrig sjdlv forstér att jag behover.

Patrik, detta hade jag aldrig fatt ihop utan dig. Du visade mig hur och gav mig
modet att prova pa nagot nytt. Att det inte dr en omdjlighet. Kunde inte fatt en béttre
handledare. Med ditt stdd kan jag kdnna mig stolt 6ver vad jag har skapat. Tack.

Eva, du &r anledningen och vigledaren till att jag fann en del av mig sjélv i
naturvigledningen frén borjan. Det var som att jag éntligen hittade ett hem. Tack.

39



Publicering och arkivering

Godkénda sjélvstandiga arbeten (examensarbeten) vid SLU publiceras elektroniskt.
Som student dger du upphovsritten till ditt arbete och behdver godkénna
publiceringen. Om du kryssar i JA, sa kommer fulltexten (pdf-filen) och metadata
bli synliga och sokbara pé internet. Om du kryssar i NEJ, kommer endast metadata
och sammanfattning bli synliga och sdkbara. Aven om du inte publicerar fulltexten
kommer den arkiveras digitalt. Om fler dn en person har skrivit arbetet géller
krysset for samtliga forfattare. Du hittar en lank till SLU:s publiceringsavtal pa den
hér sidan:

e https://libanswers.slu.se/sv/faq/228316.

JA, jag/vi ger harmed min/var tillatelse till att foreliggande arbete publiceras
enligt SLU:s avtal om Gverlatelse av rétt att publicera verk.

(1 NEJ, jag/vi ger inte min/var tillatelse att publicera fulltexten av foreliggande
arbete. Arbetet laddas dock upp for arkivering och metadata och sammanfattning
blir synliga och sokbara.

40


https://libanswers.slu.se/sv/faq/228316

	Del 1. Inledning
	1.1 Landskapet i ett demokratiskt forum
	1.2 Syfte och frågeställning
	1.3 Bakgrund
	1.3.1 Dialogprocessen vid fysisk planering
	1.3.2 Naturvägledning
	1.3.3 Metoder för naturvägledning

	1.4 Teoretiska utgångspunkter
	1.4.1 Deliberativ demokrati ideal i planering
	1.4.2 Utomhuspedagogiskt perspektiv
	1.4.3 Begreppet social hållbarhet
	1.4.4 Begreppet landskap

	1.5 Avgränsningar

	Del 2. Tillvägagångsätt
	2.1 Metodbeskrivning
	2.2 Kvalitativ semistrukturerad intervju

	Del 3. Empiri och analys
	3.1 Nej, alla är nog inte med på samma tåg
	3.1.1 Kollaborativt undersökande i planering
	3.1.2 Vet vi alla vart tåget går?

	3.2 "Det är en ny metod, som inte säger medborgardialog"
	3.3 Men får alla vara med på tåget?

	Del 4. Diskussion
	Del 5. Avslutande ord
	Referenser
	Tack



