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Forord

Denna uppsats ir ett kandidatarbete pd landskapsarkitekturprogrammet vid SLU i
Ultuna, Uppsala. Under utbildningen pa landskapsarkitektprogrammet har
angsmark ndmnts under flera kurser bade som ett kulturhistoriskt viktigt
landskapselement, men dven som en potential for att 6ka biologisk mangfald i
stdder. Daremot upplever vi att variationen av dngsmarker inte ndrmare avhandlats,
vilket har gjort oss nyfikna pa vad det finns for typer och vilka arter som ingér i
dessa. Eftersom handeln bestimmer tillgdngligt utbud for nyanlédggning av éng ville
vi gérna studera variation av dngar och arter 1 forhallande till utbud, vilket ledde till
detta arbete.

Uppsatsen har genomforts i ett ndra samarbete. Planering samt insamling och analys
av data har genomforts tillsammans. Ebba har skrivit utkast till kapitel 1, 4 och 5,
samt reviderat kapitel 2 och 3. Nadia har skrivit utkast till kapitel 2 och 3, samt
reviderat kapitel 1, 4 och 5. Nadia har dven gjort samtliga figurer och tabeller.

Vi vill rikta ett stort tack till var handledare Vera Vicenzotti, for engagemang,
uppmuntran och humor. Ditt fortroende tillsammans med din drliga feedback har
varit ovarderlig. Tack ocksd till vira medstudenter i handledningsgruppen, for
intressanta och givande diskussioner och rad.

Ebba Forsberg och Nadia Olausson, Uppsala mars 2023



Sammanfattning

Global biodiversitet minskar drastiskt vilket utdver att drabba enskilda arter dven
riskerar att f4 stora konsekvenser for ekosystem och grundliggande
ekosystemtjéinster. Angen ir en naturtyp med stor artrikedom och en 1ang tradition
1 Sverige men som idag dr hotad och naturvardsklassad till f6ljd av fordndrad
markanviandning, som bland annat innefattar urbanisering. Samtidigt utgor urbana
miljoer som halls 6ppna genom forvaltning viktiga erséittningshabitat for vissa arter
som minskar i jordbrukslandskapet och den urbana dngen kan saledes fungera som
ett viktigt verktyg for att 6ka biodiversitet, lokalt, nationellt och globalt.

Genom att jamfora hur vél dngstyper och arter inom naturvirden dverensstdmmer
med dngsfroblandningar hos den frimsta svenska producenten och dterforsiljaren
av dngsfro sa ar syftet med den hidr uppsatsen att undersoka vilka mojligheter
landskapsarkitekter har att arbeta for dkad biologisk mangfald pd nationell niva
genom anldggning av urban dng. Handeln representeras i den hir uppsatsen av
foretaget Pratensis och naturvirdens arter baseras pa artlistor for Natura 2000:s
angsmarkstyper. Resultatet visar pa att Pratensis dngsfroblandningar innehaller
farre arter, en mindre variation av arter, fa rodlistade arter och en storre andel arter
som inte ar tydligt forknippade med hdvd. Utdver att artlistorna uppvisar stora
skillnader Gverensstimmer inte namnséttning och indelning mellan handel och
naturvard vilket riskerar att skapa missforstand och att fel typ av dng anldggs.

De stora skillnaderna mellan Pratensis och Natura 2000 bedoms vara ett resultat av
att handeln och naturvédrden styrs av varierande syften och verkar i olika skalor.
Pratensis dr fokuserade pa en lokal och mindre skala medan Natura 2000 ir en
naturvardsatsning for att mota globala malséttningar om biologisk mangfald.
Pratensis &r ett foretag och sdledes styrt av ekonomiska intressen, dessutom
framhédver Pratensis antropocentriska virden som estetik och funktion vid sidan av
biologisk mangfald. Detta kan jamféras med Natura 2000 som huvudsakligen utgar
frén ett biocentriskt perspektiv.

Sammantaget begrinsar handelns utbud, indelning och namnséttning i nulidget
mojligheterna att verka for nationell biologisk mangfald genom anldggning av
urban dng. Men resultatet visar pd mdjligheterna att bredda utbudet och nyttja fler
av de svenska dngstyperna och dngsmarksarterna som forekommer inom Natura
2000 1 urbana miljoer och didrmed ocksd skapa forutsittningar for en bredare
variation av urbana ingar.

Nyckelord: biodiversitet, biologisk mangfald, dng, urban éng, stadsplanering, urban
planering, Natura 2000, Pratensis, handel, utbud



Abstract

Global biodiversity is in drastic decline, which in addition to affecting individual
species also may cause major consequences for both ecosystems and ecosystem
services. The meadow is a type of nature with an abundance of species and long
history in Sweden. Due to changes in land use, which includes urbanization,
meadows have become rare habitats, often protected due to their nature
conservation interest. At the same time, important replacement habitats for species
that are declining in the agricultural landscape can be found in urban environments
that are kept open through management. Urban meadows can thus function as a tool
to increase biodiversity, locally, nationally, and globally.

This thesis compares similarities and discrepancies between meadow species and
divisions included in nature conservation, and meadow seed mixtures provided by
the leading producer and retailer of Swedish meadow seeds. The purpose is to
investigate the opportunities for landscape architects to increase biodiversity at a
national level by constructing urban meadows. In this thesis, retail is represented
by the company Pratensis and nature conservation species are derived from the
species lists for Natura 2000°s meadow types. The result indicates that Pratensis
meadow seed mixtures contain fewer species, a smaller variety of species, few red-
listed species and a larger proportion of species not directly associated with mowed
grasslands. In addition to these differences, the naming and division of meadows
between retail and nature conservation do not correspond, which can lead to
misunderstandings and ultimately the construction of the wrong type of meadow.

The discrepancies between Pratensis and Natura 2000 are a result of retail and
nature conservation being guided by differing purposes and that they are operating
on different scales. Pratensis is focused on a local scale, whereas Natura 2000 is an
effort to meet global biodiversity goals. Pratensis is a company and thus governed
by financial interests and in addition to biodiversity Pratensis emphasizes
anthropocentric values such as aesthetics and functionality. This can be compared
to Natura 2000’s biocentric perspective.

The available supply, division and naming of meadow seed mixtures limits the
possibilities to work for increased national biodiversity by constructing urban
meadows. The result indicates possibilities to expand the supply by including
additional meadow species occurring in Natura 2000 and thereby -creating
conditions for a wider variety of urban meadows.

Keywords: biodiversity, biological diversity, meadow, urban meadow, urban
planning, urban planning, Natura 2000, Pratensis, retail, supply
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1. Introduktion

Biodiversitet, eller biologisk mangfald, &r ett brett och mangtydigt begrepp som
anvinds 1 manga olika sammanhang och av manga olika discipliner (Diaz & Malhi
2022). Enligt IPBES, den internationella panelen for biologisk mangfald och
ekosystemtjanster, innebdr begreppet biodiversitet utover mangfald av olika arter
dven genetisk variation inom arterna och méngfald av olika ekosystem (IPBES
2019:1033). Vidare har IPBES faststillt att global biodiversitet minskar och att det
sker 1 hogre grad och med en hastighet snabbare dn ndgonsin tidigare i
maénsklighetens historia (IPBES 2019:XIV, XXVII). Forlust av biodiversitet
medfor ménga negativa konsekvenser, och riskerar att forsdimra motstindskraften
hos ekosystem och ddrmed gora dem kénsligare infor yttre hot sasom skadedjur och
klimatfordndringar, vilket i forlingningen kan fa forodande konsekvenser for
grundldggande ekosystemtjinster (IPBES 2019:223).

Att motverka minskningen av global biologisk mangfald dr en etisk angelédgenhet,
bade med hénsyn till arternas egenvérde och ur ett méinskligt perspektiv. Vikten av
att vinda den negativa utvecklingen med minskad biodiversitet framkommer dven
1 flera globala mél och styrdokument, bland annat mél 15 i Agenda 2030, om
ekosystem och biologisk mangfald, och FN:s konvention om biologisk mangfald
(CBD 2012; FN u.d.). Inom EU aterspeglas dessa ambitioner i Art- och
habitatdirektivet, som utgér EU:s huvudsakliga styrmedel for att bevara och stirka
biodiversitet, vilket i sin tur legat till grund for skapandet av Natura 2000, EU:s
nitverk av skyddsvirda naturomrdden (European commision u.d.a, u.d.b).

Angsmarker 4r en grupp av naturtyper som ingar i Natura 2000, vilka bedéms vara
skyddsviérda enligt Art- och habitatdirektivet till f6ljd av att de kan hysa en hog
biodiversitet d& de innefattar bade flera hotade miljoer och arter (se exempelvis
Naturvardsverket 2011b; j; k). Angar 4r kontinuerligt slattrade grismarker, oftast
néringsfattiga, med en mycket lang historia i Sverige som @ven innefattar en stor
variation av  markforhdllanden, artsammanséttningar och skotselformer
(Lennartsson & Westin 2019). Under de senaste hundra aren har arealen
angsmarker i Sverige minskat och fragmenterats kraftigt till f61jd av introduktionen
av vallodling, vilket har lett till att arter som tidigare dominerade landskapet blivit
undantridngda till smébiotoper (Ihse 1995; Sandstrom 2015:22).
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Bristen pa lampliga habitat 1 jordbrukslandskapet for arter knutna till &ngsmark har
bidragit till att manga blivit rodlistade, och idag dterfinns manga av dessa arter
istillet 1 urbana miljoer som liknar de minskande grdsmarkerna, sdsom
bostadsgardar, vigkanter och villatrddgardar (Sandstrom 2015:37). En betydande
andel urban gronyta bestar dock av grasmattor, som har lag biologisk méngfald men
hog niva av skotsel (Hedblom et al. 2017). Det finns alltsd bade variation av
lampliga miljoer samt goda forutséttningar for kontinuerlig skdtsel i stader, vilket
innebér att nyanldggning av dng 1 stadsmiljo skulle kunna fungera som ett verktyg
for 6kad biologisk mangfald, bdde med hansyn till dngstyper och dngsknutna arter.
Landskapsarkitekter dr vél ldmpade att arbeta med urban édng eftersom vi inom yrket
arbetar bade med gestaltning, skotsel och naturvérd.

Angar innefattar olika dngstyper och ingsknutna arter, vilka kan klassificeras och
delas in med olika fokus, syfte och precision utifrdn variationen av
artsammansattningar, skotsel och marktyper (Thse 1997). Handelns klassificeringar
och artsortiment bestimmer vilka typer av urbana dngar som kan skapas och hur
vél de kan anvéndas for att 6ka biologisk méingfald. Landskapsarkitektur ar ett
tvardisciplindrt yrke som arbetar bade med ekologiska samspel och naturvard men
dven bestillare och handel, vilket innebdr kommunikation mellan ménga olika
yrkesgrupper. Dirfor behdver landskapsarkitekter kunskap om vad olika
klassificeringar innebdr och vilka arter de innefattar, sérskilt eftersom urban
angsmark idag anldggs dven av andra skil sdsom estetiska, dér det primédra skélet
inte dr att gynna biologisk mangfald.

1.1 Syfte och fragestallningar

For att kunna gora medvetna val vid nyanldggning av urban dng for biologisk
mangfald behdvs kunskap om hur handelns utbud och indelningar motsvarar
naturvirden. Inom ramen fOr detta arbete avser begreppet naturvard satsningar som
gors for att 6ka och bevara biologisk mangfald, vilket hir frimst representeras av
Natura 2000. Syftet med den hdr uppsatsen ér darfor att undersoka hur vél utbudet
hos det frimsta foretaget for svenska dngsfroer innefattar skyddsvérda arter och
angstyper. Genom att identifiera och analysera likheter och skillnader mellan
naturvard och handel &r forhoppningen att bidra bade till en mer medveten
anvindning av nuvarande utbud samt att belysa handelns forbéttringsomraden
avseende biologisk mangfald.

Fraga 1: Hur kan skillnader mellan foretaget Pratensis sortiment av dngsfroer

och arterna 1 Natura 2000:s dngstyper paverka mojligheten att anvinda urban dng
for att hdja nationell biologisk mangfald?

s. 10
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Fraga 2: Hur paverkar likheter och skillnader mellan namnséttning och
artsammansdttning i1 indelningar av dngar hos Natura 2000 och Pratensis
mojligheterna att anviinda urban éng for att hoja nationell biologisk méngfald?

1.2 Avgransning

Manga omriden &r intressanta och viktiga relaterade till urban dng, men arbetets
omfang leder till en del avgransningar. Den hér uppsatsen fokuserar pd arter och
typer av dngsmarker som kan anvéndas vid anldggning av éng i urbana miljéer men
ovriga aspekter av nyanliggning berdrs inte. Aven om kulturhistoriska virden ir
ndra forknippade med dngars hoga biologiska mangfald tas dessa inte upp eftersom
fokus dr samtida urbana forhdllanden. Forvaltning berdrs endast som en faktor for
angars hoga biologiska mangfald, men konkreta skotselatgarder som ldmpar sig for
urbana dngar kommer inte att behandlas. For att kunna jimfora naturvardens arter
med utbudet av dngsfroer i handeln kommer vi fokusera pa karlvéxter i form av
orter och grds, och didrmed inte g in pé trdd och buskar som forekommer i vissa
angsmarker.

1.3 Teoretisk bakgrund: biodiversitet och
urbana angar

I det hdr avsnittet redogor vi for den teoretiska bakgrunden for biodiversitet i
urbana dngar. Forst foljer en definition av begreppet biodiversitet avseende skala
och etik. Ddrefter presenteras mojligheter och mdlsdttningar for okad biologisk
mangfald i stider och urban dng introduceras som ett verktyg for att dstadkomma
detta. Slutligen redogér vi for dngens behov och stadens forutsdttningar for
dangsmark.

Landskapsarkitekter kommer i kontakt med begreppet biodiversitet i olika
sammanhang, bland annat genom nationella mélséttningar och i olika typer av
planeringsdokument. Biodiversitet ett begrepp som kan anvindas av olika syften
och i1 olika sammanhang, det ticker in flera skalor och kan innefatta olika
virderingar (Savard et al. 2000; Diaz & Malhi 2022). Detta innebér att beroende pé
hur och av vem begreppet anvands sa far det olika innebdrd.

Eftersom begreppet biodiversitet dr centralt for den hdr uppsatsen behdver det
definieras for att bli anvéndbart. Den vedertagna samtida definitionen, som speglar
den breda vidden av begreppet, har faststillts av IPBES:

s. 11
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“The wvariability among living organisms from all sources including terrestrial,
marine and other aquatic ecosystems and the ecological complexes of which they are a part.
This includes variation in genetic, phenotypic, phylogenetic, and functional attributes, as well
as changes in abundance and distribution over time and space within and among species,
biological communities and ecosystems” (IPBES 2019:1033)

Begreppet har utvecklats fran att ursprungligen enbart vara en vetenskaplig term,
till att bli populariserat och idag anvéndas inom &ven andra omréden, sdsom politik,
marknadsforing och sociala medier (Diaz & Malhi 2022). Definitionen har 6ver tid
blivit langre och mer inkluderande, vilket dr ett tecken pa att det anvdnds 1 ménga
olika sammanhang och ska kunna tillimpas inom allt ifrdn ny naturvetenskaplig
forskning, till att ligga till grund for vdgledande dokument och kunna anvindas av
alla de organisationer och foretag som gjort ansprak pé begreppet (Diaz & Malhi
2022). Aven om olika definitioner forekommit &r kdirnan att biodiversitet innefattar
flera nivéer och kan anvidndas for att undersoka variation bdde inom arter och
mellan arter, samt over olika skalor: alltifran en avgrinsad yta till ett helt landskap,
eller till att inkludera hela jorden (Diaz & Malhi 2022). Utdver skala dr begreppet
biodiversitet ocksa nira kopplat till tid, ddr bade sdsonger och érliga variationer kan
innebdra fordndringar for vilka arter som forekommer (Savard et al. 2000). Att
begreppet biodiversitet verkar 6ver olika skalor gor att det for urbana ekosystem
bade kan anvindas for att beskriva mangfald hos enskilda véxtarter i en plantering,
till att syfta pa en hel stad och dess omgivande landskap (Savard et al. 2000). Att
inte definiera biodiversitet och vilken skala som asyftas kan gora begreppet
oanvandbart, vilket beskrivs av Savard et al. (2000):

Statements like ‘our goal is to enhance urban biodiversity’ are not workable because of the
encompassing nature of the word biodiversity. Something like ‘our goal is to increase bird
diversity in urban parks’ is more appropriate as it specifies the group of organisms, as well as
the scale of action. (Savard et al. 2000:135)

Begreppet biodiversitet dr laddat med olika vérderingar som kan beskrivas som
biocentriska eller antropocentriska. Ur ett antropocentriskt perspektiv tillskrivs
naturen vérde utifran vad den ger till ménniskan, 1 form av instrumentella virden
sasom ekosystemtjanster och relationella vdrden som innefattar personliga
upplevelser kopplade till natur (Diaz & Malhi 2022). Exempelvis kan ett trdd ha
hoga relationella vdrden och kan da inte bytas ut mot ett liknande trdd, med samma
instrumentella vdrde, utan att det relationella vérdet gir forlorat (Diaz & Malhi
2022). Det antropocentriska perspektivet star i kontrast mot ett biocentriskt synsitt,
som lyfter naturens inneboende vérde och bortser fran ménskliga intressen (Diaz &
Malhi 2022).

Urbanisering dr en form av fordndrad markanvandning som driver pa den globala
minskningen av biologisk méangfald (IPBES 2019:119). Samtidigt lyfter IPBES
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mojligheten att bla-gron infrastruktur och planering, med utgangspunkt i de
naturliga processer som sker inom urbana ekosystem, kan fungera som viktiga
komponenter for att skydda biodiversitet och samtidigt bidra till att gora stdder mer
resilienta infor klimatforandringar (IPBES 2019:XXII). I Sverige forekommer bade
nationella och lokala malsittningar for 6kad biodiversitet i stdder. Nationella
malsittningar syns exempelvis inom miljomalet Ett rikt véaxt- och djurliv, dér
tatortsndra natur- och gronomraden specificeras som vérdefulla for att virna
biologisk mangfald (Naturvardsverket 2022). Utdver nationella mél framkommer
ofta dven lokala mal om att utveckla stiders naturvirden och grona infrastruktur i
kommunala plandokument, bdde med hénsyn till att utka och forbattra kvaliteten
(Martensson 2017).

Stider hyser speciella forutsédttningar som kan ge mojlighet for landskapsarkitekter
att kompensera eller nyskapa urban biodiversitet. Urbana ekosystem innehéller en
stor variation av olika ekologiska nischer som bland annat innefattar parker,
stadsskogar, grasmattor, vatmarker och vattendrag (Bolund & Hunhammar 1999).
Detta innebdr att manga stdder erbjuder viktiga habitat for flertalet viaxt- och
djurarter, som kan utgora erséttningshabitat for de miljoer som gar forlorade i och
med forindringar i landskapet (Andersson et al. 2014). Aven IPBES lyfter
mojligheten att inte enbart skydda miljoer som dr viktiga for urban biodiversitet,
utan att dven nyanlidgga och utveckla befintliga vatten- och gronomriden, anldgga
grona tak, uppmuntra till stadsodling samt att planera for gronska vid anldggning
av nya omraden (IPBES 2019:XXII). Dessutom finns det 1 urbana miljoer resurser
och mgjligheter for kontinuerlig skotsel, vilket framkommer i att en betydande

andel av urban gronska utgors av grasmattor som kriaver aterkommande klippning
(Hedblom et al. 2017).

Anldggning av dngsmark kan fungera som ett verktyg for att oka biologisk
mangfald i stidder eftersom &ngsmarker ar vdl ldmpade for stadens speciella
forutséttningar, bade géllande wvariationen av miljéer och mdojligheten for
regelbunden skotsel. Expansion av jordbruksmark dr den fordndring av
markanvéndning som bidragit allra mest till minskad biodiversitet pd en global
skala (IPBES 2019:119). I Sverige har rationaliseringen och omstillningen av
jordbruket skett pd bekostnad av de viktiga dngs- och betesmarker som tidigare
dominerade landskapet men idag endast finns kvar i begrédnsad utstrickning
(Eriksson et al. 2002). En mycket stor variation av dngstyper existerar och har
existerat historiskt, vilket dven avspeglas i att indelningar och namnséttningar kan
uppmirksamma och utgd utifran sa olika faktorer som hdvdform, produktion,
estetiska  vérden, fuktighet, geografi, markens niringsstatus eller
artsammansattning, for att ndimna nagra (Thse 1997:211).
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Manga dngsmarker har en artrik flora och fauna, vilka hotas d& dngsmarker
minskar. Méanga dngsmarksarter dr specialister, det vill sdga begrénsade till sin
specifika naturtyp, och dr darmed kénsliga for avbruten havd (Krauss et al. 2010).
Detta avspeglas tydligt i den svenska rodlistan som idag innehéller ménga
grasmarksarter (Eide et al. 2020:14). Méinga vixtarter utgor dessutom boplatser och
foda for insekter och andra organismer, vilket innebdr att minskande
véixtpopulationer riskerar att fa ytterligare negativa foljdeffekter sdsom minskande
populationer av pollinatorer (Sandstrom 2015:21).

Den hoga artrikedomen i1 dngsmarker beror dels pé storning i form av slatter, dels
pa den historiska variationen av sldttrade marker. Slattern mdojliggdr samexistens
mellan ett stort antal arter, genom att begransa konkurrenskraften hos starkvéxande
arter som utan slatter tranger ut mindre och svagvixande arter (Zobel 1992; Wallin
& Svensson 2012). Den historiska skotseln av &ngsmark innefattade olika moment
som strickte sig fran var till host, som utdver slitter dven kunde innefatta
exempelvis fagning eller efterbete, vilket sammantaget bidrog till att halla markerna
Oppna och i forlingningen skapa artrika habitat (Dahlstrom et al. 2013). Genom
aterkommande bortforsel av biomassa skapas forutsittningar for ljus att trdnga ned
till marken samtidigt som niringsnivderna sjunker, detta bidrar till att tillvéixt
hiammas vilket ytterligare okar solinstrdlningen (Linusson et al. 1998; Wallin &
Svensson 2012). Sammantaget gynnar detta lagvixande och konkurrenssvaga arter
som annars skuggas ut av arter som dr mer kraftigvixande (Wallin & Svensson
2012).

Angsmarkers hoga biodiversitet i Sverige beror dven pa att marker s varierade som
steniga skogsmarker, gamla akermarker, strinder och vatmarker har slattrats, vilket
sammantaget gett upphov till en méngd dngstyper lampliga for manga olika arter
(Lennartsson & Westin 2019:32,33). Detta aterspeglas i att de artrika d&ngsmarker
som idag dr klassade som Natura 2000-omraden i Sverige finns i en gradient fran
torrt till fuktigt och ingér i kategorierna vitmarker, grasmarker samt kust och hav
(Naturvardsverket 20111; m; Eriksson et al. 2015). De dngsmarker som forknippas
med den hogsta artrikedomen &dr huvudsakligen knutna till torra och niringsfattiga
biotoper men undantag finns med miljoer som rikkérr, vilka utgdr habitat for en
stor méngd arter (Eide et al. 2020:14). Ur ett historiskt perspektiv har de vata och
fuktiga markerna haft stor betydelse och i stora delar av Sverige, framfor allt 1 norr,
utgjort den viktigaste gruppen av dngar da de bidragit med en hdg och
aterkommande avkastning av ho (Lennartsson & Westin 2019:32,33).

Angsmarkernas kraftiga minskning och hdga biodiversitet motiverar att naturtypen
ar viktig att bevara och nyskapa. Utover miljoméssiga virden kan &ngsmarker ocksé
ha hoga estetiska varden och tillsammans kan estetiska och miljomaéssiga virden
forstarka varandra. For estetiska viarden gar det att skilja pa det konkreta estetiska
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uttrycket som innefattar firg och form, och pé det estetiska bedomandet (Lehtinen
2021). Detta bidrar till att estetiska védrden ar starkt forknippade med en mangfald
av andra vérden, sdsom etiska och epistemologiska, vilka i sin tur dr av betydelse
for ekologiska virden (Lehtinen 2021). Okad ekologisk forstielse kan leda till
hogre uppskattning av ett estetiskt uttryck och omvint kan dngar som uppskattas
for sina estetiska kvaliteter bidra till att de ekologiska aspekterna vérderas hogre.
Detta &r ndgot som aktivt kan tas till vara i gestaltningen av nya dngsmarker.

1.4 Analytiskt ramverk

Handelns klassificeringar/indelningar och artsortiment &r en avgorande faktor 1 vad
for slags urban édng som kan skapas. For att utvédrdera ifall de urbana &ngar som
landskapsarkitekter kan anldgga idag bidrar till nationell biodiversitet behover
handelns artutbud och indelningar analyseras utifrdn naturvérdens klassificeringar.
Vi ser att det finns goda mojligheter att utnyttja den breda variationen av miljoer i
stdder for dangsmarker, men att det krdver ett aktivt arbete och en medvetenhet kring
vad man vill &stadkomma, eftersom det finns en stor bredd av olika dngstyper och
angsknutna arter, och biodiversitet kan syfta pad en bredd av skalor. Den stora
variationen av dngsmarker innebdr dessutom att det finns en mingd olika sitt att
dela in och namnge &ngar beroende pa vilket perspektiv som tillimpas. Darfor
behovs ett ramverk for att jimfora naturvardsintressen med handels utbud, vilket vi
tar fram 1 detta avsnitt. Forst bestims handelsrepresentant, varefter tre kéllor for
kompletterande naturvardsperspektiv véljs. Slutligen presenteras ramverket.

1.4.1 Handelsrepresentation: Pratensis

I den hidr uppsatsen kommer vi att fokusera pa foretaget Pratensis och deras
angsfrobladningar (Pratensis u.d.a). Pratensis bedoms vara den mest relevanta
representanten for artutbud och indelningar i handeln eftersom de dels producerar
svenskt dngsfrod, dels dr den enda svenska dngsfroproducenten som aterfinns hos
flera aterforséljare i Sverige (Pratensis 2019:4). Samtliga arter som ingar i Pratensis
angsfroblandningar dr naturligt forekommande i1 storre delen av Sverige och
majoriteten av froerna odlas dven 1 Sverige, med undantag for ndgra grésarter som
kan vara odlade utomlands (Pratensis 2019:4). Orterna ir antingen vildinsamlade
inom landet eller odlade men samtliga &r av svensk hirkomst (Pratensis 2019:4).
For att kunna erbjuda dngsfron med spridd proveniens odlas fréerna pa olika platser
1 Sverige (Pratensis 2019:4).

Pratensis presenterar sju anledningar for varfor dng kan anldggas, varav fyra

behandlar dngens estetiska vdrden och ett framhdver hur dngsmark underléttar
skotsel 1 jamforelse med en klippt grdsmatta (Pratensis 2019:7). Tva skél ar
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kopplade till biologisk méngfald, vilket visar pé ett engagemang for rodlistade arter
och att foretaget ser mojligheterna for urbana dngsmarker att bidra till 6kad
biodiversitet. Bland annat lyfter de dngens betydelse for att gynna biologisk
mangfald genom att &dngsblommor utgér bdde foda och livsrum for olika
organismer, dessutom ndmner de att anlagda naturmiljoer kan vara viktiga for
hotade dngsvéxtarter och att man med dessa kan skapa “naturliga biotoper”
(Pratensis 2019:7). Engagemanget syns dven 1 att de utdver att vara producent av
angsfro for handeln dven samarbetar med olika ldnsstyrelser for att odla och
plantera ut skyddsvdrda vixtarter, daribland klockgentiana och mosippa for
lansstyrelsen i Kronobergs ldn ar 2011 (Pratensis u.a.b).

Vi tycker oss genom materialet pd Pratensis hemsida utldsa att foretaget har en viss
ambition att stirka biodiversitet pa begreppets samtliga tre nivder; variation mellan
arter, genetiska variationer och variationer av ekosystem. Detta syns dels i att
Pratensis betonar mdjligheterna att anldggning av dangsmark kan skapa en tillflykts-
ort for hotade arter och sjdlva driver upp skyddsvirda arter for utplantering, dels
genom att foretaget anvander froer med spridd proveniens 1 Sverige vilket kan ses
som positivt med hénsyn till genetisk variation, och slutligen dven genom att de 1
sin marknadsforing framhéver mojligheterna att jobba med éngsbiotoper (Pratensis
2019, u.d.b:7). Sammantaget gor detta att Pratensis, utdver att vara den
huvudsakliga producenten av svenska éngsfroer i handeln, 4ven bedoms intressanta
for den hdr undersékningen eftersom de framhiver 6kad biodiversitet som tydlig
ambition.

1.4.2 Huvudsaklig naturvardsrepresentation: Natura 2000

I arbetet for att motverka minskning av biodiversitet och bevara hotade arter ar
Natura 2000 ett viktigt samlande projekt inom EU. Natura 2000 innehaller olika
omraden som bedoms vara sérskilt prioriterade for att skydda arter och naturtyper
som &r sdrbara, utrotningshotade, endemiska eller utgor tydliga exempel pé miljoer
som &r typiska for Europa (European commision u.4.a; Naturvirdsverket u.a.). Art-
och habitatdirektivet som ligger till grund for Natura 2000 dr EU:s viktigaste
styrmedel for att arbeta mot de globala malen uppsatta inom konventionen for
biologisk méingfald (Naturvardsverket u.4.). Detta motiverar att de naturtyper och
arter som tas upp av Natura 2000 kan anvéndas 1 uppsatsens ramverk som urval {for
skyddsvérda dngsarter och dngstyper.

For att bedoma vilka miljoer som anses skyddsvirda nog for att inkluderas i Natura
2000 finns definitioner och specificerade arter som utmérker respektive naturtyp.
Definitionen innefattar en kort beskrivning som kompletteras med gransdragningar
1 definition eller artsammanséttning mot liknande naturtyper (Naturvardsverket
2011c). For varje naturtyp bifogas ocksa en lista med arter som anses typiska
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och/eller karaktiristiska for naturtypen. Naturtypernas artlistor anpassas for varje
relevant medlemslands forhdllanden (Aronsson 2008a; b). Karaktéristiska arter &r
vanliga for sin naturtyp och ska inom landet finnas representerade inom hela
naturtypens utbredningsomrade (Aronsson 2008a). Typiska arter indikerar att
naturtypen har god status, ska vara latta att identifiera och helst reagera snabbt pa
fordndringar 1 miljon genom att minska eller forsvinna (Aronsson 2008b). Att
artlistorna utgdrs av bade arter som &r vanliga i skyddsvérda dngsmarker och att de
dessutom 1 viss grad innehaller arter som kan vara sarskilt kénsliga for fordndringar
1 markanvindning gor att artlistorna for bedoms som ett bra underlag for analys av
biodiversitet 1 &ngsmarker.

Av Art- och habitatdirektivets 200 naturtyper forekommer 90 1 Sverige
(Naturvardsverket u.d.). Att drygt hélften av naturtyperna inte dterfinns i Sverige
visar att Natura 2000 ar utformat ur ett europeiskt perspektiv, vilket i forlangningen
paverkar vérderingen av olika naturtyper. Som ett komplement for olika naturtyper
1 ett svenskt sammanhang finns den nationella inventeringen, NILS (Nationell
inventering av Landskapet i Sverige), vars basinventering genomfordes mellan
2003-2018 med syftet att overvaka biologisk mangfald i alla landmilj6er 1 Sverige
(SLU 2023). NILS identifierade fler naturtyper och utdver Natura 2000:s
grasmarker inkluderades ytterligare 17 kategorier, vilket bland annat innefattade
grismarkstyper som grdsmatta, &kerren, gridsdominerad ledningsgata samt
grasdominerad végren (Adler et al. 2020:49). Utover att innefatta typiska arter
enligt Natura 2000, baserades inventeringen dven pa ytterligare kéllor: positiva och
negativa indikatorarter i betes- och d@ngsmarker definierade av Jordbruksverket,
signalarter for 10vskogar, invasiva arter, rodlistade arter samt kalkindikatorer for
habitatklassning (Ranlund et al. 2021:21). Inom ramen for det hér arbetet har
majoriteten av dessa kéllor inte bedomts som relevanta eftersom de berdr andra
miljoer dn dngsmarker, men det har bidragit till att identifiera behovet av att
komplettera Natura 2000:s artlistor med ytterligare perspektiv for att ticka in fler
arter och egenskaper.

1.4.3 Arter och havden betydelse for biodiversitet: Ekstam
och Forshed (1992)

Eftersom olika arter dr olika kénsliga for fordndringar i sin vaxtmiljo och dérfor
kommer f6rsvinna olika fort vid forédndringar i markskotsel, har Ekstam och
Forshed (1992) gjort en sammanstéllning av arter som kan fungera som indikatorer
for hiavd. Skotsel har stor inverkan pa artsammansittning och biodiversitet i
angsmarker, och forekomsten av vissa arter kan darfor berdtta ndgot om
vixtplatsens forutsittningar. Havd dr en avgorande faktor for biodiversitet i
angsmarker som inte behandlas av Natura 2000, utdver att forekomsten av hivd ar
ett kriterium for identifikation av vissa naturtyper. Ekstam och Forshed (1992)
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presenterar ett klassificeringssystem som delar in d&ngsmarksarter i grupper utifran
hur de reagerar pa olika mark- och hidvdrelaterade faktorer som bland annat
innefattar hur de reagerar pa avbruten hivd samt vilka krav de har pd vixtplatsen
gillande fukt, ljus och nidringsdmnen (Ekstam & Forshed 1992:46,47). Detta
klassificeringssystem bedoms utgdra ett vardefullt komplement till Natura 2000:s
artlistor eftersom den utgar fran ett svenskt sammanhang och fokuserar pa
hivdpréiglade marker, vilket eventuellt innebér att ett storre antal eller delvis andra
arter dr inkluderade dn hos Natura 2000, som utgar fran ett europeiskt sammanhang.
Klassificeringen bidrar dven med ytterligare kunskap om arter i Pratensis sortiment.

Beroende pa hur arterna reagerar pa avbruten hiavd och hur de beter sig under den
succession som foljer har forfattarna grupperat arterna i fyra grupper (A-D) som
anvinds i uppsatsens ramverk. A-arter uppvisar forst en mattlig 6kning i en initial
fasen fOr att sedan drastiskt minska, eller till och med do ut, i ett tidigt skede av
successionen (Ekstam & Forshed 1992:22,23). B-arter och C-arter uppvisar ett
liknande monster men minskningen kommer senare, i en mellanfas for B-arter och
1 en sen fas for C-arter (Ekstam & Forshed 1992:22,23). Till skillnad mot de
hiavdberoende arterna A-C, gynnas D-arter av avbruten hdvd och okar bade i tidig,
mellan och sen fas (Ekstam & Forshed 1992:22,23).

1.4.4 Arters utdoenderisk: Den svenska rodlistan

Radlistan fungerar som ett komplement till Natura 2000 och Ekstam och Forshed
(1992) 1 uppsatsens ramverk genom att bidra med ytterligare information om arter.
Rodlistan kompletterar Natura 2000 eftersom den dels dr anpassad efter svenska
forhallanden, dels specificerar vilka arter som dr mer utsatta inom naturtypen. Till
skillnad mot Ekstam och Forsheds (1992) indikatorarter s& bidrar rodlistan med ett
samtida referensverk for arters hotstatus och risk att do ut.

Den svenska rodlistan tas fram av SLU Artdatabanken vid Sveriges
Lantbruksuniversitet och ges ut vart femte ar med syftet att presentera tillstandet
for arter 1 Sverige och deras risk att d6 ut (SLU Artdatabanken 2020:9).
Sammanstdllningen presenterar en nuldgesrapport genom att fokusera pa
forandringar som antingen forvéntas ske inom den ndrmaste framtiden, som sker
nu eller som har skett under de senaste 10-20 aren (SLU Artdatabanken 2020:9,11).
Darfor kan rodlistan fungera som ett verktyg for att nd uppsatta mal for biologisk
mangfald, i och med att den kan anvindas som ett kunskapsunderlag i1 arbetet med
att identifiera och prioritera naturvardssatsningar (SLU Artdatabanken 2020:9).
Utover att identifiera vilka arter som é&r sdrskilt utsatta kan arternas ekologi
anvindas for att visa pd vilka miljoer som kraver atgarder for att det negativa
tillstandet for arten ska forbéttras (SLU Artdatabanken 2020:10). Rodlistan foljer
Internationella naturvardsunionens, [IUCN:s, system och arter beddms utifran ett
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antal kriterier beroende pa hur populationen av arten ser ut med hénsyn bland annat
till storlek, fordndring, utbredning och fragmentering (SLU Artdatabanken 2020:9).
Eftersom ett av kriterierna omfattar minskning s& kan rodlistan utdver ovanliga
arter dven innehalla vanliga arter som minskar i snabb takt (SLU Artdatabanken
2020:9).

Den svenska rodlistan bestér av en 6 kategorier som dr rangordnade i en skala efter
arters risk att do ut: Nationellt utdéd (RE), Akut hotad (CR), Starkt hotad (EN) och
Sarbar (VU), Nira hotad (NT) samt Kunskapsbrist (DD) (SLU Artdatabanken
2020:11). Arter som ingér i dessa kategorier bendmns som rddlistade och de arter
som ingar i Akut hotad (CR), Starkt hotad (EN), Sarbar (VU) bendmns som hotade
(SLU Artdatabanken 2020:11). Arter som vid beddmning inte uppfyller nagot av
kriterierna for rodlistning klassas som Livskraftiga (LC) (SLU Artdatabanken
2020:11). Utover dessa innehéller klassificeringssystemet tva ytterligare kategorier,
Ej bedomd (NE) och Ej tillamplig (NA), for arter som dnnu inte blivit beddmda och
for arter som inte ar tillimpliga, exempelvis till 6ljd av att de inte dr inhemska
(SLU Artdatabanken 2020:11).

1.4.5 Ramverk for analys av biologisk mangfald inom urban
ang i handeln

Ramverket nedan (tabell 1, se nésta sida) forklarar samtliga fyra kéllors anvéndning
for analysen. Sammanfattningsvis grundar sig analysen pd Pratensis arter och
indelningar, vilka jdmfors med Natura 2000:S urval av dngstyper och deras artlistor.
Skillnader och likheter mellan dessa utvarderas utifran Ekstam och Forshed (1992)
samt den svenska rodlistan (SLU Artdatabanken 2020).
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Tabell 1. Sammanstdllning over de fyra olika killornas funktioner i analysen.

Kalla, aktualitet Kallans funktion i analysen
Handelsrepresentation:

Pratensis, Representerar handelns urval av:
ar 2023 - Artsortiment

- Indelning av adngsfroer 1 olika grupper

Naturvardsrepresentation:

Natura 2000, Representerar naturvardens urval av:
ar 2017 - Artlistor
- Indelningar av dngstyper

Ekstam och Forshed, Referens for indikatorarter i1 dngsmark, d.v.s.
ar 1992 beskriver hur olika arter reagerar pa upphord
havd.

- A-arter: dor ut relativt snabbt
- B-arter: dor ut efter medelldng tid
- C-arter: dor ut efter en langre tid
- D-arter: 6kar pa kort och lang sikt,
d.v.s. ér inte hivdknuten.
I utvalda analysexempel anvénds ytterligare
information sdsom vilka markforhallanden arten

ar forknippad med.
Rodlistan Gradering av arters risk for utdéende 1 Sverige:
ar 2020 - EN: starkt hotad
- NT: nira hotad
- VU: sarbar

- LC: livskraftig
- NE/DD: kunskapsbrist
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2. Material och metod

Arbetet anvinder en kombination av kvantitativ och kvalitativ metod i1 jamforelse
och analys. Frosortiment och é&ngsindelningar hos den frdmsta svenska
aterforsdljaren av dngsfroblandningar, Pratensis (u.d.a), jimfors med arter och
angstyper i Natura 2000 (Naturvardsverket 2011a; b; d; e; f; g; h; 1; j; k; [; m; n).
Artutbudets egenskaper analyseras dven utifran Ekstam och Forshed (1992) samt
den svenska rodlistan (SLU Artdatabanken 2020). Samspelet mellan dessa
referenser illustreras i figur 1. Skillnader och likheter ur biodiversitetssynpunkt
analyseras pa artniva och indelningsniva i avsnitt 3.1 respektive 3.2.

NATURVARDS-
HANDEL KLASSIFICERING
Natura 2000
- Arter
Pratensis . - Indelningar
- Arter -7
- Indelningar
Artreferenser:
Ekstam och Rodlistan:
Forshed (1992): Risk for
Indikatorstatus utddende

Figur 1. Samspelet mellan referenser for handel och naturvdrdsintresse. Natura 2000:s urval av arter
och indelningar anvdnds for att analysera Pratensis arter och indelningar. For analys av arter anvdnds
den svenska rédlistan (SLU Artdatabanken 2020) for identifiering av rodlistade samt invasiva arter,
samt Ekstam och Forsheds (1992) sammanstdillning av kirlvixter som fungerar som indikatorarter i
dngs- och hagmarker. Rodlistan samt Ekstam och Forshed (1992) anvinds framst for att analysera
arter hos Pratensis, men dven Natura 2000, dd Natura 2000 inte nédvdndigtvis till fullo representerar
svenska naturvardsintressen, vilket kan innebdra att bristande overrensstimmelse mellan Pratensis och
Natura 2000 eventuellt inte behéver vara negativt for mojligheten att anvinda Pratensis for att 6ka
biologisk mangfald.
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Inledningsvis gors ett for uppsatsens syfte relevant urval av dngsfroblandningar fran
Pratensis och dngstyper enligt Natura 2000. For att besvara uppsatsens forsta
fragestéllning (avsnitt 3.1, sid 25), jamfors och analyseras hur vél arterna i Pratensis
sortiment Gverensstimmer med arterna som ingdr i Natura 2000:s dngstyper.
Inledningsvis jaimfors andel gemensamma arter och andel arter som &r unika och
endast forekommer antingen hos Pratensis eller Natura 2000. I nésta steg jamfors
arters frekvens, det vill sdga hur ofta de aterkommer, bland Pratensis
angsfroblandningar och Natura 2000:s dngstyper. De arter som aterkommer flest
génger hos Natura 2000 och Pratensis analyseras med hjilp av rodlistan (SLU
Artdatabanken 2020) samt mot Ekstam och Forsheds (1992) indikatorarter. Detta
for att jaimfora likheter och skillnader i1 arternas egenskaper och hur detta paverkar
deras relevans med hénsyn till nationell biologisk mangfald. I nésta steg jamfors
andelen indikatorarter och andelen rodlistade arter i Pratensis respektive Natura
2000:s totala artlistor. Avslutningsvis sa analyseras de unika arterna hos Pratensis
och Natura 2000. Pratensis unika arter analyseras utifrdn fordelning av
indikatorarter och andel rodlistade arter for att undersoka vilka egenskaper dessa
arter har och om de ar vérdefulla for d&ngsmarker med hdnsyn till biologisk
mangfald. Andel indikatorarter och rodlistade arter hos Natura 2000:s unika arter
analyseras ocksa for att se om de unika arterna har egenskaper som gor de relevanta
for nationell biologisk mangfald och déarfor skulle kunna komplettera Pratensis
befintliga utbud.

For att besvara uppsatsens andra fragestillning (avsnitt 3.2, sid 31), s jaimfors och
analyseras hur vdl namnsittning och indelning av arter dverensstimmer mellan
Pratensis och Natura 2000:s dngsmarker. I ett forsta steg identifieras likheter och
skillnader 1 namnséttning hos Natura 2000 och Pratensis, och de faktorer som styr
namnséttningen identifieras. Dérefter analyseras hur vél &ngstyper hos Natura 2000
och é&ngsfroblandningar hos Pratensis med samma eller liknande namn
Overensstimmer 1 artsammansittning. Detta gors huvudsakligen genom en
jamforelse av vilka arter som dr gemensamma och vilka som skiljer sig & men for
ytterligare perspektiv jamfors dven fordelning av unika arter, indikatorarter och
rodlistade  arter.  Avslutningsvis analyseras ocksd tvd av Pratensis
angsfroblandningar som inte har ndgon tydlig motsvarighet hos Natura 2000. Detta
gors genom att jamfora hur vil artlistorna dverensstimmer med andra dngstyper
och dngsfroblandningar hos Natura 2000 respektive Pratensis. I ett sista steg
analyseras andelen indikatorarter och rddlistade arter for att utvdrdera om
angsfroblandningarna dr anvéndbara for att 6ka biologisk méingfald i ett nationellt
perspektiv.
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2.1 Databearbetning

Dataprogrammet Excel anvéndes for sammanstéllning och jaimforelse av arter
och dngsindelningar. Artlistorna for Pratensis dngsfroblandningar samt Natura
2000:s é&ngstyper lades in 1 programmet. Detta for att kunna jamfora
artsammansattningarna i de olika dngsfroblandningarna och dngstyperna och for att
se hur vanligt forekommande olika arter dr. For att studera andel och spridning av
rodlistade arter sa noterades vilka arter som var upptagna i rodlistan och till vilken
kategori dessa tillhorde. Arter som var beskrivna som livskraftiga noterades ocksa.
I man av tillgénglig information markerades dven arternas indikatorstatus enligt
Ekstam och Forshed (1992) med A, B, C och D. Frdn Ekstam och Forshed (1992)
inhdmtades dven information om utvalda arters typiska stdndortskrav, vilket
anvindes vid analys av namnséattningar och indelningar.

s. 23



s. 24

3. Resultat

Resultatet dr strukturerat utifrdn arbetets tvd fragestdillningar. Inledningsvis
forklarar vi vilka kriterier som styrt urvalet av vilka av Natura 2000:s dngstyper
och Pratensis dngsfroblandningar som analyseras. I avsnitt 3.1 (s. 25) jamfors
likheter och skillnader mellan Pratensis artsortiment och Natura 2000:s artlistor,
och kvalitéerna av artfordelningarna analyseras med hjilp av Ekstam och
Forsheds (1992) indikatorarter och rédlistan (SLU Artdatabanken 2020). I avsnitt
3.2 (s. 31) jamfor vi hur arterna hos Pratensis respektive Natura 2000:s dngstyper
dr grupperade och namnsatta.

Urvalet av naturtyper som inkluderats i den jamforande analysen &r baserat pa att
de beskrivs som hdvdpaverkade i Natura 2000:s naturtypsbeskrivningar. Bland
Natura 2000:s hidvdpéverkade grasmarker forekommer tretton naturtyper dir havd
antingen r specificerat som slatter eller inte dr specificerat/begrénsat till vare sig
bete eller slatter (Naturvardsverket 2011a; b; d; e; f; g; h; 1; j; k; 1; m; n). Dessa
kommer framover att kallas for d&ngstyper.

Samtliga Pratensis (u.d.a.) dngsfroblandningar beddms vara relevanta for analysen
forutom forblandningen Blomsterdkerfrd, eftersom den béde till namn och
artinnehall ar knuten till godslade dkermarker, vilket utesluter den fran vedertagna
definitioner av d&ngsmark.

Vid en forsta jimforelse av dverrensstimmelsen mellan Natura 2000:s dngstyper
och Pratensis dngsfroblandningar framkommer att arter fran samtliga Natura 2000-
angstyper till ndgon grad finns representerade i Pratensis artsortiment forutom tva:
Rikkérr och Agkidrr. Dessa naturtyper utesluts ur analysen eftersom de kridver
speciella forutsittningar vilka bedoms vara svara att uppfylla i en urban milj6
(Naturvardsverket 2011a; h). Efter bortrikningen av dessa tva dngstyper kommer
analysen att utgd ifrdn elva av Natura 2000:s dngstyper och elva av Pratensis
angsfroblandningar (tabell 2).
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Tabell 2. Angstyper och dngsfiéblandningar som anvinds i analysen.

Natura 2000:s elva dngstyper: Pratensis elva dingsfroblandningar:
6230 Stagg-grasmarker Normalidng

6270 Silikatgrasmarker Fukténg

6410 Fuktingar Torréng kalkfattig

6430 Hogortdngar Torrdng kalkrik

6510 Slatterdngar i laglandet Norrland

6210 Kalkgrdsmarker Skugging

6520 Hoglanta slatterdngar Torr havsstrandang
6530 Lovéangar Fjéllang

6450 Svaméngar Fjérilsblandning

1630 Strandiingar vid Ostersjon Humleblandning

1330 Salta strandéngar Angsblandning utan gris

3.1 Analys av arter i Pratensis och Natura 2000

Detta avsnitt visar att Natura 2000 innehéller fler arter och fler unika arter i
jimforelse med Pratensis. Aven andelen rodlistade arter betydligt ligre hos
Pratensis 4n Natura 2000. Ett liknande samband syns vid jamforelse av
fordelningen av indikatorarter dar Pratensis sortiment domineras av B och C-arter
medan Natura 2000 har storst andel A och B-arter. Resultatet visar ocksa att
Pratensis froblandningar innehaller arter som inte forekommer inom nagon av
Natura 2000:s dngstyper, men dnda beskrivs som indikatorarter for &ngsmark enligt
Ekman och Forshed (1992).

3.1.1 Fordelning och frekvens av den totala mangden arter

Vid en jimforelse av de sammanslagna artlistorna for Natura 2000:s elva dngstyper
och arterna i Pratensis elva froblandningar sa framkommer att 57 arter, 18 % av den
totala méngden arter 4r gemensam (figur 2). Natura 2000:s dngstyper innehaller
totalt 265 arter medan Pratensis froblandningar innehaller 114 arter. Vid en
jamforelse av samtliga arter sd framkommer att 57 arter, 18 % endast forekommer
hos Pratensis, 57 arter, 18 % forekommer bade hos Natura 2000 och Pratensis
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medan 208 arter, 64% endast forekommer hos Natura 2000. Natura 2000 artlistor
innehéller séledes ett hogre antal arter och fler unika arter i jdmforelse med
Pratensis artsortiment.

FORDELNING AV DE TOTALT 322 ARTERNA

Gemensamma
arter
57 st, 18%

Unika for Natura
2000
208 st, 64%

Figur 2. Cirkeldiagram som visar fordelningen av Natura 2000 och Pratensis arter i den totala
artlistan. Andelen unika arter dr betydligt stérre hos Natura 2000 i jimforelse med Pratensis, vars
totala artutbud innehdller mindre dn hilften sd mdnga arter som Natura 2000:s dngstyper.

Enskilda arter aterkommer oftare i Pratensis dngsfroblandningar dn bland Natura
2000:s dngstyper. Av Pratensis arter forekommer 13 arter, 11 %, 1 fem eller fler
froblandningar, i jimforelse med 16 arter, 6 %, av Natura 2000:s arter som éterfinns
1 fem eller fler dngstyper. Detta innebdr att Pratensis 1 storre utstrackning
ateranvénder sina arter 1 jimforelse med hur arterna dr fordelade mellan Natura
2000 angstyper. Det framkommer ocksa i att andelen arter som endast forekommer
1 en eller tvd av Pratensis dngsblandningar 4r lagre, 67 % (76 arter) &n motsvarande
andel for Natura 2000, som dr 78 % (207 arter). Pratensis har alltsa bade farre arter
och mindre variation mellan olika &ngsfroblandningar i1 jamfOrelse med
Natura 2000.

Att Pratensis uppvisar mindre variation én Natura 2000 syns &ven i att Natura 2000
har atta arter som forekommer sex ganger eller mer 1 jimforelse med Pratensis som
har nio arter som forekommer sex eller fler gdnger, detta trots att Natura 2000:s
angstyper har sammanlagt 265 arter och Pratensis 114 arter. Av dessa har Pratensis
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en art som forekommer i 10 olika dngsfroblandningar, vilket kan jamforas med
Natura 2000:s vanligaste art som forekommer i sju olika dngstyper. De vanligaste
arterna uppvisar ocksd skilda egenskaper i form av olika rddlistning och
indikatorvérde (tabell 3 och 4).

Tabell 3. Natura 2000:s dtta mest forekommande arter. Bland de dtta arterna finns en rédlistad art,

faltgentiana, som ingdr i kategorin hotad. Farsvingel ingar bade bland Natura 2000 och Pratensis
dtta mest forekommande arter. Till skillnad mot Pratensis vanligaste arter dr majoriteten av Natura
2000:s mest forekommande arter indikatorarter av karaktir A- och B. Endast hdlften av Natura
2000:s atta mest forekommande arter finns representerade i Pratensis artutbud.

Antal forekomster Antal forekomster )
Svenskt ) Indikator- )
bland Natura 2000:s bland Pratensis elva . Radlista
artnamn . artsniva
elva éngstyper angsfroblandningar
7 ggr farsvingel 8 ggr B-art LC
7 ggr dngsskallra 2 ggr A-art LC
7 ggr ormrot - B-art LC
6 ggr angsvadd 3 ggr B-art LC
6 ggr smorbollar 2 ggr C-art LC
6 ggr féltgentiana - A-art EN
6 ggr brudsporre - A-art LC
6 ggr slatterblomma - A-art LC

Tabell 4. Pratensis nio mest forekommande arter. Ingen av arterna dr rodlistade. De vanligaste
arterna utgérs av indikatorarter fran kategorierna B- och C. Sju av Pratensis vanligaste arter
forekommer dven hos Natura 2000. Pratensis vanligast art, rédsvingel, ingar i 10 olika
dngsfréblandningar men forekommer inte bland Natura 2000:s arter. Detta trots att rodsvingel
beddéms ha ett visst indikatorvirde som B-art.

Antal forekomster Antal forekomster .
Svenskt ) Indikator- )
bland Natura 2000:s bland Pratensis elva . Rodlista
artnamn artsniva
elva dngstyper angsfroblandningar

- rodsvingel 10 ggr B-art LC
7 ggr frsvingel 8 ggr B-art LC
4 ger prastkrage 8 ggr B-art LC
2 ggr rodklint 7 ggr C-art LC
2 gor rodblara 7 ggr - LC
- rolleka 7 ggr C-art LC
3 ggr sydvérbrodd 6 ggr B-art LC
1gg gulmara 6 ggr C-art LC
1gg akervidd 6 ggr C-art LC
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3.1.2 Fordelning av indikatorarter och rodlistade arter

Fordelningen av indikatorarter skiljer sig &t mellan Natura 2000 och Pratensis, dir
Natura 2000 innehaller fler indikatorarter (figur 3). Detta aterspeglas dven i andelen
rodlistade arter, ddr samma forhallande framkommer. Inom den totala méingd arter
som forekommer hos Pratensis och Natura 2000 aterfinns totalt 50 rodlistade arter,
varav 20 arter ar A-arter, 22 arter dr B-arter och endast 2 arter dr C-arter. Saledes
aterfinns dven manga rodlistade arter bland A- och B-arterna, som reagerar snabbt
pa fordndringar 1 hdvd. Sambandet mellan rodlistade arter och indikatorarter
framkommer vid jamforelse av hur fordelningen ser ut mellan Pratensis och
Natura 2000.

INDIKATORARTER INOM INDIKATORARTER INOM
NATURA 2000:S ARTER PRATENSIS ARTER

A-arter
65 st, 25%

' D-arter

5st, 4%

D-arter
6 st, 2%

Figur 3. Andel indikatorarter av Natura 2000:s arter och Pratensis arter. Det som framkommer vid
en jamforelse av dessa olika andelar dr att Natura 2000 har storre andel arter som reagerar snabbt
pd minskad hédvd och tidigt konkurreras ut dd forutsdttningarna i dngsmarken fordndras. Bland
Pratensis arter dr andelen A-arter ldg medan andelen C-arter utgor den storsta gruppen av
indikatorarter. Detta innebdr att en betydande andel av Pratensis arter inte dr lika kéinsliga for
avbruten hdvd, och dven om de vid ndagot tillfille kommer konkurreras ut andra arter, dr de inte lika
kénsliga for markfordndringar som A-arter.

Natura 2000:s dngstyper innehaller sammanlagt 48 rodlistade arter, vilket utgor
19 % av den totala artlistan for dngstyperna (figur 4). Detta kan jimforas med
Pratensis som har 7 rodlistade arter i sina dngsfroblandningar, vilket utgdér 6 % av
det totala artutbudet. Bland de arter som &r unika f6r Natura 2000 &r 36 rodlistade
och 9 av dessa forekommer 1 mer dn en dngstyp, vilket gor att de far anses vara
relativt vanliga inom ramen for Natura 2000.
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NATURA 2000 ) PRATENSIS
RODLISTADE ARTER RODLISTADE ARTER

Rodlistade
7 st, 6%

Rodlistade
48 st, 19%

Livskraftiga
107 st, 94%

Livskraftiga
211 st, 81%

Figur 4. Andel rddlistade arter av Natura 2000:s arter och Pratensis arter. Pratensis har bdde firre
antal och mindre andel rédlistade arter jaimfort med Natura 2000.

Vid en jamforelse av ytterligare egenskaper som framkommer av rédlistan (SLU
Artdatabanken 2020) och Ekstam och Forsheds (1992) indikatorarter sa framstar
Pratensis unika arter delvis kunna komplettera Natura 2000 och delvis sakna
koppling till &ngsmarker (figur 5). Av Pratensis unika arter sa dr drygt hélften
indikatorarter och ungefir en fjardedel av arterna dr A- och B-arter vilket tyder pa
att det finns viktiga dngsmarksarter som inte tas upp av Natura 2000. Dock é&r
ndrmare hélften av Pratensis arter inte angivna som indikatorarter for hdvd, och fyra
arter dr dessutom D-arter vilket innebér att de dr forknippade med igenvédxande
angsmarker. Trots att endast en begriansad méngd av Pratensis arter séledes &r av
viarde for angsmarker enligt de referenser som vi har anvént 1 den hir uppsatsen
framkommer likvél att arterna som ingar i Natura 2000 inte fAngar in samtliga arter
som &r forknippade med dngsmark i Sverige. Samtidigt innehaller Natura 2000:s
unika arter ett stort antal hivdberoende arter (figur 6), som skulle kunna vara mer
lampliga val for biologisk mangfald dn Pratensis icke-hdvdknutna arter.
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INDIKATORARTER INOM PRATENSIS UNIKA ARTER

Gemensamma

arter B-arter
57 st, 18% 10 st, 19% C-arter

15 st, 26%

Unika arter
Natura 2000
208 st, 64%

Figur 5. Cirkeldiagram éver andelen indikatorarter inom Pratensis unika arter. Majoriteten av
arterna utgérs av B- och C-arter, och endast en liten andel A-arter forekommer. Av Pratensis unika
arter dr ndstan hélften (43%) inte klassificerade som indikatorarter av Ekstam och Forshed (1992).
Trots att Pratensis har betydligt firre unika arter, 57 stycken, sa har de néstan lika manga D-arter
som Natura 2000 har bland sina 215 unika arter (figur 6).

INDIKATORARTER INOM NATURA 2000:S
UNIKA ARTER

B-arter
Endast 59 st, 28%
Pratensis
57 st, 18% C-arter

Endast 27 st, 13%
Natura 2000

Gemensamma 208 st, 64%
arter
57 st, 18%

A-arter D-arter
58 st, 28% 5 st,
2%

Figur 6. Cirkeldiagram over andelen indikatorarter inom Natura 2000:s unika arter. Majoriteten
av arterna utgors av A- och B-arter och av Natura 2000:s totalt 208 arter dr endast 5 arter D-arter.
Av de arter som dr unika for Natura 2000 dr 59 arter inte beskrivna som indikatorarter for hdvd.
Detta utgor dock en ganska stor andel arter sett till hela antalet, vilket visar pa eventuella brister
med att utgd fran Natura 2000.
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3.2 Analys av indelning och namnsattning av ang
hos Natura 2000 och Pratensis

Vid jamforelse mellan Natura 2000 och Pratensis sa framkommer att dngstyperna
och &dngsfroblandningarna med liknande namn uppvisar stora skillnader 1
artsammansattning. Bade Pratensis dngsfroblandning Fuktéing och Torrdng kalkrik
uppvisar storre likheter med andra dngstyper 1 Natura 2000 dn de som har liknande
namn. Resultatet visar ocksa att trots att namnséttningen inte dverensstimmer sé
kan vissa av Pratensis dngsfroblandningar uppvisa likheter med dngstyper hos
Natura 2000. Det finns &dven dngsfroblandningar hos Pratensis som inte
Overensstimmer alls med Natura 2000 varken till namnsittning eller
artsammansattning.

3.2.1 Overgripande om namnsattning

Pratensis dngsfroblandningar och Natura 2000:s dngstyper &r namnsatta och
indelade utifran delvis olika faktorer eftersom de har olika syften. Namnsittningen
hos Pratensis &r ett resultat av att froblandningarna ska anvédndas for nyanlédggning
av dng och namnen innehaller information som kan vara relevant for en bestéllare.
Namnen baseras dels pd markforhdllanden som berér fukt och 1 viss grad
néringsinnehdll, exempelvis Fukting och Torrédng kalkrik. Vissa dngsblandningar
beskriver geografiska forutsattningar som Fjdllang eller Norrland, medan andra
angsblandningar utgar ifran helt andra faktorer som Fjérilsblandning och
Humleblandning. Namnsittningen hos Natura 2000 dr préglad av ett annat syfte
och speglar i stillet vad som utmérker dngstypen for att den ska kunna identifieras
och kategoriseras som skyddsvird. Aven hos Natura 2000 dr markforhillanden ett
aterkommande tema i namnsittningen, vilket bland annat syns i dngstyperna
Fuktdngar, Svdméngar, Kalkgrdsmarker och Silikatgrismarker. Andra namn
speglar markskotsel och geografi sasom Slétterdngar 1 ldglandet och Hogldnta
slatterdngar. En tredje kategori innefattar artnamnet pd den art som utgor ett
dominerande inslag i &ngstypen, vilket ses i Stagg-grismarker. De svenska
Natura 2000-namnen ar dessutom forkortade varianter av de ursprungliga engelska
namnen, som innehdller ytterligare information om det som karaktdriserar
angstypen. Stagg-griasmarker heter exempelvis “Species-rich Nardus grasslands, on
siliceous substrates in mountain areas” (Naturvardsverket 20111:20), vilket ger mer
information @n det svenska namnet.

Utifrdn namnsdttning av olika dngstyper finns nagra dngsfroblandningar och
angstyper som uppvisar tydliga kopplingar. Detta géller framfor allt Natura 2000:s
Fuktdngar och Pratensis Fuktidng, respektive Natura 2000:s Kalkgrasmarker och
Pratensis Torridng kalkrik/kalkfattig samt de dngsblandningar och dngstyper som
har kopplingar till strand. Majoriteten av namnen gar inte att jimfora da de tar fasta
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pa helt olika faktorer vilket innebér ett eventuella kopplingar mellan Pratensis dngs-
froblandningar och Natura 2000:s dngstyper blir svéra att verblicka.

3.2.1 Fuktangar

Vid en jimforelse av artsammansdttningen 1 fuktingarna hos Natura 2000 och
Pratensis framkommer vissa likheter, men framfor allt stora skillnader (tabell 5).
Endast sex av Pratensis arter forkommer i Natura 2000:s fuktingar trots att
Natura 2000:s fuktdng har en artlista pa 54 arter. Pratensis fukténg har i stillet flest
arter (10 arter) gemensamt med Natura 2000:s Hogortédngar. Av de 6 arter som dr
gemensamma for bdde Natura 2000:s Fuktéingar och Pratensis Fukting forkommer
fem av arterna dven i1 Natura 2000:s Hogortdngar. Humleblomster dr den enda en
art hos Pratensis Fukting som forekommer i Natura 2000:s Fuktingar och inte i
Hogortang.

Vid en jamforelse av indikatorarter i fuktingarna framkommer stora skillnader
mellan Pratensis och Natura 2000. Pratensis fukting innehéller 1 art av kategori A,
6 av kategori B, 11 av kategori C, 2 av kategori D och dessutom finns 5 arter som
inte tas upp som indikatorarter av Ekstam och Forshed (1992). Overgripande ir
saledes de flesta av Pratensis arter antingen C-arter eller inte beskrivna som
indikatorarter, och av de som ar A- eller B-arter forekommer hélften i Natura 2000:s
fukténgar.

Tabell 5. Pratensis dngsfroblandning Fukting. Den dngstyp hos Natura 2000 som
dngsfroblandningen Fuktding har flest arter gemensamt med dr Hogortdingar, foljt av Fuktingar
med endast sex gemensamma arter. Drygt hilften av arterna som ingdr i Pratensis Fuktding
forekommer dven i andra dngsfroblandningar vilket tyder pd att blandningen innehdller mdnga
arter som inte starkt kopplade till fukt, sd som namnet anger. Pratensis fuktingsblandning
innehdller 13 arter som inte forekommer alls inom Natura 2000:s dngstyper.

Antal Unika arter Antal arter som inte

Antal | rodlistade jimfort med andra forekommer i nigon

Froblandning: | arter: arter: blandningar: | Natura 2000-ingstyp:
Fukting | 25 st 1st,4% 13 st 12 st

Andra av Pratensis | 3—6 gemensamt med Normaléng, Norrland, Fjillang, Fjarilsblandning,
angsfroblandningar Humleblandning. 2 gemensamt med Torrédng kalkrik, Torrdng
den liknar: kalkfattig, Skugging, Angsblandning utan gris.

Bara 6 av de unika finns bland Natura 2000, endast 1 unik finns i
Natura 2000-

. Natura 2000:s fukting. Totalt 10 arter gemensamt med Hogortséngar, 6
angstyper den liknar:

med Fukténgar, 4 arter med Hogldnta slatteringar och Lovédngar
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Det finns nagra anmérkningsvérda arter i Pratensis fuktdng. Fuktingen innehéller
den rodlistade arten dngsskéra, som inte forekommer 1 Natura 2000:s fuktdngar.
Pratensis fuktdng innehaller ocksé arterna dlggrés och strandlysing som &r D-arter
och séledes negativa ur ett dngsmarksperspektiv dd de indikerar igenvdxning.
Angsskira forekommer i tre av Natura 2000:s dngstyper, och D-arten dlggris ér
dven en karaktéristisk art for Hogorténgar. Av arterna som ingdr i Pratensis fukting
sa dr tre av B-arterna dr unika for Pratensis och ddrmed goda indikatorarter for
angsmarker enligt Ekstam och Forshed (1992) trots att de saknas inom Natura 2000,
vilket visar pd begriansningarna med att endast jamfora med artlistorna hos Natura
2000.

Vid en ndrmare analys av de arter som forekommer i Pratensis fuktingar
framkommer att en relativt stor andel av arterna ar indikatorer for frisk, snarare &n
fuktig mark (Ekstam & Forshed 1992). Av arterna i Natura 2000 dr alla arter, med
ndgra 4 undantag, kopplade till fuktig mark (Ekstam & Forshed 1992). Detta tyder
pa att artsammansséttningen i Pratensis fuktéing &r anpassad efter markforhallanden
som dr lite torrare i1 jimforelse med Natura 2000.

3.2.2 Kalkgrasmarker

Vid jimforelse mellan de dngstyper som dr kopplade till rik forekomst av kalk
framkommer stora skillnader i andelen rddlistade arter mellan Pratensis och
Natura 2000 (tabell 6). En del av skillnaden kan forklaras av att Pratensis har en
froblandning utformad for torra miljoer medan Natura 2000:s dngstyp forekommer
pa torra till friska grasmarker (Naturvardsverket 2011f; Pratensis u.4.a). I Pratensis
froblandning Torrdang kalkrik forekommer endast en rodlistad art, solvdnda.
Solvénda forekommer dven 1 Natura 2000:s kalkgrasmark, men ocksa i fyra andra
av Natura 2000:s dngstyper, déribland Silikatgrasmarker. Att Pratensis kalkrika
torrdng endast innehaller tva rodlistade arter &r intressant i och med att &ngstypen
kalkgrasmarker dr den dngstyp hos Natura 2000 som har flest rodlistade arter av
alla dngstyper som studeras i denna undersokning: av de totalt 58 arterna som anges
som typiska eller karaktéristiska for kalkgrasmarker inom Natura 2000 &r 18 arter,
31 %, rodlistade.
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Tabell 6. Pratensis dngsfroblandning Torrdng kalkrik. Den dngstyp som Pratensis Torrding kalkrik
har mest gemensamma arter mer dr Silikatgrdasmarker (13 arter), vilket dr tre fler arter dn
Kalkgrdasmarker som den delar namn med (10 arter). Trots de speciella forutsdttningarna som en
kalkrik mark innebdr dterfinns ndstan hdlften av samtliga arter i Torrdng kalkrik dven i andra
dngsfroblandningar, vilket tyder pa att dngsfroblandningen innehdller arter som inte har sdrskilda
krav pa kalk.

Antal Unika arter Antal arter som inte

Antal | rodlistade | jimfort med andra forekommer i nagon

Froblandning: | arter: arter: blandningar: Natura 2000-ingstyp:

Torring kalkrik | 29 st 2st,7% 5 st 10 st
Andra av Pratensis

angsfroblandningar 15 arter gemensamt med Humleblandning, 14 arter med Normaléng,

den liknar: 7-11 med resterande, forutom 1-3 med Fukting, Skugging, Fjélling

Natura 2000- 13 arter gemensamt med Silikatgrasmarker, 10 arter med Slatterdngar

angstyper den liknar: i laglandet och Kalkgrasmarker. 8 arter gemensamt med Lovangar

Av arter som endast forekommer i Pratensis Torrdng kalkrik, &r endast tre arter
beskrivna som typiska for basiska markplatser enligt Ekstam och Forshed (1992),
fem av arterna forekommer pa platser dér markreaktionen endast préglas av mattligt
basiska forhéllanden, och fyra arter har svagt indikatorvérde for kalk. Utover detta
innehdller Pratensis froblandning sju arter som varken forekommer hos Natura
2000 eller tas upp som indikatorvixter for kalk av Ekstam och Forshed (1992).
Sammantaget tyder detta pa att arterna i Pratensis kalkrika torrdng inte har hoga
krav nér det géller kalk, med undantag for ett fital arter, av vilka en huvudsaklig
andel utgors av de arter som ocksa forekommer 1 Natura 2000:s Kalkgrasmarker.
Detta &r intressant dd det som enligt Natura 2000 skiljer Kalkgrdsmarker fran
Silikatgrasmarker dr pataglig forekomst av arter som &dr kalkkrdvande
(Naturvardsverket 2011f). Natura 2000:s silikatgrasmarker &r ocksa den dngstyp
som Pratensis kalkrika torrdng delar flest gemensamma arter med (tabell 6).

Att ménga arter inte har utprdglade krav pd kalk framkommer &ven 1
artsammansattningen dar endast fyra arter, knippfryle, bockrot, rotfibbla och
rodfibbla, dr unika for Pratensis kalkrika torrdng. De dvriga 26 arterna forekommer
dven 1 andra froblandningar. Av de gemensamma arterna for Natura 2000 och
Pratensis kalkgrasmarker forekommer fem arter (karingtand, flentimotej, vaddklint,
faltvddd och dngshavre) bara i Natura 2000:s Kalkgrdsmarker, medan 6vriga fem
arter dven forekommer i Silikatgrasmarker och ytterligare andra av Natura 2000:s
4dngstyper. Aven Natura 2000 har séledes arter som inte r tydligt kalkbundna men
dessa utgér en mindre andel i jamforelse med Pratensis.
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3.2.3 Skuggang

En angsfroblandning som bédde till namn och artsammanséttning sticker ut 1
Pratensis sortiment dr Skuggéng. Av froblandningens totalt 16 arter forekommer
endast 6 hos Natura 2000 och 6vriga 10 arter dr unika for Pratensis (tabell 7). De
av Natura 2000:s dngstyper som froblandningen stdimmer mest overens med &r
Stagg-grasmarker, Hogortangar samt Hogldnta slatterdngar, men froblandningen
delar endast tre arter med respektive dngstyp och verkar saledes inte vara direkt
kopplad till Natura 2000:s indelning.

Tabell 7. Pratensis dngsfroblandning Skuggdng. Skuggdngen delar vildigt fa arter med andra
dngstyper hos Natura 2000, har fdrre arter totalt jamfort med andra av Pratensis
dngsfroblandningar, samt fd gemensamma arter med dem.

Antal Unika arter Antal arter som inte
Antal | rodlistade jamfort med andra forekommer i nagon
Froblandning: | arter: arter: blandningar: | Natura 2000-ingstyp:
Skugging | 16 st 1 st 11 st 10 st
Andra av Pratensis
angsfroblandningar 5 arter gemensamt med Norrland, 1-3 arter gemensamt med &vriga
den liknar: angsfroblandningar
3 arter gemensamma med Stagg-grasmarker, Hogortangar och Hoglanta
Natura 2000- -
. ) slétterangar, 1 art gemensam med Silikatgrasmarker, Fukténgar,
angstyper den liknar:
Kalkgriasmarker och Sviméngar

Froblandningen Skuggidng innehdller arter som indikerar langa perioder av
uppehallen hivd och igenvdxning; blandningen innehéller inga A-arter, 2 B-arter,
5 C-arter och 3 D-arter. Att froblandningen innehéller 3 D-arter trots att artlistan dr
relativt kort &r anmérkningsvirt da forekomsten av dessa arter dr negativ da D-arter
ofta forekommer pa bekostnad av andra arter i naturliga d&ngsmarker, efter att hiavd
upphort. Eftersom dngsmarker vid igenvédxning ofta dvergar i skog finns en tydlig
koppling till namnet Skuggéng, och artlistan speglar en miljo praglad av utebliven
hévd.

3.2.4 Normalang

En annan av Pratensis froblandningar som sticker dr ut & Normaldngen, en
froblandning som trots att namnet inte dverensstimmer med négon dngstyp hos
Natura 2000 innehéller arter fran flera olika dngstyper (tabell 8). Normaldngen delar
15 arter med Silikatgrasmarker och 10 respektive 11 arter med Lovédngar och
Slatterangar i lglandet. Dessa dngstyper har stora likheter och delar 23 arter
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sinsemellan, vilket innebér att artsammansattningen 1 Normaldngen speglar arter
som &r vanliga, pa sa sétt att de forekommer 1 fler olika dngsmiljoer 1 landskapet.

Silikatgrasmarker, Sldtterdngar i 1dglandet och Lovédngar innehéller ssmmantaget
ndstan 200 arter, vilket kan jamforas med Normaldngens 28. Av dessa arter &r
endast en art unik for Normaldngen medan 24 férekommer i mer 4n tre av Pratensis
froblandningar. S& utdver att froblandningen Normaldng motsvarar arter som
forekommer 1 flera olika miljoer 1 landskapet innehdller &ngsfréblandningen
Normalédng néstan uteslutande arter som ocksa anvénds i andra dngsfroblandningar
hos Pratensis.

Urvalet av arter hos Pratensis motsvarar inte den méingd rodlistade arter som
forekommer bland de dngstyper som Normaldngen Overensstimmer med hos
Natura 2000. Sammanslaget innehaller Silikatgrasmarker, Slatterdngar i laglandet
och Loviangar 44 rodlistade arter, i snitt 15 rodlistade arter var, vilket kan jamforas
med endast 2 rodlistade arter i Pratensis Normaldng.

Tabell 8. Pratensis dngsfroblandning Normaldng. Av Normaldngens arter dr det endast en art som
dr unik. Angsfroblandningen delar néistan hdlften av sina arter med flera andra dngsfroblandningar
vilket visar pd att variationen mellan flera av dngsblandningarna hos Pratensis dr liten.
Normaldiingen delar dven arter med flera av Natura 2000:s dngstyper.

Antal Antal unika arter Antal arter som inte

Antal | rodlistade | jaimfort med andra forekommer nagon

Froblandning: | arter: arter: fréoblandningar: Natura 2000-iingstyp
Normaléing | 28 st 2st,7% 1 st 7 st

Andra av Pratensis

angsfroblandningar 13—14 arter gemensamt med Torréng kalkrik, Norrland,
den liknar: Fjirilsblandning, Humleblandning samt Angsblandning utan gris
15 arter gemensamt med Silikatgrasmarker, 10 arter med Slétterédngar i

Natura 2000-

angstyper den liknar:

laglandet och Lovédngar, 6 arter gemensamt med Kalkgrasmarker och

Hoglinta slatterdngar
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4 .Diskussion

Resultatet visar att &ven om bdde Natura 2000 och Pratensis delar en mélséttning
om att 6ka biodiversitet, finns det stora skillnader 1 hur vél de gor det. Pratensis
angsfroblandningar innehaller féarre arter, en hogre andel arter som aterkommer i
flera blandningar och dessutom en stdrre andel arter som har ligre indikatorvirde
for hdvdade marker. Att Pratensis dteranvinder sina arter 1 storre utstrackning &n
Natura 2000 innebér att variationen mellan olika dngsfroblandningar &r mindre &n
variationen mellan olika dngstyper. Med hénsyn till biologisk mangfald blir detta
negativt eftersom anlagda dngar av olika sorter kommer uppvisa liknande arter.
Dessutom bestar Pratensis artutbud huvudsakligen av livskraftiga arter, och
innehaller fa rodlistade arter vilket innebdr att vi inte kan anvidnda Pratensis for att
oka biologisk méngfald pa en nationell niva. Angsfroblandningarnas indelningar ér
inte heller alltid anvidndbara inom naturvard eftersom de utgar fran andra faktorer
eller inte 6verensstimmer i de fall da indelningarna utgar frdn samma faktorer.

Namnséttningen som den ser ut idag, dar Natura 2000 och Pratensis delar dngar
med liknande namn men dar arterna inte Overensstimmer, far effekter for
mojligheterna att anldgga dngar for att bevara en variation av olika ekosystem
kopplade till dngsmarker. Detta &r upplagt for missforstdnd och paverkar ocksa
mojligheterna att arbeta for biologisk mangfald pd nationell nivad i och med att
begreppet dven utdver genetisk variation och méngfald av arter ocksa innefattar
mangfald av olika ekosystem (IPBES 2019). Saledes, om syftet dr att anldgga en
fukting 1 staden for att kompensera att de minskar i jordbrukslandskapet, sa ar
Pratensis namnsittning inte funktionell eftersom &ngsfroblandningen Fukting
motsvarar dngstypen Hogorténg hos Natura 2000, vilken i sin tur karaktériseras av
andra markforhédllanden och arter &n dngstypen Fukténgar hos Natura 2000.

Resultatet visar att Pratensis dngsfroblandningar har namn och artsamman-
sattningar som ska fungera i handeln. Ett exempel pa detta ar dngsfroblandningen
Torrdang kalkrik som innehaller arter som inte ar utpraglat kalkberoende. Detta kan
vara ett resultat av de olika syftena med Pratensis och Natura 2000, dér
angsfroblandningar i handeln behover tolerera ett stort spann av forutsdttningar for
att mojliggora en lyckad etablering, och allt for specifika krav kan medfora att
arterna inte dverlever pd platser dar miljofaktorerna inte dr helt rétt. Det finns en
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skillnad mellan ifall arterna klarar av kalkrika markforutséttningar eller om det ar
ett krav for att de ska forekomma, vilket 1 nuldget inte avspeglas 1 namnet. Att
namnséttningen ér praglad av handeln syns ocksé i dngsfroblandningarna Skugging
och Normaldng. Skuggingen har en funktionell artsammanséttning om syftet ér att
anldgga Ort- och grasvegetation 1 en skuggig till halvskuggig milj6. Men om syftet
ar att arbeta for hogre biodiversitet 1 angsmarker kan dngsfroblandningen Skuggéng
ifrdgaséttas da den innehdller flera arter som indikerar igenvixning vilket innebar
att ordet ”ang” blir missvisande 1 namnséttningen. Normaldngens namn antyder att
det dr en dng som passar i mdnga sammanhang och innehaller ”vanliga™ arter vilket
ska underlitta valet for den som vill anldgga dng och inte har ndgra speciella krav.
Men om syftet dr att arbeta for att bevara hotade arter eller att bevara olika dngstyper
som forsvinner i landskapet sd lamnar namnet mycket att 6nska.

Resultatet visar ocksd att Pratensis froblandningar innehéller arter som inte
forekommer inom négon av Natura 2000:s dngstyper, men &ndd beskrivs som
indikatorarter for dngsmark enligt Ekman och Forshed (1992). Detta visar att
Natura 2000:s indelningar har begréansningar i och med att definitionerna for
naturtyperna exkluderar visa dngsmarker och arter. Det forekommer kritik som
riktar sig mot hur funktionella Natura 2000:s indelningar ar for att bevara en hog
biodiversitet dd de lyfter vissa faktorer men bortser frdn andra. Kriterierna for
indelningarna faststdller exempelvis tydliga krav pa tillaten grad av krontickning,
men specificerar inte skotsel mer dn naturtypen har en “markvegetation som &r
tydligt praglad av slatter med bortférsel av ho” (Naturvéardsverket 2011k:3), eller
endast att det dr en "tydligt hdvdpraglad markvegetation” (Naturvirdsverket 2011j).
Lennartsson & Westin (2019:58) anser att dessa indelningar inte ar tillimpbara vid
forvaltning och att de inte tar hinsyn till de kunskapsluckor som finns kring vilka
arter och processer som dr kopplade till olika dngstyper. Forfattarna hivdar att
indelningar 1 stillet bor goras efter skotsel och bevarandebehov och anser att om
syftet dr att bibehdlla en viss markvegetation dr indelningar som fokuserar pa
tidpunkten for nér slattern sker mer relevanta &n om dngsmarken ér 6ppen eller har
trdd och buskar (Lennartsson & Westin 2019:58). Saledes gar det att se brister i
Natura 2000:s indelningar sett till biodiversitet, och det gar att argumentera for att
indelningar som 1 storre utstrackning tar hdnsyn till olika typer av skotsel skulle
kunna vara relevanta i ett urbant sammanhang.

Trots detta kan dngstyperna hos Natura 2000 fungera som en forebild for att forsta
hur arter samexisterar i befintliga grismarker. Som framkommer i resultatet finns
det en betydande andel &ngsmarksarter som skulle kunna komplettera det befintliga
utbudet av dngsfréer hos Pratensis, vilket skulle skapa battre forutsittningar for
landskapsarkitekter att anldgga varierade och artrika &dngsmarker. Inom
Natura 2000 finns vissa dngstyper som liknar varandra och har flera gemensamma
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arter, vilket innebér att visa dngsfroblandningar har likheter med en stor méngd
angstyper. Resultatet visar exempelvis att dngsfroblandningen Normaldng har
manga gemensamma arter med tre olika dngstyper. Med tanke pd den stora andelen
arter som dr forknippade med édngstyperna som Normaldngen berdr hos Natura
2000 finns tillgang till en stor mingd arter med liknande krav pa sin miljo. Det finns
dédrmed mdjlighet att sitta ihop en dngsfroblandning med arter som &r “vanliga” for
dessa dngstyper, men som @nda skiljer sig mer frén andra froblandningarna hos
Pratensis. Trots detta anvinds endast en begridnsad andel i nuldget och arterna som
ingdr i Normaldngen aterkommer i stor utstrickning i méinga av Pratensis
angsfroblandningar.

For att arbeta for 6kad biologisk méngfald i &ngsmarker har landskapsarkitekter ett
ansvar att stilla krav pd utbudet av arter och skapa en efterfragan pa arter som idag
inte finns 1 handeln. I resultatet framkommer att Natura 2000:s artlistor innehéller
en storre andel A- och B-arter enligt Ekstam och Forsheds (1992)
klassificeringssystem, och att Pratensis artsammanséttning domineras av B- och C-
arter. Detta kan formodligen forklaras av att B- och C-arter troligen dr enklare och
billigare att odla samt léttare att fa tag pa utsidde fran dessa arter i jaimforelse med
A- och B-arter. Om fler av Natura 2000:s arter skulle anvéndas i handeln sa skulle
aven andelen arter som har hogre krav pd havd introduceras i1 utbudet. Detta skulle
1 sin tur stdlla hogre krav pa skotseln eftersom A-arterna dor ut redan i tidig
succession om inte skotsel upprétthalls (Ekstam & Forshed 1992:21).

Detta visar ocksa pa behovet av att definiera dven den tidsrymd som &syftas vid
anvindning av begreppet biologisk mangfald inom urban planering (Savard et al.
2000). Manga dangsmarksarter kraver flera ar for att etablera sig och om skotseln
under den perioden ér otillracklig sa riskerar dngsmarksarter att forsvinna och
istdllet ersdttas av ruderala arter som koloniserar stord mark (Prach et al. 2013;
Martensson 2017). Detta innebdr att skotselbehovet behover specificeras och
sdkerstéllas fore anldggning eftersom resultatet blir beroende av att tillrdcklig
skotsel kan upprétthéllas. Med fler hdvdberoende arter 1 handeln krdvs mer kunskap
kring vilka arter som kan samexistera och dven hur detta paverkas av skotseln
eftersom olika tillvigagingssitt gynnar olika arter. Detta kan exempelvis paverkas
av hur en arts livscykel ser ut: en sen slatter gynnar froproduktionen och kan vara
positiv for arter som reproducerar sig sent medan en tidig slatter gynnar froplantor
och juvenila véxtstadier genom att minska konkurrensen med andra kraftigvixande
arter (Eriksson et al. 2015). Saledes spelar bdde sammanséttningen av froer och
tillvigagangssattet for skotseln roll for att bibehalla en variation av olika arter 1
anlagda dngsmarker.
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Skillnaderna i artsammanséttning och indelning av olika dngstyper mellan Natura
2000 och Pratensis tyder pa att begreppet biologisk mangfald har olika innebord 1
de tvd olika sammanhangen. Den mest uppenbara anledningen &r att de
bakomliggande syftena hos Pratensis och Natura 2000 dr olika. Pratensis &r ett
foretag som styrs av ekonomisk vinst och inte har ndgot ansvar (utdver personligt
intresse) att hdja biologisk mangfald. Detta skiljer sig frdn Natura 2000, vars
primdra syfte dr att verka for att nd de globala malsittningarna for biologisk
mangfald vilket vidare krdver tydliga definitioner fo6r att fungera Over
nationsgrinser.

Utover bakomliggande syften kan skillnader 1 betydelsen begreppet biodiversitet
ocksa delvis forklaras av att Pratensis och Natura 2000 verkar i olika skalor, som 1
olika grad dr uttalade. Natura 2000 ska verka for att na globala malséttningar om
att motverka minskad biodiversitet genom att skydda och bevara hota arter och
naturtyper som ir sdrpriaglade for Europa (European commision u.d.a). Pratensis
verkar i en svensk kontext och gor inga ansprak pa att bidra till biodiversitet i ett
sammanhang storre dn nationellt. 1 stéllet innebdr avsaknaden av en tydlig
definition av biologisk mangfald och for vilken skala som avses att vi gor
antagandet att det framfGr allt 4r lokal biodiversitet som asyftas. Att skalan inte ar
tydligt definierad hos Pratensis dr ocksa ett resultat av att Pratensis dr ett foretag
och att eventuella ambitioner kring biologisk mangfald blir sekundéra till vinstmal.
Att begreppet biologisk mangfald inte dr definierat och har olika innebdrd hos
Natura 2000 och Pratensis riskerar att ge upphov till missforstand. Detta eftersom
insatser for biologisk méngfald kan ge olika utfall i olika skalor och ibland till och
med motstridiga resultat (Wiens 1989; Savard et al. 2000). Det far effekter for
stadsplanering och innebér att det krdvs ett helhetsgrepp och en forstaelse for hur
de olika skalorna hdnger samman och att alla nivaer &r viktiga eftersom biologisk
mangfald pé olika skalor beror av varandra (Savard et al. 2000).

Skillnaderna i bdde namnsittning och artsammanséttning hos Natura 2000 och
Pratensis kan dven forklaras av att Pratensis och Natura 2000 styrs av olika virden,
som inom biologisk mangfald kan beskrivas som antropocentriska respektive
biocentriska (Diaz & Malhi 2022). Pratensis har ett tydligt antropocentriskt
perspektiv dir minskliga behov framkommer i namn och indelningar i och med att
de utgdr fran de befintliga fOrutsdttningarna och efterstravade kvaliteterna vid
anldggningen av &dngsmark. Detta kan jamforas med indelningen och
namnséttningen hos Natura 2000 som styrs av olika faktorer som ska underlitta for
att identifiera skyddsvéarda miljoer. Att utifran en biocentrisk utgdngspunkt skydda
naturmiljoer for deras egenvérde har en lang tradition inom naturvirden (Diaz &
Malhi 2022:35). Trots detta ir ofta olika virden sammanvivda; naturvard kan goras
av antropocentriska skil som exempelvis for att bevara viktiga ekosystemtjénster,
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och Pratensis beskriver dven biocentriska virden som viktiga skél till att anldgga
ang.

Pratensis lyfter d&ven andra vérden kopplade till &ngsmarker i1 sin marknadsforing,
vilket framkommer 1 att skil for att anldgga dng presenteras: ’den anlagda dngen
blommar med tiden rikt och fint” (Pratensis 2019:8), "hela sdsongen finns blommor
och gris till ljuvliga buketter” (Pratensis 2019:8) och att ndr “grésarter moter
blommande Orter pa det sédtt som sker i dngen sa uppstar en sdrskild harmoni”
(Pratensis 2019:8). Dessutom lyfts dngens praktiska fordelar och mindre underhéll
1 jamforelse med grdsmattor (Pratensis 2019:8). Sammantaget visar detta att
Pratensis utdver biologisk méngfald dven viljer att lyfta estiska och funktionella
aspekter i sin marknadsforing, och hur hogt biologisk méngfald faktiskt prioriteras
gér inte att utldsa.

Lehtinen (2021) anvander begreppet estetisk hallbarhet for att undersoka varfor
vissa miljder, landskap eller ménskligt skapade objekt virderas olika hogt och hur
detta kan fordndras over tid. Vidare tenderar méanniskor att vardesitta och kidnna en
omsorg for miljoer och objekt som de uppskattar estetiskt (Lehtinen 2021). Detta
ar av vikt for landskapsarkitekter som behdver kombinera olika vdrden, inte minst
estetiska och ekologiska, och dér den urbana édngen kan fungera som ett vardefullt
verktyg for att 6ka biologisk mangfald till f61jd av sina estetiska kvaliteter. Estetik
ar dven ett element som landskapsarkitekten till viss grad kan styra genom val av
ang, avseende artsammanséttning samt forvaltning och slattertidpunkt. Vidare
beskriver Lehtinen (2012) att estetiska preferenser kan forandras dver tid vilket
beror pa flera faktorer som kan vara sociala eller kulturella men dven paverkas av
kunskap. Genom att informera om &@ngens betydelse for biologisk mangfald och
vérdet av en méngd olika arter, kan pa sikt dven fler arter och dngstyper introduceras
dven om det estetiska vérdet kanske inte anses lika hogt.

Om landskapsarkitekter har forstaelse for skala och olika virderingar kan vi trots
resultatet, som visar pa begrinsade mdjligheter att anvdnda Pratensis arter for att
bidra till biodiversiteten nationellt, andd anvénda Pratensis froblandningar for att
oka biodiversiteten lokalt. Detta kan dock endast géra om den specifika skalan av
en sérskild stad, park eller tomt forst definieras och studeras for att kunna utvérdera
ifall anldggandet av en av Pratensis dngsfroblandning faktiskt skulle oka eller
minska den lokala méngfalden 1 den bestdmda skalan. Hinsyn behdver dven tas till
att det redan finns méanga dngsmarksarter i stdder till f6ljd av att urbana ytor ofta
halls 6ppna genom forvaltning (Sandstrom 2015), och miljéer som industrimarker,
véigkanter, diken och rondeller utgor redan viktiga habitat for arter som traditionellt
ar forknippade med jordbrukslandskapet (Cousins & Eriksson 2001; Bretzel et al.
2016). Dock anser vi att det inte &r tillrackligt for landskapsarkitekter att endast se
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till lokal biodiversitet eller biodiversitet inom staden, utan ansvar finns att se till
samtliga skalor.

4.1 Metodkritik

Resultatet dr beroende av ramverket och det gar dirfor att ifragasétta urvalet av
referenserna som ramverket bygger pa. Eftersom vi 1 det hér arbetet problematiserar
olika typer av indelningar blir det viktigt att klargora att de referenser som anvénds
1 ramverket dr framtagna av olika syften och att detta paverkar vilka arter som
inkluderas, och hur de virderas. Fler, och eventuellt andra, referenser hade kunnat
bidra till att fler arter togs upp, men utifrdn uppsatsens tidsram och syfte gjordes
bedomningen att de referenser som anvints tickte in bade handelns arter och
indelningar samt olika aspekter pa arter och indelningar hos naturvarden. Trots
detta finns faktorer att kommentera géllande samtliga referenser som ingér i
ramverket.

Eftersom Natura 2000 &r den referens som huvudsakligen fatt representera
naturvirdens arter dr urvalet av dessa begridnsade av de kriterier som ligger till
grund for syftet med Natura 2000. Arter kan exempelvis inte klassas som K-art om
de dr ”Arter som forekommer i naturtypen men som ér oanvédndbara som stod for
tolkningen av naturtyper, t.ex. pga. att arten i1 frdga &r lika vanlig i angrinsande
naturtyp eller vanlig 1 landskapet generellt.” (Aronsson 2008a:1). Detta innebér att
det kan finnas dngsmarksarter som har uteslutits ur Natura 2000:s artlistor for
angstyperna eftersom de &r vanliga i flera olika &ngstyper. Trots detta kan dessa
arter vara relevanta for anliggandet av urban dng med syfte att 6ka biologisk
mangfald. Detta paverkar anlagda dangsmarker pa sé sitt att biotopen mojligen inte
ar “komplett” utan dem, vilket eventuellt kan paverka insekter och djur som vistas
1 dem.

Eftersom syftet med Natura 2000 &r att skydda arter och naturtyper har
klassificeringssystemet for naturtyper ett tydligt biologiskt fokus dér
markforhéllanden och arter i stor utstrickning bestimmer namnsittning. Som med
alla indelningar sa innebér detta att vissa miljoer inkluderas och andra inte, vilket
ytterligare forstirks av de tydliga krav som behdver uppfyllas for att ingd i en
naturtyp. Som ett exempel ska dngsmarkstyper som ingar i Natura 2000 ha en
naturlig ndringsstatus och fér siledes inte vara gddningspéverkade annat &n av
betande djur (Naturvardsverket 2011b; j; k). Eriksson et al. (2015) konstaterar att
detta kan leda till att vissa d&ngsmarker utesluts trots att de har en véldigt hog
biodiversitet samt utgdr bade ekologiskt och kulturhistoriskt viktiga miljoer.
Historiskt anvdndes dngar ibland tillfalligt for odling och tillférdes dd4 mindre
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néring under en kort period for att sedan aterga till att vara d&ngsmarker (Eriksson et
al. 2015). Det strikta kravet pd naturlig ndringsstatus gor séledes att historiska dngar
med lang kontinuitet som ibland gddslas utesluts ur naturskyddsystemet trots att
dessa kan ha en hog biodiversitet (Eriksson et al. 2015).

Utover Natura 2000 kan &ven ramverkets andra referenser kommenteras.
Exempelvis dr dven Ekstam och Forsheds (1992:10) sammanstéllning ett urval av
indikatorarter for hivdpriaglade marker. Detta innebér att arter som 1 resultatet har
beddmts ha en begransad koppling till hdvdpraglade marker pa grund av att de inte
ar beskrivna som indikatorarter i sjélva verket har koppling till angsmarker men
inte dr upptagna av Ekstam och Forshed (1992).

Det perspektiv som rodlistan bidrog med bestimdes i analysen av de arter som ingar
hos Natura 2000 och Pratensis. Detta innebér att det kan finnas fler rodlistade arter
som dr kopplade till dngsmarker men som inte tas upp eftersom de inte ir
inkluderade hos Natura 2000. Om rddlistade arter uteslutits kan detta vara ett
resultat av de harda urvalskraven for Natura 2000:s artlista som bland annat
utesluter Arter som forekommer i naturtypen men dr for séllsynta for att vara
anviandbara” (Aronsson 2008a:1).

Slutligen finns det ménga aspekter i resultatet som kan utgdra dmnen for vidare
forskning. Vi har inom ramen for den hir uppsatsen inte gétt in pa enskilda arters
krav utan begrinsat oss till naturtyper for att bedoma vilka arter som kan fungera 1
en urban milj6. Detta innebér att av Natura 2000:s unika arter som bedéms kunna
komplettera Pratensis utbud kanske inte alla dr ldmpliga i en urban miljo av
anledningar som vi inte kénner till eller har haft mdjlighet att undersdka inom ramen
for det hér arbetet. Vidare har vi inte heller undersokt eventuella svarigheter kring
att ta fram fron fran olika arter och om det finns speciella begransningar som
forhindrar insamling av froer fran rodlistade arter.
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5.Slutsats

Syftet med den hér uppsatsen var att undersoka hur vil skyddsvérda dngsmarksarter
och dngstyper finns representerade inom handelns utbud, och genom att undersoka
likheter och skillnader mellan naturvard och handel bidra bade till en mer
dndamalsenlig anvédndning av nuvarande utbud samt att belysa handelns
forbattringsomraden med hénsyn till biologisk mangfald. Resultatet visar pa att det
befintliga artutbudet, indelningen och namnsittningen av dngsfroblandningar i
handeln begrinsar mojligheterna att genom anlédggning av urban dng arbeta for
biologisk mangfald inom é&ngar i1 ett nationellt sammanhang. Detta eftersom
handeln innehéller férre arter, en mindre variation mellan olika dngsfroblandningar,
fa rodlistade arter och dessutom arter som inte inom ramen for den hér uppsatsen
har kunnat tillskrivas en tydlig koppling till &ngsmarker. Utdver skillnader i vilka
arter som inkluderas, har naturvarden och handeln &ven olika namnséttningar och
indelningar, vilket kan ge upphov till missforstand och i virsta fall att fel typ av
angsmark anldggs. De stora skillnaderna ses som ett resultat av att naturvarden och
handeln styrs av delvis olika syften, samt att begreppet biologisk méngfald hos
Pratensis respektive Natura 2000 syftar pa olika skalor. Pratensis ér ett foretag och
sdledes styrt av ekonomiska intressen, och 1 sin marknadsforing framhéver
Pratensis antropocentriska virden som estetik och funktion som viktiga for anlagda
angsmarker vid sidan av biologisk mangfald. Detta kan jamforas med Natura 2000
som huvudsakligen utgar fran ett biocentriskt perspektiv och dér det uttalade syftet
ar att nd de globala malsattningarna for biologisk méngfald.

Slutsatsen 1 denna uppsats dr att det 1 nuldget inte gér att arbeta for den nationella
biologiska mangfalden genom att anlégga urban édng, men att staden ar en mil;jo
med goda forutséttningar for att skapa en stor variation av olika dangsmarker och att
det finns forutséttningar for att bredda utbudet i handeln genom att nyttja fler av de
svenska dngsmarksarter som forekommer inom Natura 2000. Samtidigt &r
Natura 2000 inte nddvandigtvis ett ”facit” relevant for svensk kontext, och eftersom
den historiska och nuvarande variationen av édngstyper och dngsknutna arter &r stor,
innebdr det att kompletterande perspektiv behdver anvindas och vidare forskning
utforas.
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Hypochoeris maculata
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Iris pseudacorus
Jasione montana
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Linaria vulgaris
Linum catharticum
Lotus corniculatus
Lotus pedunculatus
Lotus tenuis

Luzula campestris

Luzula multiflora subsp.
Frigida
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Lythrum salicaria

Malva moschata
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Milium effuse
Molinia caerulea
Myosotis scorpioides
Myosotis sylvatica
Nardus stricta
Neotinea ustulata
Neottia ovata
Odontites litoralis
Ophioglossum vulgatum
Ophrys insectifera
Orchis mascula
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Parnassia palustris
Pedicularis palustris
Pedicularis sylvatica
Pentanema salicinum
Petrosedum rupestre
Phalaris arundinacea
Phleum alpinum

Phleum phleoides

Phleum pratense ssp.
Nodosum
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Potentilla heptaphylla
Potentilla sordida
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Ranunculus platanifolius vitsippsranunkel T-art
Ranunculus polyanthemos  backsmérblomma K-art
. . w . . K-art K-art K-art
Rhinanthus minor dngsskallra ja ja T-art T-art T-art T-art
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Rhinanthus serotinus hoskallra ja ja T-art T-art
T-art T-art
Ribes nigrum svarta vinbar T-art
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Rumex acetosa angssyra ja ja ja K-art
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Sagina maritima strandnarv T-art T-art
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Saussurea alpina
Saxifraga granulata

Scabiosa columbaria

Schedonorus pratensis

Scorzonera humilis

Seriphidium maritimum ssp.

humifusum

Serratula tinctoria
Sesleria uliginosa
Silene dioica
Silene latifolia
Silene nutans
Silene uniflora
Silene vulgaris
Solidago virgaurea

Spergularia media
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Humleblandning

Angsblandning utan gris

Stagg-grasmarker

Silikatgrasmarker
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T-art

T-art
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K-art
T-art
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Stellaria holostea
Suaeda maritima

Succisa pratensis

Taraxacum sect.
erythrosperma

Taraxacum sect. Palustria
Tetragonolobus maritimus
Thalictrum alpinum
Thalictrum aquilegiifolium

Thalictrum flavum

Thalictrum simplex ssp.
boreale

Thesium alpinum
Thymus serpyllum
Trifolium arvense
Trifolium fragiferum

Trifolium montanum
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namn

buskstjarnblomma
saltort

dngsvadd
sandmaskrosor
strandmaskrosor
kloverart
fjallruta
aklejruta
angsruta
nordruta
spindelort
backtimjan
harkléver
smultronkover

backkklover

Normaldng

Fukting

Torring kalkrik

Torring kalkfattig

Norrland

Skugging
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Torr havsstranding

Fjalling

Fjarilsblandning

Humleblandning

Angsblandning utan gris

Stagg-grasmarker
Silikatgrasmarker

K-art K-art

Slatterdngar i laglandet

K-art

T-art T-art T-art

T-art

K-art
T-art
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K-art

K-art
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T-art
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Triglochin palustris

Tripleurospermum
maritimum ssp. maritimum

Tripolium pannonicum
Trollius europaeus
Vaccinium uliginosum
Valeriana officinalis
Valeriana sambucifolia
Verbascum nigrum
Veronica longifolia
Veronica officinalis
Veronica spicata

Viola canina ssp. canina
Viola canina ssp. montana
Viola epipsila

Viola palustris
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namn

Normaldng
Fukting

kérrsalting

kustbaldersbra

strandaster

smorbollar ja
odon

lakevanderot ja
fladervanderot

morkt kungsljus
strandveronika
arenpris
axveronika

dkta dngsviol
norrlandsviol
mossviol

karrviol

Torring kalkrik

Torring kalkfattig

Norrland

Skugging
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Torr havsstranding

Fjalling

Fjarilsblandning

Humleblandning

Angsblandning utan gris

Stagg-grasmarker

K-art

K-art
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Slatterdngar i laglandet

Hogortingar
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T-art
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ja

ja

styvmorsviol

LC Viola tricolor

2

JTeSuerieSoy

ja

fjallnejlika

LC Viscaria alpina

1

K-art

ja

ja

ja

ja

tjarblomster

LC Viscaria vulgaris

* = arten forekommer i Natura 2000:s artlista for dngstypen, men markeringen for K-art eller T-art saknas.



Publicering och arkivering

Godkénda sjélvstandiga arbeten (examensarbeten) vid SLU publiceras elektroniskt.
Som student dger du upphovsritten till ditt arbete och behdver godkénna
publiceringen. Om du kryssar i JA, sa kommer fulltexten (pdf-filen) och metadata
bli synliga och sokbara pé internet. Om du kryssar i NEJ, kommer endast metadata
och sammanfattning bli synliga och sdkbara. Aven om du inte publicerar fulltexten
kommer den arkiveras digitalt. Om fler dn en person har skrivit arbetet géller
krysset for samtliga forfattare. Du hittar en lank till SLU:s publiceringsavtal pa den
hér sidan:

e https://libanswers.slu.se/sv/faq/228316.

JA, jag/vi ger harmed min/var tillatelse till att foreliggande arbete publiceras
enligt SLU:s avtal om Gverlatelse av rétt att publicera verk.

(1 NEJ, jag/vi ger inte min/var tillatelse att publicera fulltexten av foreliggande
arbete. Arbetet laddas dock upp for arkivering och metadata och sammanfattning
blir synliga och sokbara.
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