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Forord

En gang nir jag var en pojke — detta maste varit pd 80-talet - pekade min kusin pa en jétteloka och
ropade Den ér giftig, vi maste sla ihjil den”. Dérefter stod vi dér, ett gédng pojkar, och slog vilt pa
plantan med pinnar tills endast en vat massa aterstod. Négra ar senare ndr jag blivit lite dldre hittade
jag en plats nagra hundra meter frdn mormor och morfars hus dér det véxte fler jéttelokor. Jag
plockade upp en pinne och slog ner dem. Sedan dtervinde jag ar efter &r och upprepade processen.
Till slut fanns dér inga lokor kvar. Ménga ar senare drev jag en liten enskild firma vid sidan av min
vanliga sysselsittning och salde tjdnsten utrotning av jittelokor” kommersiellt. S& ndr dagen kom
da jag borjade fundera pa val av dmne for min kandidatuppsats var det ingen tvekan om att det
skulle handla om invasiva arter. Efter ett samtal med Cecilia Palmér pa SLU i Alnarp hade jag
landat 1 att pa ndgot sétt undersoka hur svenska kommuner arbetar med detta. Jag hade dock ingen
specifik fragestillning. Slutligen slog det mig; hur arbetar de med invasiva arter p4 kommunerna,
egentligen? Detta blev den fundering jag hade nir jag slutligen bestimde &mne for denna uppsats.
Jag tror inte Christian visste att han initierade en kandidatuppsats néir han fick oss kusiner att ge oss
pa den dir jattelokan, for 6ver 30 ar sedan.

Sammanfattning

Problemet med invasiva vixter far allt mer uppmairksamhet i takt med att vi ldr oss allt mer om
dem, och problemet samtidigt verkar bli allt vdrre. Genom huvudsakligen minskliga kontakter
varlden overfors allt fler arter till allt fler nya platser. En del av dem lyckas dverleva dér, och en del
av dem blir s framgangsrika att de blir ett stort problem, bade ekologiskt och ekonomiskt. Dértill
forvirras problemet av den globala uppviarmningen, som av allt att doma &r gynnsam for dessa
arters fortbestand. Miljarder kronor ldggs varje ar pa att bekdmpa dessa fraimmande arter, och
kostnaden for att inte bekdmpa dem bedoms vara manga ganger storre.

Sveriges kommuner dger mycket stora landarealer, och har ddrmed ett mycket stort markdgaransvar.
Dirmed stér de i frontlinjen i kampen mot invasiva arter. Emellertid har i Sverige varje kommun ett
stort sjdlvbestimmande i1 hur de utformar sitt arbete. Dérfor dr det troligt att exakt hur detta arbete
gar till varierar fran plats till plats. De invasiva vaxterna & sin sida tar ingen hinsyn till kommunala
landgréanser.

Den hér studien har genom en enkédtundersokning bland 182 kommuner i sddra Sverige undersokt
hur kommunerna organiserar sitt arbete mot invasiva arter utifrdn nagra organisatoriska aspekter,
vilka tjénar syftet att avgdra hur samstdmmigt detta arbete &r.

Undersokningen skickades ut den 29:e februari. Den lag ute i tvad veckor, varefter det inkomna
resultatet analyserades. Slutsatsen blev att kommunerna i de flesta fall gor sitt bista utifran den
budget de har och den hjilp de far fran centralt héll, men arbetet organiseras olika fran plats till
plats. Efter denna undersokning onskar forfattaren att se ett okat samarbete mellan kommunerna,
och Okat stod fran centralt - alltsa statligt - hall.



Abstract

The problem of invasive plants is receiving increasing attention as we learn more about them, and at
the same time, the problem seems to be getting worse. Through primarily human contacts
worldwide, more and more species are being introduced to new places. Some of them manage to
survive there, and some of them become so successful that they become a significant problem, both
ecologically and economically. In addition, the problem is exacerbated by global warming, which is
apparently favorable to the continued existence and spread of these species. Financial resources in
the billions are spent every year to combat these foreign species, and the cost of not combating them
is estimated to be many times greater.

Swedish municipalities own large areas of land, and thus have a large landowner responsibility.
Therefore, they are at the forefront of the fight against invasive species. However, in Sweden, each
municipality has a great deal of self-determination in how they design their work. Thus, it is likely
that exactly how this work is done varies from place to place. The invasive plants, on the other
hand, do not take into account municipal borders.

This study has examined how municipalities organize their work against invasive species based on
some organizational aspects through a survey of 182 municipalities in southern Sweden, which
serves the purpose of determining how consistent this work is.

The survey was sent out on February 29, was available for two weeks, after which the results were
analyzed. The conclusion was that municipalities in most cases do their best based on the budget
they have and the help they receive from the state, but the work is organized differently from place
to place. After this survey, the author wishes to see increased cooperation between municipalities
and increased support from central, that is, governmental agencies.
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1. Inledning

1.1 Bakgrund — om invasiva arter

Inriktningen pa denna uppsats dr invasiva véxter. En forkortning som kommer att anvéndas
framdver 1 denna text dr IAS, vilket star for ”Invasive alien species”. De tva definierande termerna
1 forkortningen &r Alien — fraimmande — och Invasive — invasiva.

“Frammande” syftar pa de arter som inte dr inhemska i ett omrade (Naturvardsverket u.d -a). Dessa
omtalas ofta som “exotiska” i dagligt tal. En del av dessa &r inte dverdrivet fraimmande. Exempelvis
kan det ifragasittas om ungersk ek, Quercus frainetto, skiljer sig sarskilt mycket ur ett ekologiskt
perspektiv fran de inhemska arterna av ek givet dess utbredningsomrade i s6dra och 6stra Europa,
(Sjoman, 2009) till skillnad fran Ginko biloba, vilken ir ett levande fossil fran en dalgang i Kina
som varit ekologiskt franskild vart inhemska artmaterial i hundratals miljoner ar (Hsieh, 1992). Det
de alla har gemensamt dr dock att de i1 olika hog utstrackning utvecklats i ett annat ekosystem 4n det
dér de nu hamnat, och dirfor inte dr anpassat till de arter som finns dér (Naturvardsverket ref 1).

“Invasiv” betyder att arten, nir de kommit in i ett omrade de inte ursprungligen kommer fran, far en
explosiv spridning varpa de sedan tringer undan andra lokala arter (Wissman, Norlin, Lennartsson,
2015).

1.1.1 Varfor blir en IAS invasiv? Négra teorier.

Ecological release &r en term som anvints sedan 1972 (Kohn 1972) och syftar till hur en art befrias
frén sina ekologiska begransningar ndr de kommer till ett nytt omrade. Ett exempel &r det japanska
”ograset” kudzu (Pueraria spp) som 1 sitt ursprungsland har minst 100 arter som pé olika sétt
angriper arten men saknar dessa angripare i exempelvis Nordamerika, och darfor kan spridas
himningslost dir (Imai et al. 2010).

En anvéndbar teori,framtagen av Blackburn et al (2011) handlar om barridrer eller filter. I denna
modell blir en art invasiv om den klarar att ta sig forbi flera hinder. Den forsta barridren ar den
geografiska; arten behover transporteras fran dar den finns till dir den kan bli invasiv. Detta skots
oftast av ménniskor, avsiktligt (tex import av prydnadsvixter) eller oavsiktligt (exempelvis vid
import av jordbruksprodukter, vixter etc) (Ebenhard, 2017). Detta kallas kolonisering (Blackburn et
al. 2011). Vil hér skall de dverleva de abiotiska faktorerna sdsom vader. Klarar de av den abiotiska
barridren har de etablerats. Den biotiska barridren motverkar spridning. Denna kan exempelvis besta
av skadeinsekter som angriper viaxten. Om den barridren passeras riskerar arten att bli invasiv da
den kan spridas 1 ekosystemet relativt ohindrat (ibid).

1.1.2 Varfor ar IAS ett problem?

Orsaken till att vi betraktar IAS som ett problem aterfinns 1 sjélva definitionen. Naturvardsverket
(u.d.) definierar en art som invasiv "ndr de sprider sig snabbt och orsakar skador pa naturen,
ménniskors hélsa eller ekonomin”.

Det dr viktigt att forstd att en art kan vara frimmande utan att vara invasiv (ibid). Nir en art med
ménniskans hjélp tar sig in i ett nytt omrade och lyckas Overleva dir betraktas den som etablerad



(ibid). For att bli invasiv maste arten dock bryta den sista barridren och fa en snabb spridning som
hotar andra arter i ekosystemet (Naturvirdsverket ref 1).

Det bor ocksa beaktas den stora potentialen till spridning som ingér i definitionen av IAS. Ofta
racker det med ett enda fré som framgingsrikt gror for att en koloni skall etablerats och spridningen
paborjas. Den bild som framkommer &r att det bara vérre efter hand. Arter sprider sig, nya arter
tillkommer. Och med klimatfordndringar riskerar manga arter som i nuldget hélls tillbaka av kylan
att klara sig béttre och kunna sprida sig mer. Ett exempel pa detta ir vanlig syren (Syringa vulgaris)
som funnits 1 det svenska folkhemmet sedan ldnge, men nu riknas som en invasiv risk-art (Stand,
Aronsson, Svensson 2018).

1.1.2.1 Ekologiska skador

En tydlig undantrangningseffekt bor rimligtvis vara ett av de viktigaste signalementen pa en arts
invasivitet. Bland de allvarligaste invasiva arterna syns ocksd detta tydligt. Kanadensiskt gullris
(Solidago canadensis) tar over hela omrdden bilket medfor att inget annat verkar vixa dér, genom
att bade forgifta marken for andra arter (allelopati) och att den med sina tédta bestand kan skugga ut
skuggkinsliga arter (Wissman, Norlin, Lennartsson, 2015).

Den allvarligaste invasiva arten pé land é&r troligtvis blomsterlupin (Lupinus polyphyllus). Den trivs
extra bra i vigrenar (Wissman, Norlin, Lennartsson, 2015). Dessa har traditionellt slagits av
vighallaren (ofta Trafikverket) av orsaker relaterade till trafiksdkerhet. Den arbetsmetoden leder till
en miljo liknande den av slatterdngar, dér orter knutna till den miljon far en fristad (Runesson 2012)
nér lantbruken inte langre haller sig med sddana dngar (Riksantikvariedambetet 2019). Nir sedan
lupinen introduceras sprider den sig ohdmmat och kan komma att helt dominera. Och eftersom
lupinen dr en kvavefixerare (Wissman, Norlin, Lennartsson, 2015) 6kar niringshalten tills dess de
naturliga forutsattningarna for en blomsterrik slatterdang inte ldngre finns kvar, dven om arten utrotas
lokalt. Det hela forvdrras ytterligare av att fron kan ligga 1 marken upp till 70 ar och sedan gro
(ibid).

Det mest visuella exemplet dr jittelokan (Heracleum mantegazzianum) som med sina jittelika
blomstjdlkar kan bli 3 meter hdga enligt litteraturen (virtuella floran u.4.) - men som dokumenterats
av forfattaren kunna bli 6ver 4 meter i verkligheten (fig 2) - och ddrmed syns pa langt hall,
samtidigt som den helt kan kviva ut all annan véxtlighet (fig 1 och Wissman, Norlin, Lennartsson,
2015).



Fig 1. Rojning av jdtteloka pagdr. I hornet av en dngsmark med midjehogt grds- och ort-skikt, men ndr lokorna

undanrdjts finns knappt nagon vixtlighet kvar. Lokorna fortrycker allt. Foto: forfattaren

Fig 2. Fotografen dr 190 cm lang, och fotograferar uppdt mot blomkronan ddr uppe, nagonstans pd drygt 4 meters
hojd. Foto: forfattaren.

1.1.2.2 Ekonomiska skador

IAS kan ocksé bli direkt ekonomiskt kostsamt. I Sverige laggs mellan 1,1 och 4,5 miljarder per ar
pa bekdmpning (Artdatabanken, u.d). Om inga atgérder vidtas riskerar problemet att forvérras tills
dess inga dtgirder lingre racker till. Darfor ar det viktigt att utfora atgérderna tidigt. Det dr tyvérr
dock redan pa den tidiga nivan det mycket kostsamt givet de stora volymer det ar fragan om.



IAS kan ocksé forstora saker, sdsom hus, vigar, avloppsror med mera. Att avloppsror vuxit igen
med rotter fran olika arter av Salix ar ett vélként fenomen som forekommer 1 dtskilliga anekdoter
frén branchen. Parkslide (Reynoutria japonica) forekommer ofta i massmedia som ett stort hot mot
fastighetségare, exempelvis Sveriges Television (SVT wu.d.) och é&r kint for att sédnka
fastighetsvirden eller till och med gora fastigheter oséljbara.

Aven inom jord- och skogsbruk samt fiskeniringen riskerar invasiva arter att orsaka ekonomisk
skada. Exempelvis berdknas en fjirdedel av USAs jordbruksproduktion forloras till invasiva arter
(Ziska et al, 2010).

IAS kan ocksa utgora ett hdlsoproblem. Farligast av dem alla dr den redan ndmnda jattelokan som
kan orsaka kemiska bridnnskador och fotoalergiska reaktioner (Wissman, Norlin, Lennartsson,
2015).

1.1.3 EU-lagstiftning
For att hantera detta pd hogre nivé dn den nationella har EU tagit fram en forordning, vilken géller
som lag i Sverige. Denna dr EU-forordning nr (1143/2014) om forebyggande och hantering av
introduktion och spridning av invasiva frimmande arter (Europaparlamentet 2014). Mélet med
denna lagstiftning &r att

’sd langt som mojligt hindra att invasiva frammande arter kommer in i EU och att
bekdmpa de arter som redan finns hdr”.

Forordningen gor det forbjudet att

“importera, sdlja, odla, foda upp, transportera, anvinda, byta, slippa ut i naturen
eller hdlla levande exemplar av de arter som finns upptagna pa EU-forteckningen over invasiva
frammande arter”

samt att tilldta dessa arter att vixa eller foroka sig.

1.1.4 Kommunernas roll

Lagens krav innebir saledes att fastighetsdgare har ett ansvar att bekdmpa — i klartext utrota —
invasiva arter pa sin mark. De svenska kommunerna dr stora fastighetsdgare. Som studieobjekt kan
vi titta pd Malmo. Kommunens landarea dr 157 kvadratkilometer, (SCB, statistikdatabasen u.a.)
alltsa 15 700 hektar. Av denna areal bestar 3090 hektar av dkermark (Dagens samhélle, 2017)
vilken arrenderas ut, alltsd i runda tal var 5:e kvadratmeter inom hela kommunens grins. Dartill
kommer all annan mark kommunen 4ger som ej dr utarrenderad dkermark, mark som dgs via bolag
och stiftelser och sa vidare. Nagot numerért virde pa hur mycket mark de svenska kommunerna
dger totalt har ej kunnat uppbringas och det beror troligtvis pé att det r komplicerat att rakna fram.
Exemplet ovan visar dock att svenska kommuner dr stora markdgare. Déarfor har de ett stort
fastighetsdgaransvar i1 fragan. Dessutom har kommunerna ett tillsynsansvar da de dr en myndighet.



Kommunerna har av dessa skél ett stort ansvar for hantering av IAS-problematiken. Inte minst da
invasiva arter ofta sprider sig pa marker som ligger avsides - bland annat s kallade ruderatmarker
(Holmberg, 2020). Dessa utgor tidigare storda ofta Overgivnha omrdden sdsom hamnomraden,
industrimarker, soptippar med mera vilka ofta d4gs av allménheten, alltsd kommun, staten etc.

Dé dels kommunerna har ett stort ansvar for bekdmpning av IAS, och dels dessa arter helt ignorerar
kommungrinser, framstar det ett behov av att forstd om det finns relevanta skillnader mellan de
olika kommunerna. Skall ett nationellt grepp mot IAS-problemet tas ar det naturligtvis nyttigt att
veta vilka regionala och lokala skillnader det finns i landet. Denna studie avser att bringa en viss
klarhet i detta.

Tvé viktiga faktorer blir d& for det forsta om det finns skillnader vad géller problematiken med IAS
samt om det finns skillnader mellan hur kommunerna organiserar sitt arbete mot dessa, och i vilken
utstrickning de faktiskt har ndgot program mot IAS.

1.1.5 Tidigare studier

Tva tidigare studentarbeten som dr nira bade i tiden och i @mnesvalet hittades vid eftersokning i
artikeldatabaser. Dessa studerades for att hitta frigor som inte redan besvarats av dessa arbeten. Ida
Holmberg (2021) gjorde en intervjustudie av tre skanska kommuner. Detta bidrog till beslutet att
inte gora en intervjustudie utan endast en enkdtundersokning for att hitta en annan ingédngsvinkel till
fragan. Daniel Almqvist (2020) gjorde en enkdtundersokning bland de 100 storsta bland alla
svenska kommuner utom de kring de tre storstadsomridena. I den undersokningen besvarades flera
fragor varfor det bestdmdes att inte stilla dem igen. Déremot valdes att gora en enkdtundersokning
med kommunurvalet “alla i sodra Sverige”. Se metod-del nedan for ytterligare detaljer. Utan att hir
1 detalj ga in pd vad Holmberg och Almqvist undersokte valdes fragor som ej stillts av dessa
undersokningar. Malsittningen &r att detta arbete skall komplettera de arbeten som utforts av dessa
foregangare.

1.2 Syfte

For att fa en béttre bild av skillnaderna gillande hur allvarligt [AS-problemet adr samt pé vilket sétt
och 1 vilken utstrickning kommunerna organiserar sitt arbete mot IAS goérs foljande
fragestéllningar:

e Hur allvarligt &r problemet med invasiva arter enligt kommunernas egen uppfattning?

e Pa vilket sétt organiserar kommunerna arbetet?

e [ hur stor utstrackning skiljer sig organisationen av arbetet med IAS at mellan kommunerna?

1.2.1 Avgrinsning

Foljande fragor undersoktes ej: Respondenternas karridrbakgrund och utbildning, kommunernas
politiska styre, kommunernas budgetar, storleken pa de for arbete med IAS relevanta enheterna eller
niva av kunskap och utbildning hos de som pa olika nivaer ar inblandade i detta arbete.



2. Metod

2.1 Val av kommuner
Kommuner kontaktades utifran foljande parametrar:

e Stort kommunantal

Antagandet gjordes att vid minst 20 svar kommer det att finnas tillrdckligt med data
for att kunna gora en meningsfull analys. For att forsidkra sig om att detta uppnaddes
behdvdes ett stort antal kommuner tillfragas.

e Sammanhingande omraden
Kommunerna valdes ut i hela sammanhédngande regioner.

e Hog befolkningsdensitet
Kommuner valdes enligt generella trender for hogre befolkningsdensitet,
da man kan anta att en kommun med stor yta och lag befolkning forhéller sig till

invasiva véxter pa ett annat sétt &n en med stor befolkning och lag yta — inte minst
budgetmaissigt.

e Likartade vixtzoner

Studien fokuserar pa kommuner i sddra Sverige. Detta gors for att undvika allt for
stora klimatvariationer.

Linjen Stromstad/Gévle

Vid en jamforelse mellan en karta over Sveriges lan/regioner (fig 3) och dess vixtzoner (fig 4)
framtrider en naturlig avdelare langs den lansgrins som ringlar tvirs over Sverige strax soder om
en linje mellan Stromstad och Gévle. Lings denna linje delas Sverige in enligt de ovan
specificerade principerna. Darfor valdes de regioner (fd ldn) som inkluderar samt ligger sdder om
Uppland, Vistmanland, Vistra Gotaland och Orebro.
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Fig 3. Sveriges lin med linjen Stromstad-Gévle. Bildkilla Peggy2?2
Fig 4. Sveriges indelning i viixtzoner. Svensk Trddgdrd, publicerad med tillstand.

2.2 Undersokningens utforande

Fragestillningen besvarades med stod av en web-baserad enkédt (verktyget Netigate.se) som
mejlades ut till utvalda svenska kommuner. Ett antal frAgor skapades (se bilaga 1) som avsags méla
upp en bild av hur det stér till p4 dessa omraden. For att gora enkéten snabbare (och dirmed mer
lockande) att fylla i samt ge battre forutsdttningar for statistisk analys har flervalsfragor anvénts si
langt det gatt. Dar det kan antas att svaren blir allt for spretiga anvéinds istéllet fritextsvar.

E-post skickades till kommunens allménna e-postadress, med en forfrigan om att undersdkningen
skulle skickas vidare till den person som vet mest om kommunens arbete med IAS. Dessa adresser
samlades in genom att besoka samtliga kommunala websidor och leta upp adressen, vilken som
regel fanns ldngst nere pa sidan. Tre kommuner i Stockholms lidn (Lidingd, Taby och Solna)
saknade en sddan adress utan hade 1 stillet ett kontaktformuldr. Dessa uteldmnades ur
undersokningen.

Ett antal frdgor arbetades fram, se Bilaga 1. Dessa hamnade 1 5 kategorier; 1) Om respondenten, 2)
Om kommunens problembild, 3) Om kommunens informationsinsamling, 4) Om kommunens



organisation och 5) Allmént. Fragorna var av kategorierna flerval och fritext. Enkéten var ej
anonymiserad.

Verktygets egen distributionsfunktion anvéndes. Undersokningen skickades ut via e-post till alla
182 mottagare natten mellan den 29:e och 30:e januari, 2023. 2 veckor angavs som svarstid.

2.3 Bearbetning av svar

En stor del av fragorna var i flervalsform. Dessa presenterades i lampliga diagram. Andra fragor var
fritext. De grupperades ihop pé lampligt sétt for att géra dessa nagot spretiga svar mer overskadliga,
varefter de presenterades i ldmpliga diagram eller tabeller. Dessa diagram och tabeller bearbetades
sedan for att se om det fanns négra intressanta samband, vilka i forekommande fall undersoktes och
presenterades 1 nya tabeller och diagram. Slutligen analyserades dessa fynd i en efterfoljande analys
och diskussion.



3. Resultat

Har presenteras de viktigaste fynden frdn unders6kningen. En mer detaljerad analys av dem foljer i
Analys-delen, och de svar som ej presenteras hir aterfinns 1 Bilaga 3.

3.1 Vem besvarade enkéten?
3.1.1 Svarsfrekvens
Av de totalt 182 tillfrdgade kommunerna inkom anvéndbara svar fran 63, vilket utgér ca 35%.

3.1.2 Kommunerna
Vilka kommuner som svarade visas i kartan pa fig 5.

Fig 5. De svarande kommunerna (i bldtt) med grins for undersokningens geografiska tdickningsomrdde. Bildkdlla

Wikipedia Commons, omdndrad av forfattaren.

3.1.3 Respondenterna

Fig 6 visar en sammanstillning av de titlar som de svarande angav sig ha, grupperade i1 block for
bittre overblick. Da flera titlar angetts ibland &r det totala antalet storre dn 63, antalet respondenter.
Att doma av titlarna besvarades enkéten av de mest ldmpliga personerna.
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Fig 6. De svarandes angivna titlar, grupperade i relaterade block. Antal av varje titel samt procent av varje block. Det

framgadr att respondenterna i stort sett haft relevanta ansvarsomrdden for undersékningen.

3.2 Resultat 1 urval

Under arbetet med denna uppsats raffinerades syfte och frigestillning pa sa sitt att vissa av de
enkdtfragor som stélldes till respondenterna i efterhand hamnade utanfor syftet. Resultatet av
samtliga fragor redovisas i bilaga 2 och 3, men nedan f6ljer de resultat som besvarar uppsatsens
fragestéllningar.

3.2.1 Hur allvarligt &r problemet med IAS?
Tvé frdgor stélldes for att fa en bild av hur illa det ligger till med invasiva arter. Hur allvarligt ar
problemet och vilka arter 4r mest bekymmersamma?
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3.2.1.1 Problemgrad

Problemet visade sig vara stort, med det vanligaste svaret 4 pa en 5-gradig skala.

Problemniva IAS
1 Inget problem
2
3
4
I s Allvarliga problem

Fig 7. Hur allvarligt dr problemet med IAS i kommunen enligt respondenten? En viss trend till stérre problem i

varmare landsédndar kan skonjas. Bildkdlla Wikipedia Commons, omdndrad av forfattaren.

SVARSTABELL

10 0- 00%
25 6- 95%
3 18 20- 28,6%

4 23 23-36,5%
512 14-222%
Vetej0- 00%

1 - Inget problem 2 3 4 5 - Mycket stort Vet ej.
problem

Fig 8. Svaren i tabellform. Notera franvaron av svaret "Inget problem”. Tonvikten ligger pd strax under nivd 4.

3.2.1.2 De mest bekymmersamma arterna

Fragan om vilka arter som véllar mest bekymmer stilldes ocksé, med resultaten i tabell 1. Parkslide
var vérst, med mer dn 80% nérvaro i svaren. Samtliga svar pa fritextragan finns i bilaga 2.
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Tabell 1: De arter vilka rapporterats in som mest bekymmersamma samt antal inrapporterande kommuner av varje art.

De vanligaste arterna

ART: ANTAL:
Parkslide (Reynoutria japonica) 54
Jétteloka (Heracleum mantegazzianum) 31
Jattebalsamin (Impatiens glandulifera) 20
Blomsterlupin (Lupinus polyphyllus) 17
Gullris (Solidago canadensis) 9

Gul skunkkalla (Lysichiton americanus) 8
Vresros (Rosa rugosa) 6

De mindre vanliga arterna

ART: ANTAL:
Vattenpest (Elodea canadensis)
Armeniskt bjornbar (Rubus armeniacus)
Sjogull (Nymphoides peltatum)
Spérroxbér (Cotoneaster divaricatus)
Héggmispel (Amelanchier spicata)

—_ = NN DN

Négra djurarter

ART: ANTAL:
Signalkréfta (Pacifastacus leniusculus) 2
Stenmard (Martes foina)
Stillahavsostron (Crassostrea gigas)
Blasvart bjorkstekel (Arge pullata)

p—

3.2.2 Hur kommunerna informerar sig om [AS
Hur kommunerna far reda pa att det vixer invasiva véxter pa en viss plats undersoktes i tvd fragor,
en flervalsfraga for ndgra informationsvégar (fig 9) och en fritextfraga.

Hur far kommunen reda pa att det finns invasiva arter pa en viss lokal?

jar-rapportenng Ute-p n Upptacks via inventenngar Alagganden fran Lanssiyrelsen

Procent

® Aldrig @ Lite @ Ibland Ofta @ Vete)

Fig 9. Hur ofta fdr en kommun veta att det finns IAS pd en viss lokal genom olika inflode av information.
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Artportalen framgick som det vanligaste sittet att f4 reda pa var det véaxer IAS 1 fritextfrdgan. 8
respondenter angav den informationskillan. Det dr mojligt att Artportalen hade fétt upp en hogre
procentandel om den ingétt i flervalsfragorna.

3.2.3 Hur arbetet mot IAS organiseras
Hur kommunerna organiserar sitt arbete mot IAS undersoktes med en rad frdgor, varav 2 redovisas
hér, 6vriga fragor finns 1 bilaga 3.

3.2.3.1 Styrning av arbetet via policy och dokument
Finns nagra styrdokument eller ndgon policy for arbetet mot IAS? Det visade sig att en femtedel

hade sédana, en femtedel héller pé att ta fram dem, Ovriga inte har ndgon officiell dokumentation
om hur de arbetar med IAS. Se fig 10.

3st5,1%
35t.5.1% Allmanna lagar
Vet ej 13 st, 22,0%
N Handlingsplan under
5 st, 8,5% utveckling.

Mindre formuleringar__

12 st, 20,33%
Enheterna
bestammer 3
sjalva

12 st, 20,33%
~—— Plan eller lokalt
styrdokument finns

11 st, 18,6%
Inget lokalt
styrdokument

Fig 10. Finns det ett styrdokument for IAS? Ca 20% vardera for de 4 storsta kategorierna. Néra 80% svarar sdledes att

de inte har nagot sddant.

3.2.3.2. Styrning via beslutsfattande

Fragan om vem som beslutar om en atgdrd mot IAS antogs variera kraftigt och stélldes som en
fritextfraga. Svaren grupperades ihop i grupper i tabell 4. En del angav mer &n en person varfor
summan dr hogre dn 63. Samtliga svar finns 1 bilaga 2.
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Tabell 2. Vem fattar beslutet om en dtgdrd mot IAS. Grov sammanstdllning i ndgra olika kategorier. Dd flera svar

kunde anges 6vergdr summan 63 (antalet svar pd undersokningen) men procentsatserna dr berdknade pa 63.

Forenklad samanstéllning dver beslutsfattaransvar

Grupp Antal Procent
Diverse chefer, gemensamma beslut mellan chefer, 22 34,9
stadstriddgardsmastare

Natur/park avdelning/enhet, fastighet/park/skog/6vriga 17 27
forvaltningar

Komunekolog/biolog 11 17,5
Tekniskt kontor/férvaltning/avdelning 9 14,3
Sambhillsbyggnadsforvaltning, mark&exploateringsenhet |4 6,3
Projektledare, ingenjorer 2 3,2
Personal/arbetslag 2 3,2
Léansstyrelsen 2 3,2
Odefinierat svar sasom “kommunen” etc 3 4.8

Notera att om chefen for en viss avdelning fattar beslutet kan en respondent svara att det ar chefen
som beslutar, och en annan kan svara att det 4r avdelningen som beslutar. Hir har svaren redovisats
sa som respondenterna svarat. De tre storsta grupperna i tabellen utgdr over tva tredjedelar av alla
svar vilket visar hur det oftast gar till.

3.2.3.3 Styrning av arbetet via delegation

Langden pé delegationskedjan undersoktes i denna enkla flervalsfrdga, dér valen stod mellan att den
som beslutar om en atgdrd mot IAS ocksd utfor den, alternativt instruerar den som utfor, eller
slutligen delegerar det i ett eller flera mellansteg. Resultatet redogors for i fig 11. Det vanligaste ar
med bred marginal — 53,2% - direkt delegation. Att utfora det sjilv dr ovanligt — 11,3% och mindre
vanligt dn svarsalternativet “vet e;” - 16,1%. Nagra — 19,4%, har en stOrre organisation och

delegerar i mellansteg.
Hur delegeras beslutet om en atgard mot invasiva vaxter fran beslutsfattare till utforare

Procent

Fig 11. Hur mdnga led det finns mellan den som beslutar om en dtgédrd mot IAS och den som utfor den.
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4. Analys

4.1. Svarsfrekvens och geografisk spridning

Dé undersokningen mejlades ut via kommunernas kansli for vidarebefordran ar det inte sékert att
den i samtliga fall kom till ritt person. En oinsatt person kanske inte kidnde for att besvara denna
undersdkning. Dessutom framkom via svarsmejl att i1 vissa fall undersokningen kommit fram med
en trasig lank. Med detta betraktas 35% som en hog svarsandel. (De som horde av sig fick en andra
chans att besvara enkéten.)

Kommunerna i 6stra Sydsverige var betydligt simre pé att besvara undersokningen (fig 5). Orsaken
till detta hade varit intressant att f4 reda pa, men det gar tyvérr inte att besvara den fragan.

4.2 Respondenternas titlar

Att doma av respondenternas titlar besvarades enkédten oftast av de mest insatta personerna. 2/3 av
alla svarande angav sig ha en titel som har med miljofrdgor att gora. 21 personer angav
kommunekolog, vilket troligen &r kopplat till att just den titeln angavs som ldmplig mottagare nér
undersokningen distribuerades ut till kommunernas kanslier. Totalt sett hade i stort sett alla
relevanta titlar, men 13,6% angav mer generella titlar sisom arbetsledare eller enhetschef.

4.3 Bedomning av IAS-problemets allvarlighetsgrad

Fragan formulerades for att finga upp respondentens personliga uppfattning om hur allvarligt IAS-
problemet dr inom hela kommunens yta. Genom att friga om respondentens personliga syn pa
saken behovdes inte real-data inhdmtas, en omfattande arbetsinsats. Dessutom finns ett virde 1 att
veta hur dessa personer upplever situationen.

Det som sticker ut mest &r att inte ndgon kommun svarat 0 — inget problem”. IAS finns séledes
med stor sannolikhet i samtliga kommuner i det undersokta omradet.

Det finns ocksa en viss trend (fig 7) till att problemet verkar vara virre i syd én 1 norr. Det kan vara
en indikation pad att varmare klimat hjdlper invasiva arter, och ger stdd for hypotesen att
klimatforandringar kommer att forvérra problemet (Ziska, Dukes, 2014).

4.4 De mest bekymmersamma arterna

D4 fragan medvetet stélldes sé att det efterfrdgas vilka arter som orsakar mest bekymmer &r det inte
forvanande att parkslide forekommer 1 6ver 80% av svaren. Det har fram till nyligen inte funnits
nagon sérskilt effektiv metod att bekdmpa parkslide (Naturvardsverket, u.a. -b).

Jétteloka forekommer 1 ungefar hélften av svaren. Det r troligen den mesta kédnda invasiva arten i
landet s& forvintningen &r att den skall ligga hogt pa listan. Trots detta dr den faktiskt latt att
bekdmpa och utgdr huvudsakligen ett bekymmer i stora bestand (Naturvirdsverket, u.d -c).
Blomsterlupin forekommer 1 en forvanansvirt ldg andel av svaren, d& den &r en av absolut
skadligaste arterna (Wissman, Norlin, Lennartsson, 2015). Varfor sa ar fallet dr ej besvarat av denna
undersokning.

15



Liksom med Kanadensiskt gullris har den egenskapen att vixa mycket ldngs vdgar och
jarnvégsbanker. (Wissman, Norlin, Lennartsson, 2015). Dessa dgs ofta av Trafikverket. Pa sa vis ér
de inte alltid kommunens ansvar, men froerna kan spridas dérifran.

4.5 Om hur kommunerna far reda pa att det finns IAS pa en plats

Det ar glddjande att se att i stort sett samtliga kommuner far hjilp av uppméarksamma medborgare
att identifiera IAS. Givet att denna undersékning kommit fram till (se bilaga 3, sddant som ej kom
med 1 uppsatsen) att mer mediabevakning leder till mer engagerade medborgare framstar hir en vig
att f4 in fler upplysningar genom att skriva mer om det i lokalpressen. Det framgar ocksa att
utepersonalen i de flesta fall rapporterar in fyndigheter, vilket verkar tyda pa att de har forstaelse for
problemet. Kommunerna arbetar ocksd aktivt med att leta efter dem. Endast ca 10% svarade att de
aldrig genomfor inventeringar. Det som avviker dr att det 4&r mindre vanligt med papekande frén
lansstyrelserna. Ca 70% svarade aldrig” eller "lite” pa den fradgan. En slutsats omkring detta verkar
vara att kommunerna generellt dr ganska vil insatta 1 var det finns [IAS. Bland respondenterna
verkar det som om man Over lag har ett gott kunskapslédge.

4.6 Dokumentstyrning

Svaren pa frdgan om huruvida det finns nagot styrdokument for arbete med IAS f6ll pa plats 1
ganska jdmnstora grupper om en femtedel var. En femtedel hade ett styrdokument, en holl pa att ta
fram. Resten arbetar utan nagra dokument eller policy. En av undersokningens klaraste slutsatser
blir att ménga kommuner behdver sitta sig ner och ta fram en plan for detta arbetet. Samtidigt bor
man forsoka undvika att dokumenthantering blir allt f6r dominerande i processen.

4.7 Beslutsfattandet

Det framgar mycket klart att vem som fattar beslutet om en atgird mot IAS varierar lokalt;
kommunerna bestdmmer sjdlva hur detta organiseras. Som regel verkar kommunerna ha lagt
ansvaret pa den som verkar mest ldmplig, men 1 vissa fall ligger ansvaret pa till exempel chefen for
tekniska ndmnden, vilken i sin tur kanske ar sirskilt bra pd nagon helt annan fréga i stéllet? Vildigt
ofta ligger ansvaret sdledes pa ritt person, men ibland skulle det vara viardefullt att lagga Gver det pa
en med ldmpligare kompetens sdsom exempelvis en kommunekolog eller parkchef.
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4.8 Delegation

Blir organisationen mer komplex i en kommun med storre befolkning? Svaret pa frigan om
beslutsdelegation (i noll, en eller flera steg) kan stillas i relation till folkméngd, som hiamtas fran
SCB for ar 2021. (SCB ud). Detta jamfors sedan med de tre delegationskategorierna. Se fig 12.

Nagon dvertydlig trend hittades inte med denna metod, men ett par saker kan ses.
e Att beslutsfattare och utforare &r samma person forekommer mest i smdkommuner.
e Att beslutsfattaren meddelar utféraren via en mellanhand forekommer dubbelt sa ofta, och
de kommunerna dr i genomsnitt dubbelt sa stora.
e Vanligast dr dock att en person beslutar insatsen och sedan delegerar beslutet till den som
skall utfora det. Detta forekommer i kommuner av alla storlekar. Tolkningen blir att detta &r
vanligast for att det troligtvis &r mer praktiskt.

Beslutsdelegation i férhallande till kommunstorlek matt i befolkning.

-4
-4

2 3 4 b B 7 8 85 10111213141.5
Befolkning i tiotusental

Samma person beslutar och utfoér dtgérden
Den som beslutar atgarden meddelar den som utfér den
Den som beslutar atgarden meddelar den som utfér den

via ett eller flera mellanled

En prick = en kommun

Fig 12. Férhallandet mellan antal steg av beslutsdelegation, och kommunens storlek. Att den som fattar beslutet ocksd

genomfor det forekommer endast i mindre kommuner. Delegation via mellanhand sker i smd och mellanstora

kommuner. Direkt delegation forekommer i alla storlekar.
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5. Diskussion
5.1. Kommunernas situation géllande invasiva arter
Négra tydliga trender framgér i denna undersokning.

Den forsta ar att ingen kommun ar befriad fran problem med IAS. Dessutom 4r samtliga svarande
kommuner medvetna om att IAS ir ett problem, dtminstone pé tjanstemannaniva.

Hur allvarligt detta problem beddoms vara varierar. Ingen jamforelse har gjorts mot real-data
kommun for kommun — sédana har ej kunnat framtas med en rimlig arbetsinsats. Att problemet
generellt bedoms virre 1 landets varmare delar framgar dnda 1 svaren — se fig 7. Detta ligger i linje
med teorin att klimatforandringarna kommer att driva pa problemet med IAS (Ziska, Dukes, 2014).
Av den anledningen borde kommunerna fundera mer pa framtiden. Emellertid framstar hir en
svaghet. Kommunerna verkar hélla koll mest pa de aktuella vixterna, men saknar utsikt dver de
kommande, enligt Daniel Almqgvists undersokning (2020). Av respondenterna svarade endast 20%
att de har en policy for IAS eller liknande, och 20% att de haller pa att ta fram en. En mer proaktiv
hallning fran kommunerna hade troligtvis varit till nytta for motverkandet av detta framtidsproblem.

Parkslide framstod som den art kommunerna inte vet hur de ska angripa, med runt 85% svarande
den arten som sirskilt bekymmersam. Wissman, Norlin, Lennartsson (2015) anser att den gér att
bekampa relativt effektivt. Den uppfattningen delas inte av Naturvardsverket. NV (u.a -d) menar att
arten dr mycket svarbekdmpad och man till och med riskerar att forvérra situationen om man
forsoker bekdmpa den. Denna svarighet kan med enkelhet forklara varfor arten blir den odiskutabla
vinnaren pé listan dver mest bekymmersama arter.

Att blomsterlupin fick sé relativt 14g skattning, ca en tredjedel, dr férvanansvirt. En summering frdn
Artportalen (u.d.) visar att dess vérsta utbredning Overlappar denna undersoknings omrade. Det gar
att fora argumentet att blomsterlupin ar den kanske mest ekologiskt problematiska arten, d4 den sa
totalt omformar dikeskanter (Wissman, Norlin, Lennartsson, 2015) dar det fortlever hotade arter
vilka har en fristad (Runesson 2012) efter att slitterdngarna tagits ur bruk i jordbruket
(Riksantikvarieimbetet 2019). En mojlig forklaring dr att véxten dr populér ur trddgérdssynpunkt
(Wissman, Norlin, Lennartsson, 2015) och att budskapet om dess invasivitet utgér en obekvim
sanning. Spridningen av kunskap om dess problematik stoter darfor pd ett visst motstand. En av
respondenterna svarade

”Blomsterlupin  borde vara mer uppmdrksammat men bekymret oOver

dessa stannar nog hos ndgra fd utvalda.... ”
vilket skildrar problemet. Det &r ldtt att tdnka sig att kunskapen om denna art inte &r spridd nog, ens
bland kommunerna.

I detta samband ar det intressant att titta pa det faktum att bekdmpning av IAS faktiskt kan sprida
den. Ett citat fran fritextfrdgorna dr foljande:
”Aven Trafikverket som dir extremt ddliga pad att bekiimpa bestdndet inom
vdagomrddet, tyvirr genom slaghackning i vissa fall, vilket bara sprider vixterna
istdllet”.
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Wissman, Norlin, Lennartsson (2015) papekar att man inte kan sl& blomsterlupin pd det séttet efter
att de satt fro, dd fron 1 sa fall sprids vidare. De menar dock att det finns nagot positivt i att
Trafikverket har egen radighet Gver sina redskap. Troligtvis menar de att Trafikverket kan
uppdatera sina rutiner pa det hiar omradet. Den hér situationen knyter an till den slutsats som dragits
1 detta arbete att kommunerna behdver samarbeta med andra markégande myndigheter, inte minst
Trafikverket.

5.2. Kommunernas organisation av arbetet mot [IAS

Det varierar brett hur kommunerna ldgger upp sitt arbete med IAS, vilket stimmer med slutsatsen
frdn Holmbergs intervjustudie a&r 2021. Vem som beslutar att en forekomst skall bekdmpas, hur
beslutet delegeras, vilken avdelning som beslutar och vilken avdelning som utfor, hur arbetet f6ljs
upp, vilka interna riktlinjer som foljs — allt varierar. Merparten av kommunerna har ndgon form av
arbete med IAS. Bara en kommun angav att de inte utfor nagra atgiarder alls. Snarare verkar den
rika variationen av arbetsformer vara en effekt av att man anpassat arbetet efter lokala
forutsdttningar sé gott man kan. Varje kommun har sin egen budget, sin egen organisation, sin egen
[AS-situation. Man kan inte forvénta sig att det skall se likadant ut frdn plats till plats. Denna
undersokning har pavisat hur olika arbetet laggs upp.

Det dr intressant att de tre intervjuade kommunerna i Ida Holmbergs undersokning fran ar 2021
ocksd svarade pa enkdten i detta arbete. Ungefir samma beskrivning av dessa tre kommuner
framkom 1 bada undersokningarna, vilket jag tolkar som att en relativt verklighetstrogen bild
framkommit. Inte minst att Helsingborg verkar vara mycket medvetna och proaktiva. Staden kan
mdjligen tjina som en exempelkommun att studera.

Om kommunerna sjélva aktivt sprider IAS undersoktes inte i detta arbete, men det gjorde Daniel
Almgqvist (2020), som undersokte vilka trdd- och buskarter kommunerna planterade. Det framkom
att kommuner planterar arter som finns med pa olika IAS-listor. Exempelvis planterade 18% vresros
(Rosa rugosa), en art som ca 5% 1 denna undersokning finner “bekymmersam”. D& kommunerna
anger att de tdnker pa invasivitet i sina vixtval fann han detta motsigelsefullt. Och d& det
framkommit i denna undersdkning att 60% av kommunerna bade saknar och inte planerar ta fram
en policy for IAS kan slutsatsen dras att mer arbete behover laggas pd genomténkta strategier for
problemet. Just for att undvika att plantera ut arter frén listan 6ver de man vill undvika kan ett
sarskilt styrdokument for IAS vara sdrskilt anvindbart.

5.3. Likheter och olikheter — vad det betyder

En ansats i denna undersdkning var att ta reda pad hur kommunerna lagger upp sitt arbete mot IAS
och se i vilken utstriackning detta arbete skiljer sig dt lokalt. Slutsatsen blir att det finns mycket stora
skillnader, men inom vissa grdnser, mellan de undersokta kommunerna. Inte pd nigon variabel
forekom det att kommunerna organiserade sig pa ett sprcifikt satt. Vare sig man tittar pd hur mycket
vikt kommunerna ldgger pd att bekdmpa IAS, vilken avdelning eller person som beslutar om
atgirder, vem som utfér dem, hur arbetet foljs upp eller vilken styrning via policy eller handbocker
som finns, hittades aldrig ett sitt som de flesta arbetar pd. Med mdjligt undantag att de flesta inte
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hade nagot skriftligt styrdokument for IAS. Den fragestdllningen méste dérfor besvaras med att
kommunerna sjilvstindigt beslutar hur de ldgger upp detta arbete, och att detta resulterar i en bred
variation frdn kommun till kommun.

Att detta varierar s& mycket tolkas 1 denna uppsats som att kommunerna anpassar sig efter lokala
forutsattningar. Hur mycket politikerna stottar arbetet eller forstar dess betydelse, vilken budget
som finns, vilka bestdnd av IAS som finns inom kommunen och om de finns pa kommunigd mark
eller hos andra markégare, och hur kommunerna 4r organisationsmaéssigt strukturerade pdverkar alla
hur detta arbetet kan och bor organiseras.

Det framgér ocksa av fritextsvaren (se bilaga 2) att d&tminstone en andel av kommunerna arbetar
med sina arbetsformer. Anpassningen av arbetet med denna problematik dr en dynamisk process.
Sannolikt har de flesta kommuner inte hittat sina optimala arbetsformer. Av den orsaken &r det
lampligt att kommunerna samarbetar med varandra inte minst for utbyte av erfarenheter, men ocksa
med andra relevanta organisationer samt markdgare. Denna slutsats delas av Holmberg (2021) som
rekommenderar samarbete mellan grannkommuner, lansstyrelsen och lokala ideella foreningar. En
mycket rimlig slutsats, d4 invasiva arter knappast bryr sig om markgrénser.

5.4. Ovriga slutsatser

Flera av kommentarerna i fritextfragor har papekat vikten av ekonomisk prioritering. Att bekdmpa
IAS ér ett lagkrav, men ndgon maste leverera resurserna. En genomlédsning av dessa fritextsvar visar
tydligt att ménga fOrvaltningar kénner sig begridnsade av budget-prioriteringar. Nér nu nya
ekonomiska bud frén regeringen (Naturvardsverket, 2023) har tagit bort pengar for hantering av
invasiva arter riskerar detta problem att bli &nnu virre.

En fraga som lyfts bort ur uppsatsen da den ej besvarar fragestidllningarna men &nda fortjdnar att
ndmnas dr den om allméinhet och media. (Se bilaga 3, sddant som ej fick vara med i1 uppsatsen).
Allménhet och media verkar vara engagerade 1 fragan i nigon man pd samtliga orter. Den tydligaste
trenden som gick att f4 ut ur statistiken var att ju mer media rapporterar, desto mer engagerade ar
medborgarna. Detta tolkas som nagot positivt. Detta kopplar ocksa till fritextsvar (se bilaga 2) som
papekar att privatpersoner behdver mer kunskap om de invasiva arterna. Da det finns intresse men
kunskapen har luckor, och medial uppmairksamhet verkar fungera, kan en véldigt hoppfull slutsats
dras: det hjélper att informera. Kan lokala medier engageras for att fa ut budskapet kommer det att
ge resultat, och om man inte gir via en dyr annonskampanj blir det &ven billigt. Att engagera lokala
media att tdcka fragan om IAS ar kanske en av de billigaste atgidrderna for att f4 en bra effekt som
finns. Slutsatser om informationsspridning till allmdnheten kom ocksd Holmberg (2021) fram till.
De tre kommunerna vilka intervjuades angav information till allmdnheten som ett viktigt led i
bekdmpningen av IAS. Det framgar av sig sjilv att en informerad medborgare bade later bli att
skaffa dessa vixter till sin trddgérd och dven tar bort dem, men att denne ocksa visar aktsamhet vid
transport till avfallscentralen. Det sistndmnda ar av stor vikt, dd@ méinsklig transport av véixtdelar vid
tradgérdstransporter utgor en viktig spridningsvég for IAS inom EU (Ebenhard, 2017).
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5.5 Metod-diskussion

Undersokningen har tva begridnsningar. Den ena ir att 35% av de tillfrdgade svarade. Det dr mycket,
men inte alla. Sarskilt eftersom det svaren var fa fran de Ostra delarna av det undersokta omradet
(fig 5) kan viktiga regionala trender ha missats.

Den andra begrdnsningen dr det individuella perspektivet hos respondenten. Detta &r inte det samma
som real-data. Detta personliga filter gor att man inte sdkert vet att det dr just sa som respondenten
svarade. I kombination med varandra riskerar i vérsta fall dessa tva felkdllor driva svaren ivdg fran
verkligheten.

Trots dessa mojliga felkdllor framstér resultatet 4nda som anvéndbart. 35% &r relativt mycket, och
genom att fraga den individ i varje kommun som sannolikt 4r den mest insatta i frigan om IAS
framkom relativt goda uppskattningar till en mindre arbetsborda, jamfort med att ta fram real-data,
kommun f6r kommun. Det finns dessutom ett virde i att veta hur dessa personer upplever sin
verklighet ute pé plats.

Ett alternativt tillvigagingssétt hade varit att istdllet intervjua motsvarande mest insatta person i var
och en av ldnsstyrelserna, vilket hade fangat upp delvis andra frigor.

5.6 Ytterligare fragestéllningar
Under arbetets gang har fragor kommit upp vilka ej besvarats av undersokningen. I korthet ar det
dessa:

Vilken kunskap av olika slag besitter de personer pa olika nivaer som arbetar med detta problem,
fran politiker till ute-personalen?

En sammanstillning av hur problemen ser ut, art for art, i de olika kommunerna skulle vara ett
anvindbart redskap for ytterligare forskning.

Hur gér det for kommunerna i arbetet mot olika arter av invasiva véxter? Vilka gér bést och sdmst
att bekdmpa, och vilka kommuner &r mest framgangsrika?

Fragan om hur media rapporterar om IAS skulle kunna undersokas djupare, med trender over tid
och rum.
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6. Slutsats

I denna undersokning har flera slutsatser kunnat dras.

Alla svarande kommuner uppgav att de hade problem med invasiva arter. Det syntes ocksd en
generell trend att det &r virre ldngre soderut i landet &n i norr. Sérskilt parkslide uppgavs av de
flesta vara en problematisk art.

De flesta av kommunerna, men inte alla, verkade ta problemet med IAS pa allvar. Hur de
organiserade arbetet mot detta problem varierade dock stort frin kommun till kommun. For nistan
varje undersokt variabel framkom att det inte finns ett dominerande sitt som alla gor pd. Ett
undantag for detta var att 60% verken hade eller planerade for att skaffa ett sarskilt styrdokument
for arbete med IAS.

Kommunerna har genom sitt stora markégande ett stort ansvar for att hantera detta problem. I det
laget kan det vara fordelaktigt om kommunerna samkor sitt arbete da de invasiva arterna inte bryr
sig om kommungrénser. Ett storre samarbete mellan kommuner men ockséd med andra markdgande
organisationer och relevanta intressegrupper bor vara en stor fordel i det framtida arbetet mot IAS.

Kommunerna dr inte perfekta i sitt arbete med IAS, men de star i frontlinjen i kampen mot dem.
Darfor behdver de mer, inte mindre, stod fran staten och dess olika myndigheter.

Tack till

Denna uppsats ar ett resultat av en ldng kedja av hindelser vilka ledde fram hit, utan vilka den
aldrig skrivits. Manga méanniskor har varit en del av den kedjan. Tack till:

Min mor som lidrde mig dlska skogen, min salig far som ldrde mig dlska havet. Utan den kéarleken
till naturen hade jag valt en annan vég.

Min kusin Christian som startade min kamp mot jittelokorna.

Alla ldrare pd tradgédrdsskolan 1 Sibbhult och allt branchfolk inom tradgards- och naturvardssektorn
jag stott pa genom aren och lart mig s& mycket av — for ménga att nimnas.

Min dlskade hustru Ann-Mari, som tjatade pd mig att soka in till SLU.

Micke Svensson pa Malmo Stad for tipset att skriva uppsats om nagot jag “kidnner mig bekvam
med”.

Cecilia Palmér for samtalet som ledde mig till att undersdka aspekten av kommunernas arbete med
invasiva arter.

Patrick Bellan och Mats Wirén pa Malmo Stad for viktig feedback pa mitt fraigeformulér.

Frida Andreasson for handledararbetet.

Lisa Kross for motldsning och opposition, och de andra i1 skrivargruppen, for feedback och viktiga
synpunkter.

Alla ldrare och klass/kurs-kompisar som gjort mina tre &r pa Alnarp till en sa fantastisk och ldrorik
tid.
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BILAGA 1

I denna bilaga bifogas de fragor vilka stilldes 1 webenkdéten.

Fraga 1
Vad ér din titel inom organisationen dér du arbetar?
Fritextfrdga

Fraga 2
Hur allvarligt tycker du att problemet med invasiva vaxter dr inom kommunens granser?
Flerval 1-5 frdn “inget problem” till "mycket stort problem”

Fraga 3
Hur mycket uppmérksamhet far problemet med invasiva arter i lokala medier?
Flerval 1-5 fran "ingen uppméirksamhet alls” till “mycket stor uppméarksamhet”

Fraga 4
Hur engagerade tycker du invénarna &r i frigan om invasiva arter?
Flerval 1-5 frin “inte engagerade alls” till "mycket engagerade”

Fraga 5
Vilka arter av invasiva véxter dr ni mest bekymrade 6ver i er kommun?
Fritextfraga

Fraga 6

Hur far kommunen reda pa att det finns invasiva arter pa en viss lokal?
Via medborgar-rapportering

Ute-personal rapporterar in

Upptécks via inventeringar

Alidgganden frén Linsstyrelsen

Samtliga delfrdgor flervalsfrigor med alternativen
”Aldrig”

’lite”

”ibland”

“ofta”

”vet ej”

Fraga 7
Far ni reda pa var det finns invasiva arter via ndgon annan metod? (Ldmna tom om nej).
Fritextfrdga

Fraga 8

Vem fattar beslut om att en lokal forekomst av invasiva arter skall atgérdas?
Fritextfraga
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Fraga 9

Hur delegeras beslutet om en dtgird mot invasiva véxter fran beslutsfattare till utférare?
Flervalsfrdga med alternativen

”Beslutsfattaren utfor sjalv”

”Beslutsfattaren meddelar utforaren”

”Beslut delegeras via 1 eller flera mellansteg”

Vet ej”

Fraga 10

Vem utfor det allmidnna operativa gronytearbetet i kommunen?
Flervalsfrdga med alternativen

“egen personal”

“inhyrd personal/entreprenad”

’mixat”

Fraga 11
Vem utfor atgérden for att bekdmpa en forekomst av invasiva arter?
Fritext

Fraga 12
Vem foljer upp resultatet av en insats mot en forekomst av invasiva véxter?
Fritext

Fraga 13
Vilken generell styrning finns for arbetet mot invasiva arter? (Exempel: policydokoment, komunal
Fritext

Fraga 14

Ar det ndgot du skulle vilja tilligga? (Limna tom om inte).
Fritext
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BILAGA 2

I denna bilaga bifogas de svar som kom in under de olika fritextsvaren, i sin helhet.

Svar pa fraga 1
Vad ér din titel inom organisationen dér du arbetar?

naturvirdshandliaggare

Miljochef

Kommunekolog

kommunekolog/miljo- och héllbarhetssamordnare
Kommunekolog

Enherschef

Projektledare

Kommunekolog inom Dalslands milj6- och energiférbund (Bengtsfors, Dals-
Ed, Fargelanda och Mellerud).
Hallbarhetsutvecklare

Miljostrateg

Naturvardshandlaggare

Mark- & exploateringsingenjor
Kommunekolog
Landskapsingenjor/projektingen;jor
Markforvaltare

Kommunekolog

Landskapsvardare

Milj6inspektor, Parkingenjor
arbetsledare parkavdelningen
Enhetschef

Miljosamordnare /Landsbygdsutvecklare
Miljostrateg/Kommunekolog
Parkingen;jor

Kommunekolog

Miljostrateg

Kommunekolog

Mark- och exploateringsingen;jor
Kommunekolog
Naturvardshandlaggare

Miljostrateg

Park- och Skogsforvaltare
Kommunekolog

Kommunekolog

Kommunekolog

Driftchef Utemiljo

Naturvérdare inom Stromstads kommun
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Miljostrateg
Kommunekolog
Stadstradgérdsmaistare
Kommunekolog
Projektledare

Parkforvaltare

arbetsledare gata/park teknisk enhet
MIjostrateg/kommunekolog
Kommunekolog
miljostrateg

park- och hamningenj6r
Kommunekolog

Teknisk handlaggare
Kommunekolog

Natur- och miljostrateg
Miljostrateg. Jag dr &ven kommunekolog i vissa fragor
Miljohandléggare
Arbetsledare/chef
Projektledare
Kommunbiolog

Klimat- och miljdstrateg
Naturvérdare
Kommunekolog
kommunekolog

Enhetschef park och natur
Landskapsingenjor
Parkingen;jor

Svar pa fraga 5
Vilka arter av invasiva véxter dr ni mest bekymrade 6ver i er kommun?

parkslide, jattebalsamin

Parkslide, jatte balsamin, gullris, skunkalla, signalkréfta och blomsterlupin.

Jatteloka, jattebalsamin, parkslide

jatteloka, parkslide, gul skunkkalla, smal vattenpest

Armeniskt bjornbér, parkslide och vresros

Nu ir den inte invasiv innu men Parkslidet engagerar mest. Aven Jittebalsamin och Jétteloka.
Parkslide

Parkslide, jatteloka och jittebalsamin.

Parkslide (4nnu ej lagstiftad)

Parkslide och bjornloka
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Norbergs kommun har mest problem med bjornloka Fagersta kommun har mest problem med
parkslide

Parkslide. Till viss del dven jéttebjornloka.

Parkslide och vresros

Parkslide

Parkslide

Jéttebjornloka och parkslide.

Jatteloka, parkslide, gul skunkkalla, blomsterlupin

Parkslide, Lupin,

parkslide

Parkslide & bjornlokor i1 forsta hand, inte bekymrad 6ver véxtligheten pa

kommunal mark dé vi under flera ar bekdmpat den framgéangs rikt. Mer

bekymrande ir alla fastighetsdgare och markégare som inte bek&dmpar.

Aven Trafikverket som ir extremt diliga pa att bekimpa bestandet inom

vagomradet, tyvarr genom slaghackning i vissa fall, vilket bara sprider

véxterna istillet

Jétteloka och Parkslide

Kanadensiskt gullris, jittebalsamin, parkslide och jétteloka

Stenmard, parkslide.

parkslide, jittebalsamin, jétteloka, kanadensiskt gullris

Lupin, jattebalsamin, parkslide.

Sjogull

Jétteloka och jattebalsamin

Parkslide, blomsterlupin och kanadensiskt gullris.

Parkslide, jatteloka, Jattebalsamin, vresros och Blomsterlupin

Sjogull

Jétteloka, parkslide m.fl., kanadensiskt gullris.

Jétteloka, parkslide,

Gul skunkkalla, jittebalsamin, parkslide, blomsterlupin

Parkslide och jatteloka.

Annu har inte lupin beddmts vara sa stort problem som i skogsbygder bortom Milardalen. Sjdgull
hotar att spridas Osterut, ut frin Méilarens véstra fjadrar men har &nnu inte natt Malaren kring
Enk&pings kommun. Ovriga vattenlevande invasiva arter s& som vandringsmussla och vattenpest ir
inte mojliga att hantera.

Parkslide

Parkslide och jéttebalsamin

Jétteloka, jattebalsamin och blomsterlupin.

Jattebalsamin, parkslide, gul skunkkalla. Jitteloka borjar vi fi koll pé de bestdnd som finns pa
kommunal mark. Kungsbacka kommun &ger relativt lite mark och kan enbart bekdmpa bestand pa
kommunal mark. Detta r ett problem dé det behovs tas ett helhetsgrepp for att kunna arbeta med
bekdmpning om den ska vara effektiv. Kommunen arbetar &ven med kunskapsspridning till
kommuninvanare. Kungsbacka ar en kustkommun men vi har vildigt dalig koll pa utbredning av
marina, invasiva arter samt hur dessa ska bekdmpas.
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Parkslide

nyligen upptickt vattenpest i dricksvattenintaget. vildigt mycket sparroxbdr och higgmispel i
skogarna runt om staden. en hel del av de "vanliga" lupin, parkslide, kandensiskt gullris...

Inte med pd EU-listan: Parkslide

Med pé EU-listan: gul skunkkalla

Jatteloka Jéttebalsamin Parkslide Kanadensiskt Gullris Lupin

parkslide

Just nu parkslide och vresros pa land. Stillahvsostron 1 vattnet.

Gul skunkkalla, jatteloka, parkslide och vresros

Jéttebjornloka

Parkslide

Kanadensiskt gullris dr egentligen den vi har mest problem med. Jatteloka har ju funnits ldnge och
bekdmpas pa en del platser. Bubblare ir jéttebalsamin och skunkkkalla.

Parkslide och Jitteloka

Kanadesiskt Gullris och Parkslide. I viss médn dven Jittebalsamin och Blomsterlupin. Jag ér orolig
for utvecklingen av Blasvart Bjorkstekel d&ven om den dnnu ej &r klassad som invasiv.

Jatteloka lidngs Segeédn

Parkslide ar det som folk har problem med. Blomsterlupin borde vara mer uppmérksammat men
bekymret 6ver dessa stannar nog hos négra fa utvalda....

Jattebjornloka, lupin och (parkslide)

Parkslide

Jétteloka, Jéttebalsamin, Parkslide och Blomsterlupin

Gul skunkkalla och parkslide

Jatteloka (befolkningen)

Jétteloka och jattebalsamin (miljostrategen)

Blomsterlupin (naturvérdsstrategen, samma person som milj0strategen)

Parkslide ar den art som bekymrar mig mest, eftersom den ar si svarbekdmpad. For de andra
invasiva arterna har vi bekdmpningsmetoder som funkar sé lange vi har tid och pengar.

Jatteloka, parkslide, signalkréfta, blomsterlupin.

Parkslide, jatteloka, (vresroser)

Parkslide, lupin

Parkslide, sé linge den star dir den stdr dr det inga problem men 6kad fortitning pa tidigare ruderat
mark och slarvig masshantering samt dven allminhet som reagerar i1 panik och ddrmed fuldumpar
bekymrar mig.

Jéttelokan just nu, det géller d&ven vara medborgare. Allmédnheten reagerar inte dver arter som
jéttebalsamin alls som vi har i kommunen. nagra fa reaktioner har vi fatt rorande parkslide

Svar pa fraga 7
Fér ni reda pa var det finns invasiva arter via ndgon annan metod?

Vi bad allménheten rapportera in férekomster av invasiva vixter till oss for ndgra ar sedan.
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Eftersom det dr resurskrdavande att exempelvis ha ett eget GIS-material om invasiva arter forlitar vi
oss pd artportalen. Det dr ocksd dit (via invasivaarter.nu) som vi hinvisar allménheten att rapportera
fynd.

Jag inventerar sjilv, har jobbat hir i 33 ar och inventerat hela kommunen pa egen fritid inom
projektet Skanes Flora, dvs. har god koll.

Artdataportalen

Inventeringar av IAS planeras ingd i naturvirdesinventeringar vid fysisk planering och rapportering
ska ske till artdataportalen

inom kommuner som ingar i samma vattenrad.

Vi har sjilva bekostat en kommundvergripande inventering, s& manga fran allmanheten
inrapporterade lokaler kinner vi redan till.

Artportalen, ideella organisationer

Inventering av Naturvardsféreningen, artportalen.

Nej

Andra medarbetare 1 kommunen.

I min roll arbetar jag mer med strategisk arbete samt informationsspridning. Den faktiska
bekdmpningen ansvarar Teknik forvaltningen for. De har béttre kunskap om hur forekomster
hamtas in och hur bekdmpning utfors. Detta gor att jag kanske ar fel person att svara pa enkéten.
egna upptickter

nej

Infra Control vart felanméalningssystem

Vi har nyligen tagit fram ett kartlager for parkslide baserat pa data frén

Artportalen.

Vi hdmtar information om invasiva frimmande arter fran Artportalen. Informationen dar kommer ju
fran alla ndmnda kéllor ovan.

Andra som jobbar pd kommunen

Jag har lite koll pa Artportalen

Artportalen.

Kommunen har en egen rapporteringslédnk pa hemsidan.

Vid exploateringar av ytor s kan exploatoren eller arkitekt firma meddela.

Svar pa fraga 8
Vem fattar beslut om att en lokal forekomst av invasiva arter skall dtgiirdas?

Lansstyrelsen har informerat kommunen om att vi ska atgirda jéttebalsamin. En chefsgrupp har
fattat beslut om att vi ska utreda mojligheten att atgérda invasiva véxter i samband med kommunens
projekt.

Gillande kommunens mark: Gata/parkchef

Kommunekolog

Om det ar detaljplanerad mark eller omrdden som har betydelse for friluftslivet bestimmer Gatu-
och parkchefen. I 6vriga fall dr det fastighetsforvaltare eller kommunekolog.

Jag sjilv
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Det prioriteras av mig och min personal som jobbar med de invasiva arterna.

Teknisk chef

De forvaltningar som skoter bekdmpningen.

Beror pa vem som dger fastigheten. Det kan vara lansstyrelsen, miljo- och byggnadsforvaltningen,
mark- och exploatering eller gata/park -enheten pa teknik, fritid och kulturforvaltningen.

P& kommunal mark (kommunen fastighetsdgare); miljostrateg och parkchef

Jag, alla skall atgidrdas om det &r en invasiv art enligt EU férordningen

Mark- & exploateringsingen;jor, driftingenjorer.

Beror pa om det ir kommunal mark eller ej. Ar det kommunalmark tas ofta ett gemensamt beslut
kommunekolog, parkskotselenhet och ibland dven mark och exploateringsavdelningen.
Parkansvarig pa driftenheten tar beslut i de allra flesta fall. Gédllande hantering av de storre
bestdnden fors dialog med miljostrategiska enheten samt driftchef.

Markforvaltaren

Naturvérdsbiologen.

Samhillsbyggnadsavdelningen, Natur/park - Det dr lagkrav pa att bekdmpa, vi fattar beslut om
prioriteringsordningen.

Det beslutet tar jag som Parkingenjor och ibland ihop med arbetsledaren pa park som oxé har god
kdnnedom

enhetschef , arbetsledare

Enhetschef for utemil;jo

Samordnaren for offentlig miljo och miljosamordnaren 1 samforstand

Arbetslag pa Service och teknikforvaltning utifrén arbetsborda och kommunekolog i samrad
Budgetansvarig, teknisk enhet/politiker, beroende pé hur stor kostnad. Kommunjédgare?
Samhiéllsbyggnadsforvaltningen

Personal i forvaltningen.

Tekniska kontoret

Oftast kommunekologerna. Beroende pa plats, forutsittningar och resurser i dialog med
parkansvariga eller annan naturvardspersonal

Parkforvaltningen samt naturvardshandldggaren

Tekniska ndmnden

Park- och SKogsforvaltaren.

Ansvarig tjinsteman pa den avdelning som innehar ansvaret for just den marken. Beslut om
bekdmpning av forekomst av invasiv art pa allmén platsmark tas av vér driftsavdelning som dven
ansvarar for den praktiska bekdmpningen.

Tekniska forvaltningen

Natur och Park-enhet, pa tjinstemannaniva.

driftchef

Det gor Gatuavdelningens chef 1 samarbete med utepersonal och mig.

Tidigare har det varit tekniska som beslutat om detta, men nu har vi startat ett projekt dér vi ska ta
fram en plan for bekdmpning av IAS.

Det gor Teknikforvaltningen sjdlva genom delegation fran politiken.

Det gor jag
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kommunekolog och ansvarig for parkskotseln. vi héller pé att jobba fram en strategi da fler parter
inom kommunen kommer bli involverade i arbetet.

Nya riktlinjer ska tas fram 1 kommunen dér enheten Park och skog ska ansvara for bekdmpning av
frimmande invasiva arter som dr med pé Eulistan.

Jétteloka och Jattebalsamin hanteras enligt vara handlingsplaner 6vriga diskuteras och hanteras
enbart om det dr pd speciellt utsatta omrade hanteras av tekniska forvaltningen

enhetschef ihop med arbetsledare

Enhetschefer for de operativa arbetslagen, mojligen i samrad med forvaltningschef. Samrad sker
ocksa med kommunekolog kring metod osv. infor ett sddant beslut.

Kommunstyrelsen ger grunduppdraget, men detaljerna bestdms av berdrda forvaltningar, i vért fall
Mark- och exploateringsavdelningen och Kultur-, fritid- och teknikférvaltningen.

I samrdd mellan kommunekolog och teknisk (gatukontoret eller motsvarande) personal

Tekniska forvaltningen, men det har inte skett nagot dtgirdande pga att man inte har sokt pengar for
att kunna atgérda invasiva arter.

Forvaltare for respektive mark

P4 kommunal mark fattar Tekniska avdelningen beslutet

Kommunekologen tillsammans med samhéllsbyggnadsforvaltningen.

Om det dr pa kommunal mark bekédmpar parkenheten om det finns behov. Kommunen kan inte
foreldgga privata markdgare att bekdmpa, men ibland uppmanar kommunen fastighetségare att
bekdmpa om vi fatt in ett klagomal.

Gatuchef for kommunal mark

Samhillsbyggnadsndmnden

Kommun, Lénsstyrelsen

Projektledaren for projektet om invasiva frimmande véxtarter tillsammans med arbetsledare. Beslut
tas endast for den kommundgda marken samt

efter eventuellt samrdd med berdrda avdelningar.

Kommunens markédgaransvarige (med uppmaning fran

Lansstyrelse/kommunbiolog)

Kommunen bekdmpar EU-listade arter enligt framtagen strategi beslutad av

Kommunstyrelsen. Lopande operativa beslut fattas av forvaltningen. Forslag pa bekdmpning 1dmnas
av miljostrategen till forvaltningen. Nyupptickta bestand meddelas den forvaltning som ansvarar
for skotsel av omradet. Vissa bestand bekdmpas av miljostrategen om 1dmpligt (nyupptéickta
blommande jittelokor t. ex.).

Naturvérdare och omradesforvaltare gemensamt. De lagstadgade arterna bekdmpas alltid, de andra 1
man av tillgang till ekonomiska medel, art, mdngd och geografisk placering.

Parkavdelningen

Tjénstemén

Park och Naturenheten

Det ir lite olika beroende pé vilket ansvarsomrade som det géller. Det &r lite olika for natur- eller
parkmark. Det dr upp till de olika tjdnstepersonerna.

kommunens park och naturenhet

Svar pa fraga 12
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Vem foljer upp resultatet av en insats mot en forekomst av invasiva vaxter?

Naturvardshandliggaren foljer upp de platser som vi atgirdat inom ett LONA-projekt. Ovriga: vet
ej.

Vet ej.

Kommunekolog

Enligt forslag till strategi for arbete mot invasiva arter ska resultatet av insatsen rapporteras till
kommunekologen som ska sammanstélla och rapportera till kommunstyrelsen.

Jag sjalv

Vi sjdlva

Sporadisk intern uppfoljning

Vet ¢j

Vet ¢j

Naturvérdshandlidggaren

Ingen strukturerad uppf6ljning 1 nulédget.

Kommunekolog eller sektionschef for utférarenheten

Parkansvarig pé driftenheten (landskapsingenjor)

Markforvaltaren

Naturvardsbiologen

Entreprendr har i sitt uppdrag att redovisa forekomster och bekdmpad méngd till bestéllaren,
siffrorna har sedan sammanstillts av oss och dterrapporterats till ldnsstyrelsen som en del av det
finasiella stod vi har fatt frdin dom under &ren.

Arbetsledare pé park samt parkingenjoren. Parkpersonalen &dr duktiga pd att aterrapportera.
arbetsledaren park

Egen personal

Samordnare for offentlig milj6, miljésamordnare samt parkchef

Enhet {or skog och natur samt kommunekolog 1 samréd .

I dagsléaget oklart. Jagarforbundet géllande stenmarden. Teknisk personal géllande parkslide.
Samhillsbyggnadsforvaltningen

Rutiner saknas.

vet ej

Naturvérdspersonal (utférare) och kommunekolog.

Naturvérdshandlidggaren

Miljostrateg och gata-parkchef

Béde driftspersonal och jag sjdlv.

Beslutsfattaren

Kommunekolog

Egen personal.

egen personal

Det brukar jag gora.

Miljostrateg tillsammans med chefen for kommunens naturvardsskotsel.

Det gor den egna personalen.

Egen personal och jag
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sker sporadiskt. egna personalen ska utfora jobbet arligen sa da sker en viss uppfoljning. Aven
kommunekologen gor uppfoljning.

I dagsldget ingen, 1 framtiden enheten Park och skog.

utforare i samrdd med parkforvaltare

arbetsledare

Den enhet som utfort arbetet. Har ingen faststilld rutin for detta.
Egen personal eller inhyrd konsult.

Kommunekologen (miljostrategen)

Vi har inte borjat atgérda invasiva arter sé det gér inte att svara pé det dnnu.
Forvaltaren sjélv én sa ldnge. Ska dock dvervakas bittre framover
Miljo6fovaltningen och Tekniska avdelningen

Kommunekologen och Lansstyrelsen.

Parkenheten

Egen personal

Viss uppfoljning sker av egna utforaren

Personal.

Projektledaren for projektet om invasiva frimmande arter.
utfraren, ibland kommunbiolog

Miljostrategen

Naturvérdare och omrddesforvaltare via en bekdmpningskarta.
Vet ej hur uppfoljningen ser ut.

Tjénstemén, i detta fall kommunekolog och parkingenjor

Park och naturenheten

De olika tjdnstepersonerna.

Det gor kommunens egna enhet Park- och natur

Svar pa frga 13
Vilken generell styrning finns for arbetet mot invasiva arter?

En lokal atgirdsplan mot invasiva véxter samt olika rutiner

Inget.

Naturvardsplan. Vi ska ta fram en handlingsplan i 2023.

Ett forslag till strategi for arbete mot invasiva arter har tagits fram och forvéntas inom kort
godkinnas av kommunstyrelsen. En handlingsplan med atgirder kopplade till strategin har tagits
fram och forvintas godkidnnas av kommunens ledningsgrupp.

Alla fynd rapporteras in i Artportalen. I Gvrigt ingen policy, béttre att agera &n att jobba for mycket
med dokument

Policydokument med strategi och handlingsplan.

ingen

Ingér 1 Hallbarhetsstrategi for Ronneby kommun

finns inget
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enheten bestammer sjalv

Samhillsbyggnadsenheten bestimmer sjélv.

ingen generell styrning

Inget konkret géllande bekdmpning av befintliga bestdnd. Interna riktlinjer

géllande vilka arter som ej bor planteras vid nyplantering.

Handlingsplan for invasiva frimmande arter

Finns négra rader beskrivet i LundaEko (mél som beslutats i kommunfullméktige:) "Forekomsten
av invasiva frimmande arter ska minska i Lunds kommun. Kommunkoncernen ska inte tillata
nyetablering av frimmande arter 1 kommunens parker och grénomraden som kan bli invasiva i
Lunds kommun enligt Artdatabankens lista - hotkategori SE och HI."

Det finns policydokument men ingen handbok. Istillet s& har den

kommunala policyn skrivits in 1 var pagdende ramupphandling.

Vi har en del riktlinjer som vi foljer ( NV, Lansstyrelsen). Ansvar for info ut pa

hemsida m.m ligger hos Bygg och Milj6. Vi ska i1 ar gora var fOrsta externa

inventering av IAS genom ett LONA finansierat projekt.

vet ej

Vi bekdmpar pé de platser som vi har som kénda platser, sedan inventerar vi drligen vir mark for att
hitta nya etableringar, en del av allménheten dr dessutom bra pa att hitta nya bestdnd. P4
kommunens mark bekdmpar vi invasiva arter men det behovs patryckningar pé privata markégare.
Har hoppas jag mycket pa kommunens

Inget 1 nuldget, men arbetet med en handlingsplan for invasiva frimmande arter 4r snart klar
Lagstiftning

inget, enheten bestimmer sjélv. Planer finns pa att soka LONA-bidrag for att ta fram
atgirdsplan/handbok.

Generell styrning saknas, atgirder utfors fran fall till fall.

Avgors fran fall till fall. Inget policydokument finns.

nej

Bekdmpning av invasiva arter finns beslutat i kommunens plan for biologisk méngfald, strategisk
plan for skog och vattenplanen.

Naturvardsprogrammet (dnnu ej antaget)

Miljoprogram beslutat av kommunfullméktige

Lénsstyrelsens regler.

I dagslédget finns ett politiskt beslutat stdllningstagande 1 kommunens naturmiljéprogram att
frimmande invasiva arter ska bekdmpas. Utdver det finns inget sdrskilt policydokument.
Bekdmpningsarbetet utfors och styrs av driftsavdelningen i samarbete med kommunekolog, som har
det strategiska ansvaret.

Inget

Enheten bestdimmer sjalv.

Vet ¢j

Det vet jag inte.

EU:s lagstiftning. Kommunen kommer dven ta fram en lokal handlingsplan under aret.

Det finns en arlig plan for bekdmpning hos forvaltningen for Teknik.

jobbar pa att ta fram strategi under varen.
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I dagslédget ingen, i framtiden en kommunal riktlinje.

Handlingsplaner for EU-listade arter Skogsforvaltare och parkforvaltare hanterar de flesta fragor
angaende invasiva arter

inget

Saknar styrdokument. Planer pa en dtgirdsplan finns men oklart ndr/om det kan ténkas bli av.
Kommunstyrelsen har gett kommunstyrelseforvaltningen i uppdrag att ta fram en plan for hur
invasiva frimmande véxter ska hanteras pd kommunédgd mark. Denna 4r under framtagande.
Kommunen/rna har gjort en inventering som mynnat ut i en rapport. Ndgon styrning finns dnnu inte
men tanken &r att det ska upp 1 Tekniska ndmnden.

Policydokument som finns, dock ej politiskt antaget. Vi planerar gemensam upphandling for
tjénsten att bekdmpa invasiva arter

policydokument och utbildning &r pd gdng

Finns inget styrdokument om detta. Skulle behovas ta fram.

I hallbarhetsstrategin stir att kommunen ska verka for att minska invasiva arter

Inga skrivna direktiv

Miljoenheten bestimmer sjilv utifrdn forekommen anledning

Dokumentation

Det finns en kommunal handlingsplan som tagits fram inom projektet om invasiva frimmande
véxtarter. Handlingsplanen kommer uppdateras under projektets gang. Handlingsplanen utgér fran
Naturvérdsverkets rdd och rekommendationer.

Ingen styrning, men finns med som mél 1 hallbarhetsprogram. Interna rutiner héller pd att tas fram
Bekédmpningsplan beslutad av Kommunstyrelsen.

Inget dokument, eftersom arbetsomradet fordndras och uppdateras vildigt snabbt just nu. Bade
avseende arter, bekdmpning och lagstiftning. Vi har diremot regelbundna gemensamma méten
inom och utanfor den operativa avdelningen for bekdmpning. Detta for att sprida kunskap och
medvetande s fler inom forvaltningen skapar rutiner for hantering av invasiva arter. Ménga projekt
behdver specifika planer for hantering, inte en generell policy.

Min uppfattning dr att detta oftast bestdims av de som fattar besluten pd parkavdelningen.

Det finns inget styrande dokument inom kommunen, de invasiva arter som bekdmpas dr det som
finns pd EU-lista dver invasiva frimmande arter. Alla

andra noteras.

Egen handlingsplan och rad frén N'V.

Just nu upp de olika enheterna men arbete pagér for att ta fram en

gemensam linje.

Enheten bestammer sjdlva men har far god hjélp av Lansstyrelsen hittills

Svar pa friga 14
Ar det nigot du skulle vilja tilligga?

Vi borjade med Jéttelokan 2004. Jag skulle vilja sédga att det 4r den minst problematiska arten
eftersom den &r lattutrotad.

V1 har haft foreldsning/workshop av Lansstyrelsen med forvaltningar och bolag om IAS. Utbildning
av personal i samband med LONA-projekt om omstillning av
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gronytor, LONA Biologisk méangfald/pollination.

Hantering av parkslide dr supersvért! All nationell/regional hjdlp som finns skulle tacksamt tas
emot.

Arbetet med bekdmpning av invasiva arter hanteras ofta inom medfinansieringsprojekt som LONA
och LIFE projekt. Pa sé vis kan olika metoder testas och utvirderas. Kommunikation mot invénare
sker vid upptickt av bestdnd pé privata tomter, for att oka medvetenhet om arterna och hur man bor
agera om man har exvis parkslide pa sin tomt.

Information till allménheten ar av stor vikt

Infor vaxtsdsongen 2023 sa pagér en ramupphandling for att f4 en entreprendr pa plats for att utfora
giftfri bekdmpning av invasiva arter i var kommun. Detta gjordes tidigare igenom en
direktupphandling men vi dversteg langt den finansiella gransen som tilldts 1 en direktupphandling.
Stodet fran lidnsstyrelsen har dragits tillbaka och det 4r oklart om vi kommer att kunna leva upp till
lagkravet om att bekdmpa invasiva arter utan det.

Politikerna har inte prioriterat arbetet med att bekdmpa invasiva vixter. Ingen budget for atgérder,
trots papekande.

Vi lagger fokus pa det som dr pa kommunens mark. I vrigt dr vi behjilpliga med att ge rdd och
svara pé frigor.

Det som stéller till det vid bekdmpning att man dr begridnsad av radighet 6ver marken. Bestdnd som
star pd mark som kommunen inte dger kan inte bekdmpas eftersom det &r den enskilde markégarens
ansvar, Mer stdd, hjédlp och finansiering fran staten behdvs. Kungsbacka kommun fokuserar sitt
arbete till att forhindra arter som é&r eller riskerar att bli invasiva planteras eller sprids pa vara
fastigheter och uppdragsomraden Bekédmpa klassade invasiva arter som finns pa kommunens
fastigheter och uppdragsomraden

Ta hand om avfallet pd ett sddant sétt att det forstors och inte blir en spridningskalla.
Informationsspridning till allménheten.

Samarbete med naturskyddsforening lansstyrelse och andra kommuner

Mycket resurskrivande att bekdmpa vissa arter. Ddrmed mycket svart att {3 till systematik for oss
som liten kommun.

Linsstyrelsen behdver vara mycket mer aktiv i sin tillsynsroll. Aven om det #r markigarens ansvar
att bekdmpa invasiva frimmande véxter s behdvs det i vissa fall statligt bidrag till bekdmpning i de
fall kostnaden dr orimlig att 1dgga péd en enskild privat markigare.

Vi avvaktar listan pa nationella IAS, vilken pratats om i flera ar.

Haller 1 ett LONA- projekt med IAS, se https://www.mark.se/invanare/miljooch-
halsa/naturvard/frammande-arter/

Vi vill inte anvdnda kemisk bekdmpning och hade 6nskat att det inte marknadsférdes som en enkel
16sning. det finns andra, bra bekdmpningsmetoder som inte riskerar skapa oonskade miljofarliga
konsekvenser vi inte ser direkt.

Bekdmpning av invasiva arter dr kostsamt och ar idag en prioriteringsfrdga. Tyvérr dr bekdmpning
av invasiva arter ofta nedprioriterat. Vilket kommer inbéra storre kostnader i framtiden.

Det pratas mkt om bekdmpning av invasiva arter och vi har sjilva en atgirdsplan pa flera omraden
men det dr egentligen for att se om vissa metoder utan bekdmpningsmedel lyckas. Men ska man
folja NV sa dr ju deras rad att 1 princip inte géra ndgot vad géller bekdmpning av tex parkslide det
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blir i flera fall bubbla budskap. Det &r svért att vara 1angsiktig ocksé nér pengarna stryps for LONA
bidrag som vi tex sokt. D4 minskar viran mojlighet att fortsitta arbetet.

Jag ar véldigt intresserad av @mnet och hade géirna fatt ta del av resultatet av enkédten. Jag ar dock
inte sa oroad for invasiva arter som en del &r inom det grona skrdet och tycker endé fragan har drag
av hysteri. Det kdnns ocksa som om det "biologiska" fatt ensam rétt pd problemforklaringen. Jag
har bade akademisk utbildning och 14ng yrkeserfarenhet inom det grona och just denna friga kénns
som det gar lite Overstyr ibland. Manga av dessa s.k. Invasivarter har ju av minniskan med flit
planterats ut 1 "naturen". Tex lirde jag mig att lupiner dr utmérkta att sa i vagslanter for slant
stabilisering, De har ju sédledes inte tagit sig dit sjdlva. Det samma géller en del andra arter. Jag
saknar en diskussion i fragan.
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Bilaga 3

I undersokningen stilldes fragor vilka senare visade sig inte betyda sdrskilt mycket for att
ytterligare besvara fragestdllningarna (stycke 1.2) och dirfor ej redovisades i uppsatsen. Dessa
frdgor redovisas istéllet 1 korthet hér.

Om vem som utfor allmént gronytearbete och specifika dtgarder mot IAS
Dessa fragor stélldes for att undersdka huruvida det operativa arbetet med bekdmpning av IAS (fig
14) skiljde sig frdn det dagliga gronytearbetet (fig 13). Resultatet syns 1 figurer nedan.

Vem utfor det allmanna operativa gronytearbetet i kommunen

Egen persona Inhyrd personal | Entreprenad Mixat Vet ej

Fig 13. De flesta av kommunerna anvinder egen personal for sitt allmdnna grénytearbete.

Ve utfor dtgarden for att bekdmpa en forekomst av invasiva arter

Procent

Egen personal Iniyrd personal | Entreprenad Mixat

Fig 14. Ndstan samma personal utfor bdde det allmdnna gronytearbetet sdvdil som dtgdrder mot IAS. I viss utstrdckning

tar man in extern personal for detta arbete.

Om uppfoljning av dtgarder mot IAS
Vem som utfor uppfoljningen forvédntades variera kraftigt, varfor en fritextfraga valdes. En grov
indelning av svaren i olika grupper redovisas i tabell 3 nedan.

41



Tabell 3. Grov indelning i kategorier av de olika instanser vilka kontrollerar arbetet med IAS.

Typ av uppfoljare

Antal

Personalen

13

Ekolog, biolog

—
[\

Naturvardshandledare, miljostrateg

Park/skog/natur forvaltning/enhet/arbetsledare

Vet ¢j

Rutin saknas, oklart etc

Diverse chefer

Arbetsledare/ingenjor park

Ingen, inget arbete utfors

Stadstradgardsmaéstare

Entreprenoren, Lansstyrelsen.

N [ — ([N W | B OO

Lokala mediers samt invdnares engagemang i IAS

Tva fragor handlade om hur mycket problemet med IAS uppmairksammas i lokala medier (tabell 4),

samt hur engagerade medborgarna dr i detta problem (tabell 5).

Tabell 4. Ingen angav att media ger fragan "mycket stor uppmdrksamhet”.

Hur mycket uppmirksamhet far problemet med invasiva arter i lokala medier?

Svar Antal Procent
1 Ingen uppméirksamhet alls 6 9,5

2 25 39,7

3 22 34,9

4 14,3

5 Mycket stor uppmérksamhet 0

Vet ¢j 1,6

Tabell 5. Medborgarnas engagemang kring problematiken med IAS verkar vara samlad i mitten.

Hur engagerade tycker du invanarna &r i frdgan om invasiva arter?

Svar Antal Procent
1 Inte engagerade alls 5 7,9

2 12 19

3 27 42,9

4 13 20,6

5 Mycket engagerade 3 4,8

Vet ¢j 3 4,8
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Genom att jamfora dessa tva resultat kommun f6r kommun i tabell 6 framstar en tydlig trend; nér
det rapporteras mer i lokala media engagerar medborgarna sig mer i fragan.

Tabell 6. Graden av medborgarnas engagemang dr tydligt kopplat till mediernas bevakning av frdgan. 1=ldgt
engagemang frdan medborgare och lokala media, 5=hogt engagemang. Tomt fillt betyder 0 fall. Svar med “vet e¢j”

bortplockade.
Media-uppmarksamhet IAS

1=l4g, 5=hog |1 2 3 4 5
Medborgar- |1 1 4
il;géagemang 2 2 7 3

3 4 8 11

4 1 5

5 1
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