S

SLU

Livfulla och trygga torg

En fallstudie av Radhustorget i Umea

Alva Rubertsson & Elin Thunberg

Sjalvstandigt arbete * 15 hp
Sveriges lantbruksuniversitet, SLU
Fakulteten for naturresurser och jordbruksvetenskap

Landskapsarkitektprogrammet - Uppsala
Uppsala 2023




Livfulla och trygga torg. En fallstudie av Radhustorget i Umea
Lively and safe urban squares. A case study of Radhustorget in Umeé

Alva Rubertsson & Elin Thunberg

Handledare: Viveka Hoff, SLU, Institutionen fér stad och land

Examinator: Malin Eriksson, SLU, Institutionen for stad och land

Omfattning: 15 hp

Niva och fordjupning: Grundniva, G2E

Kurstitel: Sjalvstandigt arbete i landskapsarkitektur

Kurskod: EX0861

Program/utbildning: Landskapsarkitektprogrammet - Uppsala

Kursansvarig inst.: Institutionen for stad och land

Utgivningsort: Uppsala

Utgivningsar: 2023

Upphovsratt: Alla bilder anvands med upphovspersonens tillstand.

Elektronisk publicering: https://stud.epsilon.slu.se

Nyckelord: Torg, offentliga ytor, social hallbarhet, trygghet, livfullhet,
aktiviteter

Sveriges lantbruksuniversitet

Fakulteten for naturresurser och jordbruksvetenskap
Institutionen for stad och land

Avdelningen for landskapsarkitektur


https://stud.epsilon.slu.se/

Sammanfattning

Till f6ljd av dagens kraftigt vixande stdder och fortdtning som stadsideal blir de offentliga ytorna
extra viktiga for méanniskors vdlmaende. Social héllbarhet handlar om att utforma stider dér
ménniskors maende sétts i fokus. En viktig del av den socialt héllbara staden &r de offentliga
platserna som ska vara till for alla och skapa mojligheter for méten. Torgen &r ett av de viktigaste
offentliga rummen da de oftast &r placerade i stadens mest centrala delar och har historiskt sett alltid
fungerat som en plats dér stadens medborgare kan motas. En grundforutsittning for att ménniskor
ska trivas och vilja anvinda ett torg &r att det inbringar trygghet. Dirav kan tomma torg resultera i
en upplevelse av otrygghet. Syftet med den hér uppsatsen &r att fa en storre forstaelse for hur livfulla
och trygga torg kan uppnas for att bidra till att skapa socialt hallbara stéder.

For att besvara uppsatsens fragestillning har R&dhustorget undersokts genom platsanalyser som
utgatt fran olika teoretiska ramverk. I analysen har Jan Gehls kriterier for Bekvdmlighet och
kategorisering av aktiviteter i det offentliga rummet anvénts for att bedoma vilka aspekter som bidrar
till ett livfullt torg. For att bedoma tryggheten pa Radhustorget har Boverkets utgdngspunkter
analyserats. Det har dven skett en dokumentgranskning av Radhustorgets gestaltningsprogram och
planer for kommunens arbete for social hallbarhet pa offentliga platser. Det gav en dkad forstaelse
for arkitekternas utgdngspunkter vid renoveringen av torget samt en overgripande uppfattning for
kommunens visioner. Genom att notera torgets aspekter utifrén ramverken gavs en insikt i hur
utformningen paverkade anvandningen och upplevelsen av trygghet pé torget. Nagra aspekter som
noterades bidra till 6kad anvidndning och trygghet pa torget var bland annat att det var enkelt att fa
en Overblick pé torget och dess omgivning. Den huvudsakliga bristande kvaliteten pa torget var att
det fanns fa faktorer som bjod in till att stanna upp och utfora olika aktiviteter.

Nyckelord: Torg, offentliga ytor, social hallbarhet, trygghet, livfullhet, aktiviteter

Abstract

As a result of today's rapidly growing cities and densification as an ideal in city planning, public
places become extra important for people's well-being. Social sustainability is about designing cities
where people's wellbeing is the top priority. An important part of a socially sustainable city is that
the public places should be accessible for everybody while also creating opportunities for social
encounters. The urban square is one of the most important public spaces since they usually are
situated in the most central part of the city. Historically, the squares have always functioned as a
meeting place for the citizens. A basic requirement for people to enjoy and use an urban square is
that it brings a feeling of safety. Hence an empty square can lead to people experiencing a feeling
of lack of safety. The intention of this essay is to get a broader understanding of how to achieve
lively and safe urban squares to contribute to a socially sustainable city.

In order to answer the essay's research question, Radhustorget has been investigated through a case
study based on various theoretical frameworks. The analysis is based on Jan Gehl's criteria for
Comfort and categorization of activities in the public space and Boverkets criteria on the experience
of safety in public environments. There has also been a document review of Radhustorget's
designprogram and planning for the township’s work for social sustainability in public places.



This gave an increased understanding of the architects' main focus for the renovation as well as an
overall understanding of the township’s goals. By analysing the square's different aspects based on
the theoretical frameworks, a broader understanding was given about how the design influenced the
usage and safety on Radhustorget. Some aspects that were noted to contribute to increasing liveliness
and safety in the square were, among other things, that it was easy to get an overview of the square
and its surroundings. The main lack of quality of the square was that there were few factors that
made people want to stay for a longer time and participate in different activities.

Keywords: Urban square, public places, social sustainability, safety, liveliness, activities



Forord

Detta  sjélvstindiga  arbete i landskapsarkitektur ~ utfors inom
landskapsarkitektprogrammet pa SLU universitet, Uppsala. Arbetet omfattar 15
hogskolepoédng pé grundniva (G2E). Vi som skrivit arbetet &r Alva Rubertsson och
Elin Thunberg. Att skriva i par har underlittat d& vi har kunnat planera och diskutera
tillsammans for att ta oss vidare i arbetet. Materialet som ligger till grund for
uppsatsen har tagits fram och processats gemensamt. Dérav har bada varit delaktiga
1 varje del dven om vi sedan delat upp vem som ska skriva utkast till vilken del.
Diérefter har vi gemensamt ldst igenom och renskrivit varje del tillsammans sé att
bada stir bakom det vi sdger i uppsatsen.

Ansvaret for att skriva utkast for de olika teoretiska ramverken i bakgrunden for
analysen och resultatet delades upp. Alva fokuserade pa Boverkets punkter for
trygghet och Elin fokuserade pd Jan Gehls kriterier for Bekvdmlighet. Béda deltog
vid analysen och har tillsammans kommit fram till resultatet.

Béda har bidragit med foton och illustrationsinsamling.

Till véar hjdlp under processen har vi haft var handledare Viveka Hoff och
handledningsgrupp. Tack for rddgivning och stdd. Vi vill dven tacka Thorbjorn
Andersson pa Sweco for godkdnnande att anvédnda oss av figurer och illustrationer
frdn Radhustorgets gestaltningsprogram.
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Figur 12. Vattenrannorna ar inte i bruk under vintern och da verkar det finnas en tendens
att skrap och I16v samlas upp i rannorna. Fotografi: Rubertsson & Thunberg
20023, ettt 38
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1. Inledning

Social héllbarhet handlar om att uppfylla ménniskors grundliggande behov och
méanskliga  rdttigheter  samtidigt som  levnadsstandarden 4  god
(Folkhdlsomyndigheten 2022). Att utforma samhéllen dér alla dr inkluderade 4r en
viktig del 1 att uppna social héllbarhet (ibid.). Forenta nationerna har tagit fram 17
globala mal for en social, ekologisk och ekonomisk hallbar utveckling. Inom dessa
finns delmal 11 som handlar om hallbara stdder och samhéllen, vilket innefattar
byggande av bostidder och infrastruktur samt offentliga platser (UNDP u.4.). Mal
11 ar uppdelat 1 delmal dér flera beror de allmédnna uterummets utveckling. Delmal
11.3 ska arbeta for en inkluderande och héllbar urbanisering. Delmal 11.7 handlar
om att skapa sdkra och inkluderande gronomraden och offentliga platser. Det géller
frimst for kvinnor, barn, dldre personer och personer med funktionsvariation
(UNDP u.a.).

Da dagens samhaille priglas av urbanisering forutspar Forenta nationerna att &r
2050 kommer 70 procent av vérldens befolkning leva i urbana miljéer (UNDP u.4.).
Samtidigt har fortatning blivit ett ideal i manga kommuner for att tillfredsstélla det
Okade befolkningstrycket (Sveriges kommuner och landsting 2015). Fortdtning
leder till att mindre offentliga miljoer aterstar och urbanisering leder till att fler
ménniskor kommer anvdnda de offentliga miljoerna som blir kvar (Sveriges
kommuner och landsting 2015). I ett samhille med dessa forutsédttningarna blir
kraven pd de offentliga platserna dnnu hogre for att uppna en social hallbar
utveckling.

De offentliga ytorna i staden har en avgdrande roll for ménniskans vélbefinnande
(Mehta 2022:10). De ska béde tillhandahélla varierade funktioner for att tillgodose
olika malgruppers behov, samtidigt som de ska uppmuntra till mdten mellan
ménniskor och fungera som en dverbryggning mellan stadens olika delar (ibid).
Torg ar en viktig del av de urbana och offentliga platserna i stdderna (Boverket
(2022d). De brukar bendmnas som stadens vardagsrum da de ofta tar upp de mest
centrala och attraktiva ldgena (Bjork et al. 2018:40). Torgen &r dessutom ett av de
viktigaste rummen for det vardagliga mdtet mellan ménniskor och for politiska och
demokratiska yttranden (Boverket (2022d). Historiskt sett har torget varit en plats
for det lokala samhaillet dar medborgarna mottes for att ta del av information, yttra

10



sig om samhélleliga frdgor eller handla pa marknaden. Idag har dock flera torg
tappat sin priméra funktion och upplevs som tomma och otrygga (Boverket 2022d).

For att oka den sociala gemenskapen i en stad kan skapandet av trygga och
tillgingliga offentliga platser vara ett sétt (Sveriges kommuner och landsting 2015).
Moten mellan méanniskor 1 det vardagliga livet &r en forutsittning for det sociala
livet och for det krdvs inbjudande och trygga platser for att mota dagens behov
(ibid.).

Med denna bakgrund dr det darfor av stor vikt att ha kunskap om vad som bidrar
till att en offentlig plats som torg anvénds och upplevs som trygg. Umea kommun
priglas idag av stark expansion och har dérfor tagit fram en plan for en hallbar
tillvaxt dar en strategi dr att satsa pa offentliga rum och parker (Umea kommun
2022). I dversiktsplanen beskrivs det hur kommunen vill skapa attraktiva, trygga
och upplevelserika platser med rekreation och gronska samt liv och rorelse under
hela dagen och under alla arstider (Umea kommun 2018:16). De offentliga rummen
ska dven vara en plats for alla dér extra stor vikt l4ggs pa att planera offentliga
platser for barn, ungdomar och for personer med funktionsvariationer (ibid.).
Radhustorget dr en offentlig plats i Umea som borjade renoveras a&r 2014 och
fardigstdlldes 2017  (Visterbottens kuriren 2019). Trots kommunens
utgangspunkter och mél for stadens offentliga platser har renoveringen av
Radhustorget véackt opinion. Kritik om Radhustorget har lyfts fram genom en
undersokning utford av Umeéd kommun (2021) dér synpunkter ldmnats in om de
centrala delarna i Umed. Den frdmsta kritiken som riktas mot Radhustorget dr att
det upplevs tomt, 6dsligt och otrivsamt (Umea kommun 2020b:21). I uppsatsen
undersoks vilka aspekter som bidrar till ett livfullt och tryggt torg genom en
granskning av Rédhustorget i Umea.

1.1 Syfte och fragestallning

Syftet med denna uppsats ér att fa en forstaelse for hur livfulla och trygga torg kan
uppnas. For att undersoka detta analyseras Radhustorget i Umea.

Fragestéllning: Pa vilka sditt utgor Radhustorget ett livfullt och tryggt torg och vilka
aspekter bidrar till att uppfylla detta?

11



1.2 Begreppsdefinition

Nedan foljer forklaringar pé viktiga begrepp som anvinds i denna uppsats och pa
vilka sétt de kommer behandlas i uppsatsen.

1.2.1 Social hallbarhet

Folkhdlsomyndigheten (2022) anser att ett socialt hallbart samhélle uppfyller
minniskors fundamentala behov. Dérutover maste ménskliga réttigheter
uppritthélls och levnadsstandarden vara god. Alla ska vara inkluderade och
utformningen av samhillet ska vara anpassat utifran de manniskor med storst
behov. Maénniskors lika vdrde dr en viktig utgangspunkt vilket leder till att
méinniskor kdnner sig delaktiga i utvecklingen av deras samhaélle. Socialt hallbara
samhdllen préiglas ocksa av en hog resiliens och dr anpassningsbart for fordndringar
(Folkhdlsomyndigheten 2022). I den hér uppsatsen anses det viktigt att skapa bade
livfulla och trygga offentliga platser som en del for att uppné social héllbarhet.
Umed kommuns maél for social héllbarhet undersdks for att analysera hur
Rédhustorget bidrar till att uppné visionerna for staden.

1.2.2 Offentliga platser

Offentliga platser brukar ocksd bendmnas som allménna platser och de dr omraden
i en detaljplan som &r &mnade att tillgodose allmidnheten (Boverket 2022a). Privata
verksamheter behover tillstand och far endast ske tillfélligt. Nagra exempel pa en
offentlig plats &r en gata, en park eller ett torg (ibid.). Den hir uppsatsen utgér fran
Radhustorget i Umed som en offentlig plats i staden.

1.2.3 Torg

Svenska akademins ordbok beskriver torg som en storre, ppen och avgransad plats
beldgen centralt 1 staden. Platsen ska vara tillgénglig for allménheten och fungera
som en motesplats och handelsplats (Svenska akademiens ordbdcker 2006). Enligt
Nationalencyklopedin (u.d.b) ir ett torg en Oppen plats som dr dmnad att anvandas
for bade tempordra kop- och séljverksamheter samt som motesplats. I Boverket
(2022c¢) anvands bendmningen torg dven for de komplement och verksamheter som
behovs for torgets funktion. Torg inkluderar verksamheter som handel,
kollektivtrafik och uteserveringar. Det kan &dven tillhandahélla ytterligare
funktioner, exempelvis kiosker eller parkeringar (Boverket 2022¢). I den hér
uppsatsen syftar torg till den Sppna offentliga platsen och dess komplement
avgransad av huskroppar.
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1.2.4 Trygghet

Nationalencyklopedin definierar ordet trygg som: “F¥i frdn oroande eller hotande
inslag om foreteelse som utgér en del av mdnniskans omgivning...”
(Nationalencyklopedin u.a.c). Boverket (2010:13) beskriver ordet trygghet som ett
komplext begrepp och menar att upplevelsen kan vara individuell. Exempelvis
beskrivs trygghet som “lugn, kontroll, vilbefinnande, tillit och frihet fran hot”
(Boverket 2010:13). I den hér uppsatsen skiljer vi pad begreppen sidkerhet och
trygghet. Trygghet anses handla om en kénsla och en upplevelse i olika miljoer till
exempel pé ett torg (Mediesprék u.a.). En kinsla av trygghet kan paverkas av hur
manga andra ménniskor som anvénder en plats. Sdkerhet handlar om att minska
risken for olyckor och odnskade hindelser (Nationalencyklopedin u.d.a). Det leder
till att trots att en plats &r sédker behdver den inte upplevas som trygg (ibid.).
Mainniskor kan uppleva trygghet pa olika sétt och for att avgridnsa den hér uppsatsen
har ménniskors upplevelse av trygghet generaliserats. Det har exempelvis inte tagits
hénsyn till mdnniskors kon, &lder eller olika funktionsvariationer.
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2. Metod

Syftet med uppsatsen dr att undersoka vad som bidrar till ett livfullt och tryggt torg
1 staden med utgdngspunkt frdn RAdhustorget i Umed. FoOr att besvara
fragestéllningen genomfordes en litteraturdversikt, dér litteratur och teorier rorande
trygghet och vilanvinda offentliga miljoer analyserats. En platsanalys har
genomforts dér teorier som berdr ett trygghetsperspektiv anvénts for att analysera
Rédhustorget. Slutligen har planeringsdokument som berdr gestaltningen av
Ré&dhustorget och kommunens visioner granskats for att fi en forstaelse for
arkitekternas och planerarnas utgangspunkter.

2.1 Litteraturoversikt

Till hjélp for att besvara frigestillningen har Jan Gehls teori anvints. Teorin
undersdker hur for hur en plats kan bidra till ett levande stadsrum genom att vara
inbjudande och bekvam att anvénda for alla minniskor anvénts. Jan Gehl &r en
dansk arkitekt och professor for stadsplanering, han har i sin bok Cities for people
(2010) tagit fram tolv kriterier for att skapa vél fungerande och aktiva stadsrum.
Genom forstaelse for méinniskans sinnen och behov samt undersokningar om
offentliga platser utarbetades de tolv kriterierna for att fungera som en checklista
for bedomning av offentliga platser. Kriterierna fungerar som ett verktyg vid
beddmningen och delas in i de tre kategorierna Skydd, Bekvimlighet och Vilbehag
(Gehl 2010:239). Eftersom denna uppsats utgdr fran ett trygghetsperspektiv
kommer endast kriterierna inom kategorin Bekvdimlighet anvindas for analysen.
Bekvimlighet handlar om att platsen ska tillhandahalla komfort och vara inbjudande
sd att médnniskorna vill anvénda platsen (Gehl 2010:238).

Ytterligare hjélp for att besvara fragestdllningen &r de aktiviteter som Gehl
behandlar i boken Life between buildings (2011). Gehl beskriver hur aktiviteter kan
bidra till ett mer levande stadsrum och bidra till kénslan av trygghet. Aktiviteterna
kan delas upp 1 tre olika kategorier: nodvindiga-, valfria- och sociala aktiviteter
(Gehl 2011:9).

Eftersom Gehls teorier frdmst handlar om hur levande stadsrum skapas och
behandlar trygghet Oversiktligt kommer Boverkets skrift Plats for trygghet:
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Inspiration for stadsutveckling (2010) anvindas 1 analysen. Boverkets skrift ger ett
bredare perspektiv av vad det dr som gor en offentlig plats trygg. Boverket dr den
nationella myndigheten f{6r sambhillsplanering, byggande och boende
(Regeringskansliet u.d.) Skriften utgar frin utemiljons utformning och hur det kan
paverka kdnslan av trygghet eller otrygghet med maélet att 6ka tryggheten i
stadsmiljoer och titorter (Boverket 2010:3).

2.2 Platsanalys

Tidigt i processen ansags Jan Gehls bok Life between buildings (2011) som lamplig
att utgd fran vid undersdkning av ett torgs kvaliteter. Gehl diskuterar utformningen
av de offentliga miljéerna och hur dessa kan forbéttras genom olika slags aktiviteter
som bor finnas pa en offentlig plats for att skapa en inbjudande och livfull stad.
Valet av torg blev en visentlig del for hur uppsatsens resultat och hur
fragestdllningen skulle kunna besvaras. Radhustorget i Umea ansigs som passande
plats att analysera pa grund av torgets relativt nya renovering och den kritik som
lyfts fram for torget. Ett nyligen upprustat torg ger storre mojlighet till att analysera
hur torg utformas i samtiden. Umeé kommun har dven lagt stor vikt pa utformning
av socialt hdllbara offentliga platser (Umea kommun 2018:16).

Platsanalysen utfordes under tva tillfallen dér det forsta tillfillet skedde pa
eftermiddagen en helgdag, den 11 februari 2023. Under den helgen anordnades
Virldsmaésterskap 1 rally i staden och tillfalliga aktiviteter som en storbildsskdrm,
en sndborg och matstdnd hade placerats pa torget. Under fOrsta platsbesoket
noterades spontana tankar om platsen, torgets egenskaper och utformning. Material
som fotografier och anteckningar togs och med Gehls olika aktiviteter 1 dtanke
fordes diskussion om torgets kvaliteter. Efter forsta platsbesoket och med en mer
djupgéende undersokning av de kvaliteter och mél som legat till grund for torgets
utformning specificerades fragestdllningen. Utifrdin kommunens méal for social
héllbarhet pd offentliga platser och Radhustorgets utgangspunkter ansdgs ett
trygghetsperspektiv lampligt och relevant att anvinda som underlag f{or
platsanalysen. Trygghet och anvdndningen av offentliga platser tas upp 1 Gehls bok
Life between buildings (2011) men beskrivs mer detaljerat i hans bok Cities for
people (2010). Utifran hans kriterier om Bekvimlighet pa offentliga platser, som
forklaras mer utforligt 1 kapitel fyra, kunde ett ramverk for att analysera
Rédhustorget tas fram. Andra platsbesoket genomfordes en fredag eftermiddag den
24 februari 2023. Under platsbesoket skapades en bittre uppfattning om hur torget
anvénds pa en vardag utan evenemang och tillfalliga aktiviteter.
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2.3 Dokumentgranskning

For att komplettera observationerna fran platsbesoken har material angaende
Rédhustorget analyserats. Det frimsta materialet har bestatt av planeringsdokument
som gestaltningsprogram och dversiktsplan. Gestaltningsprogrammet visade pd hur
arkitekterna bakom renoveringen av Rédhustorget tdnkt angdende utformningen.
Oversiktsplanen har gett en inblick i hur Ume& kommun har velat att de offentliga
utrymmena i staden ska utvecklas och vilka mal som ligger till grund for
utformningen av olika offentliga platser.
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3. Bakgrund

I detta kapitel ges en introduktion till fallstudien. Inledningsvis sker en historisk
undersokning av torgs roll i staden, fran dess uppkomst under antiken till nutid. Hur
torg har utvecklats och anvints historiskt sett skapar en storre forstaelse for vilket
syfte torgen har som en social hallbar offentlig plats idag. En introduktion ges till
platsen for fallstudien, historisk anvindning och vad for funktion Radhustorget har
idag. Ddrefter beskrivs gestaltningsprogrammet for Radhustorget och vilka
aspekter som varit styrande vid renoveringen. Avslutande avsnitt redovisar vissa av
Umeé kommuns mal for social hallbarhet for att skapa en battre uppfattning om vad
som styrt vid utformningen av stadens offentliga ytor.

3.1 Torgs funktion historiskt sett till idag

En stads struktur av gator, byggnader och 6ppna ytor kan anvéndas for att utldsa
stadens utveckling och vilka tankar och ideal som styrt under en viss period (Bjork
et al. 2018:30). Konceptet stadsplanering uppstod i Indien och Egypten under 2000-
talet f. Kr. men idén om torg utvecklades forst efter 500-talet f. Kr. i Grekland
(Zucker 1959:19). De forsta torgen kallades for Agora och var oftast placerade 1
centrum av staden eller sa nira stadsporten som mojligt i en hamnstad. Uppkomsten
av Agora var till storsta del en konsekvens av behovet for ett politiskt och
kommersiellt centrum for stadens invanare (Zucker 1959:27).

De medeltida stiderna karaktériseras av tranga gator och irregularitet. Det fanns fa
storre Oppna ytor och de var oftast placerade utanfér dominanta byggnader som
kyrkor och kallades d& for Parvis (Zucker 1959:64—65). Parvis var framst till som
samlingsplats for troende medan handel som var en viktig aktivitet under
medeltiden fick dga rum pé andra torg (Zucker 1959:80-81). Under renédssansen
planerades staden, till skillnad fran under medeltiden, som en helhet dir struktur,
symmetri och funktion var styrande (Zucker 1959:99). Torget under renéssansen
hade rollen som “...the heart of their cities” (Zucker 1959:113). Monument,
fonténer och flaggstanger var en del av torgets utformning till skillnad frdn under
medeltiden dir de sdgs som enskilda objekt utan koppling till torgets rumsliga
funktion (Zucker 1959: 111). Under renédssansen blir stadsplanering och
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landskapsplanering néra relaterade och uppvisar liknande estetiska koncept (Zucker
1959:107). Overgangen fran rendissansen till barocken #r flytande. Detsamma giller
for barocken och klassicismen som ror sig parallellt med varandra under samma
tidsperiod, cirka 1600- till 1800-talet (Zucker 1959:143). Under barocken var
individualismen och konstnérlig uttrycksfullhet drivande 1 utformningen av platser
(Zucker 1959:143). Fokuset l4g pa det visuella och genom olika perspektiv, ljus
och skugga, placering av element och omgivande byggnader skapades forldngda
och dramatiska vyer. De som besokte torgen skulle dverraskas och torgen kan
liknas vid uppforda scener (Zucker 1959:233). Omgivande landskap fick en storre
betydelse for planering och naturen sags som en del av staden och anvéndes for att
rama in en plats (Zucker 1959:163).

Gehl (2007:4) menar att historiskt sett bestod det offentliga livet av aktiviteter som
var nddvandiga for det vardagliga livet. Med en fordndrad ekonomi under 1900-
talet fordndrades de offentliga ytorna i stiderna (Gehl 2007:4). Modernismen frédn
mitten av 1920-talet och framat strdvade efter att tillgodose den vixande
befolkningen med renare och hdlsosammare stider. Torg och gator sags som
smutsiga och ohdlsosamma medan parkerna var de nya samlingsplatserna (ibid.).
Under 1950-talet invaderades stdderna av bilar och trafik och den modernistiska
stadsplaneringen ledde till att de offentliga ytorna komprimeras till fordel for gator
och parkeringar (ibid.). Det tidiga 1960-talet ses dock som en véindpunkt dér
géngtrafikanter fick storre utrymme i stdderna och konceptet offentliga ytor samt
stadslivet uppmuntrades (Jacobs 1961 se Gehl 2007). Fordndringar 1
levnadsstandard, i arbetslivet och ekonomin har bidragit till en fordndrad funktion
pa de offentliga ytorna diar mer har blivit privatiserat och individualistiskt (Gehl
2007:7-8).

Idag inkluderar torg verksamheter som handel, kollektivtrafik och uteserveringar.
Boverket (2022d) beskriver torg som en offentlig plats dér det ska finnas utrymme
for olika slags aktiviteter att uppehdlla sig med. En ytterligare betydelsefull
funktion som ett torg ska ha &r dess stillning som rum for politiska och
demokratiska yttranden (ibid.). Pa senare tid har trafiken tagit upp en storre del av
uterummen genom buller, ljud, avgaser, trafikskyltar och parkering (Bjork et al.
2018:40). Samtidigt har den storsta delen av handeln flyttat in i butiker och nigot
som blivit vanligare dr inomhustorg placerade i gallerior. En effekt av detta &r att
mindre ménniskor da ror sig till torgen ute i1 staden (ibid.).

Boverket (2022d) framfor att det finns manga likheter med vad for roll torgen har
haft historiskt sett och vad det har idag men menar ocksd pa att torg kan skapa
kénslor av otrygghet och utsatthet. Hur torgen dr utformade och vad for aktiviteter
som utfors spelar in (Boverket 2022d).

18



3.2 Radhustorgeti Umea

Radhustorget ar placerat intill Raddhuset som ligger 1 mitten av stadens stadsaxlar
(se Figur 1). Radhuset utgdr en mittpunkt i staden och har tidigare varit en plats for
bland annat post, fangelse och rittssal (Umed kommun 2021). Idag tillhandahélls
inga av de nimnda funktionerna i Radhuset utan det bestar istéllet av restaurang
och bar. Byggnadens karaktér sétter en stark pragel pa torget (Sweco 2015:5).
Radhustorget ér en viktig del av stadssammanhanget och de offentliga rummen 1
staden (Umea kommun 2021). Torgets norra del tar upp lika stort utrymme som en
fotbollsplan pd 70 x 100 meter (Sweco 2015:8). Radhustorget beskrivs i1
gestaltningsprogrammet som en plats for folket, bade historiskt sett och 1 nutid.
Torghandel har varit en funktion som torget stdndigt tillhandahallit. Idag ska en rad
funktioner tillhandahéllas pa torget, exempelvis uteservering, offentliga sittplatser,
parkering, konstverk och talarmdjligheter (Sweco 2015:10). Det centrala partiet dr
Oppet och har syftet att anvindas till evenemang och mdbleras efter arstiderna, det
utgor ett rum for tillfdlliga evenemang sasom konserter, bio och marknader (Sweco
2015:12). Idén bakom gestaltningen av Radhustorget dr att 16sa flera funktioner
men framforallt skapa en attraktiv plats som stirker Umeés identitet (Sweco
2015:7).
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Figur 1. Radhustorgets yta definieras inom den orange streckade rutan. Det dr Umeds mest
centrala plats med nérhet till lokala landmdrken som Umedlven, kulturhuset Viiven, Radhusparken
och Centralstationen. Illustrationer av Rubertsson & Thunberg 2023, Flygfoto © Lantmdteriet
2023.
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3.3 Radhustorgets gestaltningsprogram

Gestaltningsprogrammet for Radhustorget betonar Umeas roll som en plats for
maénniskorna och det sociala livet (Sweco 2015:4). Radhustorget lyfts fram som den
viktigaste offentliga platsen 1 Umea till foljd av dess centrala placering (Sweco
2015:7). Gestaltningsprogrammet for Radhustorget har tagits fram &r 2015 av
Thorbjorn Andersson, PeGe Hillinge, Tobias Phersson, Tony Berglund, Katarina
Lindberg, Sweco. En viktig del i den nya gestaltningen har varit att ta vara pa de
olika arstidsvariationerna och belysning spelar en stor roll i att mojliggora detta
(Sweco 2015:4). Utifran en medborgardialog dér medborgare fétt limna synpunkter
angdende Radhustorget ansdgs motesplats, evenemang, handel och struktur vara de
framsta 6nskeméalen. Daremot var det endast 68 personer som besvarade enkiterna
vilket kan ses som ett lagt svarsbesked (Sweco 2015:6). Enligt Sweco (2015:8) har
tio utgangspunkter varit framtradande vid framtagandet av

gestaltningsprogrammet:

1. 7Ge torget en helhetskdnsla ddr utrymmet mellan Kungsgatan och Storgatan blir
Rdadhustorgets rumsliga definition.

2. Ersdtt Frassepaviljongen med en Ildgre, glasad byggnad som bildar rygg dt en solig,
oppen plats med generdsa sittmdjligheter placerad i bésta kvillssolldget.

3. Skapa en variation ddr det hinder olika saker pd olika stdllen pd torget.
Férvandla torget frdn en gd-igenom-plats som man bara passerar till att bli stadens
naturliga centrumpunkt ddr man gdrna stannar till.

5. Gor diagonal straken frdn torget och ner till dlven och Viven tydliga.

6. Ge torget en organisation med en oppen, flexibel yta flankerad pd bdgge sidor av
moblerade, trivsamma vistelserum.
Lyft fram Radhusbyggnaden som stadens symboliskt viktigaste byggnad.
Lat torget bli en central punkt for stadens olika flode

9. tillfor torget sociala virden—sitta, motas, hdnga.

10. Ge torget en ljusmiljé som bdde dr spektakuldr och intim. Umeds nordliga ldge och

ldnga vinter ger sdrskilda majligheter att arbeta med ljussdttning” (Sweco 2015:8).

Umed dr en stad som préglas av ett morkt och langt vinterhalvar (Sweco 2015:25).
Det stéller hoga krav for belysning pa torget. Samtidigt ger det &ven mojligheter till
att arbeta med ljuset som en viktig faktor for ett stdmningsskapande och
trygghetsfrimjande element (ibid.). Belysningen pa Radhustorget har darfor varit
en viktig utgangspunkt i den nya gestaltningen. Radhustorget ligger i mittpunkten
av flera viktiga stadsstrdk, darfor har stor hdnsyn tagits till anslutande belysning
(ibid.). Mélet har varit att skapa en varierad ljusséttning 1 torgets olika delar som

kénns bade inbjudande och tryggt under kvillstid (Sweco 2015:26). Belysningen
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ska @ven synliggora torgets olika rum och funktioner som beskrivs nedan. Samtidigt
ska stadens invanare lockas att sdtta sig ner, stanna upp och betrakta omgivningen
eller delta 1 olika aktiviteter pé torget (ibid.). Torget bestar av atta olika delar (se
Figur 2) som kallas finytan, allépromenaderna, orangeriplatsen, dppellunden,

torgramen, cykelparkeringen, bilparkeringen och uteserveringen (Sweco 2015:10).
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Figur 2. Perspektivbild som visar pd olika delar av Radhustorget. Genom bilden gdr det att fd en
uppfattning om hur rumsligheten upplevs. Sweco (2015:11).

Finytan: ar placerad framfor Radhuset och ska vara Umeas mest centrala och
foretrddande plats (Sweco 2015:10). Det dr en plats for olika evenemang och
tillfalliga aktiviteter som till exempel utebio, torghandel samt konserter (Sweco
2015:12). Markbeldggningen bestdr av ett monster 1 granit inspirerat av
vasterbottniska vdvarbeten som kallas drdll. Platsen &r storskalig och har fa
inbyggda element som exempelvis fasta mobler. Under de varmare manaderna
finns det ddremot ett 20-tal stolar som &r flyttbara (ibid.).

Allépromenaderna: dr placerade pa varsin sida om Radhuset i en sydlig riktning ner
mot Umeidlven (Sweco 2015:19). Traden planterade 1 alléerna tillfér gronska till

platsen.
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Orangeriplatsen: beskrivs som den sociala ytan pé torget (Sweco 2015:10). Dér
finns en kafébyggnad vdnd mot solen. Platsen erbjuder kafémobler, offentliga
sittplatser och belysning. Kaféet ar 6ppet aret runt och har plats for cirka 20 géster
(Sweco 2015:16). Byggnaden har utformats for att ta sa liten plats som mojligt och
skapa ett storre gaturum (Sweco 2015: 15).

Appellunden: bestar av prydnadsipplen, sittplatser, talarstol och vattenlek i form
av en rannil samt sex stycken skulpturala fontdnbrunnar (Sweco 2015:20). Under
dppeltridden finns det olika sorters sittplatser, bade langsoffor och rundade
granitblock (ibid.)

Torgramen: dr en markbeldggning gjord av granithéllar som béde avgrinsar och
ramar in Radhustorget (Sweco 2015:10).

Cykelparkeringen: i den sddra delen av torget ligger cykelparkeringar som fatt en

Oppen och flexibel yta definierad av murstycken (Sweco 2015:10).

Bilparkeringen: i tva av torgets horn finns handikappsparkeringar. Placeringen av
parkeringarna ska frimja gangtrafik pa torget och halla annan trafik 1 utkanten av
torget (Sweco 2015:10).

Uteserveringen: 1 riktning mot radhusparken och Umeidlven finns det en
uteservering som hor till Radhusets restaurang som 16per ldngs med baksidan av
Radhustorgets fasad (Sweco 2015:10).

3.4 Umea kommuns mal for social hallbarhet

Umeéd brukar kallas bjorkarnas stad och dr en universitetsstad beldgen 1
Visterbotten, norra Sverige (Ume& kommun 2022b). Ar 2022 var invénarantalet
131 810 och landarealen &dr 2317 kvadratkilometer (ibid.). Idag 4r Umed kommun
norra Sveriges mest befolkningsrika kommun (ibid.). Ar 2050 berdiknar kommunen
att uppna 200 000 invanare och malet ar att vixa med hinsyn till social, ekologisk,
ekonomisk och kulturell héllbarhet (Umeéd kommun 2022a). Kommunfullméktiges
mal 2021-2024 {or social héllbarhet ar:

“MAl 2: Umea ska véxa héllbart utan ndgra utsatta omrdden. Mal 3: Umeé kommun ska skapa
forutsittningar for kvinnor och mén att ha samma makt att forma samhéillet sdvil som sina egna
liv’ (Ume& kommun 2022a).
I 6versiktsplanen for Umea kommun (2018:16) gar det att utldsa en del strategier
for hallbar tillvéixt. Det ska bland annat satsas péd offentliga platser och parker samt
att staden ska vara till for alla. Umed kommun (2018:16) vill satsa péd offentliga
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platser och parker dd de menar att i en fortdtad stad blir kraven pa de offentliga
rummen hoga. De anser att platser bor gestaltas med en skala som leder till att de
blir trivsamma, trygga, samt innehéller grona strak. Platserna ska bestd av liv och
rorelse dret om och under bade dagar och kvéllar. De positiva foljderna av livfulla
offentliga platser dr ménga, bland annat en storre kénsla av trygghet hos stadens
befolkning och det skapar en inbjudande kénsla hos méinniskor som &ar pa besok.
Det i sin tur gynnar stadens ndringsliv genom att fler manniskor konsumerar varor
och tjénster (ibid.). Ett annat av kommunens mal dr att alla ska vara med (Umea
kommun 2018:16). De menar att staden endast kan bli héllbar genom att byggas
upp av de méinniskor som lever i den. Planering ska priglas av demokrati, 6ppenhet
och jamlikhet. Genom att forbattra de offentliga rummen ska alla manniskor kunna
vara dér pd samma villkor (ibid.).

Umeé kommun har tagit fram en rapport om de olika stadsdelarna i kommunen med
bendmningen Umeds stadsdelar - sd star det till! (Umed kommun 2020b:3).
Forhoppningen med rapporten ar att forbéttra mojligheterna for att skapa en socialt
héllbar stad. Rapporten &r baserad pé bland annat en stadsdialog dar 2000 umebor
medverkat och en enkét som berdrde fragor kring hur socialt kapital fordndras dver
tid 1 Umeas olika stadsdelar (Umea kommun 2020b). Enkédten har gjorts i samarbete
med Umed universitet dir de fick svar frdn 7000 personer bosatta i Umed. I
rapporten diskuteras begreppet trygghet och dess centrala roll for social hallbarhet.
Kommunen vill sdtta minniskan i centrum och menar att utformning, belysning,
underhdll och aktiva offentliga platser bidrar till trygga miljoer. En plats som gar
att overblicka och bestar av ett samspel mellan gator, bebyggelse och funktioner
skapar forutsédttningar for upplevelsen av trygghet (Umea kommun 2020b:13). For
att motverka segregation vill kommunen stirka platserna som utgdr viktiga
motesplatser och ser pa trygghet 1 offentliga miljéer som en del av arbetet for
jamlikhet (ibid.). En av stadsdelarna som undersoktes bendmns som de centrala
delarna och innefattar bland annat Radhustorget. Ett av &mnena som undersoktes i
enkéten var upplevelsen av trivsamma och otrivsamma platser (Umed kommun
2020b:21). Dér en stor del av synpunkterna handlade om de renoveringar som skett
pa offentliga platser. Framforallt upplevdes terminalen Vasaplan och Radhustorget
som otrivsamma. | kategorin som handlade om stadslivet beskrivs det hur vissa
anser att Radhustorget dr tomt och 6de (Umed kommun 2020:21). Sveriges radio
(2021) rapporterar om ytterligare kritik om hur ombyggnationen av Rédhustorget
har skapat debatt. Nér den ideella forening arkitektupproret holl en omrdstning om
vilket som dr Sveriges vackraste torg, hamnade Radhustorget nést sist pa listan av
hundra torg (ibid.).
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4. Teoretiska perspektiv

I kapitlet beskrivs den teoretiska bakgrunden som tillimpats i analysen. Dessa
teorier har legat som grund for beddmningen av platsen som undersokts. Till att
borja med redogors Gehls kriterier for hur en plats ska utformas for att kdnnas
inbjudande och bekvédm att anvdnda vilket kan bidra till upplevelse av trygghet.
Aven Gehls kategorisering av aktiviteter framfors. Dérefter behandlas begreppet
trygghet och Boverkets forklaring for vad som menas med trygghet pa offentliga
platser samt vad de anser ska finnas pa en plats for att ge en upplevelse av trygghet.

4.1 Gehls kriterier for bekvamlighet

Gehl (2010) har tagit fram tolv kriterier for att skapa vélfungerande och vélanvianda
offentliga platser for méanniskan i staden. Eftersom uppsatsen utgar fran ett
trygghetsperspektiv undersoks kriterierna inom Bekvimlighet. Det finns sex
kriterier som Gehl tar upp inom Bekvdmlighet pé en offentlig plats vilka forklaras
nedan (Gehl 2010:239).

4.1.1 Méjlighet att ga

Innefattar: plats for att gd, inga hinder, bra underlag, tillgingligt for alla,
intressanta fasader.

Att gd kan innebdra ménga olika saker, ga frdn en punkt till en annan, strosa,
promenera for frisk luft eller traning (Gehl 2010:120). Till £61jd av 6kad bilism bor
forutséttningarna for de gaende forbéttras vilket dven leder till ett rikare stadsliv
och stddernas 6kade attraktionsvirde (Gehl 2010:29). Till skillnad fran gator och
trottoarer som signalerar till manniskor att fortsatta ga, signalerar torgen att stanna
upp for att se vad som hiander (Gehl 2010:38) Hastigheten tenderar dven att saktas
ner ndr manniskor korsar ett torg och om underlaget dr av bra kvalitet. Underlaget
spelar en stor roll for platsens bekviamlighet (Gehl 2010:132). Optimalt ska
markbeldggningen tillhandahélla ett bra grepp och vara jaimnt (Gehl 2010:133).
Kullerstenar kan ha ett historiskt virde och vara karaktérsskapande men bor
undvikas for att oka tillgangligheten (ibid.). Markbeldggningen ska dven fungera
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under alla arstider genom underhall av vigar och genom belysning frimjas gédende
aven under alla tider pa dygnet (ibid.).

En langre stracka upplevs mer accepterad att ga ifall miljon ar intressant. (Gehl
2010:121). En bekvdm och njutbar gidng forutsétter att en kan rora sig fritt och
obehindrat. Att kunna rora sig obehindrat stéller olika krav beroende pa malgrupp
och minniskor som gér med barnvagn eller andra tillbehor méste kunna rora sig
utan att stota pa hinder (Gehl 2010:121). Kvaliteten pa promenaden péaverkas av
omgivande bebyggelse. Intressanta fasader och héndelser som utspelas pa
bottenplan leder till nyfikenhet och rum for att uppticka saker, exempelvis butiker,
detaljer pa husen och véxter vid entréer (Gehl 2010:129). Fasadernas utformning
och riktning paverkar upplevelsen av hur langt ett avstand dr. En vertikal riktning
pa fasaderna bidrar till kénslan av att det &r kortare stracka att gi till skillnad fran
horisontella fasader (ibid).

4.1.2 Madijlighet att stanna upp

Innefattar: attraktiva platser att stanna upp pd, stod for att std.

Gehl (2010:135) anser att det &r en tillfallig aktivitet for mdnga méanniskor att sta.
Korta stopp som att hélsa pa nagon eller stanna upp for att se vad som hénder stéller
inte hoga krav pa omgivningen utan kan ske néstan varsomhelst. Ddremot forandras
forutséttningarna ndr manniskor ska stanna langre pa en plats. Ifall de exempelvis
ska vinta pa nagon har méinniskor ett storre behov av att hitta en bra plats att vénta
pa. Vid tillfallen som dessa soker sig minniskor oftast till kantzoner som vid fasader
dir ryggen dr skyddad eftersom de ger en upplevelse av sdkerhet, kontroll och
anonymitet. Dessutom finns det védggar att luta sig mot i kantzoner och
lokalklimatet &r ofta battre (Gehl 2010:135). Enligt Gehl (2010:139) soker sig
maénniskor ocksa oftast till mobler, horn eller pelare inom kantzonen. Dessa element
ger en plats ett tydligare syfte vilket leder till en 6kad kinsla av kontroll (Gehl
2010:139).

4.1.3 Madjlighet att sitta

Innefattar: zoner for sittande, vyer, stadsliv, binkar och bra platser att sitta pa.

Platser att uppehélla sig pa under ldngre tid bidrar till livligare stidder (Gehl
2010:143). For att personer ska vilja stanna pa en plats under en ldngre tid maste
det finnas platser att sitta och vila pa (Gehl 2010:140). Gehl menar att en bra plats
att sitta pa &r placerad sa att ryggen dr skyddad. Samtidigt ska sittplatsen erbjuda
en attraktiv vy, ett gott mikroklimat utan fororeningar och en lag ljudniva for att
framja konversationer. En attraktiv vy definierar Gehl som sikt over attraktioner
som exempelvis vatten, gronska, konstverk, manniskor och framforallt stadslivet
(Gehl 2010:140). Nar alla dessa kriterier uppfylls anses det som en bra sittplats som
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uppmanar till att stanna under en langre tid (Gehl 2010:141). Sittplatserna kan delas
in 1 priméra och sekundira sittplatser. Priméra sittplatser &r mobler med rygg- och
armstdd. De erbjuder komfort at personer som behdver extra stod eller for de som
vill sitta under en langre tid (ibid). Priméra sittplatser kan ocksé vara flyttbara vilket
bidrar till en flexibilitet och att anvidndaren sjélv kan placera sig dir det passar (Gehl
2010: 144). Sekunddra sittplatser definieras som informella och spontana
sittplatser. Har kan olika objekt, exempelvis trappsteg, stenar, pollare eller fonténer,
anvdndas som sittplatser nar det dr nddvéindigt (Gehl 2010: 142). Barn och
ungdomar dr den dominerande mélgruppen for sekundéra sittplatser medan vuxna
och éldre foredrar de primira (Gehl 2010: 143). Da offentliga rum ska vara
tillgédngliga for alla ar det av stor vikt att tillhandahalla en variation av priméra och
sekundéra sittplatser. Det dr extra viktigt att tillhandahalla priméra sittplatser av
bekvamt material for de dldre, dd barn och unga har en storre valmgjlighet av platser
att sitta pa (ibid.).

Uteserveringar utgor en stor roll av sittplatser som erbjuds pa offentliga platser, de
erbjuder bekvdma stolar men framforallt en mojlighet att sitta pa kanten och
observera livet runt om (Gehl 2010:145). Caféer skapar mdjligheter att uppehélla
sig langre 1 stadsmiljon och blir ett mal for att ta sig till de offentliga ytorna (Gehl
2010:147).

4.1.4 Mdijlighet att se

Innefattar: vyer, inga hinder for vyer, intressanta vyer, ljus ndr det dr morkt

Gehl (2010:148) menar att en stad som &r bra for mdten behover ge mojligheter for
att se, hora och prata. En av de mest populéra aktiviteterna i staden &r att betrakta
stadslivet. Det dr darfor viktigt att placera sittplatser s att de ger en bra utblick mot
andra ménniskor, men ocksa mot andra element som till exempel vatten, vixtlighet,
fontdner och arkitektur. En fri sikt mot stadens olika attraktioner bor anses som lika
visentligt som sjdlva utsikten. Det dr dirmed viktig att se 6ver hur olika element
som kan komma att skymma utsikten placeras. (Gehl 2010:148). Kontakten mellan
inomhus och utomhus ar dven det av stor vikt for upplevelsen for de som befinner
sig 1 det offentliga rummet men dven for de inomhus (ibid.). En 6ppenhet mellan
inom- och utomhusmiljon bidrar till att platsen upplevs tryggare och mer intressant
till skillnad frén slutna fasader som &r vanligt under stdngningstider pa kvéllarna
(Gehl 2010:149-151). Hir har butiker och kontor en mgjlighet att bidra till 6kad
trygghetskdnsla genom att bjuda in och berika den visuella upplevelsen pa planniva
(ibid.).
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4.1.5 Madijlighet att prata och hora

Innefattar: ldg ljudniva, utemobler som forser “talkscapes”

Gehl (2010:152) anser att det ar viktigt att kunna bade prata med och hora vad
méinniskor sdger i urbana offentliga miljéer. Daremot dr det virden som forsdmras
1 stider med hogljudd trafik. Det blir svarare att féra en konversation 1 trafikfyllda
miljoer medan det i miljder dir gangtrafiken prioriteras hogst dr betydligt enklare
(Gehl 2010:152). Hoga ljudnivaer fran bilar, motorcyklar och bussar ar en pataglig
stressfaktor 1 manga stiader (Gehl 2010:153).

Beroende pd moblernas utformning i stadsrummen kan de bade underldtta eller
forsvéra for moten (Gehl 2010:154). Exempelvis dr traditionella raka bankar bra for
att skapa distans men inte for att kunna hélla en konversation mellan fler mdnniskor
an tvd. Vid storre grupper av ménniskor dr det ett béttre alternativ att placera
sittplatser sa att de skapar sé kallade “talkscapes” (Gehl 2010:154). Det innebér att
mobler placeras sd att det finns mdjligheter for personer att vilja att vara ensamma
eller tillsammans. Det underlattar dessutom for en grupp av ménniskor att kunna
konversera med varandra. (Gehl 2010:154). Talkscapes kan bland annat uppnas
genom att sittplatser placeras vinda mot varandra eller i en rundad form. Rorliga
och flyttbara stolar dr ocksa ett bra alternativ for att skapa talkscapes (Gehl
2010:155).

4.1.6 Mojlighet till aktivitet

Innefattar: inbjudan till lek, aktiviteter, kreativitet. For dag och natt, sommar och
vinter.

Enligt Gehl (2010:158) har ménniskor i dagens samhélle generellt sett mer fritid
och energi dn forr. Dérfor dr bdde behovet och mojligheterna av att vara kreativ,
leka och motionera pé offentliga platser storre dn nagonsin. Att skapa mojligheter
for ménniskor att ta del av dessa aktiviteter dr en viktig del for att uppnd livfulla
och hdlsosamma stéder (Gehl 2010:158). Gehl anser att mojligheter for manniskor
att utfora olika aktiviteter skapas genom att ytor ar flexibla (Gehl 2010:161).
Diaremot méste de dven ha en god grundstruktur genom att vara vilproportionerliga
och inbjudande (ibid.).

4.2 Gehls olika aktiviteter i det offentliga rummet

Gehl (2011:9) anser att utomhusmiljoer av dalig standard leder till att en begransad
mingd aktiviteter till skillnad frén vid goda miljoer som ger en betydligt béttre
tillgang till olika sysselséttningar. Gehl (2011:11) anser att aktiviteter bidrar till mer
liv och rorelse pd platsen. Gehl (2011:9) delar in de aktiviteter som sker pa
offentliga platser i tre kategorier: nddvandiga, valfria och sociala aktiviteter. Dessa
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aktiviteter dr 1 varierad grad beroende av utemiljons utformning i det offentliga
rummet (Gehl 2011:9).

4.2.1 Nodvandiga aktiviteter

Gehl (2011:9) beskriver de nédvéndiga aktiviteterna som obligatoriska. Det kan
handla om att std och vénta pa bussen eller ga till skolan. Nodvindiga aktiviteter
kan beskrivas som aktiviteter for det vardagliga livet. Utemiljons utformning har
inte en lika avgorande roll for utdvandet av dessa aktiviteter da de mer eller mindre
ar tvungna att genomforas (ibid.).

4.2.2 Valfria aktiviteter

De valfria aktiviteterna &r starkt influerade av utformningen av utemiljon, nér det
finns en vilja, tid och plats kan valfria aktiviteter utforas (Gehl 2011:9). Inom de
valfria aktiviteterna ingér att sitta och sola, njuta av livet, promenera for att fa frisk
luft etc. Nér utemiljon dr av bra kvalitet som bjuder in till bland annat att stanna
upp, sitta, leka och éta frimjas de valfria aktiviteterna. Otrivsamma miljoer eller
miljoer av délig kvalitet leder till att férre valfria aktiviteter utfors (Gehl 2011: 9—
11).

4.2.3 Sociala aktiviteter

De sociala aktiviteterna forekommer pd manga olika stillen sdsom innergérdar,
balkonger, publika hus och jobbet (Gehl 2011:12). Gehl undersoker dock de
aktiviteter som endast forekommer i offentliga och tillgingliga rum (ibid). Inom
dessa aktiviteter ingdr exempelvis barn som leker, konversationer mellan
maéanniskor, kommunala aktiviteter och att se och héra andra ménniskor (Gehl
2011:). Dessa aktiviteter kan ses som ett resultat av de nodvindiga och valfria
aktiviteterna eftersom de uppstér i en kombination av dessa tva (Gehl 2011: 12).
Aktiviteterna uppstar spontant av att ménniskor ror sig pa samma stille och framjas
darfor av att platsens utformning dr av god kvalitet. De sociala aktiviteterna ar
omfattande och inkluderar fler olika aktiviteter beroende pd omstindigheterna
(Gehl 2011:13).
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4.3 Boverkets utgangspunkter for trygghet

Enligt Boverket (2010:9) har platser som upplevs som trygga nagra gemensamma
nidmnare, de dr platser som:

e Gdér att 6verblicka

e Ger kontakt med omgivningen

e Arbefolkade

e Gar att orientera sig i

e Blandar vidgar och bebyggelse

e Arvilskotta

Boverket (2010:24) diskuterar hur trygga och tilltalande offentliga miljéer kan
uppstd om de bestar av olika element som till exempel konst, lekmdjligheter och
belysning. Enligt Boverket (2010:18) &r tillgénglighet viktigt att utgd ifran for att
skapa trygga miljoer for alla. En stadsmiljé som ar tillgdnglig f6r ménniskor med
funktionsvariationer upplevs troligen som mer trygg for de flesta méanniskor.
Detsamma giller insatser som leder till att fler kvinnor tar plats i det offentliga
miljoer. Det kan resultera i att andra méanniskor kdnner sig tryggare i den miljon,
speciellt andra kvinnor (Boverket 2010:18)

Boverket (2010:20) menar att kunna delta 1 olika fritidsaktiviteter har en stor
betydelse for ménga ménniskor. Det ir ett tillfdlle att bAde mdta andra ménniskor
och &dgna sig 4t sina intressen. Stadens utformning paverkar medborgarnas
mojligheter och begrinsningar att utfora olika aktiviteter. Dessutom varierar det hur
aktiviteterna ser ut mellan olika ménniskor. Darfor dr det viktigt att det finns ett
stort utbud av olika aktiviteter sa att s manga som mojligt ska kunna utfora de
aktiviteter som intresserar dem. Det kan bland annat uppnds genom att satsa pa att
skapa flexibla miljoer pa till exempel idrottsplatser och mdtesplatser (Boverket
2010:20).
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5. Analys av Radhustorget

I det hér kapitlet analyseras Radhustorget utifrdn hur det forhaller sig till Gehls
kriterier for bekvimlighet frén boken Cities for people (2010) och Gehls
kategorisering av aktiviteter fran Life between buildings (2011) samt Boverkets
utgangspunkter for trygghet. Med hjélp av att analysera Rédhustorget utifran de
teoretiska perspektiven ska fragan om pa vilket sdtt Radhustorget utgor en livfull
och trygg offentlig plats samt vilka aspekter som bidrar till att uppna detta besvaras.

5.1 Gehls kriterier for bekvamlighet

Nedan analyseras Radhustorget utifrdn Gehls kriterier for bekvamlighet pa en
offentlig plats. Kriterierna syftar till att fungera som ett verktyg vid analys av
offentliga platser i1 stidder och ger oss ett underlag for att bedoma Radhustorgets
utformning.

5.1.1 Mdjlighet att ga

Rédhustorget erbjuder gott om plats for att g&. Det finns breda gangstrik langs med
fasaderna som omger torget samt goda mdjligheter att gena dver den stora dppna
ytan i mitten. Det finns en del fasta biankar och en mindre kafébyggnad som kan
utgora hinder for géende. Bénkarna dr dock létta att ta sig runt och innebér inga
storre omvigar. Torget dr stenbelagt och plant vilket frdmjar tillgdngligheten pé
platsen for exempelvis rullstolsburna eller ménniskor med barnvagn. Under forsta
platsbesoket var det Vérldsmésterskap i rally och en hel del evenemang dgde darfor
rum pa torget. Det fanns exempelvis en sndborg placerad i mitten och ett flertal
matstand och vagnar. Aktiviteterna lockade manga méanniskor till platsen, speciellt
barn, men utgjorde samtidigt ett hinder for att kunna réra sig fritt d& de var
placerade mitt pa torget.

Gehl menar att torgen ska vara en plats som signalerar till att sakta ner, exempelvis
genom intressanta fasader och hindelser pd bottenplan. Radhustorget omges av fyra
till femvaningshus i rodbrunt tegel 1 70-talsstil, ett dldre trdhus pa tre vaningar och
Rédhuset. Bottenplanen utgérs framst av butiker och snabbmatsrestauranger.
Observationen under platsbesdken var att ménniskor rorde sig relativt snabbt utan
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att stanna upp vilket kan vara ett resultat av fasadernas ansprakslosa utformning.
Markbeldggningen pé torgets sidor har en vertikal riktning vilket kan vara en
bidragande faktor till att mdnniskor ror sig i ett snabbt tempo pé platsen (se Figur
3).

Figur 3. I ndrheten av cykel- och bilparkeringarna finns det sittplatser utplacerade.
Att platsen frdmst anvinds som passage kan bero pd de breda gdngstrdken och
bristen pd intressanta vyer. Fotografi: Rubertsson & Thunberg 2023.

5.1.2 Mojlighet att stanna upp

En stor del av torget bestar av oppna ytor vilket forsdmrar forutsdttningar for
maéanniskor att stanna upp en ladngre stund for att exempelvis vidnta pa ndgon. Det
finns inte heller attraktiva kantzoner att stanna upp vid, som viggar att luta sig mot.
De omraden som erbjuder platser att vinta pa nagon eller ta en paus pa ar framst
placerade vid néraliggande gangstrdk dar mycket ménniskor ror sig.

5.1.3 Mojlighet att sitta

P4 torget finns det olika sorters sittplatser med varierande vyer. Bade primédra och
sekundéra sittplatser erbjuds. De flesta sittplatserna ar placerade pd den sydvistra
delen av torget. De &r primaéra sittplatser som utgdrs av bankar dir méanniskor sitter
vianda 1 motsatt riktning samtidigt som de delar ryggstod med varandra (se Figur 4).
Bénkarna ér placerade i ett omrdde som frdmst anvands som passage och ger en vy
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som bestdr av ménniskor som passerar forbi. Andra primédra sittplatser gar att
aterfinna 1 hornen av dppellunden. Dessa sittplatser ger en O&verblick pa
dppellundens vattenspel och véxtlighet. Under de varmare manaderna brukar det
aven tillhandahallas flyttbara stolar i ndrheten av orangeriplatsen som kan anviandas
av allménheten.

Figur 4. Den hdr binken dr placerad i det sédra hornet av torget och dr ett exempel
pd de primdra sittplatser som finns ddr. Fotografi: Rubertsson & Thunberg 2023.

Sekundéra sittplatser finns bland annat vid Kungsgatan och ger en dverblick mot
stadslivet. I dppellunden finns det smé granitblock i formen av halvcirklar som ska
utgora sittplatser. Under platsbesoket upplevdes granitblocken mindre én vad de
illustrerats i gestaltningsprogrammet. Skissen visar hur blocken kan anvéndas av
flera ménniskor medan de 1 verkligheten &r sma och inte sdrskilt inbjudande att sla
sig ner p4, allra helst om en av cirklarna redan &r upptagen da det kénns for intimt
(se Figur 5 och Figur 6).

32



&
|
| ——
-
e ——

N~
S 'igf% 7= |
e = 4

Figur 5. Hllustrationen frdn Figur 6.  Fotografiet  visar  hur

gestaltningsprogrammet visar hur flera sdllskap granitblockens  storlek  skiljer — sig i

kan sitta pd granitblocken samtidigt. Sweco verkligheten jamfort med illustrationen i

(2015:19). figur 5. Fotografi: Rubertsson & Thunberg
2023.

De flesta binkarna &r placerade i de soligaste ldgena, en del av dessa platserna hor
dock till en kommersiell uteservering for restaurangerna Max och Ramen Café. Vid
platsbesoket upplevdes en avsaknad av storre gemensamma sittplatser for olika
sdllskap da det framst fanns mindre sittplatser och enskilda bankar att vélja mellan.

5.1.4 Mgjlighet att se

Torget &r 6ppet och erbjuder fria siktlinjer, dels 1 sydlig riktning ner mot Umeélven
och 1 nordlig riktning till centralstationen (se Figur 7). Bankar &r placerade sa att
dessa vyer kan betraktas. Torgets Oppna utformning méjliggor goda forutsittningar
for att iaktta stadslivet. Eftersom torget fortsétter pa bdda sidorna av Radhuset
skymmer huset en del av det som utspelas pa sidorna. Under platsbesdken upplevs
kontakten mellan inomhus och utomhus inte ligga i fokus. De breda passagerna ger
en kinsla av minskad kontakt till de nedre vaningsplanen i omgivande byggnader.
Det finns inte nagra uteserveringar, bortsett fran det kafébyggnaden mitt pé torget,
vilket ocksd bidrar till att de nedre planen inte kdnns lika inbjudande. Bada
platsbesoken dgde rum pa eftermiddagen d& det fortfarande var ljust ute.
Lampstolpar observerades men eftersom det inte var tillrdckligt morkt var det svart
att avgéra hur stor Dbetydelse lamporna hade pa torget. Enligt
gestaltningsprogrammet har det varit stort fokus pa belysning for att bidra till
trygghet (Sweco 2015:4). De olika delarna av torget har haft olika fokus nir det
géller belysningen.
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Figur 7. lllustrationen visar pd hur torgets utformning dr anpassad for att skapa siktlinjer mellan
paradaxeln som stricker sig fran Centralstationen i norr till Umedlven i syd. Siktlinjerna synliggors
genom de gula pilarna. Sweco (2015:9).

5.1.5 Mojlighet att prata och hora

Buller och ljud fran omgivande trafik kommer frimst fran bilviagen Storgatan s6der
om torget. Rddhuset som dr placerat strax intill gatan minskar bullret fran trafiken
pa sjélva torget. Biltrafik &r inte tillatet pa torget vilket leder till en ljudnivd som
mojliggor att kunna hora andra och att sjdlv kunna bli hord. Det finns en variation
1 hur bankarna dr utformade och placerade. Det finns frimst bankar anpassade for
ett sdllskap pa tva personer dven om det finns ndgra lingre bankar dar storre
séllskap kan slé sig ner for att konversera. De flesta sittplatser dr raka och framjar
dérfor inte konversationer mellan fler manniskor 4n tva. Sittplatserna dr utspridda
over hela torget och det finns ingen métesplats dir flera ménniskor kan slé sig ner
for att skapa sa kallade talkscapes. Enligt gestaltningsprogrammet ska dppellunden
erbjuda ett vattenspel dér ljudet av droppande och rinnande vatten. Detta &r nagot
som kan upplevas lugnande och behagligt. Vattenspelen var avstingda vid
platsbesoken och inga observationer om ljudet frdn vattnet kunde goras. Nar
uteserveringen vid orangeriplatsen dr dppen tillhandahalls sittplatser ddr ménniskor
kan konversera.
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5.1.6 Méjlighet till aktivitet

I gestaltningsprogrammet finns en schematisk bild 6ver vilka aktiviteter som kan
ske pé torget under de olika rstiderna (Sweco 2015:24). De flesta aktiviteterna &r
tillfélliga och kan variera beroende pé érstid (ibid.). Enligt Gestaltningsprogrammet
ska finytan vara ett Oppet och flexibelt rum dir de olika aktiviteterna kan ske
(Sweco 2015:12). Det dr motiveringen till varfor ytan dr s sparsamt moblerad.
Markbeldggningen har lagts i ett textilt monster inspirerat av vésterbottnisk vav-
kultur 1 férhoppning om att gora platsen attraktiv dven nér det inte sker sa mycket
aktiviteter pa torget (ibid.). Vid platsbesoken uppfattades finytan endast som livfull
nidr det skedde tillfdlliga aktiviteter som exempelvis en sndborg eller
marknadsstand. Det saknades fler inbyggda mojligheter for lek och sjilvuttryck.
Markbeldggningen noterades inte under platsbesoken utan dr troligen framst
framtradande och uppskattat sett ovanifran.

I gestaltningsprogrammet beskrivs dppellunden som ett rum som bjuder in till
vistelse och lek (Sweco 2015: 19). Lekmojligheterna i dppellunden kan anses
bristande da granitblocken upplevdes for sma och vattenleken inte tillrackligt
fartfylld. Det finns tre talarpodier pa torget dar ménniskor kan samlas och hélla tal.
Dessa bjuder in till aktiviteter for den som vill sdga nagot eller for enklare
upptrddanden (Sweco 2015:19). Talarpodierna ska hjdlpa till att aktivera torgets
olika delar (Sweco 2015:22). De ger ocksa mdjligheter till ménniskor att utdva sina
demokratiska réttigheter som att demonstrera. Den stora talarstolen upplevdes inte
lika dramatisk och storslagen som i gestaltningsprogrammet. Den kdndes inte heller
s inbjudande da den &r placerad pé en trappa framfor Radhuset och som idag utgor
entré till en restaurang, vilket minskar kénslan av att den &r till for allménheten (se
Figur 8 och Figur 9).
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Figur 8. Utifran illustrationen frdn Figur 9. Fotografiet visar den verkliga
gestaltningsprogrammet upplevs upplevelsen av talarpodiet som till skillnad
talarpodiet  som  effektfullt.  Sweco fran  illustrationen  upplevs — mindre
(2015:3,22). dramatisk.  Fotografi: Rubertsson &

Thunberg 2023.
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5.2 Nodvandiga, valfria och sociala aktiviteter

Stora delar av torget anvinds som passage for att exempelvis ta sig till Kungsgatans
shoppingstrdk. Nodvéndiga aktiviteter som att springa drenden, shoppa och handla
mat tillhandahélls 1 byggnaderna som omger torget. Torget skapar mojligheter for
en del valfria aktiviteter. Dels finns sittplatser, bade péa uteservering och fasta
binkar som erbjuder valfria aktiviteter som att titta pd ménniskor eller sola. Dels
finns element att titta p4 som vattenlek och trad i dppellunden, konstverk i form av
en Camilla Akrakas konstverk Listen, som symbol for Metoo, och Sean Henrys
skulptur Standing man (se Figur 10 och Figur 11). Likt tidigare nimnts upplevs de
flesta sittplatserna exponerade och inbjuder inte till ldngre vistelser. Det finns inte
heller nagra tillhorande bord eller liknande for att bjuda in till plats for att dta vid,
bortsett frdn uteserveringen. Sociala aktiviteter som kommunala aktiviteter,
evenemang och handel observerades under fOrsta platsbesoket da
Virldsmasterskapet i rally anordnades i Umeé vilket medforde andra tillfélliga
aktiviteter pa torget.

Figur 10. Fotografiet visar konstverket Figur 11. Fotografiet visar konstverket

Listen som utgor ett element att beskada pa Standing man som till skillnad fran Listen
torget. Fotografi: Rubertsson & Thunberg smdlter in i omgivningen. Fotografi:
2023. Rubertsson & Thunberg 2023.

5.3 Boverkets kriterier for trygghet

Enligt Boverket har platser som upplevs som trygga nagra gemensamma nimnare
vilket har sammanstdllts till sex kriterier. De syftar till att bidra till en 6kad
trygghetsupplevelse pa de offentliga ytorna. Resultatet av bedomningen av
Radhustorget utifran Boverkets kriterier presenteras nedan.
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5.3.1 Gar att overblicka

Platsen gér att 6verblicka da den bestar av manga 6ppna ytor. Eftersom viaxtligheten
ar ganska skir bidrar det till en god sikt. Ddremot kan siktlinjer begransas vid
tillfalliga aktiviteter. Rddhuset skymmer ocksa utsikten mot dlven vilket i sin tur
begrinsar mojligheten att se vad som hinder runt hérnet nir gdende kommer fran
alven.

5.3.2 Ger kontakt med omgivningen

Enligt gestaltningsprogrammet framtaget av Sweco (2015:23) har man tagit bort de
tidigare uppbyggda element som fanns pd torgets véstra del. Trappsteg framfor
Rédhuset har tagits bort och marken har hdjts. Sweco (2015:23) anser att detta leder
till att manniskor enklare kan forflytta sig ner mot Vaven som ér en plattform for
kulturupplevelser och Umeilven.

Torget uppfattas som en del av ett storre sammanhang snarare dn avskilt frén
omgivande platser som ett resultat av goda siktlinjer. Ytan bakom Rédhuset ar
Oppen mot Storgatan och Radhusparken. Det finns en tydlig siktlinje mot
Radhusesplanaden som leder ner mot Jarntorget och Centralstationen. Platsens
Oppna karaktdr mot omgivningen gor att torget inte upplevs som instdngt och
dérmed ger en 6kad kénsla av trygghet.

5.3.3 Ar befolkade

Rédhustorget kénns befolkat nir det sker populéra tillfalliga aktiviteter. Dédremot
upplevs torget ibland som tomt och 6de eftersom det annars anvinds mestadels som
passage. Det finns for f4 element som bjuder in till att stanna upp under en léngre
stund och det saknas attraktiva kantzoner. De flesta sittplatserna dr utspridda och
bjuder inte in fOr att sitta ner under en ldngre tid, speciellt for storre sdllskap att
umgas.

5.3.4 Gar att orientera sig i

Det finns manga siktlinjer som gor det enkelt att orientera sig bade pa torget och
till nérliggande lokala landmirken som Viven, centralstationen och Radhusparken
(se Figur 7). Den 6ppna ytan ger midnga mojligheter att passera torget dd det bestar
av fa hinder. Under platsbesoken noterades inga skyltar som visar riktning och
avstand till nérliggande och viktiga platser.

5.3.5 Blandar vagar och bebyggelse

Det finns en blandning av védgar och bebyggelse pd Radhustorget. Storgatans
placering bakom Rédhuset leder till att buller avskiljs fran torget. Det finns bade
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mer officiella gdngvdgar och 0ppna ytor dir man kan passera fritt. P4 torget far
endast gadende passera och vid utkanten av torgets horn tilldelas parkering for cykel
och bil. Verksamheter i form av gallerior, butiker och restauranger finns pa
bottenplan i omgivande bebyggelse. Véaningsplanen hogre upp utgors frimst av
kontor och bostéder.

5.3.6 Ar valskotta

Under platsbesoken noterades att det inte fanns sdrskilt mycket klotter och
nedskrépningen var begriansad. Papperskorgar finns utplacerade bland annat néra
sittplatser och kafébyggnaden. Daremot verkar det som att skrip léatt kan ansamlas
1 vattenrdnnorna (se Figur 12). Paradisdpplena frén triden i dppellunden &r en risk
till nedskrdpning ifall de inte plockas upp.

Figur 12. Vattenrdnnorna dr inte i bruk under vintern och da verkar det
finnas en tendens att skrdp och l6v samlas upp i rdnnorna. Fotografi:
Rubertsson & Thunberg 2023.
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5.4 Sammanfattning

Resultaten fran platsanalysen visar pa att Radhustorget uppfyller de flesta av
Boverkets utgangspunkter for att skapa en trygg plats. Den 6ppna planldsningen pa
Radhustorget frimjar orienterbarheten och leder till en god oversikt av platsen. De
tydliga siktlinjerna bidrar till att platsen har kontakt med omgivningen och hjalper
dven en att orientera sig bade pa torget men dven i andra delar av staden. Torget
som utgor en central plats i kommunen blandar védgar och bebyggelse pa ett sitt
som leder till att den framsta biltrafiken skiljs fran torget. Torget &r darmed avskilt
fran biltrafiken vilket bidrar till minskat buller och ldgre ljudnivd som Okar
tryggheten pa platsen. Flera soptunnor tillhandahélls och eftersom det finns en liten
mingd vegetation dr risken for att 1ov ska ansamlas och se skrépigt ut relativt lag.
Det finns dock en risk for att tridens frukter ramlar ner och ger ett ovardat intryck.
Skotsel och underhéll av platsen blir dirmed nodvandigt for att undvika att platsen
ser skrépig ut. Hur ofta och om underhll av platsen sker dr inget som analyserats i
denna uppsats. Det som kan anses vara en bristande punkt pd Rddhustorget utifran
Boverkets kriterier ar att platsen ska vara befolkad. Gehl lyfter fram sina kriterier
for Bekvimlighet som en grund for att en offentlig plats ska vara inbjudande, vilket
1 sin tur lockar ménniskor till att anvénda platsen under lédngre tidsperioder (Gehl
2010:238). Aven om de flesta av Boverkets kriterier uppfylls sa finns en del brister
nér det kommer till uppfyllandet av kriterierna for Bekvimlighet pa Radhustorget.
Det som anses bristande berér frimst ménniskors vilja att stanna langre pa torget
och mgjligheten att utféra olika aktiviteter. Detta var ndgot som observerades under
platsbesdken dd manga minniskor passerade torget utan att stanna upp.
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6. Diskussion

Att skapa livfulla och trygga offentliga platser ar ett aktuellt dmne 1 dagens
stadsplanering for att bidra till utvecklingen av héllbara stidder. Den hér uppsatsen
amnar besvara fragestillningen: Pa vilka sdtt utgor Radhustorget ett livfullt och
tryggt torg och vilka aspekter bidrar till att uppfylla detta? Syftet ér att utifrdn en
platsanalys av Radhustorget i Umea fi en 6kad forstaelse for hur trygga och livfulla
torg kan uppnas. Till var hjdlp for att besvara fragestdllningen har vi gjort tva
platsbesok pa Radhustorget och analyserat torget utifran Gehls kriterier for
bekvamlighet och kategorisering av aktiviteter samt Boverkets utgdngspunkter for
trygghet. Nedan foljer en diskussion om uppsatsens resultat och hur det forhaller
sig till syftet och fragestéllningen. Detta f6ljs upp av en analys av metodval och
genomforande samt forslag pd vidare forskning inom uppsatsens &mne.

6.1 Resultatdiskussion

Likt tidigare ndmnts har det uppstatt opinion kring Radhustorget och att det upplevs
som en tom, ddslig och otrivsam milj6 (Umed kommun 2020b). Anledningen till
varfor Radhustorget har fétt kritik kan bero pa att platsen inte nar upp till att vara
en inbjudande och aktiv plats. Gehl (2010:147) hdvdar att en nyckelfaktor for att
bidra till livligare stadsrum &r aktiviteter som frimjar att manniskor vistas pa
platsen under en langre tid. I boken People places- design guidelines for urban open
space lyfter @ven landskapsarkitekterna Marcus et.al vikten av att torg ska
tillhandahalla element som dvertalar till att stanna upp:

“People look for visual complexity in their surroundings and for “anchors” to which they can
attach themselves, either physically (sitting, leaning against) or symbolically (standing near,
looking at).” (Marcus et.al. 1998:26).

Apberget var en halvméneformad upphdjning med tillhoérande trappsteg som
tidigare fanns pd Radhustorget. Den revs ar 2013 och det vicktes stark opinion da
den fungerat som en populdr moétes- och demonstrationsplats for ménniskor (Umeé
Universitet 2017). Dessutom anvandes trappstegen som sekundéra sittplatser i ett
soligt ldge med utsikt mot stadslivet pa torget. Apberget var en plats dir ménniskor
ofta stannade upp och umgicks vid, vilket &r nigot som vi anser att den nya
gestaltningen saknar.
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Att ménniskor kénner sig trygga pa offentliga platser dr en viktig del for att kénna
sig inkluderad i1 samhillet (Boverket 2022b).Vad som upplevs som tryggt kan
déremot skilja sig mellan olika personer och det dr darfor av stor betydelse att
aktiviteter pa torg dr anpassat for att inkludera s& ménga som mojligt. Torg som ar
tillgédngligt och inbjudande for malgrupper som kan ses som mindre representerade
1 samhéllet kan bidra till att &ven andra ménniskor kdnner en viss trygghet pa
platsen. P4 samma sdtt kan en offentlig plats vara exkluderande ifall en
Overrepresenterade mélgrupp ar den mest framtradande pé platsen. Det kan leda till
att andra grupper kénner sig begrénsade och ovilkomna.

En stor del av Radhustorget bestar av en stor 6ppen yta. En nackdel med en sa stor
omdblerad yta dr att den létt kan upplevas som 6dslig och endast anvéndas till
passage. Ddremot édr en fordel med den Oppna planlosningen att den ger en bra
overblick av platsen och skapar goda mojligheter att utfora tillfélliga aktiviteter for
stora folksamlingar. Nagot som blev tydligt vid platsanalysen av Radhustorget var
att vid tillfélliga aktiviteter lockades manga ménniskor till platsen. Tillfélliga
evenemang och aktiviteter pd torg kan ocksé vara ett alternativ till att inkludera en
breddad malgrupp da aktiviteter som passar olika personer kan ske vid olika
tillfillen. Aktiviteter och flexibla ytor kan leda till ett aktivt folkliv pa torgen vilket
bidrar till en 6kad trygghet. Det kridvs dérfor en balans mellan inbyggda element,
som kan anvéndas for aktiviteter under hela dygnet och dret om, och tillfalliga
element som skapar forutsittningar for aktiviteter for fler ménniskor.

En viktig del av stadslivet dr dven att kunna kolla pa andra ménniskor. En levande
offentlig plats dér det finns ndrhet till andra manniskor kan inbringa en 6kad kinsla
av trygghet. Nér det finns médnniskor runt om &r det storre chans att nagon ingriper
vid oforutsedda héndelser. Jacobs (2005:53) beskriver hur ordning och trygghet pa
stadens offentliga platser dr nagot som primdrt inte skapas av belysning,
kameradvervakning eller polisen. Trygghet upprétthalls istéillet framforallt av
minniskorna som befinner sig pa platsen (ibid.).

6.2 Framtidens torg

Historiskt sett har torg varit placerade pd de mest centrala platserna i stiderna.
Oavsett om det varit for kommersiella, religidsa eller politiska syften har torgen
alltid varit de frimsta motesplatserna. Ett samhéllsideal som paverkar anvindning
av torgen idag ir att en stor del av handeln, som tidigare legat i anknytning till
torgen eller till och med péa torgen, flyttats in i gallerior. Det skapar en diskussion
ifall de stora 6ppna ytorna dér torghandel historiskt dgt rum blir onddiga 1 dagens
samhille. Det skulle kunna vara ett ideal som lever kvar fran nér handel var torgens
framsta funktion. Samtidigt anvinds ménga torg idag fortfarande for marknader och
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bade intresset och medvetenheten om att handla lokala och miljosmarta produkter
har 6kat pé senare ar.

En ytterligare tydlig trend 1 dagens samhélle &r urbanisering och fortitning. De
rddande trenderna vicker frigor om de offentliga ytornas framtid och hur
gronomraden ska kunna inkluderas i1 stdderna. Torg som oftast bestar av 6ppna
hérdgjorda ytor har oftast en begransad véxtlighet. Nar allt fler gronytor i stiderna
forsvinner till fordel for bostidder anser vi att de offentliga ytorna som blir kvar
borde innehalla mer gronska och bli mer multifunktionella. Att utforma torg med
mer vixtlighet kan resultera i att ménniskornas vilméende gynnas och det kan bli
en aspekt som lockar ménniskor till en plats. Blommor, trdd och planteringar dr
element att kolla pa och kan vara en bidragande faktor till att folk stannar upp pa
torgen. Ifall vixtlighet ska kunna inkorporeras pé torget blir det extra viktigt med
underhdll av platsen sd att trygghetskinslan inte pdverkas negativt till foljd av
skripigt intryck med 16v och véxtrester som blir liggande. Det gér déremot att
diskutera hur mycket gronska som borde tillatas pa ett torg. Torgens funktion skiljer
sig fran parker pa sa sitt att torg behdver vara tillgédngliga for alla och erbjuda
mojligheter for stora samlingar, exempelvis vid demonstrationer.

Da stader blir allt titare och stadsplaneringen star for svara konflikter dar manniskor
och trafik ska samsas pa sma ytor &r det av intresse att diskutera om ménniskor bor
prioriteras fore trafik pa torg. Med anledning av att torg dr en offentlig plats vars
primdra syfte dr att gynna det sociala livet i form av méten och aktiviteter anser vi
att motordriven trafik bor nedprioriteras. Vilken trafik kommer prioriteras i de
centrala delarna i stiderna 1 framtiden, biltrafiken eller gangtrafikanterna? Umea &r
ett exempel pa ddr géngtrafiken fatt tagit upp mer plats pa torget men pa exempelvis
Stora torget 1 Uppsala tillats kollektivtrafiken passera over torget, &ven inom den
nya renoveringen (Uppsala kommun 2022).

6.3 Metodkritik

En kritisk reflektion 6ver metodens fordelar och nackdelar &r av vikt for att ge en
mangfacetterad bild av hur uppsatsens resultat kan tolkas. Resultatet paverkas av
véar blick och urval. Bdde som landskapsarkitekter och ménniskor med olika
livserfarenheter. Vi som skrivit denna uppsats har olika bakgrund med skilda
erfarenheter. En av oss har bott i Umea 1 storre delen av sitt liv och har mer koppling
och kinsloméssig anknytning till platsen. Medan den andra inte har besdkt platsen
innan och kom dérfor dit med ett annat perspektiv. Analysen dr baserad pa vara
tolkningar och ger dirfor inte ett definitivt resultat. Trots det kan analysen bidra
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med viktiga perspektiv om hur en livfull och trygg offentlig plats skapas, och mer
specifikt pa Radhustorget. De ramverk vi har anvént oss av i analysen dr mestadels
generella for offentliga ytor och utgér inte specifikt frén torg. Att anvéinda Boverket
som ramverk gav oss en generell bild av trygghet pa offentliga platser medan Gehls
kriterier gav en okade forstaelse for vilka aspekter som bidrog till att ménniskor
stannade upp och anvénde platsen. Det hade dédremot varit givande att hitta ett mer
konkret och relevant ramverk specifikt for torg.

Da begreppet trygghet dr komplext och ménniskor har olika uppfattningar om vad
det innefattar blir slutsatsen i denna uppsats frdmst generell. En forbéttringsatgérd
hade kunnat vara att utgé fran en specifik méalgrupp eftersom olika samhéllsgrupper
kan ha olika uppfattningar om vad som bidrar till trygghet pa torget. En
undersdkning om hur en specifik samhallsgrupp uppfattar trygghet pa torget skulle
ge en ytterligare dimension att undersoka. For att utveckla arbetet ytterligare hade
vi velat intervjua personer som anvénder platsen, undersoka vad deras upplevelse
av torget dr och hur de ser kring tryggheten pa platsen.

En ytterligare forbattringsdtgird hade varit att besoka platsen under kvéllstid, nir
det dr morkt. Belysningen var en viktig utgangspunkt for arkitekterna i
gestaltningen av Radhustorget for att bidra till 6kad trygghet. Eftersom vi inte
besokte platsen under kvillstid kunde vi inte analysera hur belysningen paverkade
upplevelsen av trygghet. Platsbesoket dgde dven rum under vinterhalvéret vilket
paverkar resultatet. Under platsbesdken fanns det en del sné vilket skymde delar av
markbeliggningen. Aven vixtligheten upplevs annorlunda beroende pa arstid och
under vinterhalvéret dr vixtligheten inte lika framtrddande. Endast en &rstid har
tagits 1 beaktning i denna analys. Generellt anvénds offentliga platser mer under
varmare arstider d& ménniskor ror sig utomhus oftare. Trots det anser vi att det &r
en viktig del av vér profession att gestalta platser som é&r attraktiva dret om.

6.4 Vidare forskning

Vidare forskning om torg skulle kunna fokusera pa trygghet ur ett storre perspektiv,
exempelvis utifrdn sdkerhet, brott eller kriminalitet. Likt vi ndmnt tidigare dr
belysning en aspekt vi skulle vilja analysera djupare. Ytterligare forskning skulle
kunna utgd frdn Boverkets kriterier for trygghetsskapande ljussittning (Boverket
2010:73). Det hade ocksé varit intressant att géra en jamforande studie dir tvé olika
torg analyseras. Ett torg som anses vara erkant livfullt och tryggt och ett som anses
Odsligt och otryggt. Vad skiljer sig pd torgen och vilka specifika aspekter ar det som
bidrar till den upplevelsen pad platserna? Underlaget fran den analysen skulle
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dérefter kunna leda till ett tydligare ramverk for vilka element som &r viktiga for att
skapa ett livfullt och tryggt torg.

6.5 Avslutning

Gestaltning av livfulla och trygga offentliga platser dr en grundforutséttning for ett
jamstéllt och inkluderande samhille. De offentliga platserna ska vara tillgéngliga
for alla och darfor har utformningen en stor paverkan pa minniskors livskvalitet.
Landskapsarkitekter har darfor ett stort ansvar att utforma inbjudande platser som
skapar goda forutsittningar for ménniskor att mdtas och umgés. Trygghet &dr en
viktig faktor for att ménniskor ska vilja uppehalla sig pa torg och pé sé vis kénna
sig inkluderad i1 samhéllet. Det krdvs en variation i vilka intressen som tillgodoses
pa torgen fOr att uppna ett livfullt stadsrum. Tillfdlliga evenemang kan vara ett sitt
for att bidra till méinsklig aktivitet pa torg men det behdvs dven andra fasta element
som lockar ménniskor till att stanna upp andra tider pa &ret och dygnet. Torgens
funktion och anvindning har genom tiderna forandrats beroende péd vad som varit
viktigt under den tiden. Det dr darfor vésentligt att utforma torg for de behov som
finns idag. Den hér uppsatsen har undersokt vilka faktorer som bidrar till att skapa
livfulla och trygga torg, specifikt pa Radhustorget i Umed. Trots att den hédr
uppsatsen inte ger ett heltickande svar framfors en tolkning av vad som kan bidra
till 6kad anvéndning och trygghet pé torg och vilka aspekter som &r viktiga att ta 1
beaktning.
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