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Sammandrag

Allt eftersom fler ménniskor flyttar fran landsbygd till stiader far stdderna storre
betydelse for den héllbara utvecklingens framtid, men att na hallbara stader &r ett
konfliktfyllt arbete. Ett sétt att minska dessa konflikter och né den hallbara staden
ar genom arbete med ekosystemtjdnster, men éven i detta arbete kan det behdva
goras kompromisser. Nar det som viljs bort i kompromisserna inte
uppméarksammas finns en risk att viktiga aspekter missas, vilket har visat sig ofta
drabba redan utsatta grupper ur samhéllet. Det kan ocksa gora det svarare att driva
igenom de beslut som fattas. Daw et al. beskriver i artikeln “Evaluating taboo
trade-offs in ecosystem services and human well-being" fyra mekanismer som gér
att det som viljs bort inte uppmérksammas. Men géller dessa mekanismer dven
arbete med ekosystemtjdnstanalyser? Denna studie granskar arbetsséttet beskrivet i
C/0 Citys vagledning ”Ekosystemtjanster i stadsplanering — En viagledning”
genom samtal med yrkesverksamma som har arbetat efter deras modell.
Samtalspunkter utformades utifran Daw et al. (2015):s fyra mekanismer for att se
hur arbetsséttet hanterar dessa mekanismer. Resultatet av studien var att
arbetssattet till viss del dr uppbyggt sa att mekanismerna fran Daw et al. (2015)
motverkas men att forbattringspotential finns kring samtliga mekanismer i form av
att inte se manniskan som en homogen grupp, att kritiskt granska de beslut som
fattas pé jakt efter forlorare, att utdka checklistan for inventering samt att bidra
med fler och béttre bedomningsverktyg for bedomning av ekosystemtjénster.

Abstract

As people move from rural to urban areas, cities will have a bigger part to play in
the future of sustainable development. However, reaching sustainable cities is not
easy and involves solving conflicts. One method in use by city planners of today to
help resolve these conflicts is by using ecosystem services, which in turn also
involves trade-offs and compromises. If the trade-offs are overlooked in favor of
win-wins there is a risk that aspects that concern less obvious stakeholders are
missed. This has been shown to affect marginalized groups of society as well as
hinder implementation of the decisions made. In the article “Evaluating taboo
trade-offs in ecosystem services and human well-being" by Daw et al. (2015) four
mechanisms that can cause tradeoffs to be overlooked are identified. But do these
mechanisms also apply to ecosystem service analysis? This study reviews the
ecosystem service analysis method developed by C/O City, described in
”Ekosystemtjdnster i stadsplanering — En végledning” by talking with professionals
who’ve used it in projects. The questions used were based on the four mechanisms
discussed by Daw et al. (2015) to see how the method dealt with them. The study
showed that the method of analysis takes account of the mechanisms to a degree,
however, there is room for improvement in regard of all of them. The biggest areas
of improvement in response to the mechanisms come in form of not seeing people
as a homogenous group, to examine decisions in search of its losers, to increase the
checklist used when taking inventory and contributing with more and better tools
for evaluating ecosystem services.
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Introduktion

De val som gors idag paverkar hur morgondagen ser ut. Att resultatet av dessa val
inte bor vara skadligt for den stora massan i bade nuvarande och kommande
generationer dr en etisk och filosofisk fraga som inte tas upp ndrmare i det hir
arbetet. | stéllet har detta arbete, i likhet med bland annat FN, en grundtanke att
utveckling bor vara hallbar.

Fram till 2050 berdknas antalet ménniskor boende i stider dubbleras (Persson &
Smith, 2012). Att ménga bor i stéder gor att stéderna starkt paverkar den hallbara
utvecklingens framtid och att de som arbetar med utformning och utveckling av
stdder har en stor roll att spela. Men hur gor man?

Bakgrund

Den forsta och sedan dess mest citerade formuleringen av begreppet hallbar
utveckling kommer fran rapporten Our Common Future, i folkmun Brundtland-
rapporten. Hallbar utveckling definierades dér som utveckling som tillfredsstéller
dagens behov utan att &ventyra kommande generationers mojlighet att
tillfredsstéilla sina behov (FN, 1987, s.41). Detta innebar att ekonomisk utveckling
skulle ske inom de ekologiska systemens ramar (Wangel, 2013, s.3). Syftet med
hallbar utveckling kan ses vara att leda samhaéllets utveckling i ritt riktning.
Begreppet hallbar utveckling delas ofta in i tre grundpelare; den ekologiska, den
sociala, och den ekonomiska.

Det finns olika modeller for att férklara hur de olika dimensionerna forhaller sig
varandra, med skillnaden vilken tyngd de olika hallbarhetsdimensionerna ges. Ett
exempel dr genom ett venn-diagram med tre 6verlappande cirklar dir de tre
dimensionerna ges samma tyngd och virde. En annan modell som ofta anvinds
beskriver héllbarhet som en hierarki dir de olika dimensionerna star i
beroendestillning till varandra. I denna typ av modell ges ofta ekologisk hallbarhet
storst vikt, foljt av social hallbarhet och ekonomisk hallbarhet (ibid.). Vid arbete
med héllbar utveckling uppstér ofta konflikter mellan de tre
hallbarhetsdimensionerna. Detta da flera aspekter kan motsidga varandra (Wangel,
2013, s. 6). Att ta hinsyn till de konflikter som uppstér ér en viktig del i att uppna
en hallbar utveckling (Hansmann et al, 2012, s. 458).

Ekosystemtjanster

Ekosystemtjénsterna ér de ekosystemprocesser som direkt kan ses gynna
manniskan och vara samhéllen. De dr ocksa viktiga for staders funktion som
bostadsplats. Pa senare ar har stadsplanerare virlden 6ver anammat ett arbete for
gynnande av ekosystemtjanster. Boverket forklarar att denna typ av arbete skapar
en 0kad mojlighet for mangfunktionellt tinkande kring markanvandning och att
detta kan skapa synergier som kan 16sa manga av de mélkonflikter som uppstar vid
stadsbyggnad med ambition av att vara hallbar (Boverket, 2021).
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Ekosystemtjénsterna delas ofta in i fyra grupper baserat pé vilken tjénst de bidrar
med; Stodjande, Reglerande, Kulturella och Forsorjande.

Stodjande

Exempelvis biologisk mangfald, ekologiskt samspel, uppritthéllande av markens
bordighet och habitat. De stodjande ekosystemtjénsterna utgor basen for de tre
Ovriga grupperna.

Reglerande

Exempelvis bullerreglering, skydd mot extremt vider, vattenrening,
klimatanpassning och pollinering. Denna grupp ekosystemtjanster mildrar pa olika
sitt oonskade effekter orsakade av bade méanniskor samt naturen. Ofta &r
reglerande ekosystemtjanster minst lika effektiva och lonsamma som motsvarande
tekniska 16sningar samtidigt som de ocksa bidrar med andra kvaliteter. Exempelvis
har gronska en luftrenande forméga genom absorption av partiklar, samtidigt som
den kan bidra till att minska upplevelsen av buller (C/O City, 2018, s.16).

Kulturella

Exempelvis hilsa, sinnlig upplevelse, sociala interaktioner, naturpedagogik,
symbolik och andlighet. Till skillnad fran de tidigare grupperna nyttjas de
kulturella tjansterna bara av oss manniskor. Tillgang till gronomraden paverkar
vart maende positivt, bland annat genom att minska stress och paskynda
tillfrisknande. Detta gor att de kan tillskrivas stort ekonomiskt virde da de bidrar
till minskade sjukvardskostnader. De kulturella ekosystemtjansterna har dven ett
pedagogiskt varde. Genom att ldra sig om och vistas i naturen, blir vi béttre pa att
skydda och varda den. (C/O City, 2018, s. 18).

Forsorjande

Exempelvis matproduktion, farskvatten, material och energi. De forsorjande
ekosystemtjénsterna ér de produkter som ekosystemen producerar som gor det
mojligt for minniskor att 6verleva. En minskad forstaelse for dessa processer kan
bland annat leda till exploatering av akermark som behovs for matproduktion (C/O
City, 2018, s.20).

Att arbeta med ekosystemtjanster och
ekosystemtjanstanalys

Ett vanligt sitt att arbeta med ekosystemtjinster &r att géra
ekosystemtjanstanalyser. Méalet med ekosystemtjanstanalyser ar att skapa ett
kunskapsunderlag dér naturens viarden och potential samlas, for att pé sa sétt kunna
viga denna mot andra intressen for att minska risken att naturens virden
underskattas 1 beslutsfattande vid planering och byggande (Boverket, 2021).
Ekosystemtjénstanalysen kan vara ett riktat planeringsunderlag som dé anvénds {for
att identifiera och bedéma hur ekosystemtjanster pa en plats paverkas vid ett
projekt. Det ska bade identifiera negativ paverkan av befintliga virden samt
identifiera mdjliga forstérkningar pa det ténkta omradet (Boverket, 2018).

Det finns flera olika metoder och verktyg for ekosystemtjanstanalys framtagna
av olika aktorer, sisom ESTER framtaget av Boverket eller GYF, Gronytefaktor
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for stadsdelar av C/O City, som skiljer sig frén varandra och &r anpassade till mélet
de forsoker uppna.

Ekosystemtjdnst for vem?

Ekosystemtjénsterna ska gynna ménniskan, men ménniskan &r ingen homogen
grupp vilket innebér att man inte kan forutsitta att alla gynnas lika mycket av
samma ekosystemtjénst. Detta dr ett &mne som tas upp i artikeln “Evaluating taboo
trade-offs in ecosystem services and human well-being" av Daw et al. (2015). Om
alla inte gynnas lika mycket av samma ekosystemtjanst innebér det att verktygen
som anvands i processer som paverkar en plats ekosystemtjinster genom sin
utformning kan ha inbyggda oréttvisor, och pa sa sitt motverka den socialt hallbara
utvecklingen. Forutsatt att ett av malen for arbete med ekosystemtjénster ar att
bidra till en héllbar utveckling &r det inte orimligt att anta att de verktyg som
anvénds bor vara utformade med hénsyn till alla tre grundpelare av vilka den
hallbara utvecklingen dr uppbyggd. Detta gor verktygen viktiga att granska. For att
Oka forstaelsen kring resultatet av fattade beslut samt vilka dessa beslut gynnar &r
det viktigt att titta pa beslutsprocessen som sker inom verktygen och de
kompromisser som kan framkomma ur den. En 6kad forstaelse for besluten som tas
kan innebéra att rittvisare beslut fattas. I artikeln av Daw et al. (2015) listas fyra
mekanismer som gor att denna granskning av besluten som fattas inte gors.

Den forsta mekanismen behandlar seendet av win-wins och synergier vilket
identifieras som en risk. Detta da synsittet kan gora att man latt stannar upp i
arbetsprocessen, och dérfor inte uppmérksammar det som samtidigt viljs bort. For
att motverka detta foreslar Daw et al. (2015) att forutfattade meningar kring vinster
utan forluster ifrdgasitts och granskas efter forluster for varden tillhdrande
marginaliserade, undervirderade eller mindre uppenbara intressenter (idib, s.
6952).

Den andra mekanismen i Daw et al. (2015) kretsar kring svarigheten att se de
kompromisser som uppstar i val som gors ur komplexa sociala och ekologiska
system. Om systemens komplexitet innebar att man inte helt forstar resultatet av
valen som gors finns en risk att man inte ser eller uppfattar att ndgonting valjs bort.
For att synliggora detta behovs analysverktyg som kan hantera den komplexitet
som det behandlade omréadet innefattar.

Den tredje mekanismen ér att de vdlbefinnandeaspekter som viljs bort kan
bortses fran om forlorarna, genom fattigdom eller politisk marginalisering inte har
en rost 1 beslutsfattandet. Om en grupp inte gor sig hord, finns en risk att det som ar
viktigt for denna grupp inte kommer med som alternativ i processen. For att
motverka detta behover analysen breddas sa att den técker fler utsatta
fokusgruppers perspektiv.

Den fjarde och sista mekanismen behandlar manniskors bakomliggande
varderingar och hur dessa ibland inte stimmer 6verens med andra méinniskors.
Dessa virderingar paverkar hur kompromisser uppfattas och mottas. Alla
samhaéllen har varderingar som de ser som heliga och som de ogérna byter bort mot
mer sekuléra virden sdsom pengar. Exempel pé dessa heliga véirderingar kan vara
liv, natur, heder eller réttvisa. Det som ses som ett heligt varde kan skilja sig
mellan samhéllen. Om ett beslut fattas, i vilket en grupps eller individs heliga
vérden byts mot for dem mindre viktiga védrden, kan konflikt uppsta (idib, s. 6952-
6953).
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C/O Citys arbetssatt

I detta arbete granskas arbetsséttet som redovisas i C/O Citys rapport
”Ekosystemtjénster i stadsplanering — En végledning” fran 2018. Arbetssittet
bestar av tre steg; Identifiera, bedoma och verkstilla och ar utformat som
hjalpmedel for att hitta och ta hiansyn till ekosystemtjanster under planprocesser.
Arbetssittet kan anvandas pé olika sétt och vara baserat pa olika underlag beroende
pa omradens komplexitet.

Det forsta steget, identifiera, undersoker vilka urbana ekosystemtjanster som
finns 1 omréadet och vilken potential som finns for framtida utveckling (C/O City,
2018, s. 24). Som hjélp for identifikation foreslar de att tidigt bjuda in till dialog,
att jobba forvaltningsoverskridande samt att anvénda sig av en checklista med
fragestdllningar de tagit fram. Vid identifieringen ska man fokusera pa de
ekosystemtjinster vi dr beroende av och som har mest potential for omradet. Man
ska dven fundera om det finns tillrickligt med underlag. Det framgar att det &r
viktigt att identifieringen utgar fran de olika ekosystemtjénsterna och inte fran
exploateringens ambitioner.

I steg tva, bedoma, sker en jaimforelse av resultatet av identifieringen med
omradets planerade utveckling. Jimforelsen bor redovisa vilka ekosystemtjanster
som ér viktiga att stirka, nyskapa eller skydda, om konflikter finns mellan
ambitionerna i stadsutvecklingen och hur dessa kan hanteras samt hur de gréna
ytorna kan goras mer mangfunktionella. Modellen foreslar att bedomningen
anvénder deras modell ”Fyra S”, Skapa, Skydda, Stirka och Skippa. I arbetssittets
beskrivning av beddmningssteget framgar att jimforelse mellan ekosystemtjénster
och utvecklingsambitioner kan krdva kompromisser som behover hanteras. De
skriver ocksa att det ar viktigt att kunna virdera ekosystemtjénsterna for att kunna
hévda deras betydelse. Vérderingen behdver inte vara monetér utan kan ocksa vara
kvantitativ eller kvalitativ. I bedomningsdelen listas viktiga aspekter att tinka pa
vid beddmning, diribland ska man fundera kring vilka ekosystemtjénster som &r
allra viktigast i omradet bade i nutid och framtid. De skriver vidare att man kan
lista konflikter och s6ka 16sningar, gora en SWOT-analys som listar styrkor,
svagheter, mojligheter och risker utifran ett ekosystemperspektiv, att man kan titta
pa kopplingar och synergier som kan skapas mellan ekosystemtjinster, att man kan
se om det finns en samhallsekonomisk konsekvensanalys for omradet och lyfter att
en sédan annars bor goras. De tipsar om att ta stdd av en ekologisk ekonom eller
motsvarande for att kunna gora andra ekonomiska vérderingar, att gora
kostnadseffektivitetsanalyser for ekosystemlosningar kontra tekniska 16sningar, att
gora multikriterieanalyser som inte glommer att vérdera alla forekommande
ekosystemtjénster och att fundera kring vilken tidshorisont som vérderingen utfors
1. De skriver dven att langsiktighet ska efterstravas.

I steg tre, verkstilla, ska den utférda beddmningen implementeras i
planhandlingar och sedan vidare till avtal och genomforande. Denna, visserligen
viktiga del, behandlas bara i korthet i detta arbete da den inte &r en del av
framtagandet av sjilva ekosystemtjanstanalysen, vilket 4r den del som héar
granskas. Arbetssittet beskriver dialogprocesser, bland annat med kommunens
exploateringskontor, byggherre och framtida forvaltare, som viktigt for att
formedla mal och forankra beslut. Att tinka pé vid verkstéllandet &r att skriva
riktlinjer 1 versiktsplanen om vilka utredningar som behdver goras infor
kommande detaljplaner dir de ekosystemtjanster som &r viktiga for olika omraden
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prioriteras, indikatorer for ekosystemtjénster ska formuleras och uppfoljningar av
dessa ska forsoka goras med hjdlp av bland andra fastighetsdgare. Man ska ocksé
tdnka pa att vikta kvalitet och ekosystemtjdnster i samband med markanvisningar
och att inleda dialog tidigt med andra forvaltningar sdsom milj6forvaltning och
exploateringskontor. Véigledningen &r inte en slutprodukt utan ett forsta steg som
behover testas och kompletteras allt eftersom (idib, s.7). Arbete pagér under 2021
for att uppdatera végledningen (Ahlstrom Isacson et al., 2021, s. 40).

Syfte

Daw et al. (2015) diskuterar i sin artikel hur och varfor viktiga aspekter kan missas
vid arbeten som péaverkar ekosystem. Denna studie syftar till att undersdka hur
dessa mekanismer behandlas vid arbete enligt C/O Citys arbetssatt for
ekosystemtjanstanalys. Detta da verktyg som tar hdnsyn till dessa mekanismer har
potential att leda till réittvisare beslut. D& vigledningen enligt egen utsaga inte ér en
slutprodukt utan ett forsta steg som anses behdva testas och kompletteras syftar
dven detta arbete till att hjdlpa till 1 arbetsséttets forbattringsarbete.

Fragestallning

Hur behandlas de fyra mekanismer frén Daw et al. (2015) i praktiskt arbete med
ekosystemtjanstanalys enligt C/O Citys arbetssatt?

Avgransningar

Arbetet avgrinsas till att undersdka tva ekosystemtjénstanalyser utforda enligt C/O
Citys arbetssitt fran "Ekosystemtjanster i stadsplanering — En vigledning” fran
2018. Ekosystemtjdnstanalyserna som valdes ar antingen refererade till som gott
exempel i dokumentet ”Ekosystemtjénster — en verktygsladda 1.0”, som inhdmtades
fran C/O Citys hemsida, alternativt utférd av personal fran ett av foretagen som
stod som medskapare av analysmetoden. Ekosystemtjénstanalyserna skulle vara
utforda av olika foretag och olika personer for att se eventuell skillnad i utférande.

Metod

I detta kandidatarbete har tre metoder anvénts: Litteraturstudie,
dokumentgranskning samt samtal inspirerade av den semistrukturerade intervjun.

Litteraturstudie

Litteraturstudien avséag att inhdmta information kring relationen mellan
ekosystemtjanster, ekosystemtjanstanalyser och héllbar stadsutveckling. Detta for
att skapa en kunskapsgrund till arbetet. Informationen var av intresse da arbete med
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ekosystemtjénstanalyser idag ar vanligt forekommande och kan ses som ett steg 1
att uppna en hallbar stadsutveckling.

Dokumentgranskning

I detta moment identifierades samt granskades C/O Citys arbetssatt for
ekosystemtjanstanalys beskrivet i rapporten ”Ekosystemtjénster i stadsplanering —
En vigledning” fran 2018. Dartill granskades tva ekosystemtjanstanalyser utférda
enligt samma arbetssétt. Syftet med dokumentgranskningen var att jamfora utférda
ekosystemtjanstanalyser med de teorier som inhdmtats under litteraturstudien. De
tva ekosystemtjanstanalyser som granskades var ”PM — Ekosystemtjanster i
Flemingsbergsdalen”, utférd av Ekologigruppen ér 2019 samt
”Ekosystemtjdnstanalys Mdlnlycke centrum”, utférd av White ar 2019.

Samtal med yrkesverksamma

Samtalen med de yrkesverksamma var inspirerad av den semistrukturerade
intervjun med kvalitativa svar. Detta syftade till att utvinna kvalitativa erfarenheter
av personer som arbetat enligt C/O Citys arbetssitt vid ekosystemtjénstanalyser.
Till min hjélp vid samtalen anvéndes samtalspunkter.

Samtalspunkterna baserades pa teman som togs upp i artikeln “Evaluating taboo
trade-offs in ecosystems services and human well-being” fran Daw et al. (2015)
och utformades som Oppna frégor for att underlétta utvecklade svar.
Samtalspunkterna utformades for att se hur de arbetat efter arbetssittet, vad de
tycker om arbetssittet och vad de hade velat 4ndra med arbetsséttet efter att ha
arbetat enligt det.

» Hur hanterar man att det ibland gér att se samma sak ur olika perspektiv och
dérmed fa olika svar i beddmning av ekosystemtjénster?

» Ibland hor man att ett storre deltagande, av medborgare eller andra
kompetenser, ses som en bra metod for att fa nya insikter kring brukarnas
véarderingar. Hur upplever du det?

» Hur bra tycker du att arbetsséttet ar pé att fanga upp och tar till vara pé olika
gruppers intressen?

» Pa séttet du har arbetat med arbetsséttet - upplever du att C/O Citys
arbetssatt ér lika bra pé att fainga komplexiteten i bade de ekologiska som
kulturella/sociala fragorna, eller upplever du arbetsséttet battre for det ena
eller andra?

» Har ditt arbete med arbetssittet gjort att du skulle vilja forbéattra det pa nagot
satt? Vad upplever du som arbetsséttets brister?

Samtalslista: Jesper Arnstrom pé Ekologigruppen, Simone de Bergh pa SYSTRA.
Personerna valdes di deras arbeten med stor sékerhet kan tillskrivas arbetsséttet.
Detta da de utvalda ekosystemtjanstanalyserna antingen har refererats till som gott
exempel av C/O City, alternativt utforts av personal pé ett av foretagen som star
som skapare av analysmetoden. Detta for att i s hog utstrackning som mojligt
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sakerstilla att metoden anvéndes pa rétt sétt i forhdllande till arbetssittets skapares
ambition. De responderande godkdnde muntligen publicering av namn i detta
arbete vid samtalstillfallet.

Resultat

I foljande kapitel tolkas de tva valda ekosystemtjénstanalyserna och samtalen med
de yrkesverksamma sammanfattas.

Tolkning av "PM — Ekosystemtjanster i
Flemingsbergsdalen”

Utford av Ekologigruppen ar 2019, bestilld av Fabege AB och syftar att se hur
platsens befintliga ekosystemtjénster skulle paverkas vid ett foreslaget
stadsbyggnadsforslag. Omradet bestod vid inventeringstillfallet framst av
hardgjorda ytor, med ett stdrre sammanhallet skogsomrade i den syddstra delen av
planomrédet.

Ekologigruppens analys &r indelad i tva delar. Den forsta delen tar upp befintlig
situation och funktionella samband. Den é&r indelad i underrubrikerna ”Biologisk
méngfald”, ’Pollinering och matproduktion”, ”Luftrening, klimatreglering och
bullerddmpning”, ”Vattenrening och flodesreglering” och ”Kulturella
ekosystemtjénster”. Trots att den inte helt foljer C/O Citys indelning eller deras
” Att tinka pa vid identifiering” kan man se detta som steget ”Identifiera”. Detta dé&
C/0O City ar tydliga med att de fradgor som de lagger fram ska ses som forslag som
kan behdva anpassas utefter platsen, vilket ger en viss flexibilitet. Metoden som
anvéndes for véirdering av ekosystemtjénster framgick av en bilaga i
ekosystemtjanstanalysen. Dar beskrivs ett podngsystem déar omradet delades in i
mindre enheter baserat pa naturtyp. Dessa gavs sedan poéng fran 0—3 beroende pa
hur vil de 6verensstimde med satta kriterier for de olika kategorierna.

Del tva av analysen kallas ”Atgirdsforslag” och ir indelad in underkategorierna
”Allménna atgérdsforslag” samt specifika atgérdsforslag for ”Biologisk mangfald
och pollinering”, "Hantering av framtida extremvéader”, ”Bullerddimpning och
luftrening” och ”Rekreation, hdlsa och naturpedagogik”.

Atgiirdsforslagen redovisas genom “De fyra S:en” frén C/O Citys arbetssiitt.

Sammanfattning av samtal

I samtal med Jesper Arnstrom, uppdragsansvarig for ekosystemtjanstanalysen over
Flemingsbergsdalen framkommer att han jobbat vildigt lite efter C/O Citys
arbetssitt och dérfor inte har sé bra koll pa den. Han jobbar istéllet framst efter en
semikvantitativ modell framtagen av Ekologigruppen. I Ekologigruppens arbetssétt
sdtts relativa varden, eller poang, pa olika strukturer. Podngen baseras pa hur
mycket de bidrar med ekosystemtjanster. Dessa poéng kan sedan antingen adderas
for att fa fram ytors multifunktionalitet eller sa far man jobba med att vikta olika
ekosystemtjanster baserat pa behov av dessa i exempelvis en detaljplan. Metoden
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ar inspirerad av en rapport fran Naturvérdsverket dér de beskriver hur man kan
kartlagga ekosystemtjanster.

Pa en fraga kring om det generellt finns en inneboende hierarki mellan de olika
ekosystemtjénsterna svarar Jesper att det beror pad vem man fragar, men att det ur
hans synvinkel, baserat pa begreppet ekosystemtjéanster &r tydligt att de stodjande
ekosystemtjénsterna ér viktigare 1 ett storre sammanhang eftersom de stéarker de
ovriga ekosystemtjansterna. Han lyfter sarskilt fram ekosystemtjénsten biologisk
mangfald. Han sdger dven att det ocksa finns saker i byggprojekt som regleras i lag,
sasom dagvattenhantering, vilket gor att dessa ekosystemtjénster blir intressanta for
byggherrarna att titta pa. Vad som prioriteras varierar dock frén projekt till projekt,
och hur man riktar ekosystemtjanstanalysen beror pa dess malsattning. Nyligen
jobbade han mot en kommun dér ett av kommunens dvergripande miljomaél var
tydligt kopplat till hilsa. Det var da den aspekten de var mest intresserade av att fa
ut av ekosystemen. Jesper nimner dven CityLabs certifiering som han séger har
blivit populér. Den innebér att man for att fa certifieringen béde ska gora en
ekosystemkartldggning och rangordna ekosystemtjénsterna utefter hur viktiga de
ar.

Vid fragor kring arbetsgruppens utformning och dess paverkan pa resultatet av
ekosystemtjénstanalysen lyfter Jesper fram att det &r viktigt att metoden &r flexibel,
eftersom alla projekt skiljer sig mycket at och att man da ibland maste premiera
olika ekosystemtjinster, men att metoden énda ska kunna ge nadgon form av
sdkerhet. Att den kan sékerstélla att bedomning inte sker efter eget tycke for att
premiera en egen fraga. Podngsattningen som Ekologigruppen anvénder sig av har
en vildigt tydlig metod som é&r svér att dndra pa. Dock tror han att det finns en
chans att resultatet hade sett annorlunda ut vid annan grupputformning, detta da det
finns ekosystemtjénster dar det gors en mer kvalitativ bedomning.

Angdaende hur bra C/O Citys metod &r pa att finga upp marginaliserade gruppers
intressen séger Jesper att man generellt ur ekosystemtjénstperspektiv klumpar ihop
manniskan till en enskild grupp. Det som Ekologigruppen gjort i detta fall 4r att ta
fram forslag kring vad som &r bést for platsen ur ett ekosystemtjanstperspektiv och
att det &r ddr deras expertkompetens kommer in. Det &r upp till bestéllaren, i ett
senare skede, att viga ekosystemtjanstanalysen mot andra faktorer sdsom
marginaliserade gruppers intressen och behov. Han séger att det ocksé kan finnas
en aspekt i att ekosystemtjdnstanalyser gors i mer kostsamma projekt,
prestigeprojekt, ddr man sétter gronskan i ett storre fokus.

Jesper tycker slutligen att atgirdsforslagen, med de fyra S:en, ar fyndiga och att
det kan vara bra med allitterationen. Denna del har dom jobbat en hel del med och
de har anvint dessa begrepp dven fast de inte anvdander C/O Citys arbetssitt i stort.
Att de inte anvénder sig av metoden sdger han bero pa att de har en vana att arbeta
pa sittet de arbetar snarare dn att deras metod faktiskt alltid funkar béttre. Han
sdger att det ger en enkelhet att jobba efter en metod som man &r van vid.

Tolkning av "Ekosystemtjanstanalys Molnlycke centrum”

Utford av White ar 2019, bestélld av Harryda Kommun. Ekosystemtjénstanalysens
syfte var att identifiera och analysera befintliga ekosystemtjanster samt utvardera
hur tva planforslag skulle paverka dessa. Ekosystemtjanstanalysen ér indelad i fem
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rekommendationer” ”Omradets fordjupning” samt ”Slutsatser”. Metoden som
anvints 1 denna ekosystemtjanstanalys foljer titt kategorisering av
ekosystemtjinster som beskrivna av C/O City. Arbetsmetoder som anvints for att
samla in information &r “Insamling frén tidigare utredningar”, ”Workshop med
tjdnstepersoner”, “Faltundersokning”, ”Insamling av data fran institutioner och
organisationer samt internt nidtverk med experter.” och ’Vilja relevanta

ekosystemtjénster”.

Sammanfattning av samtal

I samtal med Simone de Bergh, kontaktperson for ekosystemtjinstanalysen dver
Molnlycke kommun framkommer att detta var ett av de forsta projekten som
anviande C/O Citys arbetssitt som metod, och att hon har gatt ifran att jobba

enligt arbetsséttet sedan dess. Hon jobbar numera efter Boverkets metod, som hon
sdger &r en vidareutveckling av C/O Citys arbetssétt. Den ska vara mer omfattande,
nyare och mer avancerad.

I borjan av arbetsprocessen genomfordes en workshop tillsammans med
kompetenser pa kommunen. Det fanns mycket information att ta del av fran
expertisen som medverkade och att arbeta ndra bestéllaren ger en mojlighet att
bygga upp en gemensam ambition. Hon sag det som viktigt att alla 4r ”med” pa
processen.

I arbetet med ekosystemtjinstanalysen 6ver Mdlnlycke kommun ség hon det inte
som att de behdvde véga olika ekosystemtjanster mot varandra, utan att deras
arbete snarare handlade om att identifiera omraden som var extra viktiga i
kommunens ambition att bevara sin grona identitet vid en kommande fortétning.
Detta genom att forst utfora analyser 6ver enskilda ekosystemtjanster for att sedan
lagga ihop dessa och hitta synergier. Hon resonerar vidare att en svérighet som
finns med ekosystemtjénster att det ofta inte &r sa att ett plus ett ar tva utan att
varden ofta dr mjuka. Att resultatet kan bero pa hur man ser pa saker och vilken
bakgrund man har. [ ett tidigt skede valde man vilka ekosystemtjénster man skulle
titta extra noga pa utefter vilka som ansags vara relevanta for Molnlycke, och att
man dé eventuellt tappat ndgra ekosystemtjanster som kunde varit hot mot andra. I
efterhand har hon tdnkt att de exempelvis sléppte ekosystemtjansten energi som de
kanske hade kunnat géra nagonting bra utav. Eftersom kompetens kring energi
saknades prioriterades den ner. Hon betonar att ekosystemtjénster dr sa brett att det
inte gér att utforska allt, speciellt inte ndr man arbetar som konsult och bestillaren
betalar per timme. Hon upplever arbetssittet som dvergripande och att det var
ungefdr lika bra pa att finga komplexiteten i de kulturella som gréna
ekosystemtjinsterna och de sociala som tekniska fragorna.

En annan svarighet med metoden var att de ibland upplevde att de saknades
verktyg for att méta vissa ekosystemtjénster sasom exempelvis biologisk mangfald
eller social konnektivitet, vilket gjorde det svart att veta hur man skulle gé vidare
med nésta steg. Detta var en forskning som startades efterat och ndgonting det har
kommit mer svar kring sedan dess. I vart samtal kommer vi in pa de olika andra
metoder som finns for ekosystemtjénstanalys. Simone pratar hér om de som
utvecklar sina egna metoder och beskriver hur olika yrkesgrupper kan vilja
anvinda olika arbetssatt, och att hon som landskapsarkitekt gdrna anvander sig av
visuella metoder sdsom kartor men att andra metoder passar béttre for andra.

Man sdg under arbetet att det fanns olika grupper av samhéllet som har olika
behov, men att man inte tittade specifikt pa alla individuella grupper och deras
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individuella behov. Hon ténker att det ur ett socialt perspektiv hade varit intressant
att arbeta med exempelvis medborgardialog inom ekosystemtjanstanalyser, dar
man tar in perspektiv frén grupper som man inte hor sa ofta.

Diskussion

For att uppna en hallbar utveckling bor man ta hénsyn till och behandla de
intressekonflikter som uppstar. For att kunna ta hdnsyn till de intressekonflikter
som uppstar maste dessa uppméarksammas. Daw et al. (2015) identifierade fyra
mekanismer som innebér att detta inte sker. Denna studie granskar C/O Citys
arbetssitt for att se hur praktiskt arbete efter arbetsséttet forhéller sig till dessa fyra
mekanismer. Detta for att se ifall arbetsséttet har forbattringspotential pa detta falt
vilket i s& fall innebdr en mojlighet att stérka metoden.

Synergieffekter eller win-wins

Ett uttalat syfte for arbete med ekosystemtjanstanalysen ar att na den hallbara
staden genom att jobba med naturen i stillet for mot den, och genom detta dven
16sa négra av de intressekonflikter som kan uppsta vid héllbar stadsutveckling. Den
forsta mekanismen ur Daw et al. (2015) behandlar seendet av win-wins och
synergier som en risk d& detta synsitt kan gora att man stannar arbetsprocessen och
dérfor inte uppmérksammar det som samtidigt viljs bort.

Under samtalen med de yrkesverksamma framkom att de sadg analysmetoden
som en hjilp i att identifiera de ekologiskt viktigaste platserna och som ett
hjalpmedel for att skapa multifunktionella ytor. De sag inte arbetet som
konfliktfyllt. Att de inte sdg konflikter, eller intressekonflikter, kan innebéra att
analysmetoden inte pa ett tillfredsstéllande sétt uppmérksammar det som véljes
bort i valen som gors. Det kan ocksa, men behover inte, bero pa en skillnad av
definition av intressekonflikt. Men arbetssittet kan ocksé vara bra pa att minska
och hantera de intressekonflikter som uppstar. Arbetsséttet forsoker sékerstélla att
aspekter lyfts fram genom en bred inventering med hjilp av en “checklista”, samt
ett onskemal om en bred kompetensgrupp som star bakom
ekosystemtjénstanalysen. Att arbetsséttet ar flexibelt och kan anpassas ser jag som
en risk pé detta tema. Detta d& man inte tvingas granska alla &mnen som metoden
behandlar utan l4tt kan vélja bort granskning av aspekter som kan vara viktiga. Ett
exempel pa detta som uppkom frédn samtalen var att man i ekosystemtjanstanalysen
for Molnlycke valde att inte granska ekosystemtjénsten energi.

Komplexa ekosystem

Av samtalen framkom att ekosystemen ar komplexa och ddrmed en svar uppgift att
skapa en helhetsbild 6ver. For att kunna hantera ekosystemen i praktiskt arbete
forenklar man ofta dessa pa olika sétt. Enligt Daw et al. (2015) riskerar aspekter att
missas ndr de &r ett resultat av komplexa system, och de férenklingar som gors
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borde vara en del 1 denna risk. Dock verkar alternativet, att man inte forenklar, i
praktiken innebéra att ekosystemtjinstanalyser inte gar att utfora.

I samtalen framkommer att bestillarna, som betalar per timme, inte har
mdjlighet att betala for obegransat med arbete for att komma sé néra en absolut
sanning som mojligt. Man ar snarare ute efter ett resultat som ar bra nog for att
kunna anvéndas i vidare arbete. Att denna forenkling av verkligheten méste ske
innebdr att sittet man véljer att forenkla pa &r viktigt. Jag tolkar utifrdn mina samtal
att det dr detta, de forenklingar som gors, som ett av de omraden dér det finns storst
forbattringspotential i C/O Citys arbetssétt. Checklistan, som kan ses som ett sétt
att strukturera upp ett komplext system och som inventeringen baseras pa, kindes
inte kiandes “komplett”. Ur samtalen upplevdes C/O Citys arbetssatt ungefar lika
bra pa att hantera de ekologiska som kulturella aspekterna av ekosystemtjénster.
Hade arbetssittet upplevts bittre pa det ena dn det andra, hade man kunnat
misstinka att det funnits storre risk att aspekter missats i den del dir arbetssattet
ansetts svagare.

Forlorarna ingen plats i beslutsfattandet

Manga av riskerna Daw et al. (2015) lagger fram stammar ur att mdnniskan som
grupp ir heterogen. Att samhéllet bestar av fler grupper, var och en med egna
preferenser, och att gruppernas vérderingar inte véger lika tungt vid
beslutsfattande. Denna risk kan man dven se i det praktiska arbetet enligt C/O Citys
arbetssitt. Detta da det utifran samtalen framkom att méanniskor i praktiskt arbete
ofta klumpas ihop till en homogen grupp.

Eftersom vi planerar for en langre tid ar det viktigt att langsiktiga beslut fattas.
Detta dr nagonting som tas upp som 6nskemaél i C/O Citys arbetssatt. Om Daw et
al. (2015) har rétt i att det finns vinnare och forlorare i arbete som paverkar
ekosystem, forutsatter det ocksa att mangden nytta en ekosystemtjénst ger ar
baserad pa ndgonting utéver att vara manniska. Om denna skillnad i nytta kommer
ur en skillnad i exempelvis kultur, ur ordets bredaste bendmning, kan man ocksa
forutsitta att det som &r bast for en plats med hansyn till dagens brukare antagligen
inte kommer att vara det som &r bést for platsen i framtiden. Denna intressekonflikt
mellan platsens nutida brukare och platsen i sig gor att jag finner en svarighet i att
veta vilken vikt man ska ldgga pa brukargruppernas asikter. Jag valde darfor att ta
upp denna intressekonflikt i samtalen. Ur samtalen framkom tva huvudsakliga
tankesétt som pé ett intressant sétt visar hur man pé olika sétt kan vélja att vikta de
olika pelarna av hallbar utveckling. Dels att ens expertkompetens och det som ens
roll som konsult ofta gar ut pa ar att ta fram det bésta for platsen ur ett
ekosystemperspektiv. Den framtagna ekosystemtjénstanalysen vigs ihop med
andra fragor i ett senare skede och av andra personer. Ett annat synsatt som
framkom frén samtalen var att man kan se det som att de nutida brukarna av en
plats inte har fel och att en av de viktigaste aspekterna 4r att de som brukar platsen
ocksa ska trivas dér.

Taboo tradeoffs

Daw et al. (2015) lyfter i sin text att ménniskor har virden som de ser som
viktigare &n andra och som de héller extra starkt. Dessa vill de inte byta bort mot
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vérden som de inte brinner lika mycket for. Nér ett sddant beslut tas kan konflikter
uppstd. Man kan se arbetsséttets onskan om dialog och breda arbetsgrupper som ett
svar pa detta. Detta kan gora att fler insikter om vilka heliga vérden som finns pé
en plats lyfts och inte prioriteras bort.

Fraser fran kapitel 3 1 C/O Citys vagledning sasom "Metoden kan anvidndas pa
olika sétt beroende pa hur komplext omradet 4r” och “Fradgorna ska ses som forslag
och kan behdva anpassas till den aktuella platsens forutsittningar” fir mig att tolka
metoden som relativt fri att anpassa. Detta dr ocksd nagonting som tas upp under
samtalen. Att det finns ett utrymme for bade bestillare och konsult att utforma
processen efter projektet och vad man vill fa ut av analysen. Denna frihet ser
intervjupersonerna som absolut nddvandigt da man inte kan granska allt. Det gor
dock ocksé att man kan vélja att fokusera pé aspekter utefter vad man sjilv eller
bestéllaren ser som viktigast att utreda. Det ser jag som en risk da denna &sikt kring
vad som dr viktigast att utreda ldtt kan vara forankrat i annat d4n vad som &r béast for
platsen pé sikt. Detta kan innebéra att analyser gors som speglar utforarens heliga
vérderingar. Andra som berdrs av projektet kan ha andra heliga vérderingar som
inte uppméarksammas pa grund av ingdngen man har i projektet.

Arbetssittets metodbeskrivning beskriver ocksa att det dr viktigt att
identifieringen av ekosystemtjénster utgar fran de olika ekosystemtjénsterna och
inte fran exploateringens ambitioner, vilket kopplar till samma tema.

Under samtalen framkom att en upplevd brist med arbetsséttet var att det
saknades verktyg vid bedomning av de inventerade ekosystemtjénsterna. En
bedomning utan verktyg som dnda maste genomforas riskerar att bli baserad pa
vérderingar. Det dr darfor rimligt att utifran samtalen anta att utforaren av
beddmningen, med sin bakgrund och sina vérderingar, spelar stor roll for
ekosystemtjanstanalysens resultat. Om man efter en utford ekosystemtjanstanalys
véljer att kompensera en grupp vars virden missgynnas ér kompensationens
utformning viktig. Om mojligt bor man ersétta det forlorade virdet med négot
annat som gruppen ser som lika viktigt.

Slutsats

Genom att stélla upplevelser fran praktiskt arbete efter metoden beskriven i C/O
Citys arbetssitt i relation till de fyra mekanismerna kan man se att analysmetoden
faktiskt tar hansyn till flera av dem. Mycket av det som tas upp som dnskemal i
arbetsséttet kan ses minska styrkan i de fyra mekanismerna. Det finns dock
utrymme att ytterligare utéka metoden for att pa sa sitt ytterligare 6ka
mojligheterna att uppméarksamma de val som gors.

For att undvika att missa forluster vid identifierade synergieffekter &r det viktigt
att kritiskt granska de beslut man tar och aktivt leta efter forlorare av besluten. Att
arbetssittet lyfter en 6nskan om breda arbetsgrupper med olika kompetens och
dialog gar hand i hand med tankarna frén Daw et al. (2015). Det hade varit
intressant att se hur en utford medborgardialog, som sdkert inneburit dn fler
perspektiv och insikter kring vad som ar viktigt for en plats och dess nuvarande
brukare, hade kunnat paverka ekosystemtjénstanalysens resultat. Det &r dock inte
sjalvklart att de svaga grupper som enligt Daw et al. (2015) ofta star som forlorare
av besluten hade deltagit pd medborgardialogen, eller om deras asikter da hade
tagits tillvara pa. Efter samtalen upplever jag det som att oavsett hur man gor
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kommer négon eller négot att forlora pé de beslut som fattas. Ur ett langsiktigt
perspektiv, vilket arbetssittet efterstravar, ser jag det som viktigast att det basta for
platsen premieras, da denna overlever brukarna. Jag ser det ocksa som viktigt att
man identifierar forlorarna av besluten och kompenserar dessa grupper med virden
som de haller lika hogt som de forlorade.

C/O City beskriver att olika typer av bedomningar kan goras. De listar monetira,
kvalitativa och kvantitativa virderingar. Vid bedomningar kan vérden ibland
omvandlas mellan dessa olika typer. Forutsatt att man tar hansyn till en heterogen
brukargrupps asikter borde en sddan omvandling vara svar om man ocksé vill gora
rattvisa beddmningar. Detta d& heterogena grupper, med individuella preferenser,
kan tdnkas tillskriva samma kvalitet olika vérde.

En annan slutsats man kan dra av denna studie ar att ekosystemtjénstanalyser
utforda efter metoden skiljer sig mycket fran varandra. Detta kan bero pa att
metoden ar relativt fri att justera efter projekten den anvénts i. Att man kan justera
metoden efter projektet innebér att man som anvéndare av analysmetoden spelar
stor roll for resultatet av densamma. Den upplevda bristen péd verktyg for
beddmning forstirker detta personliga ansvar. Aven sittet utforaren viktar de olika
dimensionerna av héllbar utveckling mot varandra dr en aspekt som spelar stor roll
for resultatet av ekosystemtjanstanalyser utforda enligt C/O Citys arbetssitt.

Metoddiskussion och vidare arbete

Metoden i detta arbete, samtal inspirerade av den semistrukturerade intervjun, dr en
kvalitativ metod som ger subjektiva svar. Det ér darfor sannolikt att andra svar
hade fatts av andra svarande. I denna studie valdes tva projekt, vilket kan ses som
en startpunkt till vidare forskning och inte ett heltdckande resultat. I kommande
studier finns mdjlighet finns att samtala med fler personer kring deras upplevelser.
Samtalspunkterna som anvéndes i arbetet baserades teman ur Daw et al. (2015)
och gav en inblick i hur det ar att faktiskt arbeta med ekosystemtjanstanalyser.
Andra fragor hade lett samtalen pa andra végar och kan ha gett andra svar. Jag att
de valda samtalspunkterna pa ett tillfredsstéllande sitt behandlade de fyra
mekanismerna fran Daw et al. (2015). Aven tonfall, kroppssprak och hur fragorna
stdlldes kan ha péverkat svaren som mottogs. Man kan argumentera for att de tva
utforda ekosystemtjénstanalyserna som valdes infor detta arbete inte var rétt
ekosystemtjanstanalyser att vilja. I fallet med ekosystemtjénstanalysen 6ver
Flemingsbergsdalen har jag forstaelse dver detta, da denna inte helt foljer
arbetssattets metodik. Jag argumenterar dock for att den &r intressant att ta med just
av den anledningen. Det visar pa ett tydligt sétt friheten som arbetsséttet medger.
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Publicering och arkivering

Godkinda sjdlvstindiga arbeten (examensarbeten) vid SLU publiceras
elektroniskt. Som student dger du upphovsritten till ditt arbete och behover
godkdnna publiceringen. Om du kryssar 1 JA, s& kommer fulltexten (pdf-
filen) och metadata bli synliga och sdkbara pa internet. Om du kryssar i NEJ,
kommer endast metadata och sammanfattning bli synliga och sékbara. Aven
om du inte publicerar fulltexten kommer den arkiveras digitalt. Om fler 4n en
person har skrivit arbetet géller krysset for samtliga forfattare. Du hittar en
lank till SLU:s publiceringsavtal pa den hér sidan:

e https://libanswers.slu.se/sv/faq/228316.

JA, jag/vi ger hdrmed min/var tillatelse till att foreliggande arbete
publiceras enligt SLU:s avtal om dverlatelse av rétt att publicera verk.

[ NEJ, jag/vi ger inte min/var tillatelse att publicera fulltexten av
foreliggande arbete. Arbetet laddas dock upp for arkivering och metadata och
sammanfattning blir synliga och sdkbara.
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