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Sammanfattning

Vixthusgaser 1 atmosfiren har okat stadigt sedan 1800-talet och mdngden koldioxid dr den
vixthusgas som har 6kat mest. Hoga halter av vixthusgaser har en negativ inverkan pa jorden och
dess klimat. Medeltemperaturen for jorden har dven den okat i takt med Skningen av vixthusgaser
vilket far forédande konsekvenser for bland annat jordens klimat. Det enda sittet att bromsa den
destruktiva trenden &r att minska utsléppet av vixthusgaser.

En i raden av ménga olika incitament och regleringar fran politiskt hall for att bidra till
begriansningen av klimatférandringarna &r Europaparlamentet och radets forordning 2020/852, dven
kallad Taxonomin. I januari 2020 klubbades en del av Taxonomin igenom. Taxonomin syftar till att
stimulera och styra ekonomiska investeringar till hallbara verksamheter. En av de branscher som
behandlas under Taxonomin &r skogsbruket. I en bilaga till Taxonomin finns tekniska
granskningskriterier som maste uppfyllas for att en fastighet vars produktiva areal dverstiger 13 ha
ska fa klassas som hallbar.

I detta arbete har de tekniska granskningskriterierna analyserats och tolkats hur de kommer att
paverka de svenska markagarna ifall de vill uppfylla alla kriterier for att fa klassas som hallbar. Till
att borja med utgér kriterierna frén att skogségaren har en skogsbruksplan over sin fastighet. Utover
alla delar som ingér i en vanlig skogsbruksplan tillkommer flertalet kriterier som maste uppfyllas,
exempelvis krivs en riskanalys. Utover kraven kring skogsbruksplanen ska en klimatnyttoanalys
utforas. For att bli klassad som hallbar maste skogsdgaren kunna pavisa att denne bedriver ett
skogsbruk dir fastighetens totala kolméingd inte understiger klimatnyttonalaysens referenscenario.

Hur Taxonomin kommer att pdverka de svenska markdgarna beror pa ett flertal aspekter, exempelvis
hur mycket en skogsdgare tillats att avverka beror till stor del pa vilket referensscenario som véljs i
klimatnyttoanalysen. Ekonomisk paverkan kommer framst att bero pa hur banker stéller sig till lan
och réintor till skogsdgare som viljer att f6lja Taxonomins krav eller inte. For att Taxonomin ska
vara tydlig och lattforstddd for skogsdgare krivs ett fortydligande fran EU, framst kring
referensscenariot. Forfattaren har med denna rapport presenterat vad som krévs for att uppfylla de
kriterier Taxonomin stéller samt presenterat ett forslag pa hur en klimatnyttoanalys kan redovisas
med hjélp av beslutsstodsystemet Heureka PlanVis.

Nyckelord: Taxonomi, klimatnyttoanalys, EU, skogsbruk



Abstract

Greenhouse gasses in the atmosphere has increased firmly since the 19th century thus the amount
of carbon dioxide has increased the most. High emissions of greenhouse gasses truly have a negative
impact on earth and on our climate. Rising average temperatures leads to devastating consequences
on ecosystem, only stoppable by decreased emissions of greenhouse gasses.

One of many different incentives and regulations from the politics limitation of climate change is
the European parliament and the council’s regulation 2020/852, also known as the Taxonomy. In
January 2020, part of the Taxonomy was established, aiming to stimulate and direct economic
investments to sustainable activities. One line of industries that serves under the Taxonomy is the
forest industry. In an annex to the Taxonomy there is technical screening criteria to be fulfilled if a
forest estate larger than 13-hectare productive land is going to be ruled as sustainable.

This study analyses technical screening criteria and interpretations of the Taxonomy annex, and at
what stage the Taxonomy affect Swedish landowners if they want to fulfil all the criteria to be ruled
as sustainable. At first, landowners need a forest management plan. Beyond all parts usually
included in a forest management plan, several criteria must be fulfilled, for example a risk analyse
is needed. Beyond the demands regarding the forest management plan a climate benefit analysis
needs to be performed. If a landowner wants to be ruled as sustainable, the climate benefit analysis
needs to show that total amount of carbon on the estate could not fall short of a reference scenario.

How the Taxonomy will affect Swedish landowners depends on several aspects. One example is,
how much a landowner is allowed to harvest depends on which reference scenario is chosen in the
climate benefit analysis. Economic effects will mostly depend on how the banks decide to deal with
loans and interests to landowners who chose to fulfil the demands of Taxonomy or not. If the
Taxonomy is going to be clear and easily understood by landowners, a clarification is needed from
EU, mostly regarding reference scenario. The author of this report presents what is needed to fulfil
the criteria in the Taxonomy, presenting suggestions on how a climate benefit analysis can be
presented with help from the program Heureka PlanVis.

Keywords: Taxonomy, climate benefit analysis, EU, forest management
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Inledning

1.1 Bakgrund

Mingden koldioxid i atmosféren har 6kat med 188 miljarder ton sedan 1800-talet
(Bjorheden 2019). Detta innebédr att mindre solenergi reflekteras tillbaka till
atmosfaren fran jorden och medeltemperaturen stiger som i sin tur foréndrar jordens
klimat. Inom klimatpolitiken &r en sdnkning av koldioxid i atmosfaren huvudmalet
(ibid). For att nd de mal och 6verenskommelser som finns, krdvs det en minskning
av utslipp av koldioxid i atmosféren samtidigt som det fria kolet i atmosfiaren maste
bindas in i1 organiskt material. En grundbult for inbindning av koldioxid frdn
atmosfaren ar den vixande skogen som lagrar in kol (Pilli et al. 2015). For Sverige
vars yta till stor del bestar av inbindande skogsmark ar mdjligheten till inbindning
av koldioxid storre dn for manga andra ldnder 1 Europa. Den arliga inbindningen av
koldioxid 1 svenska skogar dr 3 ganger sa hog som landets arliga utsldpp av
koldioxid (Bjorheden 2019). Vixande skog binder hela tiden in koldioxid och
skogar med hog tillvéxt &r en forutsittning for detta. Den svenska skogen binder in
171 miljoner ton koldioxid varje &r och uttaget av skogsrdvaror ur skogarna ar
mindre dn den arliga tillvixten. Den arliga tillvdxten innebdr en 6kning med 35
miljoner ton koldioxid varje ar, detta kan sdttas i paritet med Sveriges totala arliga
utslapp av koldioxid som ligger i hdaraden kring 50 miljoner ton koldioxid (ibid).

FN:s mellanstatliga klimatpanel, IPCC (The Intergovernmental Panel on Climate
Change) grundades ar 1988 av FN:s miljoprogram (UNEP) och Metrologiska
vérldsorganisationen (WMO). IPCC:s grundlidggande uppgift &r att stindigt
utvdrdera kunskapslidget kring klimatfordndringar och 16sningar for att motverka
klimatfordndringen (Bergstrom et al. 2020). Materialet som redovisas 1
rapportformat ligger till grund for beslutsfattare vérlden 6ver och fungerar som en
kunskapsbank dér de kan hdmta noggrant kontrollerade och aktuella fakta inom
olika omraden som ror klimatfordndringen. De flesta ldnder 4r medlem 1 IPCC (195
st) och materialet som tas fram utfors frivilligt av forskare frén olika delar av
vérlden. Sveriges huvudansvariga kontakt med IPCC ar SMHI (ibid). IPCCs
arbetssétt dr att forskarna gér igenom vetenskapligt publicerat material och
sammanstéller den forskning som finns till olika rapporter. Arbetet delas in i 3 olika



fokusgrupper dir forsta gruppen fokuserar pa den naturvetenskapliga grunden for
tidigare, nuvarande och framtida klimatférdndringar, andra arbetsgruppen
fokuserar pa effekter av klimatfordndringarna och sista gruppen har sitt fokus pa
atgdrder som minskar vixthusgasutslépp (ibid). IPCC presenterar olika former av
riktlinjer for utsldppsinventering som anvénds av medlemslidnderna for att berdkna
arligt upptag och utslépp av vixthusgaser. I dessa riktlinjer finns beskrivet vilka
kolpooler som ska ingd i rapporteringen till [PCC De ingdende kolpoolerna &r
biomassa ovan jord, biomassa under jord, dod ved, férna och markkol (IPCC 2006).
Dessa kolpooler kommer dven ha stor betydelse for de analyser som ska utforas i
detta arbete.

1.2 EU:s Taxonomi

Taxonomin fran EU é&r en frivillig lagstiftning och klassificeringssystem som syftar
till att styra och hjdlpa investerare till att gora héllbara och miljomassigt
fordelaktiga investeringar i ekonomiska verksamheter (Regeringskansliet 2020).
Taxonomin fungerar som ett verktyg for att nd upp till EU:s klimatmal och dess
malsittningar, &dven kallad “den grona given” och regleras inom 1
Europaparlamentet och radets forordning 2020/852 av den 18 juni 2020 om
inrattandet av en ram for att underlétta hallbara investeringar och om dndring av
forordning (EU) 2019/2088, L198/13, 22.06.2020. Klassificeringssystemet &r
nddviandigt for alla investerare da det gor det mojligt att identifiera och lokalisera
vilka ekonomiska verksamheter som &r hdllbara och fordelaktiga ur klimatsynpunkt
(ibid). I juni 2020 togs den grona Taxonomin fram av EU dir ett ramverk med
kriterier for att klassas som en miljoméssigt hallbar ekonomisk verksamhet
presenterades. De kriterier som finns med &r att verksamheten ska bidra vasentligt
till ett eller flera av de sex faststillda miljomaélen samtidigt som verksamheten inte
far orsaka omfattande skada for de Gvriga miljomélen (Europaparlamentets och
rddets forordning (EU) 2020/852 2020). Det finns dven ett krav om att uppfylla
vissa minimikrav inom héllbarhet. Utdver detta finns det tekniska
granskningskriterier som maste uppfyllas av respektive verksambhet.
(Regeringskansliet 2020) De sex miljomalen &r foljande:

1. Begriansning av klimatforandringar
Anpassning till klimatforandringar
Hallbar anvéndning och skydd av vatten och marina resurser
Omstéllning till en cirkuldr ekonomi
Forebyggande och begriansning av miljéfororeningar
Skydd och éterstédllande av biologisk méngfald och ekosystem
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EU kommissionen har inlett sitt arbete med framst det tvd forsta miljomalen och
Taxonomin for dessa tva mal har klubbats igenom och boérjade gélla fran 1 januari
2022 efter att de tekniska granskningskriterierna delgivits till medlemsldnderna
som fitt komma in med synpunkter. Definitionen av miljomal a) beskrivs i
Europaparlamentet och rédets forordning 2020/852 som det arbete som bidrar till
att hélla temperaturdkningen i vérlden ladngt under 2 grader och syftar till att
efterstrdva Parisavtalets ambition pa maximalt 1,5 graders okning. Miljomal b)
definieras som det arbete som krdvs for att motverka aktuella och kommande
klimatfordndringar samt dess effekter. (Europaparlamentets och radets férordning
(EU) 2020/852)). Arbetet framgent sker pa samma vis for de 6vriga miljomalen da
tekniska granskningskriterier skickas ut till medlemslédnderna och efter revideringar
véintas miljomal 3-6 att tridda i kraft 1 januari 2023 (Regeringskansliet 2020). For
varje verksamhet som omfattas av Taxonomin presenteras en bilaga med tekniska
granskningskriterier for att avgora under vilka villkor en specifik ekonomisk
verksamhet ska anses bidra visentligt till begrdnsningen av eller anpassningen till
klimatfordndringarna och for att avgéra om den ekonomiska verksamheten inte
orsakar nagon betydande skada for nagot av de andra miljomélen. Uppfylls alla
kriterier kan dédrmed verksamheten klassas som hallbar i enlighet med Taxonomin
(Kommisionens delegerade forordning (EU) 2020/852).

1.3 Skogsbruk i Taxonomin

Skogsbruk dr en av de verksamheter som omfattas av Taxonomin. I bilaga 1 finns
skogsbrukets tekniska granskningskriterier beskrivna (Kommisionens delegerade
forordning (EU) 2020/852). Att skogsbruk omfattas av Taxonomin har stor
betydelse for Sverige. Den totala skogsmarksarealen i Sverige uppgar till ca 28
miljoner hektar vilket motsvarar 69 % av Sveriges totala landareal och den svenska
skogens nettoupptag uttryckt som koldioxidekvivalenter uppgick till 45,7 miljoner
ton ar 2020 (Naturvardsverket 2021). Agarstrukturen och skogsbruket skiljer sig
markant mot dvriga Europas syn pa skogsbruk och dgande (Lidestav et al. 2015). I
Sverige dgs hilften av all skogsmark av enskilda privata skogségare, 25 % av
marken dgs av privata aktiebolag och resterade dgs av staten eller andra allmidnna
dgare. Det finns en 1dng tradition av att bruka skogen relativt intensivt jamfort med
manga lidnder i1 6vriga Europa dér storre arealer 1dmnas ordrd eller skdts extensivt
med kontinuitetsskogsbruk (Skogssverige 2021). Hur Taxonomin kommer att
paverka de svenska skogsdgarna dr dnnu oklart men det finns indikationer pé att
exempelvis lanerdntor eller mdjligheten till att beldna fastigheten kan paverkas
(Landshypotek Bank 2022).

I bilaga 1 beskrivs Taxonomins granskningskriterier for féljande fyra verksamheter
kopplat till skogsbruk;



— beskogning,

— aterstdllande av skogar inklusive aterbeskogning och naturlig féoryngring
efter en extrem héndelse,

— skogsforvaltning,

— bevarande av skog.

Beskogning syftar till upprittandet av skog genom plantering, avsiktlig sddd eller
naturlig foryngring pa mark som tidigare inte varit skogsmark. Sjdlva ordet
beskogning star for omvandling av markanviandning fran icke-skog till skog som
dé ska folja FN:s livsmedel och jordbruksorganisations definition av beskogning
(Kommisionens delegerade forordning (EU) 2020/852).

Aterstillande av skogar, inklusive aterbeskogning och naturlig foryngring efter en
extrem hindelse syftar till varje medlemslands definition av éterstillande av skogar
1 medlemslandets lagstiftning. Om sddan definition saknas i lagstiftning kan en
allmént kénd vetenskaplig definition anvéndas eller FAO:s (Food and Agriculture
Organization of the United Nations) begrepp om éterstidllande av skogar. Det som
ingdr 1 FAO:s definition av aterstéllande av skogar é&r:

e Aterstillande av 6nskvirda arter, strukturer eller processer i ett befintligt

ekosystem
o Aterstilllande av inhemska vixter pd mark som utnyttjas pa annat sitt
o Aterstilllande av svart skadad mark utan vegetation

Vad som réknas till extrem héndelse skall finnas beskrivet i nationell lagstiftning,
finns det ej beskrivet géller IPCC:s definition av en extrem véderhindelse
alternativt att det skett en okontrollerad skogsbrand (ibid).

Likt de tidigare verksamheterna géller samma for skogsforvaltning, att det dr den
definition som finns i den nationella lagstiftningen som avgdér vad som ér
skogsforvaltning. Om nationell definition saknas giller definitionen,

“All ekonomisk verksamhet i ett system som tilldimpas pa den skog
vilken paverkar skogens ekologiska, ekonomiska eller sociala

’

funktioner.’
beskriven i de tekniska granskningskriterierna (ibid).

Bevarande av skog definieras som skogsbruksverksamhet diar huvudfokus ér att
bevara en eller flera livsmiljder eller arter i de tekniska granskningskriterierna.
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For alla verksamheter utom aterbeskogning ska det finnas en skogsbruksplan, eller
liknande, uppréttad som underlag till hur verksamheten vésentligt ska kunna bidra
till begransningen av klimatfordndringarna. For aterbeskogning ska det i stillet
finnas en beskogningsplan. En skogsbruksplan ska gélla minst 10 &r och uppdateras
kontinuerligt. Foljande punkter, utdver det som normalt redan ingdr i en
certifieringsbar skogsbruksplan, ska innefattas av skogsbruksplanen for att uppfylla
kriterierna i Taxonomin:

1. Forvaltningsmal, inbegripet de stdrsta hindren

2. Allminna strategier och verksamheter som planeras for att uppna
forvaltningsmélen, inbegripet forvintad verksamhet under hela skogscykeln.

3. Definition av skogens livsmiljo, inbegripet de frimsta befintliga och
planerade tridarterna samt deras omfattning och utbredning, i enlighet med
det lokala skogsekosystemet.

4. Definitionen av omraddet 1 enlighet med dess offentliggbrande i
fastighetsregistret.

5. Avdelningar, végar, vagritter och annan allméin tillgang, fysiska forhallanden
inklusive vattenvdgar, omrdden som omfattas av rittsliga och andra
begrinsningar.

6. Atgirder som vidtagits for att bevara skogsekosystemens goda tillstand.

7. Sambhallsfrdgor (ddribland bevarande av landskapet, samrdd med berdrda
parter i enlighet med villkoren i nationell lagstiftning)

8. Bedomning av skogsrelaterade risker, inbegripet skogsbriander, skadegorare
och sjukdomsutbrott, i syfte att forebygga, minska och kontrollera risker och
atgdrder som vidtagits for att sékerstilla skydd mot och anpassning till
kvarstdende risker.

9. Alla skogsbruksrelaterade dtgérder fir inte orsaka betydande skada (ibid).

Det ska dven finnas ett tydligt forvaltningsmal relaterat till skydd for mark och
vatten, bevarande av biologisk méngfald eller sociala tjinster. Skogsbruksplanen
ska dven fraimja metoder som gynnar biologisk mangfald och forbéttrar naturliga
processer. Detta syftar till att upprétthalla ett hillbart skogsbruk och ska f6lja Forest
Europes definition av héllbart skogsbruk (ibid). Forest Europes definition kan
likstdllas med skogscertifieringen PEFC:s definition av héllbart skogsbruk och det
ingar samma krav i de bada definitionerna (PEFC 2022). Ytterligare krav som stélls
pa skogsbruksplanen dr analyser av olika slag. Ett exempel péd en analys &r villkor
for avverkning som minimerar markpéaverkan, vilket innebar att exempelvis GYL
analyseras for att se vilka avdelningar som gér att avverka under vilken &rstid.
Ytterligare krav som stdlls pd fastigheten dr att verksamheten inte far medfora
forstorelse av kolrika marker, exempelvis torvmarker. Skogsskotseln pa fastigheten
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bor dven folja EU:s forordning nr 995/2010 som forenklat innebér att skogsédgaren
inte far sélja olagligt avverkat virke. Skogsbruksplanen ska efter upprittande
kontrolleras sa att planen ar korrekt nir det kommer till uppgifter om det berérda
omradet (Kommisionens delegerade forordning (EU) 2020/852).

1.4 Klimatnyttoanalys

Alla skogsidgare med mer dn 13 hektar produktiv skog skall utféra en sd kallad
klimatnyttoanalys om de vill ha sitt skogsbruk klassat som héllbart enligt EU:s
Taxonomi. Kriterier for klimatnyttoanalysen finns beskriven i bilaga 1 (ibid).
Klimatnyttoanalysen ska syfta till att visa nettobalansen av de utsldpp och upptag
av vixthusgaser som skogsbruket pé& den aktuella fastigheten medfor.
Klimatnyttoanalysen ska utforas pa en period av 30 &r och den ska jamforas mot ett
referensscenario for samma tidshorisont for fastigheten. Referensscenariot syftar
till hur skogen har brukats tidigare och benimns som “business as usual” i
Taxonomin. For att verksamheten ska klassas som hallbar maste
klimatnyttoanalysen visa ett lika stort eller stérre nettoupptag av vixthusgaser
jamfort med referensscenariot (Kommisionens delegerade forordning (EU)
2020/852).

Vid berékning av klimatnyttoanalysen skall IPCC:s riktlinjer fran 2006 (IPCC
2006), med justerat dokument fran 2019 (IPCC 2019), anvéindas. Berdkningarna
maste hantera alla biomassapooler som finns i1 skogen. I klimatnyttoanalysen ska
dven hansyn till risker for bristande permanens, risk for utsldapp av koldioxid, risk
for mittnad och risk for lickage tas. Berdkningar och modeller for de olika
kolpoolerna ér till stor del baserat pa enskilda trdd vilket inte 6verensstimmer med
hur data presenteras i en skogsbruksplan. Ddrav édr det nddvéndigt att anvdnda
omréikningstal och modeller for att rdkna pd bestandsniva. Géllande kolméngd i
mark sd finns det ingen mojlighet att inventera méangden kol i1 mark pé
fastighetsniva pa ett praktiskt genomforbart och kostnadseffektivt sétt. Hiar kan
modeller for berdkning av kolmangder i mark anvéndas. Den mest anvénda svenska
modellen for att radkna ut miangden kol i mark dr Q-modellen (Kolanalyser 2022).

Centralt for klimatnyttoanalysen ir att ett referensscenario bestdms for den enskilda
fastigheten. Det finns ingen tydlig definition av hur referensscenariot ska utformas
1 de tekniska granskningskriterierna. Den information som framgar dr endast det
som lyfts i kapitel 1.4 i inledningen for denna rapport (Kommisionens delegerade
forordning (EU) 2020/852).

Sveriges lantbruksuniversitet har pd uppdrag av Sveriges regering tagit fram en
nationell referensnivé som ska anvéndas vid Sveriges rapportering och redovisning
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av klimatnytta till EU (Wikberg et al. 2019). I rapporten som presenteras har olika
scenarier gjorts fOr att visa pa hur olika typer av skotselalternativ kan komma att
paverka Sveriges kolinbindning fran skogen (ibid). I Taxonomin finns inga
hénvisningar till denna referensniva och den bor dirfor anses for generell for att
vara tillamplig pa enskild fastighetsniva.

Omfattningen av klimatnyttoanalysen ska std i proportion till storleken pa
fastigheten vilket da innebidr att skogsdgare av storre fastigheter har hogre
rapporteringskrav jamfort med en mindre skogsédgare (Kommisionens delegerade
forordning (EU) 2020/852).

1.5 Revision

Ett revisionsarbete till klimatnyttoanalysen ska utforas for att kontrollera och folja
upp kriterierna for skogsbruksverksamheter. Revisionsarbetet gors i syfte att hélla
koll pd klimatfordndringar och minimera betydande skador pa de ovriga
miljomalen. Den forsta revisionen ska ske efter 2 ar fran att klimatnyttoanalysen
utfordes dérefter ska regelbundna kontroller vart 10e ar utforas. Det finns flera
forslag pa vilka som ska utfora kontrollen av klimatnyttan enligt Taxonomin. Ett
forslag ar att berord nationell myndighet ska utféra kontrollerna men det &r dven
godkiént att anvéinda en oberoende tredjepartscertifierare som da sker pé bestdllning
av en nationell myndighet (Kommisionens delegerade forordning (EU) 2020/852).
Ytterligare ett alternativ dr att i samband med annan typ av certifieringskontroll
dven inkludera revisionen av Taxonomin. For det svenska skogsbruket skulle det
innebdra att det sker i samrdd med en PEFC-revision vilket dr det storsta
skogscertifieringsorganet i Sverige (PEFC 2022).

1.6 Kriterier for att inte orsaka betydande skada

Den andra delen for att uppfylla kraven for att klassas som hallbar ar att
verksamheten inte far orsaka betydande skada pa ndgot av miljomélen 2-6 som
tidigare ndmnts. For miljomal 2, ” Anpassning till klimatforandringar”, ska forst en
beddmning goras ifall verksamhetens ekonomiska resultat kan komma att paverkas
av klimatrisker (se bilaga 1). Om det finns en risk att verksamheten kommer att
paverkas av nagon klimatrisk ska en sarbarhetsanalys utforas for att uppskatta
omfattningen av den skada som kan uppstd. Vidare ska det utredas hur
verksamheten kan anpassas for att minimera riskerna. For mindre skogségare racker
det med enklare klimatprojektioner medan for storre skogsdgare ska noggrannare
analyser utforas dir riskerna ska beréknas for hela tidshorisonten av verksamheten.
Konsekvensbeddmningen ska ha expertgranskade vetenskapliga publikationer som
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grund och under de forsta 5 aren ska verksamhetsutdvaren genomfora fysiska och
icke-fysiska atgirder for att minska de viktigaste klimatriskerna som identifierats.
Till detta ska en anpassningsplan tas fram (Kommisionens delegerade férordning
(EU) 2020/852). For miljomal 3, betrdffande vatten, ska en fOrvaltningsplan
utformas sa att verksamheten inte péaverkar vattenomraden inom det berdrda
omradet pa ett negativt sitt. Detta kan likstéllas med det forvaltningsmal som
beskrivits tidigare. For att uppfylla kriteriet for miljomal 4, cirkulér ekonomi, fér
inte skogsbruksverksamheten bidra till ndgon storre minskning av skogsbiomassa
som kan anvindas till 1dngsiktiga &ndamal p&d marknaden. Bevis pd att kriteriet
uppfylls kan pavisas via klimatnyttoanalysen. Kriteriet for miljomal 5, vilken
behandlar biologisk mangfald, uppfylls genom att verksamheten inte anvénder
bekdmpningsmedel i storsta mojliga man samt att godsling ska anvdndas med
forsiktighet. Stallgddsel ska dven uteslutas 1 detta sammanhang. Vid eventuella
lickage av fororeningar finns krav pd att saneringsdtgdrder maste utfGras.
Kriterierna for det sista miljomalet innebdr att omrdden som avsatts for
naturvirdande Andamal av nationell myndighet ska bevaras. Ovriga omraden som
kan anses vara sérskilt kédnsliga for forlust av biologisk mangfald ska dven de
bevaras (Kommisionens delegerade forordning (EU) 2020/852).

1.7 Syfte

Syftet med studien é&r att:

*Utreda vad som krdvs for att implementera alla kriterier kopplat till Taxonomin
for skogsfastigheter med en areal> 13 ha produktiv mark

*Analysera effekter av olika tolkningar vad giller regelverket i EU:s
klimatnyttoanalys
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Material och metod

Studiens arbetsgadng syftade till att tolka och forenkla EU-kommissionens
delegerade akt 2020/852 med fokus pa bilaga 1 som innehédller tekniska
granskningskriterier for bland annat skogsbruk. Metoden é&r en ren litteraturstudie
dar den Oversatta svenska versionen har anvénts som grund. Vissa ord och meningar
har varit svéra att tolka och i dessa fall har dels den engelska versionen varit till
hjilp dé det visade sig att dverséttningen till den svenska versionen var bristféllig.
Genomgaende for Taxonomin &r att ménga skrivningar kan tolkas pa olika sétt. For
de mest fundamentala tolkningar har hjilp sokts hos diverse sakkunniga pa
omrédet. Personer som valdes ut for att ge rad kopplat till klimatnyttoanalyser
valdes utifran deras olika synvinklar pa problemet och expertis inom skogspolitiska
fragor. Aktorer som kontaktats for radd var representanter fran Skogsstyrelsen, SLU,
pcSKOG, SkogrKaupa och LRF.

Vidare undersoktes och jamfordes innehéllet i dagens skogsbruksplaner kontra de
kriterier som fanns listat pa innehéll i skogsbruksplanen i enlighet med Taxonomin.
En analys om vad som kan behdva kompletteras i en traditionell skogsbruksplan
och vad som redan finns, presenteras i tabell 2. Viss information beskrivs inte
ordagrant pd samma sitt i dagens skogsbruksplaner som i Taxonomin men kan dndé
tolkas som att informationen syftar till samma dndamal och har darfor valts att
likstéllas i detta arbete vilket d&ven beskrivs under varje del information.

2.1 Referensscenario

En central del 1 Taxonomin dr pa vilket sitt reglerna kring referensscenariot
tolkas. For att se effekten av olika tolkningar av referensscenarier har 3 fastigheter
valts ut for att ingd i1 olika analyser. Till varje fastighet finns en fardigstélld
skogsbruksplan. Fastigheterna dr godkénda av markégarna att anvdndas i denna
studie men fastighetsbeteckning skrivs inte ut i detta arbete. Fastigheterna valdes ut
sa de representerar fastigheter med olika aldersklassfordelningar. En fastighet med
overviagande yngre skog, en fastighet med jimn aldersférdelning och en fastighet
med mestadels édldre skog (Figur 1). Fastighet 1 har en storlek av 84,2 ha produktiv
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mark, fastighet 2 45,5 ha produktiv mark och fastighet 3 76 ha produktiv mark.
Anledningen till att dessa kriterier valdes var for att unders6ka om skogens
aldersklassfordelning paverkar kolmadngden dver tid med ett skogsbruk som foljer
Taxonomins kriterier for att klassas som hallbar. Skogsbruksplanerna har
importerats till beslutstodssystemet Heureka (Version 2.18.2) dér analyserna har
utforts for respektive fastighet. Heureka é&r ett planeringsverktyg dir analyser for
olika skogsskotselstrategiers effekt for exempelvis kolinlagring kan tas fram pé
bade lang och kort sikt (Heureka Wiki 2022). Heureka PlanVis kan anvénds for
skogsbruksplanering pa fastighetsnivd och har anvénts for detta arbete.
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Figur 1. Aldersklassfordelning for fastighet 1, 2 och 3, ha.

Figure 2. Age class distribution for estate 1, 2 and 3, ha.

Efter att referensscenariot diskuterats med de olika aktorerna som ndmnts ovan och
forfattaren gjort sin egen tolkning s har referensscenariot i detta arbete tolkats som
ett skogsbruk dér skotseln speglar ett skotselsystem likt trakthyggesbruk med ett
forrdntningskrav pa 3 %. Referensscenariot aterspeglades av ett aktivt skogsbruk
dér atgdrderna markberedning, plantering, rdjning, foljs upp av gallring och
slutligen foryngringsavverkning. Ett forrdntningskrav pa 3 % kan likstéllas med
medeltillvixten for svensk skogsmark och ddrmed den avkastningsrinta en
markégare 1 genomsnitt kan rdkna med att utvinna ur sitt skogsbruk, vilket gor att
3 % ar en rimlig rintesats att anta som referensscenario (Larsson et al. 2009). For
att  undersoka klimatnyttan  givet olika referensscenarier  utfordes
kénslighetsanalyser med tva ytterligare referensscenarion for varje fastighet. Den
forsta jamforelsen utférdes med ett forrantningskrav pa 1 % och den andra med ett
forrdntningskrav pa 5 %. Pa sé vis representerar resultatet av analyserna hur olika
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aktiva skotselsystem pdverkar mojligheten till att fa ett positivt ekonomiskt resultat
av klimatnyttoanalysen.

2.2 Heureka PlanVis

De tre utvalda fastigheterna importerades till Heureka PlanVis (SLU 2022) med
tillhorande skotselforslag fran den aktuella skogsbruksplanen. Vissa dndringar av
instdllningar gjordes i Heureka for att spegla dagens skogsbruk sa mycket som
mojligt. Prislistan dndrades till en prislista for Sundsvallsomradet fran 2020,
markberedningskostnaden okades till 2500 kr/ha och sdddkostnaden okades till
5000 kr/ha. Ovriga instillningar som stilldes in var restriktioner s att fastigheterna
uppfyllde certifieringskraven for PEFC under alla perioder (PEFC 2022). Det
gjordes dven instdllningar s& att exempelvis 16v  gynnas  vid
gallringar/naturvardshuggningar om ett bestdnd ar avsatt med miljomalsklass
Naturvard Skotsel (NS), likasé sattes restriktionen att alla bestand med klassen
Naturvard orérd (NO) ldmnas for fri utveckling. I Heureka anvindes
skotselalternativen fran skogsbruksplanen under de forsta 10 aren som planen
gillde for och sedan anvindes liknande atgérder for ar 10 och framat. Det gjordes
daven en optimering dir restriktioner infordes sa att den totala kolmingden pa
fastigheten ar 30 &r minst lika stor som total kolmdngd i utgangslaget &r 0. For
fastigheterna antogs att skogsbruksplanens atgéirdsforslag for de forsta 10 &ren
utfordes. Dérefter baseras skotselforslagen pa Heurekas optimala skotselforslag dér
bist ekonomisk avkastning erhdlls beroende pa vald diskonteringsranta i
analysprogrammet och med restriktioner for skogsskotseln. Restriktionerna ér att
fastigheten ska klara PEFCs krav for skogsbruket.

17



Resultat

3.1 Kiriterier kopplat till skogsbruksplan

I bilaga 1 till EU kommissionens delegerade akt 2020/852, som innehéller de
tekniska granskningskriterierna kopplade till Taxonomin, listas ett antal krav pa
information som i manga fall inte finns fullstdndigt i en ordinér skogsbruksplan som
klarar certifieringskraven (tabell 1). Nedan listas de olika kriterierna med
tillhdrande avsnitt kring varje kriterier hur de kan uppnés vid utférandet av en
taxonomivanlig skogsbruksplan.

Tabell 1. Informationskrav enligt tekniska granskningskriterierna forordning 2020/852

Table 1. Criteria of information due to technical screening criteria regulation 2020/852

I dagens Behover
Informationskrav skogsbruksplaner kompletteras
a) Forvaltningsmal X X
b) Allminna strategier X
c) Definition av skogens livsmiljo X X
d) Fastighetsgrinser X
e) Avdelningar, vigar, vigritter X X
och annan allmén tillgang
f) Atgirder for att bevara X
skogsekosystem
g) Sambhallsfragor
h) Riskbeddmning X
1) Kiriterier fOr att inte orsaka X
betydande skada
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a) Forvaltningsmal dr nadgot som finns med i form av hur skogsidgarens personliga
forvaltningsmal speglas 1 atgardsforslagen som finns i skogsbruksplanen. I kraven
fran Taxonomin ingar dven analyser av skogens ldngsiktiga héllbarhet, effekter for
bevarande av livsmiljoer, mingfalden av tillhdrande livsmiljéer och villkor for
avverkning som syftar till att minska markpéaverkan vid avverkning i begreppet
forvaltningsmal. Dessa analyser dr inget som finns med i en skogsbruksplan och
kommer dérfor behdva kompletteras om skogsbruksplanen ska vara forenlig med
EU:s taxonomi. Méanga av dessa analyser dr redan ett krav frdn PEFC vilket innebér
att uppfyller en skogséigare certifieringskraven bor det kunna likstéllas med dessa
krav. For att tydliggora forvaltningsmél i en skogsbruksplan kan olika scenarier
ingd 1 exempelvis en fastighetskommentar dir skogsdgaren pa forhand far kryssa 1
eller vélja det scenario som passar bést in pa deras egna forvaltningsmal. Pa sa vis
blir resultatet transparent och det kommer se likadant ut oberoende av vilken
fastighet som synas i samband med en klimatnyttoanalys. Detta bor saledes
innebdra en forenkling for de som skdter revisionen av Taxonomin.

b) De allménna strategierna kan tolkas som de strategier som skogsdgaren véljer att
anvinda for sin skotsel av skogen, vilket dd finns beskrivet i en skogsbruksplan i
form av atgéardsforslag som ska ge upphov till att forvaltningsmélet uppfylls. I en
skogsbruksplan finns forslag pé atgiarder endast for de 10 ar som planen tdcker men
1 Taxonomin ska strategierna stricka sig en hel skogscykel. Detta innebér att det
krévs utforligare strategier och langsiktigare sadana. Hur lang en skogscykel ar
varierar beroende pa vart 1 geografin fastigheten befinner sig. Den genomsnittliga
avverkningsaldern &r 2017 var 101 ar for skogar i Sverige, vilket bor vara
tillimpligt Aven i detta hiinseende (Skogsdata 2021). Aven hir kan olika typer av
beskrivningar infogas i1 fastighetskommentaren dér skogsédgaren sjilv viljer den
som passar in bést for dennes langsiktiga strategier. Exempelvis kan en langsiktig
strategi vara att fortsdtta med samma typ av skotselmetoder under hela
omloppstiden.

¢) Definition av skogens livsmilj6 finns ocksa beskrivet i en skogsbruksplan i form
av trddslagsdata och Ovriga mitviarden. Dock finns inte alla livsmiljoer och
kolpooler redovisade i en skogsbruksplan, exempelvis méingden dod ved. En
totaltinventering av dod ved dr dock svér att genomfora dd det skulle innebira en
kostsam investering for hela fastigheten. Ldsningen for detta kan vara en
oversiktsinventering likt inventering av exempelvis faltskikt. I resultatrapporten av
skogsbruksplanen kan olika nivaer for miangden dod ved ldggas in. Exempelvis tre
olika nivéer, forslagsvis: 0-6 m*/ha, 6-12 m*/ha och >12 m*ha. Valda intervall
grundar sig pd méatvirden fran Riksskogstaxeringen dir volym dod ved {for Sverige
4r i genomsnitt 9,1 m3/ha (Skogsdata 2021). P4 s vis kan skogsbruksplanliggare
redovisa mangden dod ved pa ett enkelt och ej tidsodande sitt. Vad giller
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registrering av torvmark som &r en viktig kolsidnka finns det registrerat i vissa planer
men viss komplettering krdvs. For torvmark finns funktioner i planverktyget
pcSKOG (peSKOG 2022) som ofta anvdnds vid skogsbruksplanliggning, som
rdknar ihop den totala arealen torvmark. Viktigt &r da att planldggaren anvénder
beskrivningskoden "Torvmark™ 1 avdelningskommentaren da det &r forutséttningen
for att det ska inkluderas i sammanstéllningen. Ett alternativ for att tydliggora vilka
typer av livsmiljoer det finns i de olika avdelningarna &r att koppla samman
Skogsstyrelsens maélbilder (Skogsstyrelsen 2022b) med avdelningsdata 1
skogsbruksplanen, pa sd vis kan skogsbruksplanldggaren registrera vilken av
malbilderna som passar in for den aktuella avdelningen och skogsédgaren kan da pa
ett enkelt och dverskadligt sitt se vilka olika biotoper de har i sin skog (Andersson
et al. 2013).

d) Fastighetsgranser som stimmer Overens med fastighetsregistret &r
standardiserade och finns alltid med i en skogsbruksplan. Fastighetsgrinser ska
utga fran en fastighetskarta och darmed uppfyller de kriteriet i Taxonomin.

e) Avdelningar ar grunden i en skogsbruksplan. Granser for vdgar och liknande
importeras normalt fran ett kartskikt vid uppréttandet av en skogsbruksplan. Vég-
och andra eventuella servitut nimns normalt inte 1 skogsbruksplaner men krévs
enligt Taxonomin. For att uppfylla kraven kan ett fastighetsregisterutdrag bifogas
till skogsbruksplanen.

f) Atgirder for att bevara skyddsvirda skogsekosystem presenteras i
skogsbruksplaner via mélklassning (pcSKOG 2022). De olika malklassningar som
anvénds i en skogsbruksplan dr PG, PF, NO och NS dir PG stér f6r produktion med
generell hiansyn, PF star for produktion med forstarkt hansyn, NO stdr for naturvérd
som ldmnas ordrd och NS stor for naturvird som kraver skotsel. Det dr d& framst
genom NO och NS som skyddsvérda ekosystem beskrivs 1 en skogsbruksplan. Det
ingar dven 1 PEFC certifieringens krav att dtgirder som finns foreslagna i NS
bestand maste utforas under planperioden vilket aterigen tyder pé att en certifierad
skogsdgare kommer att ha ”forsprdng” vid implementering av Taxonomin (PEFC
2022).

g) Samhillsfragor innebdr samrad och andra kontakter med samhéllet kopplat till
skogsbruk. Exempelvis finns lagstadgad samradsplikt vid dikning eller avverkning
inom renskotselomraden. Denna typ av information finns ej specificerad 1 dagens
skogsbruksplaner men det bor vara relativt enkelt att komplettera med denna
information. For de omraden/avdelningar som berdrs av samridsplikt kan
kommentarer pd avdelningsnivd implementeras for att gora skogségaren observant
pa samradspliktiga atgirder. Det kan dven tolkas som att det ska tas mer hansyn vid
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tatortsndra skogsbruk och att hdnsynen kan styras med atgérdsforslag for de skogar
som &r 1 ndrheten av bebyggelse. Forslagsvis kan atgirder som framjar sociala
vérden foreslés i skogsbruksplanen, sa som siktrojning i tdta bestand.

h) Riskbedomningen syftar till risker sdsom brand, skadegorare och
sjukdomsutbrott. Ndgon riskbeddmning som helhet for en hel fastighet finns ej med
1 en skogsbruksplan. Daremot ar det vanligt att planldggare infogar kommentarer
kring sddant som de anser kan innebdra nagon skogsrelaterad risk pé
avdelningsniva. For att uppfylla denna punkt finns 6vergripande kartinformation
fran Skogsstyrelsen (Skogsstyrelsen 2022a) som kan ldggas till 1 kartan for
skogsbruksplanen.  Skogsstyrelsen  erbjuder  brandriskkartor, risk  for
barkborreangreppskartor och i framtiden finns planer pd en karttjinst for
stormskaderisk. Om dessa kartlager finns med vid utskrift av skogsbruksplanen
samt kommentarer fran planldggare sa bor denna punkt anses uppfylld.

1) Den sista punkten inte orsaka skada” kan tolkas som att om en skogségare foljer
skogsvardslagen sa uppfylls det kriteriet for Taxonomin. Detta giller fraimst vid
utforandet av skogliga atgérder och bor innefatta exempelvis att tillrdcklig hdnsyn
mot vatten och vatmarker tas, omrdden med hoga naturvdrden beaktas och
vandringsleder skonas vid maskinavverkning. Dessa kriterier finns inte beskrivet 1
en skogsbruksplan men dtgirder utférda enligt skogsbruksplanen ér inte godkidnda
ifall det finns forslag som bryter mot skogsvardslagen. Exempelvis fir inte mer
avverkning én vad ransoneringsregeln tillater foreslds. Losningen péa detta kan vara
att skriva med 1 fastighetskommentaren att fastigheten f6ljer lagar och regler som
forordnas enligt den svenska skogsvardslagen, s linge skogsdgaren inte avviker
frdn vad som foreslagits 1 skogsbruksplanen.

3.2 Klimatnyttoanalys med referensscenario

For fastighet 3 presenteras nedan ett forslag pa hur klimatnyttoanalysen kan
redovisas (tabell 2). For att pd ett enkelt sétt kunna presenterna resultatet redovisas
inte hur varje specifik avdelning ska skdotas, eftersom det dr den totala méngden kol
pa fastigheten som dr av betydelse. For att gora det enkelt att tolka och forsta
resultatet av klimatnyttoanalysen for skogsdgarna presenteras tillaten
avverkningsvolym for de forsta 10 aren (vilket dr den volym som anges i1
skogsbruksplanen), for perioden 10-20 ar och slutligen for perioden 20-30 ar. Om
skogsdgaren tar ut mindre eller lika mycket volym som den angivna
volymen/period i tabellen s& uppfyller skogsdgaren kraven for Taxonomin och kan
klassas som héllbar.
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Tabell 2. Redovisning av tilldaten avverkningsvolym/period for fastighet 3 i enlighet med Taxonomin

Table 2. The total amount of allowable harvest volume/period for estate 3 due to the Taxonomy

Period (ar) 0-10 11-20 21-30

Volym (m3fub) 1459 3436 1143

Procent av total volym 7% 30% 16 %
pa fastigheten

3.3 Effekter av alternativa referensscenarier

De kolpooler som presenteras for varje fastighet &r kol i tradbiomassa och kol 1
mark. De ingdende kolpoolerna i tridbiomassa ér levande trdd (ink grenar och
toppar), stubbar och rétter och déd ved. De ingaende kolpoolerna i marken ar
fornanedfall, humuslager och bundet markkol. I tabellerna redovisas det dr som
ligger i mitten av varje 5ars period for varje fastighet, da det Overensstimmer med
hur analyserna utforts 1 Heureka.

For fastighet 1, vars édldersfordelning dr koncentrerad mot yngre skog, var kol i
tradbiomassa betydligt storre &r 30 med en diskonteringsrinta pd 1 %. For
diskonteringsrénta 3 och 5 % var kol i tridbiomassa 1 samma storleksordning som
ar 0 (Figur 2). Gaéllande kol i mark for fastighet 1 varierar den mindre jaimfort med
kol i tridbiomassa Over tid for de olika réntesatserna (Figur 3).
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Figur 2. Kol i trddbiomassa for fastighet 1 med diskonteringsrdnta 1, 3 och 5 %.
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Figure 2. Carbon in tree biomass for estate 1 with interest rate 1, 3 and 5 %.

6000

m1% m3% m5%
5000

4000

3000
2000
1000
0

0 2,5 7,5

12,5 | 175 22,5 27,5 32,5
Ar

Ton kol

Figur 3. Kol i mark for fastighet 1 med diskonteringsrdnta 1, 3 och 5 %.

Figure 3. Carbon in soil for estate 1 with interest rate 1, 3 and 5 %.

For fastighet 2 dr kol i trddbiomassa jamn Over hela tidshorisonten med
diskonteringsrdnta 3 och 5%. Dock syns en relativt tydlig trend dar
diskonteringsrénta 1% visar pa en dkad médngd kol i trddbiomassa i slutet av
taxonomiperioden (Figur 4). Fran figur 5 gar det dven att utldsa tydligt hur méangden
kol i mark minskar i slutet av tidshorisonten medan kol i tridbiomassa i stéllet okar
1 slutet av tidshorisonten (Figur 4). For kol 1 mark gér det ej att utldsa nagra storre
skillnader mellan de olika diskonteringsriantorna for fastighet 2 (Figur 5).
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Figur 4. Kol i trddbiomassa for fastighet 2 med diskonteringsrdinta 1, 3 och 5 %.

Figure 4. Carbon in tree biomass for estate 2 with interest rate 1, 3 and 5 %.
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Figur 5. Kol i mark for fastighet 2 med diskonteringsrdnta 1, 3 och 5 %.

Figure 5. Carbon in soil for estate 2 with interest rate 1, 3 and 5 %.

For fastighet 3 med mestadels dldre skog minskar kol i tridbiomassa kraftigt i slutet
av taxonomiperioden (Figur 6) medan kol 1 mark é&r relativt oférdndrad (Figur 7).
Med 1 % diskonteringsrdnta bibehalls ett hogre kollager i trddbiomassan jAmfort
med 3 och 5 % diskonteringsranta som &r relativt likvirdig i kolmangd.
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Figur 6. Kol i trdadbiomassa for fastighet 3 med diskonteringsrdnta 1, 3 och 5 %.

Figure 6. Carbon in tree biomass for estate 3 with interest rate 1, 3 and 5 %.

6000

H1% WM3% W5%
5000
4000

3000

2000
1000 I I
0

12,5 17,5 22,5 27,5 32,5

Ar

Ton kol

Figur 7. Kol i mark for fastighet 3 med diskonteringsrdnta 1, 3 och 5 %.

Figure 7. Carbon in soil for estate 3 with interest rate 1, 3 and 5 %.

I inledningen till de tekniska granskningskriterierna for Taxonomin star foljande:
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“Tekniska granskningskriterier for att avgora under vilka
villkor en ekonomisk verksamhet ska anses bidra visentligt till
begrinsningen av klimatfordndringarna och for att avgéra om
den ekonomiska verksamheten inte orsakar ndgon betydande
skada for ndgot av de andra miljomdlen.” (Kommissionens
delegerade forordning (EU) 2020/852 2021)

En sédan skrivning framhdver ytterligare en tolkning av ett alternativt
referensscenario. Ett scenario ddr den totala kolméngden ar 0 pé fastigheten ej far
understigas frn ar 30 och framat. Detta medfor att en fastighet med mycket dldre
avverkningsmogen skog &r 0 kommer fa avverkningsrestriktioner i framtiden for
att fullfolja kriterierna i Taxonomin. Vilket medfor forlorad virkesintdkt. Daremot
en fastighet med mestadels yngre skog kommer inte ha négra restriktioner eftersom
den fastigheten innehar mestadels skog 1 tillvdxtfasen. Nedan presenteras nuviarden
for fastighet 1 och 2 med 3 % diskonteringsranta dér forsta alternativet har kriteriet
att fastigheten endast ska uppfylla de krav PEFC certifieringen kréver och det andra
alternativet har kriteriet att den totala kolméngden ar O ej far understigas fran 30 ar
och framét. Fastighet 3 med mestadels dldre skog gér ej att presentera nagot resultat
for eftersom den avverkning som &dr foreslagen de forsta 10 éaren fran
skogsbruksplanen innebdr att kolmédngden pa fastigheten sjunker mer dn vad
tillviaxten dr for fastigheten och kolméngden ér dirmed under ursprungsnivén efter
ar 30.

Tabell 3. Jimforelse av nuvdrde for fastighet 1 och 2 med restriktioner om certifiering samt den
totala kolmdngden.

Table 3. Comparison of present value for estate 1 and 2 with restrictions of certification and total
amount of carbon

Kriterier Certifiering Kolméngd Differens
Nuvérde fastighet 1 (kr/ha) 69443 69052 -391
Nuvirde fastighet 2 (kr/ha) 23326 23181 -145

For fastighet 1 gav restriktionen av kolméngd ett minskat nuvirde med 391 kr/ha
och for fastighet 2 gav det ett minskat nuvirde med 145 kr/ha (tabell 3). Om
instéllningar 1 Heureka dndras sd att fastighet 3 har mdgjlighet att franga
skogsbruksplanens atgirdsforslag i analysen under de forsta 10 aren blir nuvirdet
med certifieringskrav 40606 kr/ha och for restriktion av kolméingd 39321 kr/ha.
Differensen dr -1285 kr/ha och dirmed den fastigheten med storst differens.
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Diskussion

Det rader det inget tvivel om att Taxonomin avsiktligt skrivits sa att den &r Gppen
for tolkningar. Detta ar olyckligt om EU vill skapa incitament for riktade
klimatatgdrder. Om EU-kommissionen inte kommer med ett foreldggande kring
vem eller vilka organisationer som ska bestimma om tolkning och granskning av
Taxonomin skapas en ytterligare osdkerhet och undergréver dess trovérdighet.
Den viktigaste delen inom Taxonomin dr klimatnyttoanalysen eftersom det ar den
som till stor del avgdr om en skogségare far klassas som hallbar eller inte. En stor
del av studien har darfor lagts pé tolkningen av referensscenariot som ingar i
klimatnyttoanalysen. Hur denna tolkas avgor hur stora restriktioner, framst i form
av avverkning, som aldggs skogsdgaren for att bli klassad som héllbar. Antas ett
referensscenario med ett intensivt skogsbruk med hog avverkningsniva innebar
det att skogsédgaren antagligen kan avverka som planerat och énda enkelt klara
Taxonomins krav for att klassas som héllbar jamfort med ett referensscenario som
ar extensivt med ldgre avverkningsnivaer. Detta blev tydligt utifran resultaten av
alternativa referensscenarion dér ett referensscenario med ett lagt avkastningskrav
pa 1 % genomgdende hade hogst for volym i tridbiomassa for alla fastigheter.

Det finns ytterligare en aspekt som bor lyftas i en diskussion, om en skogsédgare
viéljer att avverka all skog som &r avverkningsbar och dérefter begér att bli klassad
som héllbar med en klimatnyttoanalys kommer denne inte ha nagra problem att
bli klassad som hallbar pa 30 ars sikt eftersom det inte kommer ske ndgon
avverkning och kolforrddet kommer att 6ka. Hur klimatnyttoanalysen ska
presenteras finns ej beskrivet 1 de tekniska granskningskriterierna. I denna rapport
gavs ett forslag pa hur resultatet kan presenteras, det genom att redovisa hur
mycket volym en skogsédgare kan avverka for varje 10 ars period. Forfattaren
anser att det dr enklare och mer praktiskt med en sddan typ av redovisning kontra
redovisade kolméngder, da kolméngder inte &r ndgot som exempelvis redovisas i
en skogsbruksplan idag. Problematiken uppstar om en skogségare véljer att
avverka mer under den forsta 10ars perioden, kan skogsdgaren fortfarande bli
klassad som héllbar om den avverkar mindre i perioden 10-20 &r? Rimligtvis bor
den totala tilldtna volymen vara den avgorande faktorn vilket innebér att
markégarna kan utféra avverkningar nir de vill under 30 arsperioden som
Taxonomin géller for.

27



4.1 Revision

En del som behover fortydligas dr hur revisioner ska utformas och utforas for att
se vilka skogsdgare som uppfyller sina atagande for att & klassas som hallbar.
Forst och framst maste en myndighet eller annan aktor véljas ut for att vara
ansvarig over revisionerna. Forslagsvis pa liknande sitt som revisioner fungerar
inom skogscertifieringar. I Taxonomin star det att revisioner ska utforas &r 2 och
dérefter 16pande vart 10e ar. Det finns dock inte beskrivet exakt vad som ska
kontrolleras och ddrav &r det svart att pa forhand beskriva tidsatgang och kostnad
for revisioner. Forfattaren anser att det finns tva alternativ, ett alternativ dar
revisionen dr grundlig, med hjdlp av kartor, avverkningsanmélningar och liknande
information som gér att f4 genom olika tjénster pa internet. I det alternativet
skulle det vara mdjligt att notera ifall skogsagaren héller sig till de
avverkningsnivaer som dr satta i klimatnyttoanalysen och sa ldnge skogsédgaren
inte har avverkat mer och sinkt sitt kollager mer &n vad som uppgetts vid
uppforandet av klimatnyttoanalysen bor de fortsatta klassas som hallbar. Det
andra alternativet 4r mer omfattande déir faltbesok och genomgéing av
skogsbruksplanen ingér for att sékerstélla att dels skogsbruksplanen dr godkénd,
dels kontroll av vilka atgérder som utforts pa fastigheten. I det forsta alternativet
bor en revision ga snabbt och skulle inte innebira allt for stora merkostnader,
diremot dr alternativ tva betydligt mer tidskravande och kommer innebéra en
storre kostnad for den skogsédgare som viéljer att uppfylla Taxonomins krav. Under
punkt 5 i kapitel 3.2 i de tekniska granskningskriterierna finns ett stycke som
bendmns som gruppbeddmning (Kommissionens delegerade férordning (EU)
2020/852). Hur en sddan beddmning ska g till dr oklart eftersom de flesta
kriterier som beskrivs kopplar direkt till fastighetsniva.

4.2 Klimatnyttoanalysen

Det finns méinga osédkerheter kring utrdkningen av klimatnyttoanalysen.
Kolpoolen under mark bygger pa modeller och &r inte mdjlig att uppskatta pa ett
enkelt sitt via faltinventering. Kolpoolen dod ved dr ocksa svar och kostsam att
inventera for att data ska bli tillforlitligt, sa dven dér far antaganden och
subjektiva bedomningar ligga till grund for den totala méngden pa varje fastighet.
Dod ved ér dock inte en stor kolpool och kan 1 normalfallet anses vara av liten
betydelse i detta sammanhang. For 6vrigt bygger alla métvirden pa subjektiva
beddmningar i en skogsbruksplan och det &r svart att kvalitetssékra planen. I
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Taxonomin finns ett krav om att varje skogsbruksplan ska kvalitetssdkras men det
finns inget beskrivet om hur detta ska ga till. Eftersom skogsbruksplanen ligger
till grund for klimatnyttoanalysen innebir det att markégarna kommer bli mer
eller mindre tvingad att f6lja dtgirdsforslagen som finns foreslagen i
skogsbruksplanen, savida de inte avstar fran att avverka/gallra da det medfor en
okning av kol pa fastigheten vilket dr positivt i bemérkelse for
klimatnyttoanalysen.

4.3 Substitutionseffekten

En nytta som inte ndmns i Taxonomin och ej &r medraknad klimatnyttoanalysen ar
substitutionseffekten. Substitutionseffekten innebir att produkter och réavaror som
till stor del framstélls med fossila ravaror byts ut mot produkter och material som
har sitt ursprung i mindre klimatpdverkande ravaror och framstallningssitt
(Gustavsson et al. 2017). Ett exempel dr ndr engéngsartiklar i plast byts mot
trabaserade engingsartiklar. Lundmark et al. (2014) har utfort berdkningar pa
substitutionseffekten for produkter som &r producerade av tridbiomassa. De
presenterar ett resultat som visar att klimatnyttan &r 470 kgCO2/avverkad
kubikmeter. De gjorde dven fler métningar diar de undersokte vad klimatnyttan blir
ndr mer av ravaran tas om hand, exempelvis grenar, toppar och dven en viss del av
rotterna. Resultaten visar pd att ju mer tridbiomassa som tas ut fran skogen ju hogre
blir klimatnyttan (Lundmark et al. 2014). Det far anses mérkligt att inte rdkna med
en sd pass stor nytta ndr Ovriga kriterier dr véaldigt noggrann och djupgéende.
Ytterligare en klimatnytta frdn skogen som inte ndmns i Taxonomin &r nyttan av
avverkade tradprodukter (Harvest Wood Products). Nér avverkad skog anvénds till
skapandet av langlivade produkter uppstir en klimatnytta eftersom kolet i de
avverkade traden fortsatt &r inbundet medan det produceras ny skog som binder in
kol dir skogen tidigare stod. Det kan anses markligt att en sadan viktig nytta inte
fir riknas med i klimatnyttoanalysen.

4.4 Pafoljder av Taxonomin

Hur kommer Taxonomin att paverka svenska skogsédgare? Till att borja med ér
Taxonomin frivillig och det finns inga krav fran EU:s sida att skogségare méste
utfora en klimatnyttoanalys. Flera av de listade kriterierna inom Taxonomin kan
hittas igen i kriterier for PEFC-certifiering, till exempel sa dr en skogsbruksplan
ett krav om en skogsdgare ska vara certifierad. Detta innebér att en redan
certifierad skogsdgare kommer ha ndrmare att nd upp till de krav som Taxonomin
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staller. Det omrade som kan komma att paverka skogségarna dr mojligheten till
bankldn. Om till exempel lanerdntor kommer skilja beroende pa om en skogsidgare
har en fastighet som ar klassad som héllbar eller inte kommer det att i reella
konsekvenser for markdgarna och da frimst ekonomiska konsekvenser. Vid
generationsskiften dr det vanligt att en av arvtagarna tar over fastigheten och
madste da 10sa ut den andra/de andra arvtagarna. Vid ett sddant tillfélle kan
Taxonomin gora det besvérligt. Finns det dessutom ingen skogsbruksplan sedan
tidigare maste forst en sddan uppréttas och darefter en klimatnyttoanalys utforas
om det &r sa att fastigheten ska fé ta del av ett ”gront” lan. Ytterligare ett scenario
ar att bankerna inte kommer att l&na ut pengar till fastigheter som inte kan klassas
som héllbar vilket kan styra marknaden for skogsmark mot mer ekonomiskt starka
personer som ser det som investeringar. Forutom osékerheten kring hur bankerna
ser pd Taxonomin kommer det innebédra merkostnader for en skogsdgare att folja
alla kriterier for Taxonomin. Den administrativa delen och rapporteringskravet
kommer vara svért for en enskild skogsédgare att utfora i egen regi. Det innebér att
en konsult troligtvis méste vara behjélplig och sérskilt med att utfora
klimatnyttoanalysen. Forslagsvis skulle detta kunna genomforas av foretag som
utfor skogsbruksplaner eftersom det dr grunden till klimatnyttoanalysen.

Genom egna tolkningar anser forfattaren till detta arbete att det & mojligt att
utfora en klimatnyttoanalys med hjilp av beslutsstodprogrammet Heureka
PlanVis, med négra justeringar vid utforandet av skogsbruksplanen och
sammanstéllningen av densamme. Den extra tidsatgangen som kravs for att
uppfylla alla kriterier &r svar att bedoma och &r korrelerar med flertalet aspekter,
sa som anvédndarvana av Heureka, faltjobbet vid planldggning osv. Utdver sjdlva
analysen tillkommer dven kostnad for revision och uppfoljning. Aven dir ir det
svért att avgora merkostnaden eftersom det beror helt pa vilka som kommer att
utfora den och i vilken omfattning, som tidigare nimnts. Onskvirt inom en snar
framtid ar ett fortydligande fran EU-kommissionen och dér framst ett
fortydligande kring hur referensscenariot bor utformas. Intressanta fordjupningar i
amnet hade varit hur investerare och banker ser pa Taxonomin och hur de tror att
Taxonomin kommer att padverka de svenska skogsédgarna.
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Tack

Jag vill rikta ett stort tack till min handledare Torgny Lind, instutionen for skoglig
resurshushallning, som tagit sig tid for vigledning och stottningen under perioden
jag skrivit detta arbete. Jag vill dven rikta ett tack till de personer som jag kontaktat
1 syfte av att diskutera och stilla frigor kring deras syn pd Taxonomin.
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Publicering och arkivering

Godkénda sjélvstandiga arbeten (examensarbeten) vid SLU publiceras elektroniskt.
Som student dger du upphovsritten till ditt arbete och behdver godkénna
publiceringen. Om du kryssar i JA, sa kommer fulltexten (pdf-filen) och metadata
bli synliga och sokbara pé internet. Om du kryssar i NEJ, kommer endast metadata
och sammanfattning bli synliga och sdkbara. Aven om du inte publicerar fulltexten
kommer den arkiveras digitalt. Om fler dn en person har skrivit arbetet géller
krysset for samtliga forfattare. Lds om SLU:s publiceringsavtal hér:

e https://www.slu.se/site/bibliotek/publicera-och-analysera/registrera-och-

publicera/avtal-for-publicering/.

X JA, jag ger hirmed min tillatelse till att foreliggande arbete publiceras enligt
SLU:s avtal om 6verlatelse av ritt att publicera verk.

(1 NEJ, jag/vi ger inte min/var tillatelse att publicera fulltexten av foreliggande
arbete. Arbetet laddas dock upp for arkivering och metadata och sammanfattning
blir synliga och sokbara.
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