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Sammanfattning

I detta arbete granskas olika illustrationsplaner for att underséka huruvida
illustrationsplaner har ett gemensamt plansprdk. Manga plandokument inom
stadsplanering och landskapsarkitektur har riktlinjer eller regler pad hur olika
element inom planen ska illustreras. Men till skillnad fran dessa plandokument
finns det inga officiella riktlinjer som hénvisar till illustrationsplaner. Trots detta
finns likheter inom illustrationsplanernas form- och plansprak.

I arbetet diskuteras dven plansprakets koppling till planens l4sforstaelse. Hur ett
genomgaende plansprék kan hjélpa ldsaren att forsta gestaltarens budskap. Arbetet
tar dven upp vad som hidnder med lasforstaelsen nér gestaltaren bryter fran det
genomgdende planspraket.

Slutligen diskuteras framtida illustrationsplaner och hur den digitala utvecklingen
har paverkat illustrationsplanernas form- och plansprak.

Abstract

In this study, various illustrational plans are examined to determine whether
illustrational plans have a common illustration language. Many planning documents
in urban planning and landscape architecture have guidelines or rules on how
different elements within the plan should be illustrated. However, unlike these
planning documents, there are no official guidelines that refer to Illustrational plans.
Despite this, there are similarities within the form and design language of the
illustrational plan.

This study also discusses the illustration language's connection to the plan's reading
comprehension and how a consistent illustration language can help the reader to
understand the illustrator's message with the plan. This study also addresses what
happens to the reading comprehension when the illustrator breaks away from the
overall illustration language.

Finally, this study discusses the future of illustrational plans and how digitalisation
has affected the design and illustration language of illustrational plans.
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1. Inledning

Det visuella spraket dr ndgot som finns dverallt. I reklam, pa skyltar och i media
anvinds visuell kommunikation for att formedla kunskap, information eller
budskap till allmidnheten. Sedan stendldern har ménniskan kommunicerat med
hjélp av illustrationer. P4 ménga sétt dr det lattare att forklara med hjélp av symboler
och illustrationer &n det &r att muntligt redovisa sitt budskap. Samma sak géller
inom stadsplanering och landskapsarkitektur. I gestaltningsprocessen anvénds
planer, kartor och illustrationer for att formedla kunskap och idéer.

Nér det kommer till illustrationsmaterial inom gestaltningsprocessen finns det
véldigt lite regler och ramar att folja. Enligt Plan- och bygglagen bor
illustrationsmaterial endast anvidndas som ett hjdlpmedel for att fortydliga
detaljplanen (SFS 2021:788 4§). Utover detta kan gestaltaren sjdlv vélja hur den pa
bésta sdtt kan kommunicera och i manga fall marknadsfora sitt projekt. Ofta
anvinds en illustrationsplan for att beskriva ett gestaltningsforslag. En
illustrationsplan &r en plan som primért anvénds for att presentera och forklara ett
forslag eller idé for en bestéllare och ska samtidigt vara léttforstielig (Reid 2002).

Néar det kommer till forskning, undersékningar och tolkningar av
illustrationsmaterial och illustrationsplaner dr dmnet véldigt begrénsat. Detta kan
vara en foljd av att begreppet illustrationsplan inte dr ett universellt begrepp som
har en bestimd beskrivning. Illustrationsplaner kan ga under namn som:
situationsplan, illustrationskarta eller enbart kategoriseras som en sorts detaljplan.
Detta visar pa en brist pa kunskap och studier inom dmnet.

Trots den bristande identiteten och de fria riktlinjerna for en illustrationsplan finns
det mojlighet att hitta ett gemensamt form- och plansprak som kopplar samman
planerna.



1.1. Syfte och malsattning

Syftet med denna uppsats ar att skapa en 6kad forstaelse for illustrationsplaner och
uppticka och identifiera formspraket inom planerna som skapar en 1dsforstéelse hos
betraktaren

1.2. Fragestallning

- Vad finns det for gemensamt plansprak inom illustrationsplanen?
- Hur kan ett gemensamt plansprak hjélpa med planernas ldsbarhet?

1.3. Avgransning

Amnet plansprék, och Aven planers lisbarhet ir ett viildigt brett imne och har déirfor
avgransats. Avgriansningen for denna uppsats och undersdkning har gjorts genom
méangden information och resurser som har varit tillgdngliga, men dven genom
metodiken som anvénts for att utféra denna undersokning.

1. Antal illustrationsplaner som blir analyserade ar begriansade till sex
stycken.

2. Alla illustrationsplaner i analysen utgar ifrdn samma park, for att pd sé satt
fa en tydligare forstaelse for olika plansymboler for samma objekt.

3. Undersokningen utgar fran gestaltningen av plansymboler och refererar
inte till sjélva fordndringarna pa planomradet.

4. Undersokningen omfattar endast illustrationsplaner. Det betyder att ingen
granskning kommer goras av detaljplaner, 6versiktsplaner eller annat
planmaterial som inte identifieras som en illustrationsplan.
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1.4. Metod och material

Som metod kommer jag anvénda mig av olika analysunderlag for att kunna besvara
min fragestéllning. Till min hjédlp anvander jag sex illustrationsplaner fran Lunds
kommuns Tekniska fOrvaltning over den kommunala parken Tunapark.
[llustrationsplanerna ér skapade olika ar, mellan 1937 och 2021, och ar i de flesta
fall ritade av kommunala tjdnstemén. Undantaget &r illustrationsplanen fran 2021
(figur 6) som é&r illustrerad av konsultforetaget Berg och Dahl. En konsulttjanst som
koptes in av Lunds kommun for att skapa omgestaltningen av Tunaparken. I den
digitala illustrationsplanen fran 2021 (figur 6) saknas omkringliggande
textbeskrivning pa grund av att endast planens rda bildfil skapad med hjilp av
AutoCAD, Photoshop och Illustrator var tillgénglig.

Alla utom tva illustrationsplanerna ér svartvita kopior av originalplanerna och
darfor kan forluster i element forekomma. Detta betyder dven att planernas
originalformat och materialanvindning &dr okédnda. Undantaget dr Ahlstroms
illustrationsplan fran 1955 (figur 2) som var skapad i firg och dérfor var nédvandig
att se 1 original. Den fanns tillgdnglig pa Lunds stadsarkiv. Ahlstréms
illustrationsplan fran 1955 (figur 2) analyserades dirfor bdde som svartvit kopia
och i original. Aven 2021-ars illustrationsplan (figur 6) analyserades utifrén
originalplan eftersom illustrationsplanen fanns i digital form.

Analysen av illustrationsplanerna utfordes utifrdn ett antal kriterier. Fdljande
kriterier anvindes:

Praktisk information:

Den praktiska informationen &r viktig for att kunna placera illustrationsplanen i rétt
sammanhang. Informationen ar nddvandig for att kunna utvérdera vilken paverkan
skala, upphovsman och tiden da planen var skapad har pa illustrationsplanens
gestaltning.

o Vem har ritat plane?
o Nar var planen ritad?

o Vilken skala ar planen ritad i?
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Overgripande information:

Den overgripande informationen behdvs for att kunna skapa en Overgripande
forstaelse av planen och dven kunna analysera planens ldsbarhet.

o Hur dr planens overgripande ldsbarhet?
o Var ligger planens focus?
=  Vart dras 6gat?
o Anvénds textning i och runtom planen?
*  Hur anvénds texten?
= Vilket typsnitt anvénds i texten?

Plansymboler

Att analysera plansymboler dr avgorande for att besvara uppsatsens fragestéllning.
Analys av plansymbolerna bidrar dven till en djupare forstd for gestaltaren
formsprék

o Hur illustreras grastexturen i planen?

o Hur illustreras vegetation i planen?

o Hur illustreras topografi?

o Hur illustreras generella redskap och utrustning?

o Hur anvinds skuggor i planen?
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2. Bakgrund

2.1. Forbestamda former och symboler i andra
plandokument

Inom andra plandokument finns det regler och riktlinjer pa hur olika objekt ska
gestaltas eller formges. Riktlinjer som hanterar vilka linjetjocklekar och farger som
olika symboler ska ha nir de representerar olika omraden inom planen. Till exempel
vegetation, byggnader och markmaterial. Riktlinjerna hénvisar dven till vilket
texturmoOnster olika ytor ska ha (Eckerberg et. al. 2011).

Boverket och andra liknande organisationer ger dven ut handbocker som ska hjélpa
till exempel landskapsarkitekter att skapa en korrekt detaljplan enligt Plan och
bygglagen. Aven om handboken inte enbart beskriver hur detaljplanen ska ritas sa
finns det rad angdende specifika symboler och farger som representerar olika delar
inom detaljplanen. (Boverket 2018). Anledningen till att det finns tydligare
riktlinjer for hur detaljplaner ska ritas kan ha med att detaljplanen é&r ett juridiskt
bindande dokument till skillnad frén en illustrationsplan.

Forutom plandokument finns det 4ven andra sammanhang déar andra dokument och
illustrationer anvinder sig av ett sorts symbolsprak. Till exempel inom kartografin.
Kartografi dr konsten att framstilla kartor. Att kunna gestalta verkligheten i ett
tvadimensionellt medium (SAOB 1935). Det ar viktigt att forst skilja pé kartor och
planer. En karta dr baserad pa verkligheten och verkliga fakta. Kartans uppgift ar
att kunna formedla information om hur verkligheten ser ut. En plan daremot kan
ses som motsatsen till kartor. En plan dr baserad pa framtida férandringar. En plan
illustrerar séllan verkligheten utan planens uppgift r att formedla hur en plats ska
fordndras eller sa ska planen formedla helt nya idéer. Man kan sdga att kartan visar
nutid och planen visar framtid. (Hall 2003).

Trots detta finns manga likheter i symbol- eller planspridket mellan de tva typerna
av dokument. BI4 firg representerar till exempel alltid vatten. Mainniskans
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associationer till fargen pé kartor kan baseras pé objektens verkliga representation.
Vatten &r blatt pd en karta eller plan eftersom vi i verkligheten ser vattendrag som
sjoar eller hav som blaa (hall 2003). Detta 4r d4ven sant i plansammanhang da vatten
oftast representeras med blatt. Den bld férgen bor inte anvéndas i nagra andra
sammanhang eftersom det skulle forvirra tolkningen av planen. Aven om det finns
skillnader mellan kartor och planer, s& &r det tydligt att de tvd dokumenten har
inspirerat varandra.

2.2. Fordel med illustrationsplanen

Till skillnad frén en detaljplan &r det i en illustrationsplanen ldttare att prioritera och
vélja vad som &r viktigt att lyfta fram for ldsaren av planen. I en illustrationsplan
finns det inga regler som sdger att man maste visa ett trdds verkliga storlek pa
habitus eller vad det &r for lutning runt en byggnad. I en studie gjord av Mary Hageti
(2013), publicerad i Current directions in psychological science: a journal of the
American Psychological Society, fann de en koppling mellan deltagarnas val av
kartor utifran deltagarnas avsikt med kartans anvidndning och kartans estetiska
kvaliteter. I Hagetis undersokning visade det sig att om deltagarna fick i uppgift att
vilja ut en karta som skulle hjdlpa dem med en speciell uppgift, sa valde deltagarna
den enklaste kartan som néstan enbart visade den nddvéindiga informationen for
uppgiften. Medan om deltagarna skulle vdlja en karta utan ndgon forbestimd
uppgift s valde majoriteten karta utifran estetiska vérlden (Hageti 2013). Detta &r
nagot vi kan reflektera Gver dven 1 planvarlden. Bade de estetiska virdena och den
specifika planinformationen &r viktig nidr det kommer till att presentera ett
planforslag, &ven om kartor och planer inte &r samma sak. Hagetis undersdkning ar
dock dndé intressant ur ett plangestaltningsperspektiv nir man ska identifiera
illustrationsplanens styrka och hur de estetiska vdrdena i en plan vicker
uppmaérksamhet.
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3. Tunaparken

Tunaparken &r placerad i centrala Lund i korsningen mellan Tunavédgen och
Tornaviagen, men ndr parken forsta anlades lag platsen strax utanfér Lund. Enligt
Lunds Tekniska forvaltning anlades Tunaparken som en privat tradgard tillhorande
Tuna slott som da fanns pé platsen. Tuna slott byggdes under aren 1866—1867 och
anvéndes som privatbostad tillsammans med den omliggande parken fram till 1932,
dé Ida Thomander Warholm, dgaren av slottet dog. Efter Ida Thomander Warholms
dod kopte Lunds kommun den attraktiva tomtmarken. Karin Sjolin,
landskapsarkitekt pa Lunds kommuns tekniska forvaltning, berdttar hur Tuna slott
under andra vérldskriget anvindes som flyktingforldggning for flyktingar frén
Baltikum. Sj6lin beréttar att pd grund av bristande ekonomi efter kriget fick slottet
forfalla. 1945 revs slottet. Tio ar senare blev Tunaparken en allmén park. Sedan
1955 har parken upprustat ett flertal ginger. Senast var hosten 2021. (Sj6lin 2022)
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3.1. lllustrationsplan fran 1937

TUNA PARK

A flott

2 Tkonomibyggrader
7 Kryddgard

4 Peremnavdxter

& lekplan

Mo L ekplodser 1945
A Lek7d/é

B Grvsplon

C Gungsidining
O Karwsel/

E KIdHersddlining
F Sand/dde

# Bdnkor s

\ .

N
1E- M= =t

Lund den 10 mars 4831,

Crae Ahotin

Figur 1: Illustrationsplan frdn Lunds kommun, Tekniska forvaltningen (svartvit kopia)

[ustrationsplanen fran 1937 (figur 1) skapades i samband med att Lunds kommun
tog over Tuna slott och den omkringliggande marken. Illustrationsplanen &r en
kommunalplan som visar ett forslag pa en ny lekplats inne 1 parken.
[llustrationsplanen &r ritad av Oscar Ahlstrom i skala 1:400.
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3.1.1. Gestaltning

[lustrationsplanen fran 1937 (figur 1) ar sparsam 1 sitt utférande och monsterval,
men illustrationsplanen &r fortfarande létt att 1dsa och forsta sig pa. Fokuset i planen
borde vara pd den planerade lekytan, men d& byggnaderna &r tydligt utplacerade i
planen dras 6gat forst och framst dit. Byggnaderna &r utritade 1 planens mitt och
norra horn. Ahlstrom har anvént tva olika typer av text inom illustrationsplanen fran
1937. Ahlstrom har valt att i text skriva ut de omkringliggande gatunamnen.
Ahlstrom har dven anvént sig av bokstdver 1 planen som finns forklarade i1 en
teckenforklaring i nedre vénstra hornet. Bokstdverna beskriver de olika delarna som
ingar 1 det nya lekplats forslaget. Ahlstrom har dven anvént sig av siffror som finns
forklarade 1 teckenforklaringen 1 det 6vre vinstra hornet. Denna teckenforklaring
visar ytor och byggnader i illustrationsplanen som inte &r direkt kopplade till den
nya lekplatsen. Alla tecken i planen forutom rubrikerna &r skrivna med sma
bokstéiver.

Ahlstrom har valt att inte ha ndgon gristextur i planen frdn 1937 (figur 1) utan har
lamnat ytorna vita. Inom illustrationsplanen fran 1937 (figur 1) illustrerar Ahlstrém
fyra olika typer av vegetation. Solitéra tridd ar inritade i illustrationsplanens hogra
sida och skapar en tydlig avgransning mellan trdden och grésytan. Nagra tdtare
tradklungor finns 1 mitten av illustrationsplanen. Dessa gestaltas med en mer rundad
kantmarkering dn solitirtraden. Ahlstrom har d@ven placerat ut stammarkeringar pa
de yttersta traden i trddklungan. Detta gor det lattare att se skillnaden mellan
tradklunga och buskage. Buskagen har dessutom en mycket mer oregelbunden
konturmarkering. Slutligen har Ahlstrom valt att fortydliggora den stiddsegrona
vegetationen genom att ge dem en annan utformning. Bland de stiddsegrona
solitdrtraden kan vi se en mycket mer spetsig och oregelbunden gestaltning och
buskagen har fétt ett texturmonster. Detta dr speciellt da det 4r den enda delen av
illustrationsplanen fran 1937 (figur 1) som har ndgon form av texturmonster. Enligt
Lunds Tekniska forvaltning planterades idegransbuskaget av Biskopinnan Emilie
Thomander nér slottet forst byggdes (Sjolin 2022).

Redovisningen av topografin i illustrationsplanen fran 1937 (figur 1) dr minimal.
Ahlstrom har valt att endast markera hdjden i planens hogra sida med en streckad
linje. Ahlstrom anvénder sig dven av prickiga linjer for att markera olika omraden.
Ahlstrém har dven anvént prickiga linjer som mattmarkeringar runt den foreslagna
lekplatsen. Alla av lekplatsens redskap och utrustning dr ocksd utritade med en
prickig linje.

Ur dagens perspektiv dr illustrationsplanen fran 1937 (figur 1) en ldsbar plan.
Ahlstroms val att endast anvénda ett texturmonster gor att linjer och konturer runt
olika ytor 1 illustrationsplanen maste kunna skilja de olika ytorna fran varandra.
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Linjernas uppgift blir alltsd att forhindra att de olika ytorna inte smélter samman
och pé sa sitt gora planen svérare att ldsa av. En sak som vi idag anvinder for att
kunna separera ytor dr skuggor. Skuggor i en illustrationsplan kan manga génger
hjélpa till med att skapa ett djup i planen och gora det lattare att definiera mellan
olika ytor (Hutchison 2019).
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3.2. lllustrationsplan fran 1955

Figur 2: Illustrationsplan fran Lunds kommun, tekniska forvaltningen (svartvit kopia).

[lustrationsplanen fran 1955 (figur 2) skapades samma ar som parken blev allmén.
[ustrationsplanen &r ritad av Oscar Ahlstrom precis som illustrationsplanen fran
1937 (figur 1). Hlustrationsplanen &r ritad i skala 1:400.

3.2.1. Gestaltning

[lustrationsplanen fran 1955 (figur 2) &r i originalet ritad med en lila fargpenna.
Men illustrationsplanens innehéll visas mycket tydligare 1 den svartvita kopian.
Darfor utgar analysen huvudsakligen frén kopian och inte fran originalplanen.
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Ahlstroms illustrationsplan fran 1955 ldgger fokus pa rosentrddgérden och
buxbomshécken i planens centrala del. Detta gors genom att anvinda en mdorkare
linjefdrg 1 konturlinjerna. Ahlstrdm har valt att fortydliga vissa element med text i
illustrationsplanen fran 1955 (figur 2), till exempel lekplatsen och spaljén. Aven
vissa vixter som lavendelhdck och rosor ér fortydligade med text. All text i
illustrationsplanen fran 1955 (figur 2) ér skriven i samma stil med smé bokstiver.
Med dagens 6gon kan Ahlstroms textstil 1 illustrationsplanen fran 1955 vara lite
svér att tyda.

I illustrationsplanen frdn 1955 (figur 2) ar grésytorna skrafferade med fargpenna,
vilket ger grisytorna en unik textur och sérskilt monster. Texturen skapar en
variation mellan griasytor och andra ytor inom planen vilket gor de olika ytorna
lattare att sdrskilja. Véxtgestaltningen 1 Ahlstroms illustrationsplan fran 1955 (figur
2) pdminner om viaxtgestaltningen i Ahlstroms andra illustrationsplan frén 1937
(figur 1). Likheterna mellan planerna dr pdtaglig nér det kommer till utformningen
av trdden och buskagen. I illustrations planen fran 1955 (figur 2) &r all vegetation
ritad pa samma sitt som den lovfallande vegetationen i illustrationsplanen frdn
1937(figur 1). Ahlstrom har darmed valt att inte skilja pa lovfallande och
stidsegrona trad. Ahlstrom har istdllet valt att rita ut trddens varierande
habitusstorlek 1 illustrationsplanen fran 1955 (figur 2). Topografin i
illustrationsplanen fran 1955 (figur 2) illustreras med en svag sldntmarkering med
bade 14g- och hoglinjer vilket fortydligar redovisningen av hojdens topografi.

Niér det kommer till utritning av redskap och utrustning har Ahlstrém ritat identiska
lekredskap med vad han gjorde 1 1937s illustrationsplan (figur 1). Enda skillnaden
ar placeringen och utformningen av sjdlva lekytan. I illustrationsplanen fran 1955
(figur 2) dr lekplatsen placerad i dst, hdger om rosentradgarden. Ahlstrom har dven
valt att rita ut binkar och fotbollsmél. Bénkarna &r placerade runt om
rosentrddgarden och i buxbomstridgarden medan fotbollsmalen dr placerade pa den
utsatta bollplanen.

Jag uppskattar Ahlstroms val att rita ut ekonomibyggnaden i norra hornet av planen,
trots att byggnaden dr planerad att rivas och &r inte inplanerad i den utformning som
illustrationsplanen frdn 1955 (figur 2) ska spegla. Valet att fortfarande rita in
byggnaden, fast med en tunn streckad linje, orienterar ldsaren i planen och
underldttar planens ldsbarhet. Den tunna streckade konturlinjen identifierar var
ekonomibyggnaden stod, men linjen tar inget fokus fran resten av
illustrationsplanen.
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3.3. lllustrationsplan fran 1959
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Figur 3: Illustrationsplan fran Lunds kommun, tekniska forvaltningen (svartvit kopia)

[lustrationsplane frdn 1959 (Figur 3) ér ritad av Robert Montan pa Lunds kommuns
Parkforvaltning. Lunds kommun som vid den hér tiden hette Lund stad. [llustrations
planen ritades i skala 1:400

3.3.1. Gestaltning

Montan har i illustrationsplanen fran 1959 (figur 3) ritat ut en tydlig plan for
Tunaparkens norra del. Montan har valt att jobba med kontrasten mellan svart och
vitt 1 sin illustrationsplan fran 1959 (figur 3). Fokus i planen hamnar pa, och det
Ogat dras mot, de morka texturerade grasytorna i Montans illustrationsplan.
Anvindningen av en mork gristextur skapar en intressant relation mellan graset och
de andra ytorna i illustrationsplanen. Den mdrka fargen borde fa ljusare element att
std ut (Labrecque och Milne 2011), men pd grund av hierarkin inom planen som
skapas av gristexturen sd dras ogat dnda till griset.
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Montan skriver all text med stora bokstiver i illustrationsplanen fran 1959 (figur
3). Montan har ddremot skapat en variation i texterna genom att pressa ihop eller
platta till texten som beskriver bollplanen, lekplatsen, backe och Wornholmsvigen.
Anvindningen av tva olika typer av text gor att den ej ihoptryckta texten stér ut lite
mer och pa sa sétt hamnar mer i fokus. Montan har dven valt att skriva ut "backe"
bredvid hojdmarkeringen i illustrationsplanen frén 1959 (figur 3). Texten vid
hdjdmarkeringen &r skriven ovanpd gréstexturen. Detta leder till att texten
forsvinner in lite 1 grastexturen. Detta dr en bieffekt av Montans val att anvénda en
grov och mork grastextur. Gréstexturen ar skapad av smé svarta tuschstreck for att
skapa den morka bakgrunden.

Vegetationen i illustrationsplanen fran 1959 (figur 3) &r utritad pa tre olika satt.
Montan har valt att visa trdden med hjilp av en cirkel och en stammarkering som
mittpunkt. Nagra av de mindre trdden 1 norra och vistra kanten av
illustrationsplanen saknar déremot stammarkering. Cirklarnas regelbundna form
visar pd att Monstam formodligen har anvént sig av en mall da han ritat traden.
Buskagen dr utritade med en lite taggig konturlinje. Montan har dven valt att
anvinda ett texturmonster pa buskagen. Slutligen har Montan illustrerat klippta
héckar som 1 kontrast mot buskaget &r utritade i en mycket mer fyrkantig och strikt
form. De klippta hdckarna finns redovisade i rosentradgérdens norra kant och runt
buxbomshickarna. De klippta hickar har Montan valt att 1dmna vita for att
ytterligare skapa en kontrast mot gristexturen.

Som ndmnts tidigare sa finns hojden Oster om rosentrddgérden markerad i planen.
Hoéjden bestar av streckade linjer och dr redovisad med bdde hog- och laglinjer for
att representera hojdens form. Hojden ar ritad ovanpa gréstexturen och dirmed é&r
det svarare att skilja de streckade linjerna frdn den morka bakgrunden.

Nar det géller utrustning i parken sa har Ahlstrom valt att enbart rita ut lekredskap
och fotbollsmal. Lekredskapen har en minimalistisk utformning och ar
huvudsakligen utritad som olika stora fyrkanter. Undantaget &r formen som ska
symbolisera gungstillningen. Gungstillningens utformning &r mer eller mindre
identiskt med Ahlstroms gungstillningssymbol som han anvdnde bade i
illustrationsplanen frdn 1937 (figur 1) och 1955 (figur 2). Enda skillnaden é&r att
Montans gungstillningssymbol symboliserar tio gungor 1 gungstillningen medan
Ahlstroms symboler representerar tva gungor i illustrationsplanen fran 1937 (figur
1) och tre gungor i illustrationsplanen frén 1955 (figur 2).

Montan har anvént sig av skuggor i illustrationsplanen fran 1959 (figur 3).
Skuggorna bestar av en tjockare skugglinje som pekar i nordvist. Skugglinjen ar

utatriktad pa all vegetation.
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Om man skulle analysera Montans illustrationsplan frdn 1959 (figur 3) ur dagens
perspektiv skulle man avrada fran att anvinda en mork gréstextur. Pa grund av
farghierarkin i manga planer dras 6gat mot den férg eller nyans som ligger hogst
upp 1 hierarkin utifran fdrgens mattning (Labrecque och Milne 2011). Vid
studerandet av svartvita planer som illustrationsplanen frdn 1959 (figur 3) sé
hamnar svart hogst upp. Detta betyder att om man anvinder morka farger med hog
mattnad kommer 06gat dras dit. Den morka gréastexturen motarbetar dven
illustrationsplanens skugganvéindning. Skuggorna ér inte morka nog i jimforelse
med gristexturen och skapar darfor mindre effekt.
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3.4. lllustrationsplan fran 1960
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Figur 4: Tllustrationsplan fran Lunds kommun, tekniska forvaltningen (svartvit kopia)

[ustrationsplanen fran 1960 (figur 4) &ar uppritad av Lunds kommuns
parkavdelning som dé& hette Lund Stad. Den togs fram endast 15 ménader efter
Monstans illustrationsplan frdn 1959 (figur 3). Tyvirr saknas uppgifter om vem
som skapade illustrationsplanen fran 1960.
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3.4.1. Gestaltning

[lustrationsplanen fran 1960 (figur 4) visar den rikliga vixtligheten 1 Tunaparken.
Tradens utformning bestdr av tva dverlappande cirklar som representerar tradets
habitus. Utifran cirklarnas perfekta geometriska form kan vi anta att gestaltaren har
anvént sig av en cirkelmall. Valet att representera trdden med tva overlappande
cirklar gor planen lite stokig enligt min asikt. Det skapar ndstan en kénsla av
dubbelseende. I illustrationsplanen fran 1960 (figur 4) finns samma problem som i
Montans plan frén 1959 (figur 3), att vissa av trddsymbolerna saknar markering av
stammen. Genom att studera Montans illustrationsplan fran 1959 (figur 3) kan man
dra slutsatsen att saknade stammarkeringar inte representerar nyplanterade tréd,
eftersom dessa triad fanns redovisade 1 planen fran 1959 och dar har just dessa triden
stammarkering. Kanske var det helt enkelt sd att man glomde bort att markera vissa
stammar dven i denna plan? Precis som i Montans illustrationsplan (figur 3) kan de
olika typerna av trddsymboler forvirra ldsaren.

Gréstexturen i illustrationsplanen bestér av ett smiprickigt monster som skapar en
kontrast mot de vita gdngarna och trdden. Buskagens utformning paminner vildigt
mycket om den i1 Montans illustrationsplanen fran 1959 (figur 3). I
illustrationsplanen fran 1959 (figur 3) kan vi se hur Montans har anvént sig av
skuggor for att skapa en tydligare kontrast mellan buskage och gris. Detta dr ndgot
som dven skulle kunna gynna illustrationsplanen fran 1960 (figur 4)

I illustrationsplanen fran 1960 (figur 4) har gestaltaren valt att rita ut vissa befintliga
objekt som inte ska bevaras i det nya forslaget. Redovisning av befintliga objekt
har vi tidigare sett i illustrationsplanen fran 1955 (figur 2). Dér har Ahlstrom ritat
in den gamla ekonomibyggnaden med streckade linjer ovanpd den nya
utformningen. I illustrationsplanen fran 1960 (figur 4) redovisas dven befintliga
géngar och stigar som finns i Montans plan frdn 1959 (figur 3). Anvéndningen av
befintliga element i illustrationsplanen dr en lite ovanlig teknik. Det hjdlper lasaren
att orientera sig i planen, lite pd samma sitt som gatunamnen gor (Anderson et al.
2000). Att anvénda sig av befintliga element hjdlper &dven ldsare som dr ovana med
att lasa planer att forsta vad som foreslas i1 planen och var pa platsen det ska utforas
(Hutchison 2019). Risken &r dock att det snarare upplevs forvirrrande for ldsaren
an till hjdlp. Séttet som stigarna gestaltas i illustrationsplanen fran 1960 (figur 4) ar
bra. Genom att inte ge de befintliga gdngarna en kontur utan endast anvénda en
prickad linje ldgger man mirke till att den befintliga gdngen finns, men den ligger
lagre 1 hierarkin @n vad de foreslagna gdngarna gor. Den prickade linjen smélter létt
in 1 bakgrunden.

Jag tror illustrationsplanen frdn 1960 skulle gynnas av att ha lite text, sdrskilt i
omradena for rosentradgérden, buxbomsplanteringen och lekplatsen. Dessa platser
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ar endast vita rektanglar i planen. Om betraktaren inte har ndgon férkunskap om
platsen kan det vara svért att forstd vad dessa omraden dr for nagot.

Genom att betrakta illustrationsplanen frdn 1960 (figur 4) ur dagens perspektiv
skulle den kunna vara lite mer beskrivande, genom att komplettera med text bade
runt om och inom planen. Jag skulle &ven 6nska en annan gestaltning av triden for
att gora planen mindre plottrig. Valet att inte anvinda sig av grastextur under och
inom trdringarna var ett bra val for att underlétta forstdelsen. Detta far d&ven trdden
att std ut och inte forsvinna in i bakgrunden. Jag tror dven att illustrationsplanen
fran 1960 skulle gynnas av att ha inrirade skuggor. Skuggorna skulle hjilpa till med
att separera buskagen fran marktexturen. Skuggorna skulle dven hjilpa till med att
grunda trdden och minska effekten av dubbelseende.
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3.5. lllustrationsplan fran 1982
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Figur 5: Illustrationsplan frdn Lunds kommun, tekniska forvaltningen (svartvit kopia)

[lustrationsplanen ar fran 1982 (figur 5). [llustrationsplanen var uppritad av Lunds
kommuns parkforvaltning. Tyvirr saknas namnet pa gestaltaren. [llustrationsplanen

ritades 1 skala 1:400
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3.5.1. Gestaltning

[lustrationsplanen fran 1982 (figur 5) har en minimalistisk och lite abstrakt kansla.
[lustrationsplanen har ingen speciell yta som dr menad att sta i fokus men 6gat dras
1 forsta hand till rosentrddgdrden och buxbomsplanteringen i mitten av planen.
Gestaltaren av illustrationsplanen fran 1982 (figur 5) har valt att endast anvinda
text 1 gatunamnen och 1 planinformationen, vilket innebér att det inte finns ndgon
text inuti planomridet. Texten som &r anvénd &r skriven med stora bokstidver utan
seriffer.

Gestaltaren av illustrationsplanen fran 1982 (figur 5) har anvint ett tunt prickigt
monster som gréstextur. Prickarna dr 1 en svag grd farg och ganska utspridda. 1
illustrationsplanen fran 1982 (figur 5) ar tva olika typer av vixter gestaltade. Forsta
typen dr traden som é&r symboliserade med en symmetrisk cirkel och en
stammarkering. I illustrationsplanen fran 1982 (figur 5) har gestaltaren valt att halla
alla traden jdmnstora och inte visa individuella trddets habitusstorlek. Den andra
typen dr buskagen. Buskagen ér gestaltade med en oregelbunden konturlinje. Enda
skillnaden mellan buskagen och de klippta hdckarna 1 illustrationsplanen fran 1982
(figur 5) ér storleken och den 6vergripande formen. Annars 4r konturerna identiska.
Inget av véxtligheten har nagot texturmonster utan har lamnats vita.

Topografin i illustrationsplanen frdn 1982 (figur 5) 4r markerad med en
slantmarkering med en laglinje i botten. H6jdmarkeringen har ingen hoglinje. Den
enda utrustning som &r utritad pa illustrationsplanen fran 1982 (figur 5) é&r
lekutrustningen. Symbolerna som representerar lekutrustningen &r vildigt lik
lekutrustningen fran illustrationsplanen fran 1969 (figur 3). Bada planerna har
huvudsakligen anvént sig av fyrkantiga former for att representera lekutrustningen.
[ustrationsplanen fran 1982 (figur 5) har samma symbol {f6r gungstéllningen som
tidigare har anvints i illustrationsplanerna fran 1937 (figur 1), 1955 (figur 2) och
1959 (figur 3). Enda skillnaden mellan dessa gungstillningssymboler dr antalet
gungor 1 gungstéllningen.

Slutligen har gestaltaren for illustrationsplanen fran 1982 (figur 5) anvént sig av
skuggor 1 planen for att skapa kénslan av ytterligare en dimension.
[ustrationsplanen fran 1982 (figur 5) har véldigt tydliga skugglinjer som &r riktad
1 norddst. Skuggorna hjélper planen att kdnnas mer tredimensionell. Skuggorna
hjdlper dven till att sira pa olika ytor sa att ldsaren tydligare kan identifiera dom
olika symbolerna.

Ur dagens perspektiv dr illustrationsplanen fran 1982 (figur 5) lattforstaelig.
Personligen skulle jag dock ha onskat att det skulle funnits ett tydligare fokus i
planen. Nigot som skulle {4 l4saren att forsta de viktigaste aspekterna i planen. En
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16sning pa detta kan vara att ha med beskrivande text i illustrationsplanen. Texten
skulle kunna fortydligat omraden som har ldmnats tomma. Jag skulle dven velat se
en tydligare separation mellan de hardgjorda ytorna och andra objekt inom planen.
Gristexturen hjilper med att skilja mellan grds och hardgjorda material. Det dr dock
svarare att skilja pa den hardgjorda ytan och byggnaden i illustrationsplanens norra
del. Landskapsgestaltningar och planer méste oftast visa den relation
landskapsgestaltningen har till byggnaden. Dérmed dr det viktigt att byggnaden ir
tydligt uppritat och létta att 1dsa av (Reid 2002). Jag skulle 6nska en tydligare och
tjockare konturlinje runt byggnaden sé att de tva olika ytorna var lattare att sirskilja.
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3.6. lllustrationsplan fran 2021

Figur 6: Illustrationsplan fran Lunds kommun, tekniska fOrvaltningen (svartvit kopia)

[lustrationsplanen fran 2021 (figur 6) ritades av Berg och Dahl, ett konsultforetag
som anlitats av Lunds kommun f{or att skapa en omgestaltning av Tunaparkens
lekplats. Till skillnad mot de andra illustrationsplanerna i denna analys ar
illustrationsplanen frdn 2021 (figur 6) helt och héllet digitalt gjord. Planen é&r
ursprungligen ritad 1 digitala verktyg som AutoCAD, Photoshop och Illustrator.
[Mlustrationsplanen som analyserats dr det rda bildmaterialet vilket betyder att
planen saknar norrpil, skalstock, text och omkringliggande strukturer.
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3.6.1. Gestaltning

Till skillnad fran de andra planerna i denna analys &r illustrationsplanen fran 2021
(figur 6) skapad enbart med digitala verktyg. Detta syns tydligt i
illustrationsplanens utforande. Illustrationsplanen ar ritad for att presentera
utrustningen av den nya lekplatsen. Illustrationsplanen frdn 2021 (figur 6) ér den
enda planen i1 denna analys som har férg.

Gristexturen 1 illustrationsplanen fran 2021 (figur 6) dr gron med lite olika nyanser
for att skapa lite variation 1 texturen. Véxtgestaltningen i illustrationsplanen fran
2021(figur 6) har en mycket mer naturlig design 4n de andra illustrationsplanerna
som har analyserats i denna undersokning. Trdden har en morkgron firg med
varierande mycket transparens sa att viktiga element som befinner sig under
tridkronorna ska kunna synas. Gestaltaren av illustrationsplanen fran 2021(figur 6)
har valt att inte sdra pa trad- och buskagesymbolerna. Den variationerna som finns
bland vixtgestaltningen &r att de klippta hackarna dr utritade i en morkare gron
nyans och anvinder sig inte av nagon transparens. En annan variation bland
vegetationen dr att gestaltaren har valt att ge idegransbuskaget som ligger till
vénster av planen en mdrkare nyans av gront.

Hojdmarkeringarna i illustrationsplanen fran 2021 (figur 6) dr utplacerade till hoger
om rosentrddgéarden. Gestaltaren har gjort valet att endast definiera hojderna med
terrangskuggning for att skapa en tredimensionell kdnsla av hojderna pa planen.
Hojderna tar inget fokus fran resten av planen men ger dnda illustrationsplanen en
mer tredimensionell kénsla.

Gestaltaren av illustrationsplanen fran 2021(figur 6) har valt att rita in mycket
detaljer och utrustning i illustrationsplanen. Speciellt ndr det kommer till
lekutrustningen. Lekutrustningen i illustrationsplanen fran 2021 (figur 6) dr mer
detaljerad och verklighetstrogen &n vad de andra analyserade planerna har varit.
Gestaltaren av illustrationsplanen frén 2021 (figur 6) har dven ritat in skuggor till
varje lekredskap.

Skuggorna i illustrationsplanen fran 2021 (figur 6) dr svagt grd och finns pd néstan
alla objekt inom planen. Till skillnad frdn de andra analyserade
illustrationsplanerna sa har gestaltaren for illustrationsplanen fran 2021 (figur 6)
inte anvint sig av en skugglinje utan har gestaltat en mycket mer realistisk
skuggdesign som finns ¢ver hela planen.

Det kan finnas manga anledningar till att illustrationsplanen fran 2021 (figur 6) inter
liknar de andra analyserade illustrationsplanerna. Den storsta skillnaden &r siklart
att illustrationsplanen fran 2021 (figur 6) &r gjord till hundra procent digitalt. Man
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kan dven se en hogre detaljnivd och ett mer realistiskt formsprdk. Digitala
illustrationer har oftast en vildigt for detaljeringsgrad. Detta pa grund av att det 1
ett digitalt format finns mgjligheten att zooma in i illustrationsplanen under
gestaltningen och didrmed gora det enklare att fixa till smé detaljer (Bramming och
Falk 2020). En nackdel med detta ar att digitala illustrationsplaner létt kan blir for
detaljerade och ddrmed upplevas roriga och plottriga. Lisaren vet inte vad som dr
viktigt 1 planen och illustrationsplanen ger ifran sig for mycket information pé en
gang. (Hutchison 2019)

Som tidigare omndmnts har illustrationsplanen fran 2021(figur 6) ett mycket mer
realistiskt uttryck. Speciellt 1 jimfor med de analoga illustrationsplanerna som har
en mycket mer abstrakt utformning av till exempel trdden. Det kan ha varit ett
estetiskt val for de tidigare gestaltarna att jobba mer abstrakt i de analoga planerna,
men troligare berodde det pd att en mer realistisk utformning dr mycket mer
tidskravande (Reid 2002). I en digital illustrationsplan har man mycket mer frihet i
sin utformning eftersom processen och skapandet ofta &r mycket effektivare och
gar snabbare (Hutchison 2019). Gestaltaren behover till exempel endast gora ett
trdd och kan sedan duplicera detta trdd over hela planen.
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4. Diskussion

Plansprak och symboler

I analysen av illustrationsplanerna kan vi se liknande eller identiska symboler dyka
upp pé flera av planerna. Detta visar pa ett gemensamt plansprdk. Vegetationens
utformningen inom de analyserade illustrationsplanerna &r ett tecken pa detta.
Samma sak med lekutrustning och byggnader. Illustrationsplanerna visar pa hur
olika former och symboler har en fast association till ett visst objekt och bor ddrmed
inte anvédndas i andra sammanhang eller for att beskriva ett annat objekt (Rosendaal
och Reitsma 2017).

Tréadens illustrativa symbol dr ett tydligt exempel pd att planerna anvénder sig av
ett gemensamt plansprak. Trdden visar d&ven problemen som uppstar nir detta sprak
bryts. Alla trdden i de analoga illustrationsplanerna ar utritade som en cirkel med
en stammarkering i mitten. Men 1 bade illustrationsplanen fran 1959 (figur 3) och
1960 (figur 4) finns det vissa tradsymboler som saknar stammarkering. Detta skapar
en forvirring inom planen eftersom betraktaren blir oséker pd varfor symbolerna
saknar stammarkering. Ar det ett medvetet val? Ar symbolerna triid eller ska det
symbolisera nagot annat? Reid (2002) papekar vikten av stammarkeringen och
skriver att utan stammarkeringen s& dr det bara en cirkel. Denna tridsymbol
anvinds genom hela gestaltningsprocessen i alla plandokument som visar trad
(Ekeberg et .al 2011). I boken svensk tradgardskonst (Andersson et. al 2000) visas
en plan over Stenebergsparken frdn 1919 som anvénder samma trddsymbol. Den
langa anvéndningen av trddsymbolen kan vara en av anledningarna till att vi idag
anvénder cirkeln med pricken som den mer eller mindre officiella tradsymbolen 1
plandokument.

Topografi och hojdmarkeringar &r nagot som visas i1 alla de analyserade
illustrationsplanerna. Till skillnad frén trddsymbolerna illustreras dock de
topografiska hojdskillnaderna vildigt olika. Hojdskillnader 4r ndgot som kan vara
valdigt svart att visa 1 ett tvadimensionellt medium (lantmaéteriet u.a.). Majoriteten
av de analyserade illustrationsplanerna anvénder sig av en sldntmarkering for att
visa den fordndrade topografin pa platsen. Sldntmarkering dr en vanlig symbol att
anvénda 1 plansammanhang (Andersson et. al). Men trots att gestaltarna ha anvént
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slantmarkeringar 1 illustrationsplanerna kan vi se en variation i hdjdernas
utformning. Till exempel sa har gestaltaren for illustrationsplanen fran 1960 (figur
4) valt att inte rita ut hog- eller 14g linjer i sin sléntmarkering. I en detaljplan finns
det fasta regler pa hur olika element ska illustreras (Ekeberg et .al 2000) medan i
illustrationsplanen har gestaltaren friheten att anvédnda vilka symboler den vill, sa
lange ldsaren fortfarande kan forstd och ldsa planen. ur ett planspréksperspektiv ar
redvisningen av topografi en viktig del. Eftersom det finns minga varianter av
héjdsymboler dr det upp till gestaltaren att vélja ut en symbol som fungerar 1 just
sin plan.

Gristextur kanske inte kan kallas for en symbol men é&r fortfarande en viktig
illustrativ del i illustrationsplan. Gréstexturen har en stor paverkan pd planens
utseende pd grund av att grés oftast ticker en stor del av planen. Stora ytor av grés
kan oftast ldmnas ordrda i en plangestaltning. Detta pa grund av att griastexturen
oftast anvéinds mer som en bakgrund och inte ska dra fokus fran andra element i
illustrationsplanen (Reid 2002). I de analyserade illustrationsplanerna anvinds
olika typer av gristexturer. Det dr viktigt att hitta en balans sa att grastexturen inte
ar for ljus eller svag sa att den inte hjélper till att skilja pd olika ytor. Detta kan vi
se 1 illustrationsplanen frén 1937 (figur 1). Samtidigt far inte grastexturen vara for
mork och pa sa sitt dra for mycket fokus eller gora att andra konturlinjer férsvinner
in 1 grastextuern. Ett exempel pa detta dr illustrationsplanen fran 1959 (figur 3) dar
konturlinjer som markerar hdjden forsvinner in i gristexturen och blir svara att tyda
1 planen.

Anledningen till att en morkare fiarg drar mer fokus dn en ljusare farg har med
farghierarki och fargens méttnad att gora. En bild med en lag méttnad drar mer
fokus av ldsaren dn en bild med hog méttnad (Labrecque och Milne 2011). I en
svartvit plan eller bild ligger svart véldigt hogt upp i hierarkin. Den svarta fargen
vager tyngst och pa sa sitt drar mycket focus. Som tidigare nimnts kan vi se detta
i illustrationsplanen fran 1959 (figur 3). Hutchisons (2019) talar om en plans
Chiaroscuro. Det vill siga kontrasten och relationen mellan ljus och morker.
Chiaroscuro dr relevant nir det kommer till hierarkin inom planen och till exempel
skuggor.

Skuggor ritas vanligtvis in for att skapa ett djup i1 planen. Skuggor dr vildigt
effektiva nir det kommer till att skapa en mer tredimensionell kédnsla och pa sa sétt
separerar ytor (Hutchison 2019). Skuggornas formaga att separera olika ytor fran
varandra underldttar planens ldsbarhet. Detta &r tydligt i illustrationsplanen fran
1982 (figur 5) som har en mork och tydlig skugglinje. Endast tre av de analyserade
illustrationsplanerna anvénder sig av skuggor.
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Lasbarhet

En van ldsare av planer har kunskap om hur olika objekt symboliseras i
plansammanhang och har ddrmed littare att forstd och ldsa en plan. For en ovan
planldsare kan samma symboler vara forvirrande. En illustrationsplan maste kunna
rikta sig till olika sorters manniskor med olika sorters bakgrund. En van planlédsare
som projektets bestillare eller andra inom branschen ldser planen annorlunda &n till
exempel allmdnheten som inte har samma erfarenhet av att lésa planer.

Anledningen till att gestaltningsforslag till storsta del presenteras med hjélp av en
illustrationsplan enligt Reid (2002) ar pa grund av planperspektivet. 1 ett
planperspektiv kan betraktaren littare forstd omradets dimensioner och dven forsta
relationerna mellan de olika objekten i en gemensam Overgripande skala (Reid
2002). Diremot nidmner Hutchison (2019) att det finns situationer déar
illustrationsplanen inte &r det bésta verktyget att anvinda for att formedla ett
forslag. Det kan bero pa att landskapet endast dr en liten del i ett mycket storre
projekt eller att bestéllaren inte har erfarenheten eller kunskapen att 1dsa planer
(Hutchison 2019). Detta problem tas d&ven upp 1 Swailes Avhandling:

“Where standard plans failed, sketch three -dimension visuals, both eye level and
elevated views were a successful way of drawing people into their local
environments and introducing possibilities of change.” (Swailes 2010, s. 222)

For att skapa en béttre forstaelse for 1dsaren &r just detta dr en av anledningarna till
att illustrationsplaner oftast presenteras tillsammans med kompletterande sektioner,
elevationer och perspektivritningar. Hutchison (2019) utvecklar detta ytterligare
med att sdga att skisser och ritningar ar avgorande for att kunna visa rumslig design.
Aven hir tar Hutchison (2019) upp hur anviindbart sektioner, elevationer och
perspektivritningar kan vara i presentationssammanhang.
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Digitalisering

Gestaltningsprocessen har fordndrats mycket under de senaste 30 aren i och med
den digitala utvecklingen. Idag anvinder landskapsarkitekter datorer for att skapa
illustrationsplaner och alla andra delar av gestaltningsprocessen. En process som
forr endast gjordes for hand (Reid 2002). Aven om anvindningen av
illustrationsplaner inte har fordndrats kan vi se ett nytt formsprdk och sitt att
gestalta illustrationsplanerna. Gestaltaren maéste inte begridnsa sig till tva
dimensioner. I den digitala gestaltningsvirlden finns det s& mycket fler olika
mojligheter och gestaltaren har friheten att kunna skapa néstan vad som helst.. En
nackdel med att ha s4 ménga valmojlighet &r att gestalterna inte vet var de ska
begrinsa sig (Hutchison 2019). Digitala illustrationsplaner kan i ménga fall
paminna om gamla hemsidor fran 80- och 90-tal som ur dagens perspektiv kdnns
som lite “for mycket”. For mycket farger, monster, animationer m.m. Jag tycker att
den digitala illustrationsplanen haller pa att utvecklas pa samma sitt. Eftersom de
digitala programmen inte skapar nagra begrénsningar sa blir det latt for mycket av
allt.

Mojligheten att kunna zooma in 1 en plan dr en utveckling som har kommit med de
digitala illustrationsplanerna. Gestaltaren har nu forméga att forstora upp planen i
datorn och pa sé sitt skapa mer detaljer och fortydliga mindre objekt. Nackdelen
med denna mojlighet dr att man 1att forlorar helhetsbilden av planen. Gestaltaren
skapar en mer och mer detaljerad plan, dir det inte finns ndgon riktig hierarki, och
onddiga detaljer som inte bidrar till planens dvergripande presentation ritas in.
Detta leder i manga fall en alldeles for plottrig plan som é&r svér att tyda. Ett exempel
pa Overdetaljering &r i illustrationsplanen fran 2021 (figur 6). Gestaltaren for
illustrationsplanen har valt att rita in skuggor pd rutschkanan i den nyritade
lekplatsen. Rutschkanan har dven olika nyanser var grétt for att ge den en mer
tredimensionell kdnsla. Den tid som har lagts pd och att detaljrita rutschkanan
kommer dock inte att synas nér betraktaren ser planen péd en vigg pa tre meters hall.
I landskapsarkitektutbildningen idag ldr man ut att planer ska gestaltas 1 ett Al
format och illustrationen ska kunna ses och ldsas pa mellan 2-3 meters hall. Ju mer
detaljer vi ritar in i vara illustrationsplaner, desto svartolkade kan de bli och mer
forvirrad blir ldsarna.
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Framtiden av illustrationsplanen

Hur ser da framtiden ut for illustrationsplanen och dess plansprak? En utveckling
som Hutchisons (2019) pratar mycket om dr mixmedia. Det vill sdga blandningen
av analoga och digitala illustrationer och symboler inom en och samma
illustrationsplan. Férdelarna med att blanda tekniker &r enligt Hutchison (2019), att
skapa samma kénsla och uttryck som en analog plan har, men samtidigt skapa de
pa ett mer effektivt sitt med hjdlp av de digitala verktygen. Digitala planer kan
ocksa 1 vissa sammanhang kénnas vildigt platta och pdminna mer om diagram eller
tekniska beskrivningar. Digitala illustrationsplaner kan létt forlora den kénslan de
ar gjorda for att vicka. Detta menar Hutchison (2019) kan motarbetas genom att
anvinda inslag av handritade symboler.

Jag gissar att vi &ven kommer se mer minimalistiskt symbolsprdk framdver, som
forhoppningsvis tar inspiration frén de analoga planerna. Jag tror inte att vi behdver
hitta pa ett helt nytt plansprdk bara for att vi jobbar med en digital
gestaltningsprocess, utan att vi istdllet tar inspiration fran det redan befintliga
planspridket och anpassar det for att bittre fungera i1 digitala sammanhang.
Hutchison (2019) skiver 1 sin bok, Drawing for landscape architecture, att "while
the culture of digital imagery is constantly looking forward, there is nothing
retrogressive in finding inspiration from the past" (Hutchison 2019). Och detta
tycker jag borde ligga till grund for framtida illustrationsplaner.
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