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Sammanfattning

I Sverige finns en beteslagstiftning som ar tvingande och ddrmed méste alla notkreatur over sex
manaders alder vara ute pa bete under sommaren. Beroende pé vart i landet produktionen bedrivs ar
langden av betesdriften varierande. Betesdrift ger upphov till en rad positiva effekter, sdsom 6kad
djurvilfard, friskare djur, 6ppna landskap och dkad biologisk mangfald. Det finns idag en kritik mot
Sveriges beteslagstiftning, trots detta har lantbrukaren sina djur ute pa bete liangre tid &n vad som &r
lagstiftat. P4 grund av detta ska studien undersdka den ekonomiska aspekten av att ha ungdjur ute
pa bete. Syftet med studien ar att underséka om utevistelsens langd pa bete och om olika stod
paverkar mjolkforetagarens uppfodningskostnad for kvigor. Befintliga tickningsbidrag (TB-
kalkyler) fran HIR Skane och Hushéllningsséllskapets efterkalkyler for véxtodling och husdjur
ligger till grund for den kostnadssimulering som gors i arbetet. Studien utgér frén att kvigan ska
kalva in vid 24 manaders alder vilket idag &r den rekommenderade &ldern for kvigor att kalva in. De
tvé vanligaste raserna i Sverige, svensk rod och vit boskap (SRB) och Holstein kommer att anvéindas
i studien. Dessa ska viga 320 kg (SRB) och 350 kg (Holstein) och semineras mellan 13 — 15
ménaders alder for att fa en genomsnittligt inkalvningsalder pd 24 ménader. Utifran dessa
forutséttningar har berdkningar gjorts som visar att en lidngre betesperiod ger upphov till positiv
ekonomisk effekt for lantbrukaren sa lange kvigan véxer pa bete. Om stdden inte rdknas med skulle
kvigorna behdva vixa minst 600 g/dag for att det ska vara ekonomiskt béttre att ha kvigorna ute pa
bete mot att ha dem inne pa stall. Vilket visar att de befintliga stoden kompenserar for lagre tillvaxt
under betesperioden.



Abstract

In Sweden there is a legal requirement for all cattle over the age of six months to be let out to graze
during the summer. The period spent grazing is dependent on where in the country the business is
situated. Grazing has positive effects for animal health and welfare, as well as helping to maintain
open landscapes and increasing biological diversity. Today there is some opposition in Sweden to
the grazing requirement; however, in practice farmers allow their animals to graze for a longer
period than is required by law. In this study the economic aspect of keeping young cattle on pasture
will be investigated. The purpose of the study is to investigate if the length of the grazing period,
and different types of economic support, influence the cost of rearing heifers in dairy farms.
Contribution margin data from HIR Ské&ne and accounts for crop and animal production from
Hushéllningsséllskapet form the basis for the cost simulations in this analysis. In the study a first
calving age of 24 months is assumed, which is the current recommended age for heifers to have their
first calf. The two most common dairy breeds in Sweden, Swedish Red-and-White (SRB) and
Holstein will be used, with their weight being 320kg (SRB) and 350kg (Holstein) when inseminated
at an age of 13-15 months, in order to have an average first calving age of 24 months. Using these
assumptions, calculations were made showing that a longer grazing period generates a positive
economic outcome for the farmer, as long as the heifer keeps gaining weight. If the economic
supports are excluded, the heifers would have to gain at least 600 g/day for a grazing-based system
to have a better economic outcome compared to keeping the heifers inside. This shows that the
existing supports compensate well for lower weight gain during the grazing period.



Forord

Lantmaistare - kandidatprogram &r en tredrig utbildning som omfattar 180 hogskolepoing.
Utbildningen utgér fran SLU Alnarp, och ér en fordjupande utbildning i den agrara niringen. Den
sista delen i utbildningen &r ett obligatoriskt arbete som kallas for examensarbete. Detta arbete ska
genomforas under 10 veckor, en kurs som motsvarar 15 (hp) hogskolepodng. Arbetet ska innefatta
en skriftlig rapport samt en muntlig redovisning i slutskedet av kursen.

Idén fick vi genom att diskutera vad vi bada ér intresserade av och kom fram till att skriva om vad
kvigan kostar pa bete och om hon &r 16nsam eller inte.

Ett stort tack till Sebastian Remvig som har varit var handledare och véglett oss genom detta arbete.

Examinator for arbetet var Martin Melin
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Mikaela Samuelsson & Lovisa Soderlund
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1. Inledning

1.1 Bakgrund

I Sverige finns en beteslagstiftning som dr tvingande dér alla notkreatur over sex
ménaders alder maste gé ute pd bete en viss period under sommaren. Hur linge
djuren ska beta beror pa vart i landet produktionen bedrivs. Sverige dr indelad i tre
omraden, norra-, mellersta- och sddra Sverige, dir ungdjuren behdver vara pa bete
olika ldnge (Jordbruksverket 2022a). Kvigor dldre &n sex manader ska vara pé bete,
30-60 dygn beroende pa alder och vilket omrade de vistas pa. En kviga som blir
sex manader under betesperioden ska vara ute s ménga dagar som hon dr sex
ménader. Exempelvis om kvigan dr sex manader i nio dagar ska hon vara pa bete i
nio dagar nidgon ging under betesperioden. Betesperioden for kvigor ér i norra
Sverige 1 juni till 30 augusti, medan i mellersta och sddra Sverige 1 maj till 15
september (ibid). Beroende pa i vilket omrade i Sverige som produktionen bedrivs
kan det vara aktuellt att ta in kvigorna tidigare eller senare dn vad beteskraven sager
for sin region. Detta giller som storst beroende pé vilken tillvéxt kvigorna har.

Pé en rak fraga om LRF vill avskaffa den nuvarande beteslagstiftningen svarar Palle
Borgstrom som dr ordférande for LRF, ja”. Detta eftersom han tror att avskaffa
den befintliga lagstiftningen inte kommer leda till en sdmre djurvélfard. Han tror
dven att manga lantbrukare kommer vélja att ha ute sina djur pa bete som i dagslaget
samt ldngre dn vad den nuvarande lagstiftningen krdver. Marita Wolf som &r
ordforande for Vixa Sverige sdger att Vixa star bakom LRF:s asikter och att den
nuvarande lagstiftningen forsvérar for att utveckla och bygga for mjolkproduktion

idag (Olsson 2018).

Under sommaren 2013 gjorde LRF Mjolk en telefonintervju med 502
mjolkforetagare dér de fick svara pa fragor vad de tyckte om den svenska
beteslagstiftningen. De intervjuade fick gradera pé en skala mellan 1-5 om hur de
tyckte att betesdriften fungerade. Av dessa mjolkforetag blev svaren i medel 3,94,
vilket leder till slutsatsen att de flesta tyckte att betesdriften fungerade bra. Det var
endast 1 % som gav betyg 1 vilket betydde att de tyckte det fungerade mycket dalig

12



medan 37 % tyckte det fungerade mycket bra och gav betyg 5. 53 % av foretagen
hade dven djuren ute ldngre dn fyra ménader. Detta &r en ldngre period &n vad
lantbrukarna i s6dra Sverige behover enligt lag. (Svensk mjolk 2013 se Tornquist
et al. 2014).

Betesdrift ger upphov till en rad positiva effekter, sdsom 6kad djurvilfird, friskare
djur, 6ppna landskap och 6kad biologisk méngfald. Detta genererar en béttre
ekonomi for lantbrukaren, exempelvis om djuren héller sig mer friska leder det till
sankta veterindrkostnader. Betet kan dock forknippas med dkade kostnader, ett kat
arbetsbehov med stingel och tillsyn av djur pa bete eller minskad mjolkproduktion
(Alvésen et al. 2015).

Innebér betesdriften positiva effekter ur ekonomisk synpunkt och djurvilfard sé
kommer det ge en positiv nytta pa samhéllsniva. P4 samhillsniva ingér manniskors
vérderingar, djurvélfard, djurskydd, bibehalla 6ppna landskap, friskare djur och
bevarande av biologisk méngfald, allt detta leder i sin tur till minskat behov av
antibiotikaanvdndning. Om minskad betesdrift skulle ske skulle det innebira fran
samhillsniva, en forsdmrad djurvilfird, igenvuxet landskap, forsdmrad biologisk
méngfald och en storre risk for mer anvéndning av antibiotika (Alvasen et al. 2015).

I ett mjolkforetag star kvigan for 15-20 % av den totala driftkostnaden och &r dérfor
viktig for mjolkforetagets totalekonomi (Karszes 2014 se Masello et al. 2021). Det
viktigaste for att halla nere kostnaden for kvigor &r att ha en 1ag inkalvningsalder,
mellan 22-25 ménader. For att kunna ha det behover tillvixten pa kvigor vara god
(Kalvportalen 2019). Det finns en méngd faktorer som paverkar kvigors tillvaxt pa
bete, det &r till exempel betestrycket, kvigans tillvixtkapacitet, betestillgéng,
beteskvalitet och é&lder. Om betestrycket dr lagt vixer kvigorna mer &n om
betestrycket dr hogt. Naringsinnehallet har ocksa en stor betydelse for hur fort
kvigorna véxer. Vid ett bete med hogt niringsinnehdll, 11 MJ/kg ts kan ett ungdjur
véixa 900 g/dag, medan vid ett simre bete med ett ndringsinnehdll pad 9 MJ/kg ts,
kan tillvixten minska till 400 g/dag (Lundborg 2010).

Det finns vissa matt att halla koll pé sa att kvigan véxer i rétt takt. Vid sex ménaders
alder ska hon viga 30 % av hennes forvéntade slutvikt, vid 15 manaders alder 60%
och vid 24 ménaders &lder 90% (Troccon 1993). Enligt Henning' finns
rekommendation pd vikt vid seminering. De tvd vanligaste raserna i Sverige, svensk
r6d och vit boskap (SRB) och Holstein ska ligga pa 320 kg (SRB) och 350 kg
(Holstein) och semineras mellan 13 — 15 ménaders &lder (Nilsson 2017).

! Nilla Henning, Produktionsrddgivare, Vixa Sverige, mejl 2022-03-30
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Det finns sex olika typer av betesmarker som stod kan sokas for, dessa ér betesmark,
slatterang, skogsbete, alvarbete, mosaikbetesmark och grasfattig mark. De
vanligaste betesmarkerna i Sverige dr betesmark och slatterdng som star for 82 %
av all betesmark (Jordbruksverket 2020a).

1.2 Problemformulering

De flesta studier som har gjorts om hur betet paverkar lantbrukarens ekonomi har
fokuserat pa mjolkkor och produktionsbortfallet som kan ske vid bete (Alvasen et
al. 2015). Dock paverkar dven bete tillvixten pa kvigor. Da vikten hos kvigor har
en avgorande betydelse for seminering dr det viktigt att tillvéxten dr hog for att en
kviga ska kunna kalva in vid ritt tid. Den mest ekonomiskt fordelaktiga
inkalvningsaldern dr 22-25 manader (Kalvportalen 2019). En hogre
inkalvningsalder leder till en extra kostnad for lantbrukaren. Detta eftersom en
kviga till storsta delen dr en utgift d& hon varken producerar kalv eller mjolk
(Karszes 2014 se Masello et al. 2021).

Att de flesta studierna som har gjorts fokuserarar pd mjolkkor och inte s ménga pa
kvigor kan bero pa den direkta inkomstminskningen som sker om mj6lkkorna
minskar 1 mj6lk och hur detta ar sé tydligt. Det dr inte lika tydligt nér tillvéxttakten
gér ner pa kvigor. Dock leder detta till en hogre kostnad for kviguppfodning i
langden.

For betesdriften dr den hoga kostnaden fast, det dr arbeten som stingsling och
rojningsarbete som &r tidskravande och detta méste goras oavsett om kvigan dr pa
bete lange eller inte (Alvédsen et al. 2015). De rorliga kostnaderna péd bete bestér
endast av tillsyn av djuren, dessa kostnader dr inte lika hoga som de rorliga
kostnaderna pd stall. Detta gor att de rorliga kostnaderna ar hdgre under
stallperioden dn under betesperioden.

Att ha djur pa bete kridver som tidigare ndmnts en del arbete och det kan vara
tidskrdvande att underhalla betena och med tillsyn av djuren. Beteskvalitén
forsdmras under hosten (Gard & Djurhilsan 2017). Detta gor det extra viktigt att
hélla koll pa betet sd att kvigorna védxer som de ska for att kunna kalva in vid rétt
tidpunkt. Det &r just detta som ménga lantbrukare har svart med, de tror att kvigorna
véxer som de ska men har egentligen inte riktigt har koll pa det.

Att ha notkreatur pd bete dr positivt for samhéllet, med 6kad biologisk mangfald
och att det 6ppnar upp landskapet, och for detta far lantbrukaren en kompensation
i form av stod. De far stod bade for att de har bete och ett arealbaserat stod som &r
lika oavsett om det dr dker eller betesmark (Jordbruksverket 2022b; Eriksson et al.
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2021). Anda diskuteras beteslagstiftningen som den ser ut idag som negativt for
ekonomin pa ett lantbruksforetag.

I Sverige har vi en lagstiftning som séger att djuren méaste ga ut pé bete. I jimforelse
mot USA dér detta krav inte finns visar en studie att endast 30% av alla mj6lkkor
har tillgdng till bete (NAMS 2010 se Schuppli et al 2014). Forskningen frdn USA
visar att lantbrukarna kan vélja mellan att ha inne sina djur pa stall-och eller pa bete.
I Sverige ar lagstiftningen inte utformad pé samma vis, lagstadgade fasta kostnader
finns for bete och stallbyggnad att ta hinsyn till som inte lantbrukare kan eliminera.
Studierna fran USA har utgétt ifrdn amerikanska forhallanden och kan dérfor inte
appliceras pa vara svenska forhdllanden. Detta skapar ett gap mellan svenska
forhallanden och den amerikanska forskningen. Dérfor dr det viktigt att det forskas
mer pa de svenska forhdllandena pa kvigor eftersom den utlandska fortskingen inte
gér att anvinda.

1.3 Syfte

Syftet med studien dr att undersdka hur utevistelsens ldngd for kvigor pa bete och
om olika stod paverkar uppfodningskostnaden hos lantbrukaren. Mélséttningen &r
att framstélla en matris dédr det framgar hur olika tillvéxttakter pa bete paverkar
lantbrukarens ekonomi. Matrisen ska kunna anvéndas av alla svenska lantbrukare
och-eller finnas till hands som underlag vid radgivning om betesdrift for kvigor.
Matrisen ska kombinera kunskapen om hur kostnaden fordndras vid okad eller
minskad inkalvningsalder och dirmed utevistelsens lingd pé bete. Detta ska tas
fram genom att anvédnda befintliga TB-kalkyler (tickningsbidrag). For att jamfora
hur tillvixten och utevistelsens lingd pé bete paverkar uppfodningskostnaden for
mjolkraskvigor.

1.4 Avgransning

Undersokningen utgdr frdn den svenska beteslagstiftningen for kvigor.
Avgrinsningen blir att endast undersoka SRB och Holstein mjolkraskvigors
generella tillvixt pa bete och inte vriga produktionsdjur. Detta kommer att ske
endast pa konventionella djur. Denna studie kommer att utga fran en viktkurva dér
minskad tillvéxt leder till en hogre inkalvningsélder. Vi har utgétt fran HIR Skéne
och Hushéllningssillskapets produktionsgrenskalkyler for vaxtodling och husdjur i
Skéne, Halland och Kalmar-Kronoberg-Blekinge. Dérfor kommer avgransningen
bli s6dra Sverige.
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2. Teoretiskt ramverk

Det teoretiska ramverket ligger till grund for arbetet och de slutsatser som dras.
For att kunna rékna ut vad kvigans uppfodningskostnad blir behdvs de rorliga och
fasta kostnaderna vara med i TB-kalkylerna. Aven kostnader for betesdrift dir
betesperioden spelar roll och en kostnadsanalys for att kunna analysera vilken nytta
kvigan ger och om det dr ekonomiskt positivt med kvigor eller e;j.

2.1 Rorliga och fasta kostnader

Rorliga och fasta kostnader dr lika med de totala kostnaderna. For att bestimma om
kostnaderna &r rorliga eller fasta beror pd om dem fordndras med fOretagets
verksamhetsvolym. Verksamhetsvolym ér till exempel antal produkter, mangden
och/eller virdet av produkten eller tjénsten (Ax et al. 2015). I arbetet &r exempel pé
verksamhetsvolym, en kviga som ska kalva in eller antal dagar pa bete. De rorliga
kostnaderna blir hogre ju dldre kvigan blir medan de fasta &r oberoende av kvigans
inkalvningsalder.

Rorliga kostnader dr den kostnad dér totalsumman forédndras kontinuerligt, hela
tiden” ndr verksamhetsvolymen fordndras. Det ér totalsummans fordndring som ar
i fokus. Det finns ménga fall som styckkostnader &r intressanta, detta ir exempelvis
den rorliga kostnaden for en maskintimme eller en tillverkad enhet (Ax et al. 2015).
Pé stall 4r exempelvis underhall och arbete en rorlig kostnad och pa bete ér arbete
en rorlig kostnad.

Fasta kostnader &ar dér totalsumman dr of6rdndrad nér verksamhetsvolymen
fordndras (Ax et al. 2015). Pé bete dr exempelvis stidngsling en fast kostnad och pé
stall, kvigkalv och semin. Kvigkalven kops in eller har en kostnad pa sig men
varierar ej. Semin dr en fast kostnad for att antalet semineringar dr samma, och inte
beroende pd nér kvigorna semineras.

De rorliga och fasta kostnaderna kommer definieras i tre olika kategorier;
betesrorliga, inkalvningsrorliga och fasta kostnader.

“betesrorliga” dr de kostnader som varierar med beteslingden men inte med
inkalvningsaldern.
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“inkalvningsrorliga” &r en kostnad som varierar med inkalvningséldern men inte
med betesldngden.
“fasta” kostnader som inte varierar med vare sig beteslingden eller
inkalvningsaldern.

2.2 Kostnader for betesdrift

Betesdriften innebdr en del #dndrade rutiner och okade arbetsmoment for
lantbrukaren, sdsom underhall av beten och tillsyn av djuren. Men det kan dven leda
till en minskning av andra arbetsmoment, som exempelvis rengdring, strd och
utfodring pa stall (Alvésen et al. 2015).

En studie gjord i USA dér kostnaden berdknats for tre olika inhysningssystem for
kvigor. Aldern pa kvigorna var mellan tre manaders till 60 dagar innan kalvning.
I analysen kom de fram till att ha ungdjur pé betesdrift gav en ldgre
uppfodningskostnad én att foda upp dem pa stall. Studien tog hénsyn till kostnader
for inhysning, arbete, foder och uppfodning. Kostnaden for inhysningen blev mer
dn dubbelt sa stor for att ha kvigorna pa stall i stéllet for pd bete (Hawkins et al.
2020). Dock kan man inte ta hdnsyn till detta pd samma vis i de svenska
forhallandena di stallet dr en forutsittning for att ha kvigor under vinterperioden,
med den lagstiftning som vi har i dagsldget (Jordbruksverket 2022a). Sa kostnaden
for stall 4r 4ndd nddvindig. Diremot kan en lantbrukare i ett annat land med andra
regler vilja att ha djuren ute pa bete aret om och kan darmed slippa att ha en
stallbyggnad och skédra ner pad kostnaderna. Det visade dock péd att dven
arbetskostnaden och utfodringskostnaden for stall var dyrare genererat med
kostnaden for bete. Dock utfodrades beteskvigorna vilket gjorde att det inte blev
samma skillnad (Hawkins et al. 2020). Att jamfora studier som &r gjorda i andra
lander blir inte helt jimforbara eftersom forhdllandena skiljer sig stort till Sverige.
Men en anvisning om hur kostnaden péaverkas kan dndé ske.

2.3 Uppfodningskostnader

Uppfodningskostnaden for kvigor star for 15-20 % av den totala driftkostnaden hos
en mjolkkobesittning , detta utan att det genererar nadgon intékt innan de har kalvat
(Karszes 2014 se Masello et al. 2021). Ett sdrskilt intressant sétt att minska denna
kostnad dr att sdnka inkalvningséldern. Detta leder &ven till att tiden innan kon har
ett positivt resultat for sin livstid kortas ner (Ettema & Santos 2004).
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Den mest fordelaktiga inkalvningsaldern ligger mellan 22-25 ménaders alder. Dar
24 ménaders dlder dr det mest optimala, dd har kvigan en bra kroppsvikt for att
borja producera mjolk. Vid en manads ldgre inkalvningsélder sdnks
uppfodningskostnaden med 500 kr/kviga, enligt kalvportalen (2019). For att kunna
kalva in vid 24 manader bor kvigan bli dréktig vid 15 manaders alder. Det &r
vanligtvis svarare for kvigan att bli driktig pd forsta brunsten, sa dérfor bor
insemineringen paborjas vid 14 manaders alder (Kalvportalen 2019).

En DP-modell (Dynamisk programmering) har gjorts péd kostnader for en
genomsnittlig gard pd 100 kor i Pennsylvania, USA. Det visade att en Okad
inkalvningsalder pa en manad ger en kostnadsokning pé 4,3 % (Tozer & Heinrichs
2001). Dynamisk programmering dr en programmeringsform som anvénder sig av
algoritmer for att hjélpa till att [6sa olika delproblem utan att rakna ut varje problem
for hand (Programiz u.d). Néar en undersdkning gjordes for att se hur kostnaden
varierade for olika inkalvningsaldrar i Sverige anvédndes en exempelgard med 80
kor. De utgick fran en inkalvningsalder pd 27 ménader som minskades till 24
ménader. Detta gav en kostnadsminskning pa 186 560 kr for beséttningen (Greppa
niringen u.d). Vilket ger en kostnadsminskning for uppfodningskostanden med
9,4 % per manad.

For att nd malvikten pd 600 kg for Holstein och 550 kg for SRB vid inkalvning
behover tillvixten vara god. Hur mycket de behdver vixa kan delas upp i tre
perioder; 0-3 ménader, 3—13 ménader och 13—-24 méanader dar tillvéxten skiljer sig.
For en Holstein kviga ska tillvixten vara 700 g/dag, 750 g/dag och 800 g/dag for
de respektive perioderna. Detta ger ett genomsnittlig tillvixt pa ca. 765 g/dag for
en Holstein kviga. For en SRB kviga ska tillvixten i stéllet vara 650 g/dag,
700 g/dag och 750 g/dag. Detta ger ett genomsnittlig tillvixt pa ca. 715 g/dag for
SRB kvigan (Svensk mjolk 2006).

2.4 Kostnadsanalys

En kostnads-nyttoanalys dr en analys som utgar fran tva frgestillningar: vilka ar
de storsta fordelarna med insatsen? Ar det virt det, i den meningen om férdelarna
kommer Overstiga kostnaderna? Helt enkelt vad ger den for nytta och &r férdelelen
vért det ekonomiskt. Detta verktyg anvéands for att ta reda pd hur man maximerar
resultatet for varje resurs och resursbegrinsning (Levin 2011).

En kviga ér en resursbegrinsning i ett mjolkforetag da hon dr kapitalbindande och
ddrmed inte ger ndgon avkastning. De olika alternativen som kommer att analyseras
ar tillvixten som sker pa bete och hur detta paverkar den totala ekonomin for
uppfédning av kvigor.
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Det behovs en kostnadsuppskattning for att kunna gora en kostnads-nyttoanalys.
Det kan var svért att géra en uppskattning dver hur mycket en specifik insats kostar
dé insatser inte dr uppdelade sa specifikt i en TB-kalkyl eller i bokféringen (Levin
2011). I arbetet kommer uppskattningarna om hur mycket kostnaderna forandras
vara de svéraste. Men det dr 10st genom att rdkna ut vad en dag ér vért ekonomiskt
och dven hur manga rekryteringdjur som behdvs beroende pa uppfodningstidens
langd. Virdena som finns i de befintliga TB-kalkyler anvinds dven som de dr for
att ge en sa rattvis uppskattning som mojligt.

2.5 Teoretisk syntes

De rorliga och fasta kostnaderna behdvs for att kunna ta hénsyn till hur kostnaden
fordndras vid olika langd pa betesperioden. Kostnaden berdknas ocksé bli olika
beroende pé vilket stod som fés for att skota betet. Kostnad-nyttoanalys kommer
anvéndas for att analysera de olika betesalternativen.

Uppfodningskostnaden som dr grunden i hela arbetet kommer vara de aspekterna
som &r viktigast att ta hansyn till. Kostnad for att ha kvigor pd bete jaimfort med
kostnader for stall och hur de skiljer sig at.

I detta arbete kommer kostnaden for en inkalvningsalder pa 24 manader ligga som
grund for den totala uppfodningskostnaden for en kviga. Aldern kommer att styras
av olika tillvixttakter pd bete medan tillvéxttakten pa stall kommer vara konstant.
Kostnad for bete kommer att stillas mot kostnaden att ha dem inne pa stall. Aven
ta hinsyn till en ldgre eller hogre tillvixt som leder till en ldngre eller kortare
uppfodningsperiod och dirmed kommer kostnaden variera och ocksé kréva olika
antal rekryteringsdjur.

2.6 Hypoteser

Kvigornas uppfodningskostnad kommer vara beroende av tillvixten, di en lagre
tillvixt ger en 6kad inkalvningsdlder. Om kvigans inkalvningsélder 6kar kommer
det inte vara ekonomiskt att ha dem pé bete. Kostnaden for betesdriften kommer
endast bli ldgre vid hog tillvédxt, annars kommer den lingre uppfodningsperioden
leda till hogre kostnader.

Enligt teorin om fasta och rorliga kostnader kommer de fasta kostnaderna for bete
betala sig vid en ldngre betesperiod.
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3. Metod

3.1 The ingredients method

Ingrediensmetoden dr en modell som anvénds till hjdlp vid utvérdering av
ekonomiska fordelar. Metoden bygger pa tvd olika ekonomiska principer;
alternativkostnader och kostnadsredovisning. Alternativkostnad ar att varje resurs
ska ha ett vérde eller en kostnad. Ingrediensmetoden innefattar en mingd olika steg
dér man forst forsoker identifiera vad eller vilka som &r ingredienserna, i detta
arbete dr de olika kostnaderna ingredienserna. Ett annat steg dr hur man véljer vilka
kostnader som ska vara med. Déar kommer vi specificera fasta och rorliga kostnader,
kvigor eller foder exempelvis (Levin et al. 2021). Ingrediensmetoden anvédndas ihop
med kostnadsanalysen eftersom de berdr och innehdller samma delar. Dessa
metoder anvdnds i studien till hjdlp for att bygga matrisen. Dér resultatet ska kunna
visa péd de ekonomiska for- eller nackdelarna med att ha kvigor ute pa bete.

3.2 Bidragskalkylering

Téckningsbidrag, forkortat TB é&r ett nyckeltal som visar hur mycket en specifik
produkt bidrar med for att betala kostnader som &r gemensamma for hela foretaget
(Visma 2022). En kostnadssimulering gors med hjdlp av befintliga TB-kalkyler.
TB-kalkylerna kommer tas fran HIR Skdne och Hushallningssillskapets
efterkalkyler for vixtodling och husdjur i Skane, Halland och Kalmar-Kronoberg-
Blekinge (Eriksson et al. 2021). Detta gors for att fa relevanta och trovirdiga siffror.
Dir egna berdkningar av kalkyler kommer goras med hjélp av programmet excel. I
arbetet kommer TB-kalkyler anvédndas for att bygga modellen. Att TB-kalkyler
anvinds beror pad att de &r allménna kalkyler som anvinds och accepteras av
lantbruksbranschen.
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“Begreppet bidragskalkylering dr ett resultatmétt, d v s det uttrycker skillnaden
mellan intékter, bendmnda sérintikter och sdrkostnader. Bidragskalkyler innehéller
i sin huvudform ddrmed bade intikter och kostnader. Skillnaden mellan sérintikter
och sérkostnader bendmns tdckningsbidrag. Foretagets totala tickningsbidrag,
d v s bidragen fran samtliga kalkylobjekt, utgor ett Gverskott som kan bidra till
tackandet av foretagets Ovriga kostnader, d v s samkostnader, och till vinsten.
Skillnaden mellan det totala tickningsbidraget och samkostnaderna utgér dirmed
foretagets (kalkylméssiga) resultat” (Ax et al. 2015:155).

Vid anvédndning av kalkyler brukar de finnas med skillnad mellan sérintdkt och
sdrkostnad. Sdrintdkt dr en produkts pris och sdrkostnad dr kostnader som direkt
kopplas till produkten, exempelvis material. Sdrkostnader kan béde vara fasta och
rorliga, i denna studie ar stallkostnad en rorlig kostnad da olika inkalvningsaldrar
kraver olika antal rekryteringsdjurSamkostnader &r motsatsen till sarkostnader,
kostnader som dr gemensamma for alla produkter, exempelvis arrende (Visma).
Genom att anvénda sig av tickningsbidragskalkyl kan foretaget f4 en uppfattning
om vilka faktorer som péverkar produktionens lonsamhet (Ax et al. 2015). Som
figur 1 visar att sdrintdkt minus sdrkostnader dr lika med tdckningsbidrag.

Sarintdkter Sarkostnader Téckningsbidrag

Figur 1 Hur tickningsbidrag rdknas ut
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TB-kalkylen dr ett matt att anvénda sig utav for att radkna ut uppfodningskostnaden
for kvigor och for att kunna se och jimfora tillvéxttakten hos kvigorna pa bete vilket
kan ses 1 figur 2.

Intdkter

Enhet Kvantite Pris Kronor
Kalvfardig kviga st 80% 12 000 9 600 kr
Kott slaktkviga st 20% 11651 2330 kr
Notkretur stod st 1 977 977 kr
Godselvarde netto ton 12,4 15 186 kr
Summa intdkter 13 093 kr
Direkta produktionskostnader
Ink6p djur
Kvigkalv kg 80 18,95| 1516kr
Foder 6 079 kr
Summa direkt kostnader 7 595 kr
Bruttoresultat 5498 kr
Ovriga rorliga kostnader
Stro kg 285 1 285 kr
Semin st 1 770 770 kr
Veterinar, medicin st 1 175 175 kr
Traktkostnad mjlkprod. tim 1 150 210 kr
Div. husdjur st 1 490 490 kr
Energi kWh 180 0,65 117 kr
Underhall stallinventarier st 1 140 140 kr
Rénta rorelsekapital (faktor)>> 1,25 12 495 3% 412 kr
Réanta djurkapital (faktor)>> 2,08 1516 3% 83 kr
Summa o6viga prod.kostnader 2682 kr
Tackningsbidrag 1 2 816 kr
Arbetskostnad
Arbete djurskotare tim 12 235 2 820 kr
Summa arbetskostnad 2 820 kr
Tackningsbidrag 2 -4 kr

Figur 2 TB-kalkyl kviga

3.3 Hur olika kostnader har tagits fram och hur
modellen ar byggd

I arbetet byggs en egen matris for att det inte finns ndgon modell som tar med alla
de aspekter som behdvs for den svenska lagstiftningen. Men ocksa for att fa en
tydlig matris som visar pd skillnaden vid olika tillvéxttakter och betslédngder.
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3.3.1 Kostnader

Kostnaderna i HIR Skanes TB-kalkyl for uppfodning av kvigor till 24 ménaders
alder delades upp i rorliga och fasta kostnader. De rorliga dr de som kommer variera
vid en annan inkalvningsalder medan de fasta &r de som kommer vara oférdandrade.
Kostnaderna for betesmarken delades ocksa upp i rorlig och fasta kostnader. Dar
fordndring av ldngden pé betessdsongen avgjorde om de skulle vara en fast eller
rorlig kostnad. Dér de fasta kostnaderna var den samma oavsett om betets ldngd
fordndrades. Medan de rorliga kostnaderna fordndrades vid en ldngre betessdsong.

For att arrendera mark som inte &r ens egen dr arrende for betesmark 1 genomsnitt
for hela Sverige 547 kr/ha (Jordbruksverket 2020b).

Det kommer bli ett flertal olika kalkyler. Den forsta kalkylen som kommer goras
blir att rdkna pa vad kvigan kostar att ha pa stall. Denna kalkyl kommer ligga som
grund till de andra kalkylerna, dir kvigan kalvar in vid 24 ménaders dlder. Den
andra kalkylen blir att rakna pa vad kvigan kostar att ha pé bete. Inkalvningsaldern
kommer att ligga pa 24 ménader men beroende pd hur mycket kvigan vixer kan
inkalvningsaldern behdva justeras for att hon ska kunna kalva in vid rétt vikt.

For att f4 en tidsatgidng for tillsyn av kvigor pd bete hittades en killa som har
relevanta generella siffor. Dér tidsdtgangen for kalvar och ungdjur skiljde fran 0,5
till 1,8 min/djur och dag (Bennerstdl & Séllvik 2010). I arbetet kommer 0,6 min/djur
anvindas vilket ligger i spannet. Detta beror pa att de gérdar som hade hogre
arbetsdtgang stodutfodrade pd bete, vilket tog upp en stor del av tiden pa bete.
Eftersom det inte 4r med stodutfodring i arbetet valdes en tidsétgang som var
mindre dn medlet.

Vilken inkalvningsélder en kviga ska ha bestdms genom tillvéxten. For en Holstein
kviga ska den genomsnittliga tillvéixten vara 765 g/dag for en inkalvning vid 24
ménaders alder. For en SRB kviga dr denna vikt ndgot ldgre, da hon endast behdver
véixa 715 g/dag. Om kvigan minskar i tillvixt med 765 g respektive 715 g ger detta
ett behov av en dags ldgre ldngre uppfodningstid. Forhallandet dr dven lika 4t andra
hallet och en hogre tillvixt pa 765 g respektive 715 g en dag kortare uppfodnings
tid med en dag.

3.3.2 Subventioner

Det finns flera olika stod som kan sdkas for att ha djur, miljostod, gérds- och
forgronings- och notkreaturstdod. For bete finns stodet; betesmark och slétterdng,
som kallas for miljéstod. Betesmark dr mark som skots med bete, avslagning eller
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putsning, pd marken ska det véxa grds eller 6rter som kan anvéndas till foder.
Slatterang kan anvéndas pa sensommaren till slatter, hér ska det véxa gris eller orter
som kan anvindas till foder. Stodet for betesmark och slatterdng ar 1 300 kr/ha
(Jordbruksverket 2022b).

Gardsstod dr ett stod som soks genom att lantbrukaren brukar och skdter sin
jordbruksmark som omfattar minst 4 ha. Jordbruksmark dr akermark, betesmark
och slétterdng. Stodet syftar till att frimja lantbruket med att bidra till 6kad
konkurrenskraft och att halla landskapet ppet. Ar 2020 1ag stodet for girds-och
forgroningsstodet pa 2 053 kr/ha (Eriksson et al. 2021).

Notkreaturstod finns for att ge lantbrukaren mojlighet att behélla en 16nsam mjolk-
och kéttproduktion (Jordbruksverket 2022¢). Stodet kan sokas for notkreatur over
ett ars lder. Ar 2020 var stodet 977 kr/djur (Eriksson et al. 2021).

Beroende pa vilket stdd som lantbrukaren far, kan olika tillvixer vara 16nsamma.
Da bidrag kan kompenseras av dalig tillvéxt.

3.3.3 Utrakningar

Berdkningarna utgor direfter sju olika tillvdxttakter. Dar en tillvédxttakt ar
oforandrad och de viéxer lika snabbt som de gor inne pa stall. Sedan &r det en
tillvaxttakt dir kvigorna har hogre tillvéxt pa betet och vixer 900 g/dag. De andra
vikterna utgdr fran att de vixer sdmre pé betet och bdrjar pé en negativ tillvaxt pé -
200 g/dag. I berdkningarna finns det ocksd med tillvixttakter pa 0, 200, 400 och
600 g/dag, detta for att se hur olika tillvixttakter paverkar kostnaden.
Betesperiodens lingd varierar dven, fran 0 dagar till 310 dagar. Dér emellan finns
det atta till olika ldngder pa betesperioden som &r 0, 90, 120, 150, 180, 210, 240
och 310 dagar. Dessa dagar finns med fOr att se hur antalet dagar pé bete paverkar
uppfodningskostnaden.

Hur lang kvigornas totala stallperiod blev rdknades ut genom att utgd fran en
inkalvningsalder pd 24 ménader, som ger 730 dagar. Efter detta togs den tiden
kvigan spenderade pé bete bort. Som resulterade i hur ménga dagar hon skulle vara
inne pd stall om hon kalvade in vid 730 dagar. Efter detta korrigerades
inkalvningsaldern med de dagar som kvigans inkalvningsalder varierade, beroende
pa hur mycket kvigan hade véxt pa bete och betesperiodens ldngd. Detta gav ett
resultat pd hur 14ng tid en kviga skulle spendera pa stall for de olika betes och vikt
scenarierna.
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For att fa fram arealbehovet per kviga med olika beteslédngder utgick vi fran den
befintliga produktionsgrenskalkylen for kviga och produktionsgrenskalkylen for
betesmark fran HIR Ské&ne och hushallningsséllskapet. Dér var en kviga ute pé bete
1 310 dagar pd 24 maénader och behévde dd 1 557 kg ts och betesmarken
producerade 1 500 kg ts per hektar och &r. Kvigans betesbehov dividerades med
310 for att f4 fram den dagliga konsumtionen pé bete. Sedan dividerades kvigans
betesbehov med betesmarkens produktion for att fi fram hur manga hektar varje
kviga behdvde per dag. Det dagliga hektarbehovet multiplicerades sedan med hur
ménga dagar som kvigorna var ute pa bete.

De rorliga kostnaderna for uppfodningen av en kviga pa 24 manaders alder
dividerades med 490 dagar vilket &r antal dagar pa stall. Detta for att fa ut den
dagliga kostnaden per kviga. Efter detta multiplicerades den dagliga kostnaden pé
stall med antal dagar pé stall och den fasta kostnaden lades till. Detta gjordes for att
{4 reda pa hur kostnaden pé stall varierade.

Samma process gjordes for kostnaderna for bete fast i stéllet for att dividera de
rorliga kostnaderna med 490 dagar dividerades de med 310 dagar. Vilket ger antal
dagar pé bete som anvénds 1 kalkylen. Den fasta kostnaden var dven baserad pa ett
hektar vilket ledde till att den &ven multiplicerades med arealbehovet per kviga
innan den lades till.

Enhetskostnaden for en forprovad stallplats for kvigor &r enligt lansstyrelsen (u.d)
27 600 kr/plats. Kostnaden anvéndes for att rdkna ut den kostnaden for en stallplats
per ar. Med en avskrivning pa 20 ar och ett nyttjande pd tva ar per kviga och 40 %
investeringsstod (Lansstyrelsen Skéne u.d). For att ta hdnsyn till att olika minga
stallplatser krdvs beroende péd inkalvningsdlder utgicks det fran att en stallplats
behovdes vid 24 ménaders inkalvningsalder och nér inkalvningsaldern varierade
varierad @ven behovet av stallplatser. En koefficient rdknades ut pad hur manga
stallplatser som behovdes beroende pé inkalvningsaldern och denna varierade fran
0,93 platser till 1,42. Vilket sedan multiplicerades med vad en stallplats kostade for
24 manaders inkalvningsalder.

Den totala kostnaden for betes- och stallperioden samt stallkostnaden
sammanstélldes i1 en tabell for att se hur betesperiodens ldngd och djurens tillvixt
pa bete paverkade uppfodningskostnaden. Ddrefter gjordes en till tabell dér
betesstoden togs med for att se hur stod paverkar totalkostnaden. Milj6, girds- och
forgroningsstod lades till efter arealbehovet. Notkreaturstodet rdknades ut efter
antalet djur som &r over ett ar. Hela tiden fanns det en kontrollkolumn som rédknade
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ut vad kostnaden skulle ligga pa om kvigorna inte skulle gé ut pé bete for att kunna

jdmforas med beteskostnaden.
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Figur 3 Uppfodningskostnaden for kvigor paverkas av dessa variabler

Uppfodningskostnaden for en kviga beror pa de rorliga och fasta kostnaderna, dir
de fasta dr konstanta och de rorliga varierar. Dessa dr dven fordelade mellan bete

och nér de &r inne pa stall. Betets rorliga kostnader varierar beroende pa hur minga

dagar de dr ute pa bete. Medan de rorliga kostnaderna nér kvigan &r pa stall varierar
beroende pa hur kvigans kalvningsintervall forédndras vilket illustreras i figur 3. For

en mer utforlig beskrivning dér alla komponenterna tas med for totalkostnaden &r

dven stoden medriknande. Hér presenteras ekvationen som beskriver hela

utrdkningen.

A=((B+(C*D))+((E*F)+(G*H))+1*<]+_K))_(L*<]4]-K)*F)

A=Totalkostnaden med stod
B=Fasta kostnaden pa stall
C=Rdrlig kostnad pa stall per dag
D=Antal stalldagar

E=Fast kostnad pé bete per hektar
F=Hektar

G=Rorlig kostnad pé bete per dag

27

J



H=Antal betesdagar
[=Stallkostnaden
J=Inkalvningsalder

K=Dagar inkalvningséldern varierar
L=Stod

M =N
K =

M=Dagar pa bete
N= Vikt skillnad per dag
O=Tillvaxt pa stall

0
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4. Resultat

Hir presenteras de resultat som finns med i diskussionen, alla utrdkningar finns i
bilaga 3 och 4.

Tabell 1 Inkalvningsdlderns variation

Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar

900g/dag 0 -16 -21 -26 -32 -37 -42 -55
765g/dag 0 0 0 0 0 0 0 0
600g/dag 0 19 26 32 39 45 52 67
400g/dag 0 43 57 72 86 100 115 148
200g/dag 0 66 89 111 133 155 177 229
0g/dag 0 90 120 150 180 210 240 310
-200g/dag 0 114 151 189 227 265 303 391

Inkalvningséldern varierar frén -55 dagar till +330 dagar och utgér fran en

inkalvningsalder pa 24 ménader vilket dr 730 dagar. De som har lagst
inkalvningsalder far dér med en inkalvningsalder pa 675 dagar vilket motsvarar
cirka 22 ménader. De som har hogst inkalvningsélder fér i stillet en
inkalvningsalder pa 1 060 dagar vilket motsvarar en inkalvningsélder pé cirka 35

madnader.

Tabell 2 Antal dagar pd stall

Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar

900g/dag 730 624 589 554 518 483 448 365
765g/dag 730 640 610 580 550 520 490 420
600g/dag 730 659 636 612 589 565 542 487
400g/dag 730 683 667 652 636 620 605 568
200g/dag 730 706 699 691 683 675 667 649
0g/dag 730 730 730 730 730 730 730 730
-200g/dag 730 754 761 769 777 785 793 811

Det antal dagar pa stall som en kviga behover varierar dirmed ocksé mycket fran
365 dagar till 811 dagar. Kvigorna som kriaver minst antal dagar pa stall &r de med
den ldgsta inkalvningséldern och ménga dagar pa bete. Den kviga som kraver
hogst antal dagar pa stall &r den med en negativ tillvixt och med flest antal dagar

pa bete for att kompensera for viktappet som sker pa bete. Sa lidnge tillvéxten pé
bete dr positiv sa blir antal dagar pa stall farre, desto langre tid kvigorna &r ute.
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Tabell 3 Hektar per kviga

Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar

900g/dag 0,000 0,300 0,400 0,500 0,600 0,700 0,800 1,033
765g/dag 0,000 0,300 0,400 0,500 0,600 0,700 0,800 1,033
600g/dag 0,000 0,300 0,400 0,500 0,600 0,700 0,800 1,033
400g/dag 0,000 0,300 0,400 0,500 0,600 0,700 0,800 1,033
200g/dag 0,000 0,300 0,400 0,500 0,600 0,700 0,800 1,033
0g/dag 0,000 0,300 0,400 0,500 0,600 0,700 0,800 1,033
-200g/dag 0,000 0,300 0,400 0,500 0,600 0,700 0,800 1,033

Hektarbehovet blir hogre desto lingre en kviga ar pa betet. Om en kviga ar pa

betet en kortare tid kan flera kvigor nyttja samma bete under samma sidsong.

Tabell 4 Kostnad for stallbyggnaden

Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar

900g/dag 1656 1620 1608 1596 1584 1572 1560 1532
765g/dag 1656 1656 1656 1656 1656 1656 1656 1656
600g/dag 1656 1700 1715 1729 1744 1759 1773 1808
400g/dag 1656 1753 1786 1818 1851 1883 1916 1992
200g/dag 1656 1807 1857 1907 1958 2008 2058 2175
0g/dag 1656 1860 1928 1996 2064 2132 2200 2359
-200g/dag 1656 1914 1999 2085 2171 2257 2343 2543

Kostnaden for stallbyggnaden varierar fran 1 532 kr till 2 543 kr. Vilket ger en
skillnad pd 1 011 kr/kviga.

Tabell 5 Totala kostnader pa Stall

Odagar 90dagar 120dagar 150dagar 180dagar 210dagar 240dagar 310dagar

900g/dag 19 104 16 746 15 960 15174 14389 13 603 12 817 10983
765g/dag 19 104 17 100 16 432 15 764 15 096 14 428 13 760 12 201
600g/dag 19104 17 532 17 008 16 484 15 960 15 436 14912 13 690
400g/dag 19104 18 056 17 707 17 357 17 008 16 659 16 310 15 495
200g/dag 19 104 18 580 18 405 18 231 18 056 17 881 17 707 17 299
0g/dag 19104 19104 19 104 19104 19104 19 104 19 104 19 104
-200g/dag 19104 19628 19 802 19977 20152 20326 20501 20908

Kostnaden pa stall varierar fran 10 983 kr till 20 908 kr vilket 4r en skillnad pa

9 925 kr. Detta dr den storsta kostnaden 1 kalkylen och har ddrmed en stor

paverkan pd slutresultatet.

Tabell 6 Total kostnad

Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar

900g/dag 20760 19390 18934 18477 18 021 17 564 17 108 16 043
765g/dag 20760 19780 19453 19127 18 800 18474 18 147 17 385
600g/dag 20760 20 256 20088 19921 19753 19585 19417 19025
400g/dag 20760 20834 20 858 20883 20907 20932 20957 21014
200g/dag 20760 21411 21628 21845 22062 22279 22 496 23002
0g/dag 20760 21988 22398 22 807 23216 23626 24035 24991
-200g/dag 20760 22 565 23167 23769 24371 24973 25575 26 979

Den totala kostnaden varierar fran 16 043 kr till 26 979 kr vilket ger en skillnad
pa 10 936 kr. Om kvigorna inte skulle ga ut pd bete skulle uppfodningskostnaden
vara pa 20 760 kr. Detta ger ett resultat pa att den tillvéxttakten av de undersokta
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vikterna s behdver kvigan vixa minst 600 g/dag for att vara billigare.
Betesdriften dr alltsd billigare @n stalldriften och darfor kan man tappa lite tillvixt
utan att det blir dyrare pé totalen.

Tabell 7 Totalkostnad efter stod

Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar

900g/dag 19 783 17 450 16 672 15 895 15117 14 339 13562 11747
765g/dag 19783 17797 17 135 16473 15811 15150 14 488 12943
600g/dag 19783 18221 17701 17 180 16 660 16 140 15619 14 405
400g/dag 19 783 18736 18 387 18038 17 689 17 340 16 991 16 176
200g/dag 19 783 19 250 19072 18 895 18717 18 540 18362 17 948
0g/dag 19 783 19764 19758 19 752 19 746 19 740 19734 19719
-200g/dag 19 783 20279 20444 20 609 20774 20940 21105 21491

Sa lange djuren inte tappar 1 vikt ser kalkylen battre ut att ha djuren ute pa bete
mot att ha dem inne pa stall. Dock vid en negativ tillvixt pa 200 g/dag blir det
hojda kostnader med ca 5,5 kr/dag pa bete mot att ha dem inne pé stall.

Total kostnad efter stod
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Figur 4 Total kostnad efter stod

Diagrammet visar grafiskt hur kostnaden per kviga skiljer sig it beroende pa
vilken tillvixt och antal dagar pa bete. Att diagrammets lutning &r kraftigare fran
0 till 90 och fran 240 till 310 dagar beror pa att det ar fler dagar mellan dessa
punkter. I de andra fallen skiljer det 30 dagar mellan de olika stegen.

Tabell 8 Total kostnad efter stod for SRB
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Odagar 90dagar 120dagar 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar

900g/dag 19 783 17 426 16 640 15 854 15 069 14 283 13 497 11 664
715g/dag 19783 17 797 17 135 16 473 15 811 15 150 14 488 12 943
600g/dag 19 783 18 113 17 557 17 001 16 444 15 888 15 331 14 033
400g/dag 19 783 18 664 18 291 17918 17 545 17 172 16 799 15928
200g/dag 19 783 19 214 19 024 18 835 18 645 18 456 18 266 17 824
0g/dag 19 783 19 764 19 758 19 752 19 746 19 740 19 734 19 719
-200g/dag 19783 20315 20492 20 669 20 846 21024 21201 21615

Den totala kostnaden efter stdd ser relativt lika ut for SRB och Holstein.
Kostnaden &r marginellt mindre for SRB for de olika tillvéxterna dn for Holstein.
Dock blir kostnaden storre vid en viktnedgdng. Vid en negativ tillvixt pa 200
g/dag for en SRB kviga blir det hojda ca 5,9 kr/dag péd bete mot att ha dem inne pa
stall.

Eftersom matriserna ska kunna anvindas av alla svenska lantbrukare s ér det
relevant att ha med den totala kostnaden for SRB ocksa. For att kunna avlisa vad
skillnaden blir. Men eftersom det inte skiljer sig speciellt mycket mellan de olika
raserna sé dr valet att inte skriva lika specifikt om SRB da detta i princip skulle
vara en upprepning av de som str om Holstein.
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5. Diskussion

Syftet med studien var att undersoka om betesperiodens ldngd, inkalvningsélder
och stod har ndgon péverkan pa uppfodningskostnaden for mjolkraskvigor. Olika
matriser byggdes upp for att tydligt kunna avlédsa de resultat som blev. Skillnaden
mellan Holstein och SRB blev inte sérskilt stor men det finns olika matriser for total
uppfodningskostnad till vardera ras att avlésa.

5.1 Ekonomi

For att ha en ldg uppfodningskostnad pé kvigor rekommenderas idag att
inkalvningsaldern ska vara 18g och ligga runt 24 ménader. I kostnadssimuleringen
kunde det dndé avlésas att kostnaden blev ldgre vid en hogre inkalvningsalder om
kvigorna gick pa bete gentemot enbart pa stall. Kostnaden sjonk @ven desto ldngre
kvigan var ute pa bete, fast detta ledde till en hdgre inkalvningsalder. Vid
exempelvis en tillvixt pad 400 g/dag kan man se i tabell 7 att kostnaden blev
2560 kr lagre vid en betesperiod pd 310 dagar i1 stdllet for 90 dagar.
Inkalvningséldern 6kade dock under denna period med 105 dagar vilket kan utlésas
itabell 1. Det visar att en ldgre inkalvningsélder inte alltid leder till en 14gre kostnad.
Enligt kalvportalen ska en méanads ldgre inkalvningsélder leda till en besparing pa
500 kr/kviga. Om betesldngden dr den samma men tillvixten &r hogre minskar
inkalvningsalder och kostnaden blir l4gre som rekommendationen visar.

En léngre betesperiod paverkar ekonomin positivt vid samma tillvixt. Dock ar
detta forhdllande mer komplicerat nér bade tillvixten och betesldngden varierar. En
kviga som vixer bdttre men har en kortare tid pa bete kan ha en ldgre
uppfodningskostnad én en kviga som &r ute langre men har sdmre tillvixt. Detta
beror pd hur linge hon &r ute och vilken tillvéxtskillnad kvigorna har. Ett exempel
pa detta dr att en kviga som &r ute 90 dagar med en tillvixt pd 765 g/dag &r béttre
ekonomisk mot en kviga som ar pé bete 150 dagar och vixer 400 g/dag. Dock ar
det simre ekonomiskt med en kviga som dr ute 180 dagar och véxer 400 g/dag
eftersom den lagre kostnaden for betesdriften kompenserar for den uteblivna
tillvaxten, detta kan utldsas i tabell 7.
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I tabell 6 visas hur kostnadsléget ser ut innan stoden dr medrdknade. Utan de stod
som kan sokas skulle kvigan behdva ha en tillvixt pa 600 g/dag eller hogre for att
ekonomiskt sitt vara fordelaktig for lantbrukaren att ha sina djur ute pa bete. Aven
detta dr rimligt pd naturbetesmark da gard och djurhilsa (2017) har en forvéntad
tillviaxt pd 650 — 750 g/dag beroende pa alder. I tabell 7 &r ddremot kostnadsléget
med stdden inrdknat, dar gir kalkylen ihop dnda ner till en utebliven tillvixt. En
kviga som gar péd bete behover inte ha ndgon tillvixt alls men &dndé ha en lagre
kostnad dn en kviga som gér pa stall.

Stoden ska ticka bade de fasta och rorliga kostnaderna pa bete for att kompensera
lantbrukaren for den extra kostnaden pa bete. Stdden ticker de fasta kostnaderna
dér kostnaden dr ca. 2 700 kr/ha och stdden uppgér till ca. 3 400 kr/hektar. De
rorliga kostnaderna for bete dr 20 kr ldgre &n vad det skulle vara pé stall. Detta leder
till att de rorliga kostnaderna inte behdver kompenseras med stdd. Det blir i stéllet
att stodet kompenserar lantbrukaren for de extra kostnaderna som blir vid lag
tillvixt pd bete men dven for de fasta kostnaderna for betesdriften. Vid en god
tillvaxt (minst 600 g/dag) skulle denna kompensation egentligen inte behdvas.

De fasta kostnaderna pa bete dr den stora kostnaden for att ha kvigor pé bete. Dar
den fasta kostnaden endast dr en utgift en gang per sdsong oavsett hur lange djuren
ar ute pd bete. Dock utgér kalkylen fran att all betesmark utnyttjas till fullo som
leder till att arealbehovet ar olika beroende pd hur ldnge kvigorna ar ute pa bete.
Vilket gor att oavsett hur lange kvigorna &r ute pa bete blir den fasta kostnaden lika
mycket per dag. De betesrorliga kostnaderna dr endast tiden som ldggs pd kvigorna
ute pé bete, sasom tiden for tillsyn. Denna kostnad dr valdigt lag och ér till en fordel
1 kalkylen pa bete jaimfort med stall dir kostnaden &r hogre. Det dr pa grund av att
dessa kostnader dr s laga som en kviga kan vidxa 600 g/dag pa bete men dnda ha
en lagre kostnad dn pé stall.

Studien som var gjord i USA visade att kostnaden for kvigor blev 4,3% lagre vid
uppfodning pa bete mot i stall. I detta arbete varierar uppfodningskostnaden mellan
en 0kning pa ca. 9% till en minskning med ca. 40%, vid samma tillvéxt pé stall som
pa bete och kvigan dr ute 90 dagar som &r det lagstadgade kravet minskar kostnaden
med ca. 10%. Detta kan dock vara svart att jaimfora mot de svenska forhallanden da
de inte har nagon kostnad for en stallbyggnad, d& kvigorna &r ute aret om. Det fanns
dven en kostnad for utfodring pd bete 1 studien fran USA vilket gor att de inte
behover ta hinsyn till ett vikttapp som kan ske. Vilket leder till att det blir helt olika
kostnadsldgen och siffrorna gér inte att jimfora. Dock visar detta arbete att
kostnaderna i Sverige ér lidgre pd bete dn for stall. En dalig tillvixt kan leda till fler
stalldagar som kan oka totalkostnaden. Detta forhéllande tas likvél ut av de stod
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som fas for att ha kvigorna pa stall. Om kvigan daremot skulle ga ner i vikt pa bete,
viktnedgéng pé 200 g/dag ger det en kostnadsdkning pé ca. 5,5 kr/dag.

5.2 Management av kvigor pa bete

En kviga som haft god tillvixt pa bete men kan ga ner i vikt i slutet av betessdsongen
dé gréset dr av sdmre tillvaxt och kvalité dr inte ovanligt (Gard & Djurhélsan 2017).
Som det tidigare togs upp i diskussionsdelen om ekonomi sd ger en tappad tillvéxt
pa 200 g/dag en kostnadsokning pa ca. 5,5 kr/dag jamfort med att ha kvigorna pa
stall. Detta gor det viktigt att hdlla extra bra koll pd kvigorna i slutet av sdsongen
och didrmed kunna ta in djuren i god tid. De ldngre betesperioderna som ses som de
mest lonsamma i tabell 7 behodver inte dverensstimma med verkligheten om kvigan
slutar att véxa i slutet av betessésongen. Men om tillvéxten fortsétter som den ska
hela sdsongen stimmer tabell 7. Detta dr individuellt for olika gérdar och gér inte
att anvénda rakt av. Det finns dven fler dtgirder som lantbrukaren kan gora for att
forlinga betessdsongen. Till exempel vdga kvigorna for att se hur de ligger i
viktkurvan. Andra sitt dr stodutfodring med exempelvis spannmal eller ensilage i
slutet pd sdsongen och vixelbete med andra djurslag for att fa en béttre utnyttjad
tillvixt av griset. Det kan vara exempelvis héstar, far och- eller andra kvigor/kor.
Man kan dven ta in en del av gruppen sa det ér farre djur pd samma areal. G6r man
olika insatser pd betet kommer detta dock med Okade kostnader, s& som
foderkostnad och dkat arbete.

Vid beslut om en kviga ska g ute pa bete eller ej visar tabell 7 att en kviga som
inte okar i1 vikt under en hel sommar dndé &r mer l6nsamt att ha ute sa lange som
mdjligt. Det dr dock inte etiskt att 14ta en kviga ga ute pa bete i flera manader utan
att hon Okar 1 vikt, det leder till att hon blir mager som kan skapa ett lidande
(Alvésen et al. 2015). Darmed ar det tydligt och bra att kunna anvinda sig av olika
matriser som beslutsunderlag for lantbrukaren.

Denna diskussion utgar frén de siffrorna som har anvints i kalkylerna, detta skiljer
sig sjilvklart frdn gard till gird. Det dr viktigt att anvdnda gérdens egna siffror for
att dra slutsatser pa varje gérd. Dock ser sammanhangen lika ut som i detta arbete.

5.3 Begransningar i arbetet

Arealbehovet rdknades ut fran vad ett naturbete producerade i HIR Skéne och
Hushallningssillskapet i Skane, Halland och Kalmar-Kronoberg-Blekinge kalkyl
och vad en kviga at per dag pa bete i deras produktionsgrenskalkyl for kvigor.
Resultatet av detta kan ses i tabell 3. Detta varierar dock eftersom en kviga som inte
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véxer pa bete som den ska antingen har ett simre bete eller fler kvigor per areal.
Det har vi dock inte kunnat ta hinsyn till. Vilket gor att arealbehovet i verkligheten
skulle se annorlunda ut pa tva gardar med liknande forutséttningar om kvigornas
vikt skiljer sig s mycket. Arealbehovet dr dock véldigt varierande beroende pé
vilka marker som djuren gér pa sa for att bibehalla en god tillvixt skiljer sig fran
bete till bete.

Den areal som rdknas med i arbetet dr endast den som behovs pa bete inte den som
behovs for att forsorja kvigan pa stall. Detta gor att det inte tar hinsyn till den 6kade
areal som skulle behovas for att producera foder till kvigorna och den intékt i form
av girds- och forgroningsstdd som detta skulle kunna innebédra utan bara den
kostnaden som foderproduktion genererar.

For att ha nagot att jamfora med i arbetet berdknades vikten med att vara konstant
pa stall. Viéxa Sverige rekommenderar att de ska vdxa 1 genomsnitt
715 g/dag respektive 765 g/dag beroende pé ras for att nd malet att kalva in pa 24
ménader. Dock ska tillvixten variera vid olika stadier i kvigans liv. Det &r lattare
att styra tillvixten pd stall, dock kan det dven pd stall vara sdmre tillvixt &n den
onskvirda.

Arbetet dr en ekonomisk jamforelse forst och frimst och antaganden som i vissa
fall forenklat djurens biologi har behovts tagits for att kunna gora denna jimforelse.
Det dr ddrmed viktigt att ta hinsyn till detta néir man ldser arbetet och inte kopa allt
rakt av utan koppla det till sina egna forhéllanden.
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6. Slutsats

Studien har konstaterat att betesperiodens langd péverkar lantbrukarens ekonomi
positivt om kvigan har en positiv tillvdxt. En kviga som har ldgre tillvixt pd bete
och som dirmed far en hogre inkalvningsalder kommer &ndé kosta mindre d4n om
hon endast skulle gd pa stall. Detta forhallande géller endast ner till utebliven
tillvixt pad grund av de stod som betesmarken genererar. God tillvéxt pd bete ar
daremot bittre ekonomiskt dn daligt tillvixt. En ldngre betesperiod kompenserar
for en utebliven tillvixt dd det krdver ett Okat arealbehov och att de rorliga
kostnaderna pa bete blir ligre @n pé stall. Detta visar att hypotesen &r felaktig
angaende inkalvningsaldern eftersom betesdriften leder till minskade kostnader fast
inkalvningsaldern gér upp. Om kvigan ddremot gér ner i vikt 6kar kostnaderna.

Stoden ar orsaken till att tillvixten kan utebli pa bete och dnda ge ett bittre
ekonomiskt resultat &n om kvigorna enbart skulle ga pa stall. Ifall lantbrukare med
mjolkraskvigor inte skulle i stod for den betesmark de skdter skulle kvigan behdva
ha en tillvixt pad minst 600 g/dag av de undersokta vikterna.

De fasta kostnaderna blir lika stor per kviga och dag oavsett betesldngden dé bete
annars utnyttjas av andra kvigor. Detta leder till att arealbehovet &r mindre for de
som dr ute en kortare tid och storre for de som &r ute ldngre. Eftersom arealbehovet
fordndras stimmer inte hypotesen om de fasta kostnaderna.

6.1 Fodrslag pa fortsatt forskning

e Hur skulle tilldggsutfodring pdverka en kalkyl som tar upp dessa aspekter,
for att f4 en kviga som har 1ag tillvéxt till att f4 en god tillvaxt

e Jamfora studien med andra ldnder

e Viga djur pa stall-och eller pé bete for att fa bredare slutresultat med riktiga
vérden

e (Gora en kostnadssimulering pa akerbete och jimfora vilket som dr bést
ekonomiskt
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Kostnad kvigor stallperiod per kviga

Bilaga 1: Fasta och rorliga kostnader

Fasta kostnader Enhet Kvantite Pris Kronor
Kvigkalv kg 80 18,95 1516 kr
Kalvkoncentrat kg 55 3,13 172 kr
Kalvkraftfoder kg 120 3,26 391 kr
Semin st 1 770 770 kr
Veterindr, medicin st 1 175 175 kr
Summa fasta kostnader 2849 kr
Rorliga kostnader Enhet Kvantite Pris Kronor
Ensilage kgts 2057 1,55 3188kr
Spanmal egen, korn kg 880 1,55 1364 kr
Halm kg 1000 0,7 700 kr
Foderberedning/kg spm kg 880 0,1 88 kr
Mineraler kg 25 7,32 183 kr
Stro kg 285 1 285 kr
Traktkostnad mjlkprod. tim 1 150 210 kr
Div. husdjur st 1 490 490 kr
Energi kWh 180 0,65 117 kr
Underhall stallinventarier st 1 140 140 kr
Ranta rorelsekapital (faktor)>> 1,25 12 495 3% 412 kr
Réanta djurkapital (faktor)>> 2,08 1516 3% 83 kr
Arbete djurskotare tim 8,9 235 2092 kr
Summa rorliga kostnader 9352 kr
Summa rorliga kostnader/dag 22 kr
Kostnader bete

Fasta kostnader per hektar Enhet Kvantite Pris Kronor
Drivmedel maskiner tim 1 47 47 kr
Underhall fyrhjuling ha 1 252 252 kr
Arrende ha 1 547 547 kr
Kostnad stangsling ha 1 245 245 kr
Réanta rorelse kapital (faktor)> 0,6 1654 3% 30 kr
Skotsel kostnad kgts 1500 0,5 750 kr
Arbete tim 1,5 240 360 kr
Maskiner(avsk+ranta) ha 1 478 478 kr
Summa fasta kostnader 2709 kr
Fast kostnader per kviga Enhet Kvantite Pris Kronor
Arbete djurskotare tim 3,1 235 729 kr
Summa rorliga kostnader 729 kr
Summa rorliga kostnader/dag 2 kr
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Bilaga 2: Faktorer

Periden uppdelning manader dagar

Inkalvningalder 24 730

Betesperiod 8 310

Stalperiod 16 420

Notkreatur stod 12 365

Kostnad stall Enhet Kvantite

Enhetskostnad/plats kr/plats 27 600

Investeringstod 40%

Avskrivningar ar 20

Stallplats kr/24manader 1656

Hektar anvdandning Enhet Kvanitet

Konsumtionsbart bete kg/ts 1140

Kvigans konsumtion kg/ts 5,5

Hektar behov kviga/dag [ha 0,00482

Stod Enhet Kvantitet Pris Kronor
Notkreaturstod st 1 977 977 kr
Miljostod ha 1 1300 1300 kr
Gard och férgroningstéd |ha 1 2053 2053 kr
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Bilaga 3: Matris Holstein

Holstein
Inkalvningsalderns variation
Vikt skilnad Odagar 90dag 120dag 150dag 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar
135| 900g/dag 0 -16 -21 -26 -32 -37 -42 -55
0| 765g/dag 0 0 0 0 0 0 0 0
-165( 600g/dag 0 19 26 32 39 45 52 67
-365| 400g/dag 0 43 57 72 86 100 115 148
-565( 200g/dag 0 66 89 111 133 155 177 229
-765 0g/dag 0 90 120 150 180 210 240 310
-965| -200g/dag 0 114 151 189 227 265 303 391
Antal dagar pa stall
Odagar 90dagar 120dagar 150dagar 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar
900g/dag 730 624 589 554 518 483 448 365
765g/dag 730 640 610 580 550 520 490 420
600g/dag 730 659 636 612 589 565 542 487
400g/dag 730 683 667 652 636 620 605 568
200g/dag 730 706 699 691 683 675 667 649
0g/dag 730 730 730 730 730 730 730 730
-200g/dag 730 754 761 769 777 785 793 811
Kostnad fér stallbygnad variation
Odagar 90dag 120dag 150dag 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar
900g/dag 1,00 0,98 0,97 0,96 0,96 0,95 0,94 0,93
765g/dag 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
600g/dag 1,00 1,03 1,04 1,04 1,05 1,06 1,07 1,09
400g/dag 1,00 1,06 1,08 1,10 1,12 1,14 1,16 1,20
200g/dag 1,00 1,09 1,12 1,15 1,18 1,21 1,24 1,31
0g/dag 1,00 1,12 1,16 1,21 1,25 1,29 1,33 1,42
-200g/dag 1,00 1,16 1,21 1,26 1,31 1,36 1,41 1,54
Hektar/kviga
Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar
900g/dag 0,000 0,300 0,400 0,500 0,600 0,700 0,800 1,033
765g/dag 0,000 0,300 0,400 0,500 0,600 0,700 0,800 1,033
600g/dag 0,000 0,300 0,400 0,500 0,600 0,700 0,800 1,033
400g/dag 0,000 0,300 0,400 0,500 0,600 0,700 0,800 1,033
200g/dag 0,000 0,300 0,400 0,500 0,600 0,700 0,800 1,033
0g/dag 0,000 0,300 0,400 0,500 0,600 0,700 0,800 1,033
-200g/dag 0,000 0,300 0,400 0,500 0,600 0,700 0,800 1,033
Notkreatur stodets variation
Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar
900g/dag 1,00 0,96 0,94 0,93 0,91 0,90 0,88 0,85
765g/dag 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
600g/dag 1,00 1,05 1,07 1,09 1,11 1,12 1,14 1,18
400g/dag 1,00 1,12 1,16 1,20 1,24 1,27 1,31 1,41
200g/dag 1,00 1,18 1,24 1,30 1,36 1,42 1,49 1,63
0g/dag 1,00 1,25 1,33 1,41 1,49 1,58 1,66 1,85
-200g/dag 1,00 1,31 1,41 1,52 1,62 1,73 1,83 2,07
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Kostnad fér stallbygnad

Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dag 240dag: 310dagar
900g/dag 1656 1620 1608 1596 1584 1572 1560 1532
765g/dag 1656 1656 1656 1656 1656 1656 1656 1656
600g/dag 1656 1700 1715 1729 1744 1759 1773 1808
400g/dag 1656 1753 1786 1818 1851 13883 1916 1992
200g/dag 1656 1807 1857 1907 1958 2 008 2 058 2175
0g/dag 1656 1860 1928 1996 2 064 2132 2 200 2 359
-200g/dag 1656 1914 1999 2 085 2171 2257 2343 2543
Total k d bete
Odagar 90dagar 120dagar 150dagar 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar
900g/dag 0 1024 1366 1707 2 048 2390 2731 3528
765g/dag 0 1024 1366 1707 2048 2390 2731 3528
600g/dag 0 1024 1366 1707 2 048 2390 2731 3528
400g/dag 0 1024 1366 1707 2 048 2390 2731 3528
200g/dag 0 1024 1366 1707 2048 2390 2731 3528
0g/dag 0 1024 1366 1707 2 048 2390 2731 3528
-200g/dag 0 1024 1366 1707 2048 2390 2731 3528
Total kostnad stall
Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar
900g/dag 19 104 16 746 15 960 15174 14 389 13 603 12 817 10 983
765g/dag 19 104 17 100 16 432 15 764 15 096 14 428 13 760 12 201
600g/dag 19 104 17 532 17 008 16 484 15 960 15 436 14 912 13 690
400g/dag 19 104 18 056 17 707 17 357 17 008 16 659 16 310 15 495
200g/dag 19 104 18 580 18 405 18 231 18 056 17 881 17 707 17 299
0g/dag 19 104 19 104 19 104 19 104 19 104 19 104 19 104 19 104
-200g/dag 19 104 19 628 19 802 19 977 20152 20 326 20501 20908
Total kostnad
Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar
900g/dag 20 760 19 390 18 934 18 477 18 021 17 564 17 108 16 043
765g/dag 20 760 19 780 19 453 19 127 18 800 18 474 18 147 17 385
600g/dag 20 760 20 256 20 088 19 921 19 753 19 585 19 417 19 025
400g/dag 20 760 20 834 20 858 20 883 20907 20932 20957 21014
200g/dag 20 760 21411 21628 21 845 22 062 22279 22 496 23 002
0g/dag 20 760 21988 22 398 22 807 23216 23 626 24 035 24991
-200g/dag 20 760 22 565 23167 23769 24 371 24973 25575 26 979
Nétkreaturstdd, gardstod, forgroningstdd och miljéstod
Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar
900g/dag 977 1940 2262 2583 2904 3225 3 546 4295
766g/dag 977 1983 2318 2 654 2989 3324 3659 4442
600g/dag 977 2 035 2 387 2740 3093 3 445 3798 4621
400g/dag 977 2098 2471 2 845 3219 3592 3 966 4 838
200g/dag 977 2161 2 555 2 950 3345 3739 4134 5 055
0g/dag 977 2224 2 639 3 055 3471 3 886 4302 5272
-200g/dag 977 2287 2723 3160 3597 4033 4470 5488
Total k d med stéd
Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar
900g/dag 19 783 17 450 16 672 15 895 15117 14 339 13 562 11747
765g/dag 19 783 17 797 17 135 16 473 15 811 15 150 14 488 12 943
600g/dag 19 783 18 221 17 701 17 180 16 660 16 140 15 619 14 405
400g/dag 19 783 18 736 18 387 18 038 17 689 17 340 16 991 16 176
200g/dag 19 783 19 250 19 072 18 895 18 717 18 540 18 362 17 948
0g/dag 19 783 19 764 19 758 19 752 19 746 19 740 19734 19 719
-200g/dag 19783 20279 20 444 20 609 20774 20940 21105 21491
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Bilaga 4. Matris SRB

SRB
Inkalvningsdiderns variation
Vikt skilnad Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar|
135| 850g/dag 0 -17 -23 -28 -34 -40 -45 -59
0| 715g/dag 0 0 0 0 0 0 0 0
-115| 600g/dag 0 14 19 24 29 34 39 50
-315| 400g/dag 0 40 53 66 79 93 106 137
-515| 200g/dag 0 65 86 108 130 151 173 223
-715 Og/dag 0 90 120 150 180 210 240 310
-915| -2 da, 0 115 154 192 230 269 307 397
Antaldagar pé stall
Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar
900g/dag 730 623 587 552 516 480 445 361
715g/dag 730 640 610 580 550 520 490 420
600g/dag 730 654 629 604 579 554 529 470
400g/dag 730 680 663 646 629 613 596 557
200g/dag 730 705 696 688 680 671 663 643
Og/dag 730 730 730 730 730 730 730 730
-2 da; 730 755 764 772 780 789 797 817
Kostnad for stallbygnad variation
Odagar| 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar
900g/dag 1,00 098 097 096 095 095 094 092
715g/dag 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
600g/dag 100 102 103 103 104 105 105 107
400g/dag 1,00 1,05 1,07 1,09 1,11 1,13 1,14 1,19
200g/dag 1,00 109 112 115 118 121 124 131
Q“da‘ 1,00 1,12 116 121 125 1,29 133 142
-200g/da 1,00 1,16 121 126 1,32 137 1,42 154
Hektar/kvig:
Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar
900g/dag 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
715g/dag 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
600g/dag 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
400g/dag 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
200g/dag 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
0g/dag 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
-2 da, 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Naotkreatur stddets variation
Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar
900g/dag 100 095 0,94 092 091 089 088 084
715g/da; 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
600g/dag 1,00 104 1,05 107 108 109 111 114
ﬂtda‘ 1,00 111 114 1,18 122 1,25 129 137
200g/dag 1,00 1,18 1,24 1,30 1,36 141 1,47 161
Og/dag 1,00 125 133 141 149 158 1,66 185
-2 da; 100 132 142 153 163 1,74 184 2,09
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Ki d for stallbygnad

Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar

mtda‘ 1656 1617 1605 1592 1579 1566 1553 1523
715g/dag 1656 1656 1656 1656 1656 1656 1656 1656
600g/dag 1656 1689 1700 1711 1722 1733 1744 1769
400g/dag 1656 1746 1776 1806 1836 1866 1896 1966
200g/dag 1656 1803 1852 1901 1950 1999 2048 2163
Og/dag 1656 1860 1928 1996 2064 2132 2200 2359
-2 da, 1656 1917 2004 2091 2179 2266 2353 2556
Totalkostnad bete
Odagar| 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar
| 900g/dag 0 212 282 353 423 494 564 729
715g/dag 0 212 282 353 423 494 564 729
600g/dag 0 212 282 353 423 494 564 729
400g/dag 0 212 282 353 423 494 564 729
200g/dag 0 212 282 353 423 494 564 729
Og/dag 0 212 282 353 423 494 564 729
-2 da; 0 212 282 353 423 494 564 729

Total kostnad stall

Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar

900g/dag 15104 16721 15927 15133 14 339 13 545 12751 10898|
71§“da‘ 19104 17 100 16432 15764 15 096 14428 13760 12201
600g/dag 15104 17422 16862 16301 15740 15180 14619 13311
400g/dag 15104 17983 17 609 17235 16 862 16 488 16114 15242
Zﬂtda‘ 19104 18 543 18 356 18170 17983 17796 17 609 17173
Og/dag 15104 19104 15104 19104 15104 19104 15104 19104

-2 da 19104 19 664 19851 20038 20225 20412 20599 21035

Total kostnad

Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar

mtda‘ 20760 18 550 17814 17077 16341 15 605 14 868 13 150
715g/dag 20760 18967 18370 17772 17175 16577 15980 14 586
600g/dag 20760 19322 18843 18 364 17 885 17 406 16927 15 809
mtda‘ 20760 19 940 19 667 19394 19120 18 847 18574 17937
200g/dag 20760 20558 20490 20423 20356 20288 20221 20064
Og/dag 20760 21175 21314 21453 21591 21730 21868 22191

-2 da, 20760 21793 22138 22482 22826 23171 23515 24319

g

Notkreaturstdd, gardstdd, férgrningstdd och milj Gstdc
Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar

900g/dag 977 932 916 901 886 871 856 820
715g/dag 977 977 977 977 977 977 977 977
600g/dag 977 1016 1029 1042 1054 1067 1080 1110
400g/dag 977 1083 1119 1154 1189 1225 1260 1343
200g/dag 977 1151 1208 1266 1324 1382 1440 1575

Og/dag 977 1218 1298 1379 1459 1539 1618 1807
-2 da; 977 1285 1388 1491 1594 1696 1799 2039

Totalkostnad med stéd

Odagar 90dagar| 120dagar| 150dagar| 180dagar| 210dagar| 240dagar| 310dagar

900g/dag 19783 17619 16898 16176 15455 14734 14012 12329
715g/dag 19783 17930 17393 16795 16198 15 600 15003 13 609
600g/dag 19783 18307 17815 17323 16831 16339 15847 14699
400g/dag 19783 18857 18548 18 240 17931 17623 17314 16594
200g/dag 19783 19407 19282 19157 15032 18907 18781 18489|

Og/dag 19783 19958 20016 20074 20132 20191 20249 20385
-2 da; 19783 20508 20749 20991 21233 21475 21716 22 280

49



