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Sammanfattning

| uppsatsen undersdks hur odlingsutbildningar utanfér den akademiska varlden
overbryggar forstaelsen av varandras filosofiska synsatt och epistemologiska
utgangspunkter.  Studien undersoker skillnader och likheter —mellan
odlingsinriktningar, hur formella och informella samarbeten ser ut och redogér for
samtalen som pagar mellan representanter for odlingsinriktningarna. Studien ar
abduktiv och det teoretiska ramverket har véxt fram i takt med att empirin samlats
in. Metoden som anvénts ar semi-strukturerade intervjuer. Centrala begrepp for
uppsatsen ar “kunskapssokande” och “synsatt”. Studien utgar fran Gilles Deleuzes
& Félix Guattaris poststrukturalistiska forstaelsemodell och organiseringsmonster
”rhizom” som uppmuntrar till ”samtal i mellanrummen”, som utmarks av att skapa
nya kopplingar snarare &n dialektiska samtal. Uppsatsen visar att informanterna har
en Oppenhet infor att forsta olika odlingsinriktningars filosofiska synsatt och
epistemologiska utgangspunkt, men att den forstaelsen stracker sig till en viss
gréans, da informanterna upplever att verklighetsuppfattningarna delvis skiljer dem
at. Intervjuerna visar att det framfor allt tycks utgdras av en upplevd skillnad,
snarare an en verklig skillnad. Uppsatsen visar att informanterna delar bade en
holistisk syn pa varlden och en kritik mot hur livsmedelssystemet &r organiserat pa
ett strukturellt plan. Merparten av informanterna uppfattar att odlare inom deras
respektive synsétt, finner det framsta handlingsutrymmet for en hallbar omstéllning
av livsmedelssystemet, inom den egna livsvarlden. | uppsatsen framkommer aven
att det pagar informella samtal mellan odlingsinriktningarna, dar informanterna
delar praktisk kunskap om odling i syfte att utrona hur det ar mojligt att skapa
hallbara odlingssystem. Detta sker bland annat genom att informanterna for de olika
odlingsinriktningarna delar med sig av och studerar varandras kursmaterial.
Informanterna uppfattar dock inte dessa samtal i sig som ett verktyg for forandring,
utan menar framfor allt att den radande samhallsdiskursen forhindrar den hallbara
omstéllningen av livsmedelssystemet. | studien diskuteras hur samtal om
kunskapssyn skulle kunna oka forstaelse mellan méanniskor som stravar mot hallbar
forandring av livsmedelssystemet. Tidigare forskning om den alternativa
odlingsrorelsen har framst fokuserat pa rorelsens strategier och upplevda
motsattningar inom rorelsen. Resultatet fran den hér studien bidrar till att vidga
forstaelsen for hur gemensamma samtal, som efterfoljs av handling understodjer en
hallbar omstallning av livsmedelssystemet

Nyckelord: Samtal, kunskapssyn, epistemologi, hallbarhet



Abstract

The study examines how non-academic educations bridge understanding of each
other's philosophical views and epistemological starting points. The study examines
differences and similarities between farming orientations, what formal and informal
collaborations look like and describes the ongoing conversations between
representatives of the educations. The study is abductive, and the theoretical
framework has emerged as the empirical data has been collected. The method used
is semi-structured interviews. Central concepts for the study are "knowledge-
seeking™ and “outlook”. The study is based on Gilles Deleuzes & Félix Guattari's
poststructuralist understanding model and organizational pattern "rhizome" which
encourages "conversations in the space between", which is characterized by
creating new connections rather than creating dialectical conversations. The study
shows that the informants are open to understand the philosophical views and
epistemological starting points of different farming orientations, but that this
understanding extends to a certain limit, as the informants feel that the perceptions
of reality partly separate them. The interviews show that above all it seems to be a
perceived difference, rather than a real difference. The study shows that the
informants share both a holistic worldview and a critique of how the food system
is organized on a structural level. Most of the informants perceive that farmers,
within their respective perspectives, find the main scope for action for a sustainable
conversion of the food system, within their own lifeworld. The study also shows
that there are informal conversations between the farming orientations, where the
informants share practical knowledge about farming to find out how it is possible
to create sustainable farming systems. This is done, among other things, by the
informants for the different farming orientations by sharing and studying each
other's course material. However, the informants do not perceive these
conversations per se as a tool for change, but above all believe that the prevailing
societal discourse prevents the sustainable adjustment of the food system. The study
discusses how conversations about views of knowledge could increase
understanding between people who strive for sustainable change in the food system.
Previous research on the alternative food movement has mainly focused on the
movement's strategies and perceived contradictions within the movement. The
result of this study aims to broaden the understanding of how joint conversations,
followed by action, support a sustainable transformation of the food system

Keywords: Conversation, knowledge, epistemology, sustainability
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’Soker man efter en ljussvag stjarna pa natthimlen med blotta 6gat kan den bara
uppfattas genom att inte fokusera den”

Eddy Nehls
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1. Inledning

De senaste aren har intresset for utbildningar utanfor den akademiska varlden, som
syftar till hallbar omstallning av livsmedelssystemet 6kat (Nitschke 2019). Inom
ramen for utbildningarna finns olika satt att se pa hur odlingssystem bor utformas
for att bidra till hdllbar omstéllning. Utbildningarna innehaller &ven olika
grundantaganden om hur vérlden ser ut och hur samhallet fungerar, eller kanske
snarare borde fungera. | uppsatsen undersdks hur representanter for olika
odlingsutbildningar, ser pa mojligheten att 6verbrygga forstaelsen infor varandras
filosofiska synsétt och epistemologiska utgangspunkt. Uppsatsen har sin
utgangspunkt i samhallets uttalade behov av att omséatta hallbara ambitioner till
verklig handling, vilket hindras av flera faktorer sa som; oenighet pa grund av olika
kunskaper, intressemotsattningar och oenighet pa grund av olika existentiella
grundantaganden (Helmfrid 2007).

1.1. Syfte och fragestallning

Syftet med uppsatsen &r att undersdka odlingsutbildningars filosofiska synsatt och
epistemologiska utgangspunkter samt hur representanter for utbildningar
overbryggar forstaelsen infor varandras synsatt och utgangspunkter. De fragor jag
vill besvara i uppsatsen ar:

e Hur beskriver representanter for odlingsutbildningar sina respektive
filosofiska synsétt och epistemologiska utgangspunkter?

e Hur dverbryggas filosofiska synsétt och epistemologiska utgangspunkter
mellan odlingsutbildningarna?

Utifran de har fragestallningarna diskuterar uppsatsen samtalets roll for att
overbrygga kunskapssyner for en hallbar omstallning av livsmedelssystemet.



2. Bakgrund

2.1. Hur jag hamnade har

Uppsatsen bakgrund utgors del av min egen personliga resa inom olika
utbildningssfarer, vilken praglats av ett aktivt sokande efter kunskap kring en
hallbar omstéllning av livsmedelssystemet. S6kandet har innan och parallellt med
min tid pa universitetet fort mig till olika sammanhang dar jag pa nara hall haft
mojligheten att studera hur olika filosofiska synsatt och epistemologiska
utgangspunkter leder fram till olika odlingspraktiker - som bade skiljer sig at, men
samtidigt har mycket gemensamt. Utifran de erfarenheterna kan jag konstatera att
dessa olika sammanhang dven har en pedagogisk roll i och med att de driver
utbildningar och kurser. Pa de platser jag befunnit mig har jag kunnat betrakta hur
samtalen mellan kursdeltagare bidrar till skapandet av ny kunskap inom dessa
sammanhang. Jag har under resans gang darfor starkts i tesen om att dessa
utbildningar har en béarande roll for utveckling av kunskap for hur en hallbar
omstéllning av livsmedelssystemet ska kunna genomféras. Samtidigt har en
nyfikenhet uppstatt inom mig, runt vilka samtal som pagar i "mellanrummet”
mellan kursledare pa olika utbildningar.

Jag verkar sedan flera ar tillbaka fran landsbygden. Jag lamnade efter
kandidatuppsatsen Uppsala och flyttade till Skérstadalen i Smaland dar jag pléjde
upp mark for att odla gronsaker och blommor till forsaljning. Detta tillsammans
med den distansundervisning som pandemin innebar, inser jag i efterhand, férandrat
min kunskapssyn. Att arbeta med fragor i en "verklig” kontext gér nagonting med
manniskor, utifran mojligheten att kunna omséatta teori i praktik.
Distansundervisningen har inneburit att jag kunnat verka i en nérhet till vad jag
tidigare endast studerat pa ett teoretiskt plan. Vilket bidragit till att jag bade fatt en
mer kritisk blick, och &ven hyser en storre hoppfullhet. Denna uppsats innebar att
jag tar ytterligare steg pa en vag med for mig nya betraktelsesétt.
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2.2. Vad ar (en) rorelse?

| sjélva begreppet rorelse” ryms transformation och féranderlighet. En kansla av
att vara pa vag fran ett tillstand till ett annat. Jag tanker darfor att begreppet ska ses
som en organisk process, som drivs utifran manniskors tankar, kéanslor och viljor.
De manniskor som ar intervjuade i uppsatsen och representerar olika
odlingsutbildningar stravar inte bara mot en hallbar omstéllning av
livsmedelssystemet, utan skulle &ven kunna sdgas ingd i en “alternativ
odlingsrorelse”. Forskningen om rorelser definierar rorelser som en kollektiv
organisering i syfte att fordndra hela eller delar av samhallet - d&r individer ofta
uppfattar att de har gemensamma intressen och nagon form av “’kollektiv identitet”
(Rydén 2005). Den alternativa odlingsrorelsen ar en del av det som
rorelseforskningen kallar for "nya sociala rorelser”, vilka definieras av en lgsare
organisationsform som har Kkaraktdren ndatverk, snarare dn av formella
organisationer (ibid). Inom den alternativa odlingsrorelsens stravan mot ett hallbart
livsmedelssystem har det funnits och finns &n idag meningsskiljaktigheter, bade
kring filosofiska synsatt och epistemologiska utgangspunkter. Dar organisationer
och individer velat gora tydliga gransdragningar for vad som bor inga i “den
ekologiska vetenskapen” (Gordon Hultsj6 2017). Detta skulle kunna ses i ljuset av
hur vi manniskor tenderar att soka efter “den basta metoden” eller “det bé&sta
svaret”, i stallet for att se pa hallbar omstallning, som en s6kande kunskapsprocess,
dar vi pa forhand inte vet vad som faktiskt ar det basta (Nehls 2018)

2.3. Odlingsinriktningar — filosofiska synséatt och
epistemologiska utgangspunkter:

For att du som lasare ska kunna tillgodogora dig uppsatsens innehall gor jag nagra
nedslag i olika filosofiska synsétt inom den “alternativa odlingsrorelsen”, som
kommer att berdras i uppsatsen. Att dela pa dem pa foljande satt ska inte ses som
att de befinner sig langt ifran varandra. | stallet ska det fortydligas att de har uppstatt
genom en dialektisk process och med inspiration av varandra. Som en parentes bor
tilldggas att de filosofiska synsétten i varierande grad bidragit till att ekologisk
odling som begrepp och jordbrukssystem har uppkommit (Marald 2003).
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2.3.1. Biodynamisk odling

Den biodynamiska odlingen uppkom 1924, ndr antroposofins grundare Rudolf
Steiner, holl en serie fordrag i Kobierzyce i nuvarande sydvéstra Polen om
lantbrukets framtid och hur manniskan bor forhalla sig till detta amne (Paull 2011).
Detta blev embryot till den biodynamiska odlingen. Odlingsmetoden utgar fran en
holistisk tanketradition dar garden ses som ett levande kretslopp — det vill sdga; Att
vaxtodling och djurhallning inte ska separeras i tva skilda produktionsgrenar. Den
Biodynamiska odlingen efterstravar en balans mellan antalet djur pa garden och den
totala jordbruksmarken, sa att garden kan bli sjalvforsérjande pa bade godsel och
utsade. | den biodynamiska odlingen utgor tanken pa garden som en “organism”
och en "individualitet” en central del — vilket handlar om att studera gardens flden
och att utveckla ett personligt forhallande till garden. Inom den biodynamisk
odlingen tas dven hansyn till kosmiska krafter som solens ljus och vdarme - men
aven krafter fran andra planeter som har paverkan pa substanser och livsprocesser
I jordbrukssystemet. Detta understdds genom att anvénda sérskilda kompost- och
faltpreparat. Biodynamiska odlare anvander ibland &ven en sarskild kalender som
utformats for att kunna s, plantera och skorda efter himlakropparnas rérelser och
konstellationer i varldsrymden, som anses ha ett samband med vaxternas utveckling
(Arman 1990)

2.3.2. Agroekologi

Begreppet agroekologi uppstod 1928 nér den ryska agronomen Vasilii
Mitrofanovich Benzin sOkte ett satt att forklara anvandningen av ekologiska
metoder inom lantbruk (Wezel & Soldat 2009). Agroekologin utvecklades sa
smaningom till att innefatta bade en vetenskap, praktik och en social rorelse som
utgar fran ett deltagande, tvarvetenskapligt och handlingsorienterat synsitt i syfte
att omvandla livsmedelssystemet och skapa ett mer hallbart och réttvist
jordbrukssystem globalt. Enligt Gliessman (1996) behdver manniskan lamna det
industriella och nyliberala jordbruksparadigmets satt att tdnka runt "input-output”.
For att uppna hallbara jordbrukssystem uppmuntrar agroekologin odling att
efterlikna naturliga ekosystem, samt att se hur olika system paverkar varandra. Som
tillexempel jordbrukssystemet och det omgivande ekosystemet. Agroekologin
strédvar aven efter att utveckla kunskaper och innovationer ur jordbrukarnas egna
erfarenheter. Malet for ett agroekologiskt ekosystem &r resiliens, stabilitet,
produktivitet och balans (ibid.)
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2.3.3. Permakultur

Permakultur uppstod i Australien 1978 av Bill Mollison och David Holmgren. Den
senare studerade ekologi, naturbruk och landskapsarkitektur vid Tasmanian
College of Advanced Education dar Bill Mollison arbetade som larare (Janzon
2018). Tillsammans utvecklade de konceptet permakultur — som utgdr en
sammandragning av orden “permanent agriculture” (ibid.). Permakultur beskrivs
som ett design- och planeringssystem som utgar fran platsens forutséttningar. Inom
permakultur utgdr man fran en rad principer inom vilket man vill samverka med
ekosystemet och ddrigenom har naturens vaxtsatt och mangfald som forebild. Inom
permakultur férsoker man planera hur man battre kan lagra den energi som flodar
genom systemet i form av tillexempel vind, vatten och sol. Man stréavar framfor allt
efter att skapa perenna véxtsystem, i syfte att forbattra mikroklimat och
vattenforsorjning och i odlingarna samplanteras ofta olika nivaer av flerariga ort-
och vedartade véxtskikt. Malet fér permakulturen ar ett hallbart samhalle — vilket
rymmer skilda delar sa som ett meningsfullt arbete, battre miljo, halsa, solidaritet
och sakerhet (Mollison 1988).

2.3.4. Market gardening

Market gardening ar en metod inom grénsaksodling som praktiserats under lang tid
men populariserats i forsta hand genom den kanadensiska odlaren Jean-Martin
Fortier (Drottberger et al 2021). Fortier publicerade ar 2012 boken "The market
gardener”, dar han kopplar metoden till ekonomisk lonsamhet i smaskaliga
gronsaksodlingar och en hallbar omstéallning av livsmedelssystemet (ibid). Metoden
kannetecknas av ett plojningsfritt intensivt odlingssystem i fasta béddar, med en
stor biodiversitet av tradgardsgrodor. Direktforsaljning sker ofta genom olika
forséljningskanaler och sasongsférlangning sker genom anvandning av fiberduk
och vaxthustunnlar. Inom market gardening sker en noggrann planering av sadd
och skord fore sdsongen for att kunna optimera odlingens produktion. Man forsoker
optimera véxtnaringen och anvénder oftast tillford kompost. Utver detta anvéands
andamalsenliga verktyg och maskiner som utformats specifikt for odlingssystemet
(Fortier 2012).
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3. Forskningsprocess/-design

Processen for att tolka resultatet har varit abduktiv. Jag har darfor inte haft nagon
teoretisk utgangspunkt for uppsatsen utan har under processen varvat empirin i
form av transkriberade semi-strukturerade intervjuer, med teorier som jag funnit
efter hand. Under uppsatsens gang har aven forskningsfragorna forandrats och
anpassat allt efter som. Fran att endast ha berort 6verbryggning av filosofiska
synsétt och epistemologiska utgangspunkter, till att ocksa handla om hur samtal kan
fungera som ett verktyg for att skapa hallbar omstallning av livsmedelssystemet.

| valet av teorier har slumpen emellanat haft en betydelse. | s6kandet efter passande
teorier sa har sokningar pa begrepp som till exempel “Overbryggning av
kunskapssyn”, "overbryggad forstaelse”, “6verbrygga kunskap” givit mig tillgang
till olika uppsatser, avhandlingar och litterdra verk och darmed uppslag till olika
teorier. Till en borjan anvéande jag Habermas syn pa ontologisk dverbryggning som
bland annat behandlas i verket "Mellan naturalism och religion — filosofiska
uppsatser” (2005) for att senare i betydligt storre utstrackning anvénda Eddy Nehls
verk ”Féranderliga ordningar utan centrum och hierarki — Forslag till kunskapsteori
for ett hallbart samhalle” (2018). Anvéandningen av Habermas syn pa ontologisk
éverbryggning, tillsammans med ovan namnda verk, har paverkat intervjuerna och
mina samtal med informanterna sa till vida att uppsatsen fatt en évervikt pa
ontologisk dverbryggning mellan andlig och sekulér syn pa hallbara odlingssystem.

Uppsatsen har med inspiration fran Nehls verk, stravat mot ett informellt sprak som
i sin form paminner om ett “samtal” med lasaren. Genom séttet att skriva pa
efterstravar uppsatsen att bjuda in lasaren till samtalet, snarare &n att undervisa. Jag
vill i enlighet med Nehls (2018) insikter franga “best practice”, och fortydliga det
faktum att ingen bar pa alla svaren och pa sa satt "ingjuta” kanslan av att det
hallbara samhallet ar nagot som vi bygger gemensamt och att det inte utgors av ett
statiskt tillstand eller ett mal. Jag ser bade den har synen pa hallbar utveckling och
det redogjorda sattet att skriva pa som en “mjuk protest” mot radande diskurs,
gallande normer och maktordningar som paverkar mojligheten att inom akademins
ramar ténka fritt.
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4. Metod

4.1. Intervjuer och samtal

Uppsatsen bygger i huvudsak pa semi-strukturerade intervjuer. Inom dem har jag
forsokt att Oppna upp for ett samtal om kunskapssyn och mdéjligheten att inhamta,
dela och éverbrygga kunskaper mellan de olika odlingsinriktningarna. Intervjuerna
har i sin form varit en blandning av en formell intervjusituation och ett informellt
samtal. Detta for att informanterna ska kanna sig bekvadma i situationen och vilja
Oppna upp sig under intervjun. Jag har haft ett mindre frageunderlag som jag stallt
till samtliga intervjuade personer, men foljdfragorna har utformats under den
pagaende intervjun. Jag har haft ambitionen att lyssna koncentrerat pa vad
informanten sdger. Samtalet har till stor del varit ett resultat av vad den intervjuade
personen velat beratta om, dar jag emellanat har fort intervjuerna tillbaka till att
handla om det filosofiska synsattet inom odling som informanten representerar och
hur det relaterar till andra filosofiska synsatt som verkar for en hallbar omstéllning
av livsmedelssystemet. For att informanterna ska uppfatta samtalet som ett
tillatande utrymme har jag forsokt att vara varsam med att inte vara allt for styrande
i intervjusamtalet. Alla informanterna har varit medvetna om att de i uppsatsen
kommer vara anonymiserade och har i uppsatsen fatt fingerade namn.

Jag ar sedan tidigare bekant med nagra av de jag intervjuat och har vid tidigare
tillfallen fort samtal om amnen som tangerar uppsatsens syfte och fragestallningar.
Detta har varit en svar avvagning mellan att ha en narhet och distans till mina
informanter. Jag har haft en kritisk dialog med mig sjalv om jag har kunnat paverka
informanterna i nagon riktning. Till exempel hur vara tidigare samtal pa ett
undermedvetet eller medvetet plan har kunnat haft nagot inflytande pa
intervjusamtalet. Det ar dock omajligt att svara pa. Min ambition har varit att stélla
sa Oppna fragor som mojligt, men jag inser att foljdfragor vid nagra tillfallen kan
ha varit ledande da intervjuformen har Gvergatt i en samtalssituation. Stravan att
utveckla informella samtalsliknande intervjusituationer i kombination med min
tidigare bekantskap med nagra av informanterna har troligtvis bidragit till att
informanterna vid tillfallen kunde ratta till” saker som jag eventuellt missforstod
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under sjalva intervjun. Jag vill dven fortydliga att jag ser min roll som medlare
mellan olika filosofiska synsatt inom odling. Jag stravar darfér mot att inte bedéma
sanningshalten i informanternas utsagor (May 2003). Men jag inser att risken ar
dverhangande att jag har tolkat mina informanter pa ett annorlunda satt &n de sjalva
har haft for avsikt att uttrycka. Detta ar emellertid ofrankomligt om
forskningsarbete ses som “ett gemensamt dventyr” dar information och erfarenheter
delas (May 2003). Intervjuer har gjorts med personer som kan ses som foretradare
for utbildningar inom olika odlingsinriktningar. Samtliga arbetar pa ett konkret satt
med att l&ra ut om sina respektive odlingsinriktningar, men med olika filosofiska
synsatt och epistemologiska utgangspunkter. Urvalet av informanter baseras i
huvudsak pa individer som jag pa olika satt kommit i kontakt med tidigare och som
jag uppfattat har en reflekterande instéllning till sin odlingsfilosofi och har en
formaga att lyfta sin blick. Anledningen till att jag valde dem, &r att jag ville skapa
forutsattningar for fordjupade samtal om hur en Gverbryggad forstaelse kan uppsta
mellan olika epistemologiska utgangspunkter och filosofiska synsatt inom odling.

For att ge utrymme for hur informanterna ser pa sin egen och andras filosofiska
synséatt och epistemologiska utgangspunkter har jag valt att redogora for resultatet
genom att ge varje informant ett eget stycke. Intervjuerna har transkriberats i sin
helhet dar jag sammanfattat materialet och valt ut lampliga citat som jag uppfattar
som relevanta for att besvara, spegla och nyansera uppsatsens fragestallningar. Ifall
det funnits luckor i materialet har jag antingen gjort en uppféljningsintervju eller
skickat kompletterande fragor till informanten som de besvarat 6ver e-mail eller
chatt. Under arbetsprocessens gang har jag dven kategoriserat materialet bade
utefter teman och de olika fragestallningarna. Presentationen av resultatet foljer
saledes inte hur samtalet sag ut kronologiskt. Jag har kontinuerligt tolkat materialet
I relation till teorier om att dverbrygga kunskapssyn, epistemologi och ontologi.
Allt eftersom jag fatt mer kontroll 6ver materialet har jag tagit fram relevanta
"kategoriseringar” som svarar pa mina fragestallningar. Eftersom jag forklarar
innebdrden av det informanterna berattar, sa ingar varderingar pa nagot vis i
processen (May 2003) Jag har sjalv ett personligt engagemang i fragorna som
uppsatsen berdr och har valt att utféra en normativ studie. Jag drivs av hur
manniskor dverbryggar forstaelsen for varandras filosofiska synsatt inom odling
samt epistemologiska utgangspunkter, for att fungera som en samlad kraft for en
hallbar omstallning av livsmedelssystemet.
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5. Centrala begrepp

5.1. Kunskapssokande

Inom vetenskapsteorin finns olika satt att forsta varlden — ontologi, samt olika satt
att forsta hur vi far kunskap om varlden - epistemologi (Sohlberg 2002). | uppsatsen
ar jag intresserad av att forstd de olika odlingsinriktningarnas underliggande
epistemologi. Nar jag beskriver kunskapssokande i uppsatsen sa utgar jag fran Eddy
Nehls perspektiv pa kunskapssokande for att kunna astadkomma ett hallbart
samhélle som framkommer i hans bokserie med undertiteln “Forslag till
kunskapsteori for ett hallbart samhalle”. Bockerna utgor en kritik mot den
dominerande kunskapssynen, som Nehls (2018) menar begrénsar vad som ar
mojligt att gora eller tanka. Bockerna utgar fran Gilles Deleuzes & Félix Guattaris
begrepp “rhizom”, vilket &r ett begrepp, en forstaelsemodell och
organiseringsmonster som kritiserar dialektisk tdnkande. Begreppet hamtar
inspiration fran hur véaxters rhizomer skjuter ut nya utldpare och fortplantar sig i
alla riktningar (Mattson & Wallenstein 2010). Med begreppet “rhizom” konstruerar
Deleuze och Guattari sa kallade "plataer”, dar begrepp fran olika discipliner satts i
resonans med varandra i syfte att skapa kunskap, handling och féréandring, genom
O6msesidig och relationell tillblivelse (Nehls 2018). Genom att ordna tankandet
"rhizomatiskt”, kan det uppsta samtal i “mellanrummet”, dar rhizom utgér sjalva
"mellanrummet” mellan utsagor fran olika hall. Inte bara mellan manniskor utan
aven mellan tillexempel religion och filosofi (ibid). Kunskap skapas och
samproduceras oftast i vardagen, nar samtal som praglas av en forandringsvilja
omsétts till handling (ibid.). Nehls (2018) menar darfor att det viktigaste att
fokusera pa inom arbetet for hallbar utveckling ar processen i sig, eftersom
hallbarhet kraver forandring (ibid). Hallbarhet uppstar nar manniskor tanker och
agerar var och en for sig, pa ett satt som ar langsiktigt hallbart (ibid). Men vi maste
enligt Nehls (2018) arbeta tillsammans for att forsoka forsta vad hallbarhet &r och
hur hallbarhet kan framjas. Detta innebar att hallbarhetsfragan &gs av oss manniskor
tillsammans, och svaren som ligger till grund for handlingar for hallbarhet ar aldrig
pa forhand givna (Nehls 2018).
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5.2. Synsatt

Begreppet “synsatt” har valts for att tydliggora hur olika filosofiska synséatt leder
till olika epistemologiska grundantaganden Vanligen struktureras varlden i olika
dikotomier som till exempel; idealism-materialism, empirism-rationalism,
atomism-holism, subjekt-objekt, natur-kultur (Sohlberg 2002). Den alternativa
odlingsrorelsen har uppstatt ur en holistisk tanketradition, men som senare
anpassats till ett fragmentariskt kunskapsparadigm (Gordon Hultsjé 2017).
Samhallets kunskapssyn har tidvis praglats av en helhetssyn och tidvis av ett mer
fragmentariskt synsatt. Dar manniskans behov av att forsta varlden i en kosmologi
som rymmer naturen, samhéllet och ménniskan sags vara orsaken till bada synsatten
(Lindholm 1990). Eftersom det inte gar att analysera verkligheten i sin helhet gor
manniskan uppdelningar. Till exempel sker en stor del av ménniskans tankande
genom teorier, som utgors av insikter eller ett satt att se pa varlden. Trots det kan
teorier inte anses ge en sann bild av verkligheten som den ar (ibid.). I en
uppdelningsprocess forsvinner helheten och fragmenteringen kan antas leda till
flera skilda ting. Till exempel kan det antas utgora en bidragande orsak till att
samhallets brutits upp i olika religiGsa, politiska och ekonomiska grupper - eller att
vi ser manskligheten som separerad fran naturen (ibid.) Begreppet synsatt anvands
i uppsatsen for att 6ppna upp for méjligheten att forsta informanternas utsagor om
odlingspraktiken inom deras respektive odlingsfilosofi.
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6. Resultat

6.1. Att forsta varandras ontologiska utgangspunkter —
en intervju med en biodynamisk odlingsutbildning

Evelina arbetar med fenomenologisk forskning dar hon foljer biodynamiska
lantbrukare i1 deras praktik. Tidigare har hon arbetat i forskningsprojektet BERAS
(Building Ecological Regenerative Agriculture and Society), som vill lyfta hur ett
kretsloppsinriktat jordbruk kan minska évergodningen av Ostersjon. | grunden ar
hon dock etnolog och har doktorerat inom ett helt annat &mnesomrade. Parallellt
med sitt nuvarande forskningsprojekt undervisar Evelina pa Skillebyholm i
enskilda amnen och 4&r dessutom med och driver den biodynamiska
odlingsutbildningen BING(N) - Biodynamic Intiative for the Next
Generation (Nordic). Denna utbildning tar plats i de nordiska landerna Norge,
Sverige, Danmark och Finland och startades ar 2012. Utbildningen I6per under tre
ar och bestar av seminarier, praktik pa gardar, sjalvreflektion och ett mentorskap.
Syftet med utbildningen ar att studenterna ska fa majligheten till kunskap och
kompetens i att arbeta sjalvstandigt pa en biodynamisk gard. Eftersom utbildningen
ar biodynamisk och saledes vilar pa en antroposofisk grundsyn, vill den stodja
studenternas utveckling i att forsta varlden bade som en materiell och andlig
verklighet.

Evelina berattar att hon ar uppvuxen pa ett litet lantbruk och har darfér med sig den
praktiska dimensionen av lantbruket hemifran. Hon flyttade nyligen ut med sin
familj till en mindre gard i Sodermanland och berattar att hon kom in i
lantbruksfrdgorna genom  Ostersjorprojektet BERAS (Building Ecological
Regenerative Agriculture and Society), vilka sokte en person med en
samhallsvetenskaplig anknytning. Hon fick dar studera lantbruk pa ett teoretiskt
plan genom att jamfora olika odlingssystem ur ett systemperspektiv. Hon berattar
att hon ar sérskilt intresserad av “omstéllning och transformationsprocesser”.
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| intervjun sa forklarar hon att det ar viktigt att olika inriktningar inom odling slutar
prata om vem som har ratt och fel. Hon menar att hon kan se att andra har ratt, i sitt
satt att tanka. Evelina menar att borjan till att skapa forstaelse mellan
odlingsinriktningar &r att méanniskor har insikt att de har olika ontologiska
utgangspunkter. Det menar Evelina bidrar till att manniskor kan se hur olika
metoder och forhallningssatt leder till olika resultat. Evelina menar emellertid att
"verkligheten” som sadan alltid &r densamma, men att vi narmar oss den pa olika
satt. Hon forklarar:

For mig ar biodynamiken mer an livsmedelssystemet, det ar ett satt att forhalla sig till varlden
och hela var roll i den. Nagonting som blir valdigt existentiell. Allt det antroposofiska har ju
en existentiell aspekt och det ar nog darfor jag har gétt i gang pa biodynamiken. Det blir sa
patetiskt att séga att det handlar om att man vill radda varlden, men det &r ju det att vi behdver
gora det. Vi behover inse att vi ar en del av varlden och naturen, vi ar inte skild fran den och
da ar biodynamiken for mig ett satt att narma mig det. Men det finns séklart andra sétt ocksa.
(Evelina)

Evelina beréttar sedan att biodynamisk odling for biodynamiska odlare inte ar en
teori utan en ontologi. Hon forklarar att det kommer ur en forstaelse eller upplevelse
av nagonting som man sen upplever bekraftas och fordjupas nar man moter den
biodynamiska odlingsmetoden. Evelina forklarar att det kan finnas olika saker som
slar an hos olika ménniskor. Hon vidareutvecklar att det tillexempel kan utgoras av
upplevelsen av kvaliteten i det som odlas biodynamiskt eller upplevelser av att
naturen ar besjalad och att inom den biodynamiska rorelsen finns manniskor som
satter ord pa det man tankt eller ként, pa ett satt som resonerar i en. Hon paminner
mig om att jordbruk &r ett praktiskt yrke dar de yrkesverksamma arbetar med de
olika grundelementen (jord, luft, eld och vatten) och att lantbrukare séllan ”svavar
I vag” och reflekterar Over sin egen eller andras odlingsteori eller ontologiska
utgangspunkter.

Evelina tanker att den biodynamiska rdrelsen nog har varit lite upptagen med sig
sjalv, och att rorelsen haft svart att formedla pa ett tydligt satt om vad
biodynamisk odling handlar om. De olika odlingsinriktningars kunskapssyner
beréttar Evelina mots genom en dmsesidig forstaelse nar manniskor som
representerar de olika odlingsinriktningarna traffas i andra forum och natverk for
att fordjupa sina kunskaper inom ett sérskilt &mne tillexempel hur vi arbetar med
vara odlingsjordar. Hon menar att det finns manga saker som foérenar samtliga
odlingsinriktningar till exempel jordbearbetning eller godslingsstrategier. |
synnerhet uppfattar hon att det nu finns en annan stamning, pa grund av att
begreppet “regenerativ odling” blivit alltmer populdrt som ett samlingsbegrepp for
odlingsinriktningar som vill skapa en hallbar omstéllning av livsmedelssystemet.
Regenerativt jordbruk kan tolkas pa flera satt menar informanten, och menar att
begreppet skulle kunna fungera som en mojlighet for att bade kunna 6verbrygga
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synsétt och fordjupa samtal om till exempel varfor det &r viktigt med livet i jorden
och vad som ar manniskans roll i naturen och i odlingssystemet. Hon berattar en
anekdot om hur ursprungsbefolkningar varlden 6ver har gatt samman och uttryckt
kritik mot den regenerativa odlingens ambitioner “att imitera naturen”, da
ursprungsbefolkningarna menar att manniskor i sjalva verket ar naturen.
Informanten uttrycker att det har finns ett intressant spanningsfélt. Det
biodynamiska delar & ena sidan dessa tankegangar, men a andra sidan menar att
manniskan “har ett ansvar” for att paverka evolutionen.

Evelina uppfattar det pagaende samtalet mellan manniskor som representerar
olika filosofiska synsatt inom odling som givande for henne. En ontologi utan
praktik och reflektioner runt erfarenheter menar hon riskerar att stagnera. Den
potentiella faran att "urvattnas” for att man moter andras perspektiv uppfattar hon
i grunden inte finns. Evelina uttrycker att det for hennes egen del forhaller sig
tvartom. Att det &r ett sétt att fordjupas i sitt eget arbete genom att mota ett annat
perspektiv inom odling. Det hér utbytet av perspektiv forklarar Evelina gor det
mojligt att upptacka att ”sa har gor dom, men sa gor inte jag, for att jag vill ha det
sa har”. Hon fortydligar att det ar viktigt att inte bli for polemisk i sadana
samtalssituationer och mala in sig i ett hdrn om man intresserar sig for en sarskild
odlingsinriktning. Evelina forklarar att det &r en balansgang mellan att halla fast
vid sitt synsétt och att inkludera andra synsatt och darigenom behdva gora
kompromisser. Hon berattar om att l&rarna i den biodynamiska
odlingsutbildningen har velat lyfta andra odlingsinriktningar, men att studenterna
da uttryckt att det inte far ske pa bekostnad av férdjupningen inom den
biodynamiska odlingsinriktningen. Studenterna menar att det &ar det enda forumet
dar de far traffa manniskor med liknande tankar och idéer, och att det darfor ar
viktigt att uthildningen fungerar som ett forum for att kunna far foérdjupas inom
just den biodynamiska praktiken. Evelina menar att "det mellanménskliga” som
utgors av hur vi forhaller oss till var omvarld och skapar mening till varandra,
spelar valdigt stor roll for manniskor i allmanhet, och inte minst for lantbrukare.
Hon forklarar att det tillexempel vid omstélining av lantbruk, &r avgérande att ha
andra likasinnade lantbrukare i sitt natverk. Evelina uttrycker att vi ménniskor ar
sociala varelser och vi vill garna ha bekréftelse pa det vi gor och inte vara helt
ensamma och udda. Hon menar darfor att det ar viktigt att véardet av den
biodynamiska odlingen nar ut till manniskor i samhallet.

Det biodynamiska ska inte bli en subkultur. Kan vi dverbrygga det har i samhallet sa att det blir
nagot stérre och na de som inte ar med? (Evelina)

Evelina uttrycker att det sjalvklart finns en del méanniskor som “ser rott” nér
sarskilda odlingsinriktningar kommer pa tal. Detta menar hon gor att alla sorters
lantbrukare i gemensamma samtal far tona ner vilken odlingsinriktning de
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praktiserar for att i stallet fokusera pa vad som forenar deras gemensamma praktiker
och malsattningar. Detta kan utgoras av odlingstekniska fragor eller att diskutera
kvaliteten pa det som odlas. Hon forklarar att i synnerhet biodynamisk odling ar ett
begrepp som ofta vacker mycket kanslor hos manniskor och forklarar att det
resulterat i ett sarskilt tillvagagangssatt nar hon forelaser. Evelina brukar borja med
att beratta for sina ahorare om vad hon uppfattar som “grunden” for den
biodynamiska odlingsinriktningen: Gardsindividualiteten, vaxtfoljden, att vara
sjalvforsorjande pa vaxtnaringsamnen och att forsoka odla sa kvalitativa grodor
som mojligt. Hon forklara att i princip alla &r 6verens om detta. Dérefter beréattar
hon mer detaljerat om odlingsinriktningen. Evelina uttrycker att sarskilt de
biodynamiska preparaten kan vara knepigt for en del manniskor att acceptera. Hon
forklarar att majoriteten rycker pa axlarna, men att ett fatal alltid hakar upp sig
eftersom de tycker att preparaten ar “hokus pokus”. Hon har dock svart att svara pa
vad det kan bero pa, men tycker sig ha lagt marke till att det just i Sverige uppstar
en konflikt i en del manniskor mellan spiritualitet och vetenskaplighet. Hon
upplever att det ar viktigt for en del manniskor att allt som har med jordbruk och
medicin att gora, hamnar i ett slags “vetenskapsfack”. Trots att hon noterat att
manniskor i évrigt kan vara valdigt spirituella, men i forhallande till helt andra
saker. Varfor det forhaller sig pa det har viset har hon inget svar pa.

Evelina beréttar att hon i sitt fenomenologiska forskningsarbete marker att det
typiska for biodynamiska lantbrukare ar att reflektera dver sina erfarenheter. Hon
forklarar att de ofta utvecklar en “imaginar formaga, genom en medveten praktik”.
Som innebar att reflektera 6ver bade framtid och datid. Till exempel férmagan att
kunna forestalla sig gronsakerna ur de froer som sas i jorden, eller férmagan att
kunna se tillbaka pa hur en sadd blev i efterhand. Hon menar att det finns en stor
lust att experimentera med nya metoder bland biodynamiska odlare, men att det kan
vara svart att utvardera hur lyckade resultaten ur experimenten varit. Vi vet helt
enkelt inte vad vi ska stalla for fragor for att veta om de har lyckats eller inte”
forklarar hon. Hon menar att detta kan bero pa att biodynamiska odlare har en annan
syn pa varde och darigenom intresserar sig for saker som inte kan méatas med
vetenskapliga metoder. Evelina uttrycker dven att biodynamiska odlare utgar fran
garden och platsen. Hon forklarar att garden som plats ar nagot som odlaren ar med
och aterskapar hela tiden. De star inte “utanfor” processen att forma platsen,
forklarar hon. Utan odlingspraktiken sker inom en tids-rumslig dimension. Evelina
forklarar att vi behover utveckla en jag-du relation” till garden, och att vi bor se
naturen och omgivningen utifran ett subjektivt synsatt, vilket kan uttrycka sig
genom att odlaren har en nérvaro i arbetsuppgifter och anvander sina sinnen for att
utfora arbetsuppgifter pa ett sjalvklart stt.
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Hon tycker att den biodynamiska rorelsen ska engagera sig i det politiska
forandringsarbetet for ett hallbart livsmedelssystem och har en uppgift dar. Men
samtidigt menar Evelina att alla som praktiserar biodynamisk odling ndédvandigtvis
inte behdver engagera sig politiskt, utan fortydligar att ménniskor kan ha olika
uppgifter. Over lag menar Evelina att det finns en groende vilja i den biodynamiska
odlingsrorelsen att engagera sig i politiskt forandringsarbete och att soka ett utbyte
med andra organisationer som arbetar med liknande saker. Evelina forklarar
samtidigt att det lever en fraga inom den biodynamiska rorelsen att ju mer de
engagerar sig i annat och vill 6vertyga andra, desto stérre risk dr det att den
biodynamiska odlingsrorelsen urvattnas, for att den tvingas gora for stora
kompromisser. Hon uttrycker att det maste finnas en mangfald av
odlingsinriktningar. D&rmed menar hon att l6sningen inte ligger i att den
biodynamiska rorelsen Overtygar alla om att bli biodynamiker. Men Evelina
uttrycker att det definitivt skulle vara bra om det fanns fler, eftersom hon ar
dvertygad om att det biodynamiska perspektivet behovs idag och har nagot viktigt
att tillfora bade livsmedelssystemet och vérlden.
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6.2. Att balansera mellan situationskunskap och
systemkritik — en intervju med en agroekologisk
odlingsutbildning

Vera ér en del av den agroekologiska rorelsen och studerar sista aret till hortonom
pa SLU i Alnarp. Samtidigt har hon paborjat sin lararroll pa
folkhogskoleutbildningen “Agroekologi — Smaskalig odling i praktik och
perspektiv’  pa Karlskoga folkhogskola. Utbildningen utgar dels fran
folkhogskolan, dels fran garden Rikkenstorp - ett litet jordbruk i bergslagen med
djurhalining och gronsaksodling. Sedan ett par ar tillbaka ar Vera medlem i
NOrdbruk - den svenska grenen av den internationella bondeorganisationen La via
Campesina, som bedriver politiskt paverkansarbete pa olika nivaer. La via
Campesina myntade i slutet av forra arhundradet begreppet “matsuveranitet” som
ett slags motforslag mot den radande diskursen om matsakerhet och
varldshandelspolitik. Matsuverdnitet handlar om att sékra lantbrukare och
landsbygdsbefolkning méjligheter att producera sin egen mat, eller for att uttrycka
det mer explicit; Flytta tillbaka makten Gver livsmedelsproduktionen fran
varldshandeln till de (smaskaliga) livsmedelsproducenterna. Vera berattar att hon
inom kort flyttar till en gard i Jamtland, déar hon planerar att starta ett andelsjordbruk
med gronsaksodling tillsammans med andra inom NOrdbruk. Veras tidigare
odlingserfarenhet berattar hon dock &r begransade.

| intervjun uttrycker Vera att den utbildning hon kéanner till pa SLU syftar till att
uppratthalla ett industriellt lantbruk, som hon menar kéannetecknas av
teknikanvéndning och insatsmedel i form av pesticider och mineralgédsel. Vera
menar att det kommer pengar till SLU:s forskning genom industrin. Att foretag
investerar pengar i forskning och att det finns en agenda.

De [industrin] vill ha nagonting och vill att vi ska bidra [med kunskap]. Aven nar vi laser
marklara och vaxtfysiologi sa ldggs inget fokus pd att prata om systemet och vilka politiska
krafter som styr i bakgrunden. (Vera)

Hennes bild & om manniskor borjar arbeta med olika alternativa metoder pa
grasrotsniva sa ser industrin det och forstar vikten av att hinna fore och borja forska
pa detta for att kunna "aga” begreppet. Detta menar Vera leder till att begreppen
blir forflyttade ur sin politiska och sociala kontext, och ddrmed “neutraliseras”.
Men hon ser samtidigt att det pa SLU finns forskare som tycker att det ar viktigt att
lyfta just den héar problematiken med att begreppen ”neutraliseras”. Vera
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konstaterar att det nog inte bara finns ett satt att gora akademi pa. "Man kan sékert
bredda lite, hitta pa nya grejer och vara lite mer tvéarvetenskaplig” menar hon.
Déarfor tdnker Vera att det ar viktigt att akademin inte reproducerar akademi inom
sig sjalv, utan vagar ga andra végar. Det forklarar hon kan handla om att upprétta
en annan slags kommunikation och att publicera forskningsresultat pa ett annat satt
sa att det nar en bredare publik.

Vera berattar att manniskor oftast inte ar intresserade av att arbeta med bade teori
och praktik. Men att det ar viktigt att stétta varandras satt att arbeta pa. Hon gor en
jamforelse med hur de olika delarna av en kropp interagerar.

Det beh6vs 6gon som ser och ben som ror pa sig. Vi klarar oss inte pa bara det ena eller det
andra. Har vi inga ben s& kommer vi ingenstans — men har vi inga 6gon sé ser vi inte var vi gar.
(Vera)

Det finns ett problem menar Vera, i det faktum att praktiker oftast inte stédjer
teoretiker. |1 synnerhet de som valjer att se pa livsmedelssystemet utifran ett
strukturellt perspektiv. Hon menar att det ofta blir att ménniskor som vill studera
vid odlingsutbildningar véljer en praktiskt orienterad utbildning och kénner att "nu
maste jag forsvara det har valet”. Hon ser dock inte att det behdver finnas en tydlig
uppdelning mellan teori och praktik utan menar att dom bésta systemkritikerna
ocksa ar praktiker. Allt for manga havdar att de inte har tid med systemkritik,
uttrycker Vera.

Vera sdger att det industriella- och alternativa livsmedelssystemet star for olika
berattelser, men samtidigt hanger samman. Nar det industriella lantbruket som
kannetecknas av teknik och insatsmedel, tar ett steg mot total dominans av
produktionen sa vill hon att lantbrukare tar ett steg framat och sager att "nej, har
ska jag producera”. Hon menar att det finns ett 6verhdngande hot att det blir allt
farre livsmedelsproducenter inom en kort tid. Det ar darfor det &r viktigt att olika
praktiskt inriktade odlingsutbildningar finns och skapar nya satt att vara
livsmedelsproducent pad menar Vera. Hon uttrycker en besvikelse 6ver att vi har
tappat kontakten mellan konsument och producent. Att forsoka korta
livsmedelskedjan pa olika satt menar Vera kommer ur denna kénsla av distans.
Nagot som konsumenten helt enkelt inte ar néjd med. Samtidigt uttrycker hon att
manga konsumenter inte langre bryr sig om livsmedelsproduktion éverhuvudtaget,
som ett resultat av att de helt och hallet har forlorat relationen till lantbruket.

Vera menar att alla typer av smabruk &r betydelsefulla, eftersom de gar en annan
vdg an det industrialiserade jordbruket. Hon tycker &ven att det &r viktigt att
ifrdgasatta agandeformer och att uppmuntra till kollektivt agarstrukturer. Hon
menar att dven utvecklingen av en tillitskultur behdver lyftas fram. Inom
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odlingsutbildningar anser Vera att det ar viktigt att vi tydligare talar om saker som
kontext, avsandare och politik. Samtidigt lyfter hon att det saklart ar bra att andra
”rena” odlingsutbildningar finns. Vera menar att det &r viktigt att tillféra en
fordjupad kunskapsbild i sammanhang dar det finns forandrings- och
omstéllningsvilja.  Darfér  tar  hon  aktivt  kontakt ~med andra
folkhogskoleutbildningar, med inriktning mot hallbar odlingspraktik, for att beratta
om den politiska och strukturella delen av livsmedelssystemet. Vera forklarar att
hon gor detta for att studenterna inte ska bli "bortkopplade fran verkligheten”. Hon
menar att det ar en kombination av orsaker, som leder till att m&nniskor endast tar
till sig vissa delar av verkligheten. Evelina tanker att det kan vara svart for
manniskor att ta till sig komplexa problem, vilket resulterar i tendensen att forsoka
finna “enkla losningar”. Vera uttrycker dock att "lokala l6sningar” pa problemen
inte existerar men &nda dar betydelsefulla for hallbar omstallning av
livsmedelssystemet. Hon uttrycker darfor att det ar viktigt att fundera pa hur de
olika perspektiven kan samarbeta och stodja varandra, da alla inte kan gora allt.
Men ocksa eftersom ett fokus pa arbete med lokala losningar kan leda till en kénsla
av otillracklighet. Vera tror att det &r vanligt att pa ett individuellt plan motivera de
handlingar man gor som tillrackliga”, for att slippa kanslan av otillracklighet.
Dock menar hon att arbetet med lokala l6sningar, utan hansyn till den strukturella
synen pa livsmedelssystemet riskerar att leda till en kénsla av isolering och
alienering i langden. Varfor det leder till de kanslorna, vidareutvecklar dock inte
Vera.

Vera forklarar att en av agroekologins styrkor ar att agroekologi inte k&nnetecknas
av en uppsattning metoder utan snarare dr ett satt att se pa varje enskild plats och
de forutsattningar som finns dar. Detta menar hon gor att manga olika
odlingsmetoder kan sammanvévas i ett agroekologiskt odlingssystem och att
inspiration kan hamtas fran flera hall, men vidhaller att om rorelsen for agroekologi
i forsta hand fokuserar pa metoder sa blir den mer last”. Samtidigt resonerar hon
kring att det faktum agroekologin inte utgérs av nagon sarskild metod, riskerar att
bli en svaghet under de forhallanden som rader i samhallet just nu. Nér jag fragar
om de spirituella dimensionerna av agroekologin sa berattar Vera att hon inte
k&nner till den. Dock uttrycker Vera att hon personligen ar spirituell. Hon
uppskattar darfor detta inslag inom agroekologin sa lange det inte 6vergar till att bli
for organiserat och mindre frivilligt eller som hon uttrycker det “gar emot
rattigheter, rattvisa och acceptans - eller leder bort fran vara mal inom
matsuveranitetsrorelsen”.

Vera uttrycker att om situationen utvecklas mot att allt farre vill eller kan bruka
jorden, sa spelar det politiska arbetet i férlangningen ingen roll — eftersom malet ar

att fler ska bruka jord och att radigheten Gver naturresurserna ska flyttas tillbaka till
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lantbrukarna och landsbygdsbefolkningen. Losningen menar hon ligger i lagar som
forandrar det ekonomiska systemet och som tar bort frihandelsavtal som
missgynnar enskilda lantbrukare. Vera menar att nar beslut i samhallet ar daliga, ar
det ofta ett resultat av att de som tar besluten &r for langt ifran de individer eller
sammanhang som paverkas av besluten.
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6.3. Att arbeta med helheten — en intervju med en
odlingsutbildning inom permakultur

John &r utbildad humanekolog och beréttar hur han kom i kontakt med permakultur
genom den skogstradgard som vaxt fram pa Holma Folkhdgskola, som allt sedan
starten fungerat som en experiment- och visningstradgard for skogstradgardsodling.
Som ett resultat av sitt engagemang pa Holka Folkhdgskola valde han att skaffa en
diplomering i permakulturdesign och tog samtidigt ett styrelseuppdrag pa
folkhogskolan. John arbetar nu pa Holma folkhogskola sedan fem ar tillbaka och
uttrycker att han standigt fordjupar sitt forhallningssatt till permakulturen.

For mig ar permakultur ett levnadssatt och ett satt att klara min vardag. Ett forhallningssatt till
planeten och méanniskor och hur vi delar med oss. Det &r inte bara ett satt att odla. (John)

John menar att "i det vanliga samhéllet”, sa loses problem med fdérenklade
I6sningar, vilket han menar ar resultatet av "att tdnka i stuprér”. John forklarar att
permakulturen och Holma Folkhogskola vander sig mot den tanken:

Vi ska jobba med helheten! Vi loser inte symptom, utan vi ska jobba med problemet. Pa det
sattet skiljer sig kunskapsbyggandet at [fran “det vanliga samhallet”]. Vi tar hansyn till helheten
forst och utifrén helheten sa bygger vi med sma steg upp det vi behéver [for att kunna leva
hallbart]. (John)

Né&r John resonerar om permakultur som odlingssystem i jamférelse med andra
odlingsinriktningar, som ocksa stravar efter hallbar omstéllning av
livsmedelssystemet, s menar han att det finns fler likheter &n skillnader. John tar
upp exemplet biodynamisk odling och menar att biodynamisk odling, precis som
permakultur utgar fran en kénsla av omtanke for omgivningen och om en "helhet”.
John menar att det ekologiska odlingssystemet utgdr ett undantag, eftersom han
anser att det forhaller sig till ett regelsystem i forsta hand och etik i andra hand. Han
menar att den ekologiska odlingen i Sverige framfor allt utvecklats till att bli en
certifiering, i syfte att skapa en tilltro mellan producent och konsument. John menar
att det finns en skillnad i intentionerna bakom dagens ekologiska odling och
permakulturen. Han menar att inom permakultur tillater man inte sin verksamhet
blir for stor och inom permakulturen arbetar man ofta som medproducent
tillsammans med andra inom ett visst omrade.

John berattar hur han upplever att toleransen for att narma sig olika typer av
andlighet &r storre inom permakultur &n vad den dr inom den biodynamiska
rorelsen. John menar att det ar ett resultat av att den biodynamiska odlingsmetoden
inte ar sa oppen for tolkning utan styrd av vad antroposofins grundare Rudolf
Steiner formulerade for snart hundra ar sedan. Vilket visar sig genom en strikt
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anvandning av de biodynamiska preparaten och att som odlare forhalla sig till de
olika planeterna i kosmos genom den sa kallade "sakalendern”. Hans bild ar darfor
att den biodynamiska odlingsmetoden inte ar sa éppen for tolkning, d&ven om den i
likhet med permakultur utgar fran ett holistiskt tankeséatt. | jamforelse menar han
att permakulturen och “en regenerativ livsstil”, innebar att leva andligt, samtidigt
som han uttrycker att andlighet kan vara nagot personligt.

Jag har inga som helst problem med biodynamiken, jag tycker det &r fantastiskt. Men det kanske
inte dr vad som ligger mig allra narmast. Men for dem som det gor det for sa ar det ju stralande!
Men jag kan sjalv inte riktigt relatera till de delar som jag tycker kan vara lite for styrda. (John)

Det som John tycker saknas i biodynamisk odling &r ”designen” av
odlingssystemet. Inom permakulturen vill halla man halla koll pa samtliga moment,
for att utrona hur tillexempel trad, buskar, ortartade véxter samspelar i odlingen.
Det hér séttet att "tdnka”, tror han att biodynamiker skulle kunna vara behjalpta av.
John uttrycker att odlingssystemen skulle kunna fungera som kompletterande
verktyg for att kunna bygga hallbara odlingssystem. Néar jag fragar hur denna
kunskapsoverforing ska kunna ske, forklarar han att han tror att det i slutdndan
handlar om hur 6ppen man ar som person infor motet med andra odlingsinriktningar
ifall detta utbyte sker. John beréattar att han har stétt pa biodynamiker som faktiskt
har tyckt att permakultur ar ett "kompletterande verktyg”, men att han &ven talat
med biodynamiker som menar pa att permakultur &r ett "konkurrerande tankesétt”
for att kunna bygga ett hallbart livsmedelssystem. John tycker att det ar viktigt att
forhalla sig 6ppen till andras synsatt. Han menar att det ar viktigt att som individ ha
installningen att man “utgar fran helheten” och att darifran, tillsammans med andra,
forsoka bygga vad de han kallar ”strukturer”. Han namner att manniskor inom de
olika odlingsinriktningarna har sina respektive teorier for hur de tanker att
nagonting inom odlingssystemet borde fungera, men att ingen riktigt har koll forran
de verkligen testar. John uttrycker att det blir ett experimenterande utifran sin egen
plats och sin egen andliga upplevelse. Han jamfor i det har ssmmanhanget ocksa
den biodynamiska rorelsen forhallningssétt till garden som en “organism” vid hur
en permakulturist anlagger en komplicerad skogstradgard, bygger ett hus och
samtidigt borjar se hur olika véxter samspelar pa platsen. Han forklarar att om en
later sig vagledas av permakulturens principer om social, ekologisk och ekonomisk,
och andlig niva sa kommer det leda till ett “sjalvforbattrande system”, dar
manniskan ingar pa ett naturligt satt. John kopplar resonemanget om
experimenterandet inom ramen for sin plats, med den forsta permakulturprincipen
“observera och interagera”, som ett satt att forhalla sig till omgivningen vid
anlaggandet av en odling.

John namner att Holma Folkhdgskola har manga samarbeten med andra
utbildningar. Han beréttar att han vid flera tillfallen har forelast pa SLU i Alnarp
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och att &ven representanter fran SLU i Alnarp varit pa besok pa Holma
Folkhdgskola vid flera tillfallen, for att utréna hur de kan arbeta tillsammans. Han
namner att det till exempel mynnat ut i gemensamma ansokningar om EU-bidrag
till projekt inom Agroforestry. John uttrycker att det finns en kontinuerlig dialog
mellan Holma Folkhdgskola och vad han kallar for "nyckelpersoner pa SLU” dar
det sker ett 6msesidigt utbyte av information och kunskaper. Han forklarar att de
berattar for varandra om vad for saker de har pa gang och ber den andra parten att
ge synpunkter. Men John fortydligar emellertid att de samarbeten som finns &r pa
personniva, och inte galler hela SLU som universitet. John tycker att mycket i
universitetsvarlden har forandrats till det battre, men att universiteten utgor ett
exempel pa hur daligt samhallet &r pa att arbeta tvéarvetenskapligt. Han forklarar att
det beror pa att sjalva grundidén med akademisk utbildning &r att ”jag laser till det
har och har blir jag expert”. En annan sak som John noterat &r att manga
kursdeltagare pa Holma folkhogskola har gatt eller gar pa SLU. Det &r oftast
landskapsarkitekter eller tradgardsvetare av olika slag, beréattar han.

John forklarar att de som arbetar pa utbildningar inom odling utanfor
universitetsvarlden har utbyten med varandra och samtalar med varandra for att
undersoka hur utbildningar inom odling kan samverka mer. Han berattar att de hor
av sig till varandra kontinuerligt for att beratta for varandra om vilka projekt de har
pa gang och konsekvent undersoker mojligheten att gora nagot tillsammans ”Det
finns ju mycket av dom har informella samtalen pagaende hela tiden” beréattar han.
Han berattar att de daven forsdker se hur de kan ”komplettera” varandras kunskaper
och arbetssétt, genom att understka varandras kursmaterial. Han beréattar att det inte
bara handlar om att de delar en samsyn om vikten av en héllbar omstallning av
livsmedelssystemet, utan dven att samtalen &r ett resultat av att personal pa de olika
folkhogskolorna kanner varandra pa ett personligt plan. John beréttar att det ibland
leder till att de gor bidragsansokningar ihop till externa projekt, &ven om han
upplever att det ar svart att fa igenom pa grund av att samhallet &r for “stelbent”.

Det man marker nar man gdr in i de har formella samtalen [i syfte att skriva bidragsansokningar]
&r att man behdver l&sa in det i ett ramverk av hur samhallet har sett framfor sig hur det har ska
se ut — dar de inte tar hansyn till helheten. Man tvingas forhélla sig till dom hér idéerna som
borjar uppifran och ner. Hur man an beter sig s kommer man behgva ta hansyn till det pa nagot
satt. Det gar inte att ignorera det. Man kommer ingenstans, utan maste hela tiden stanga sig
blodig. (John)

John beréttar att de manniskor som soker sig till Holma folkhdgskola, drdmmer om
valdigt olika saker. Vissa kommer inte med sa stora drommar, men lamnar med
desto storre drommar, berédttar han. Han beréttar att det &ven ar vanligt att
manniskor som har gatt andra folkhogskolor inom odling som tar med sig
kunskaper darifran. Nagot som John ser som gemensamt fér de som soker sig till
Holma Folkhogskola &r att personerna ofta ar samhallskritiska. Nar jag fragar om
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hur permakulturen forhaller sig till den agroekologiska rérelsen, berattar John att
hans bild av den agroekologiska odlingsrorelsen ar att den ar ganska liten i Sverige.
Detta tror han har att géra med att manniskor i Sverige har det ganska bra stallt
generellt sett. De konkreta handlingar som han har noterat ar framst i stader kring
hur man organiserar strategiskt gentemot kommuner och darigenom fa mark
tilldelat for odling. 1 urbana miljoer & motet mellan kulturer och vikten av ”platser
att vara pa” oftast viktigare an idén om livsmedelsforsorjning, menar han. Det finns
en skillnad mellan detta och rérelser som till exempel stravar mot att genomféra
jordreformer. Enligt Johns erfarenhet sa lever inte den rérelsen i Sverige och inte
heller pa Holma Folkhdgskola.

Det finns inga deltagare som kommer till oss och uttrycker att dom vill driva de har fragorna
[till exempel jordreformer]. Eller kanske finns det en och annan, men i sé fall ar dom valdigt
fa. (John)

Enligt John sa utgar permakultur i férsta hand fran tanken att manniskor ska ga fran
att vara konsumenter till att bli producenter. Vissa permakulturodlare, menar han
tolkar det som att producera mat for andra méanniskor. Méanniskor som bor i urbana
miljoer, koper i allt hogre grad handlar mat fran “’stadsodlare”. Han tanker att det
kanske kan vara "en lagre hangande frukt” for manga an att sjalva skaffa mark och
producera mat. Nar oljan blir dyrare sd kommer manniskor till storre del behdva
producera sin mat, dven i stdder, resonerar John vidare. Holma Folkhtgskola har
under en period haft mycket deltagare fran just urbana omraden. “Trenden runt
permakultur hade fangats upp av urbana méanniskor” forklarar han, men tillagger
att det inte ar ndgon trend - eftersom det inte kommer ga 6ver. Han menar att
merparten av de urbana manniskor som tidigare sokt sig till utbildningarna haft
ambitionen att atervanda till stader for att starta upp kommersiella stadsnéra
odlingar. Han forklara att modellen market gardening ar “ett satt att dverleva pa
odling i stan, &ven om det inte ger mycket i timpeng”, nagot som John menar leder
till att fa orkar halla pa mer an ett par ar. Han menar dessutom att de nu borjar se
att det ar ganska mattat vad géller odlingar med konceptet "market gardening” i
Skane. Det finns otroligt manga som gor det har just nu, och alla ska gora ett
valdigt liknande koncept - bladgront pa varen, snabba kulturer och groddar pa
vintern”. Han berattar att manga kommer med just den har formen av foretagsidéer
till Holma, men att de som haller kurserna forsoker styra in studenterna pa andra
tankar.

Vart uppdrag &r inte att ta ner drommar och ambitionerna, utan att forklara att det har &r en
utopisk bild man har fatt om hur latt det har [market gardening] ska vara. (John)

John forklarar att de i stéllet stravar efter att "6ppna upp studenternas égon” for det
han kallar for ”samhushallningsidéer”. Han menar att det handlar om att bygga ett
natverk utifran sina behov, och inte bara utifran vad man vill. Enligt John kan det
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rent konkret handla om att borja byta saker, att jobba mindre och framfor allt att
jobba tillsammans. Han uppmanar darfér studenterna att knyta just de har
kontakterna under tiden pa Holma. Han upplever dven att det ar de har idéerna som
de flesta manniskor l&amnar Holma folkhtgskola med.

Vad galler kursdeltagare fran stader och deras vilja till att atervanda till staden, sa
menar John att det har skett en forandring. | stallet valjer nu manga manniskor fran
stader som gatt pa Holma folkhdgskola att stanna kvar pa landsbygden i naromradet
for att forsoka bygga kollektiva strukturer och miljoer tillsammans. ”Nu bdorjar
urbana méanniskor fortplanta sig ut pa landsbygden”, berattar han. Johns uppfattning
ar att det numera ocksa ar fler manniskor fran landsbygden som soker
utbildningarna pa Holma Folkhogskola och att det uppstatt ett okat intresse for att
forsorja sig pa landsbygden. Han beréttar att en del odlar, medan andra hittar pa
andra saker. Det senaste var att nagra startade ett mobilt musteri dar de samlade upp
overblivna applen och mustade, beréattar han. John berattar att de till och med fatt
med lantbrukare som kursdeltagare. Nagot han beréttar att de tycker ar intressant,
men inte riktigt vet hur de ska hantera, eftersom de inte riktigt vet hur man kan
arbeta med permakultur i storre skala.

John menar att han i dagslaget inte ser sa manga verksamheter inom permakultur
som arbetar med pengar som kretslopp i stallet for som fléden och poangterar
behovet av att cirkulera resurser. John séager att det rent konkret handlar om att lata
sina pengar gynna grannar runt omkring sig sa att dom ocksa borjar bygga upp
hallbara verksamheter. John fragar sig sjalvt om det racker att bara vara en plats for
inspiration eller om det &r ocksa ar viktigt att kunna visa pa végar vidare? Han
tanker att det kanske avgors av det geografiska laget som man driver sin verksamhet
pa. John tanker att det darfor ar viktigt att observera sitt lage for att bli medveten
om sin utgangspunkt och sina forutsattningar. Men oavsett var man befinner sig
konstaterar John att drivkraften bakom fragan om ett hallbart livsmedelssystem, &r
detsamma som att arbeta for en varld som fungerar”

6.4. Nar manniskan griper in i naturen — en intervju
med en utbildning inom market gardening

Rickard ar odlare i Vastergotland pa en mindre gard som tidigare haft inriktning
mot sjalvforsorjning med odling av vall och spannmal i liten skala, samt en
besattning av far och kor, och vid sidan om det betesmark och skog. De senaste
aren har garden utvecklats och gronsaksodlingar i fasta baddar samt flera
tunnelvaxthus kannetecknar nu gardsbilden. Rickard berattar att han flyttade till
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landshygden for 30 ar sedan. Inledningsvis arbetade han pa en biodynamisk gard
parallellt med politiskt arbete i riksdagen. De senaste aren har de sjélva tagit ett
aktivt steg mot att bli en biodynamisk gard. Rickard forklarar att det dock
fortfarande &r odlingsinriktningen ”market gardening” som de arbetar med.

Jag skulle sdga att vi har haft samma grundsyn [inom odling] hela tiden. Vi var kanske mer
entusiastiska kring dom nya metoderna [market gardening] i bérjan. Men sa &r det val ofta nar
man borjar med ndgonting nytt och provar ut ny teknik, att da ar det valdigt spannande - men
efter ett tag sa blir det vardag. (Rickard)

Rickard forklarar att han ser odlingsinriktningen “market gardening” som
nagonting valdigt brett och att “smaskalig gronsaksproduktion” eller "smaskalig
gronsaksodling”, i princip utgér samma sak. En anledning till att det tolkas olika
menar han beror pa att vi inte har nagot riktigt bra begrepp for tekniken pa svenska.
"Handelstradgard” &r historiskt ratt term forklarar Rickard, men understryker att
begreppet "market gardening” ges en annan innebord och att det darfor ar svart att
anvanda ordet begreppet synonymt med “handelstradgard” nu mera. Han lyfter
dock att den smaskaliga gronsaksodlingen i Sverige, kanske &r pa vég att utvecklas
mot hur handelstradgardar sag ut en gang i tiden. En skillnad é&r att
handelstradgardarna historiskt sett varit en "stadsnara foreteelse” - eftersom den
intensiva gronsakskulturen uppstod for att forsorja staden med farska varor, medan
"market gardening” idag framst ar en foreteelse som forekommer pa landsbygden,
séger Rickard.

Han beréttar att det inom "market gardening” uppstatt manga “avarter” pa senare
tid, som beror pad begransade kunskaper hos de som startar smaskaliga
gronsaksodlingar idag. Han berattar att pa de kurserna han haller i smaskalig
gronsaksproduktion, ofta kommer studenter som generellt sett har begransade
kunskaper om odling, men att det &r vanligt att studenter har med sig
"bakgrundsinformation” om odlingsteknik som de last sig till pa Internet. Detta
innebar utmaningar, eftersom en del tid gar at till att ”sortera” i den information
som studenterna tar med sig till kursen. Rickard forklarar att utbildningen enbart ar
en teoretisk utbildning under vintern som syftar till att forsoka ldgga en
kunskapsgrund och en grundforstaelse for smaskalig gronsaksodling. Utbildningen
ar aven till viss del fargad av hans varderingar kring kretsloppsjordbruk, beréttar
han.

Han uttrycker att manga manniskor som kommer in i den alternativa
odlingsrorelsen saknar den grundforstaelse som han menar kravs, for att forsta
varfor det finns ett ekologiskt regelverk. Detta menar Rickard yttrar sig genom en
bristande forstaelse for att jord &r ndgonting annat &n ett substrat. Men &ven genom
att inte forsta vardet av att hushalla med vaxtnaring inom odlingen. Rickard ser det
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ekologiska regelverket som en ram for sin egen undervisning, och att dvriga
kunskaper och principer om odling utgér 6verkurs.

Det som gar utanfor det ekologiska regelverket, det far folk halla pa med om dom vill, men det
ar inte det som utbildningen [inom market gardening] fokuserar pa. (Rickard)

Rickard forklarar att manga studenter som deltar i utbildningarna om market
gardening i forsta hand vill prata om gronsaksproduktion. Han forsoker i sin
undervisning att lyfta fokuset till att ocksa inbegripa vaxtnaringsforsorjningen och
hur odlare kan arbeta for att forbattra jordhélsan. For att studenterna ska
tillgodogora sig grundldggande kunskap inom odling och kunna verka pa ett
hallbart satt, ser Rickard kretsloppsjordbruk som ett sétt att forklara hur jordbruket
kan utformas som en helhet och uttrycker att det handlar om att se vilka “resurser”
som &r tillgangliga for en ekologisk odlare i form av vaxtnaringsémnen och hur
odlaren kan hushalla med dessa. Han uttrycker att aven en liten odling behover
hushalla med véxtnaring for att vara “en hallbar del i ett storre system”. Rickard
menar att vaxtnaringsfragor utgors av "harda fakta”, som &r mer naturvetenskap an
nagonting man "tycker”. Rickard har dven ett synséatt pa odling som utgar fran den
biodynamiska odlingsmetoden, som grundar sig i idén om “gardsorganismen” och
"gardsindividualiteten”. Rickard uttrycker emellertid att det &r en personlig
utgangspunkt” som han inte forvantar sig att folk i allménhet ska dela. Eftersom det
inte & en biodynamisk utbildning berédttar han inte om detaljer runt den
biodynamiska odlingen, men later en del grundlaggande principer “’skina igenom”
i sin undervisning anda. | praktiken menar han att det ar framfor allt
kretsloppsjordbruk som grundprincipen for hur ett hallbart jordbruk bor fungera.
Han forklarar vad som éar skillnaden pa detta synsétt, och att tanka mer i “linjara
floden”, men menar att sddana har betraktelseséatt far kursdeltagarna sjalva fundera
pé och ta stallning till. Over lag forfaras dock Rickard 6ver den laga kunskapsnivan
kring vad jord ar, hos de som studerar odlingsrelaterade utbildningar pa bade
universitet och folkhogskolor. Ifall det finns en forstaelse kring jord, sa ar den enligt
Rickard framst pa ett teoretiskt plan. Rickard berattar om en situation som uppstod
nar studenter fran en folkhdgskoleutbildning inom regenerativ odling kom pa ett
studiebesok pa garden nyligen:

Jag holl upp en nave med jord infér studenterna. Det var var egen jord, med aggregatbildningar
och fyra procents mullhalt. Precis som den ska vara. Man ser ju inte nagot organiskt material,
men det finns ju dar. Och sa holl jag upp en nave med kompost. Och sa fragade jag: ”Vad ar
det har for ndgot?” Och den géngse uppfattningen [bland manniskor] r ju att kompost ar lika
mycket jord, som jord. Och sa blandade jag dem och fragade; "Vad &r det jag har nu?” Och
studenterna svarade: "Det &r ocksé jord”. (Rickard)

Rickard beréattar att han har skrivit flera bocker om smaskalig gronsaksproduktion
med en bakomliggande tanke att bockerna skulle kunna fungera som kurslitteratur
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pa flera utbildningar. Han har nu forstatt att de faktiskt kommer borja anvandas pa
flera folkhogskoleutbildningar inom odling, som en del av kurslitteraturen. Han
tycker inte att det finns nagra formella pagaende samtal mellan utbildningar utanfor
det akademiska, som ror hallbar omstéllning av livsmedelssystemet. ”Nej, det
skulle jag inte séga att det gor - eller jag &r inte involverad i ett sddant samtal i alla
fall”, forklarar han. Han har dock hort att det finns ett natverk for folkhégskolor
som arbetar med utbildningar inom odling och andra nérbesléktade &mnen som till
exempel ekopedagogik, men ar inte en del av detta. Han tror inte att det finns nagon
aktivitet inom néatverket for tillfallet, utan att det endast existerar ”som en fossil”. |
stdllet har han informella samtal med andra odlare som driver
folkhogskoleutbildningar inom alternativ odling. Han ndmner sérskilt Alsike
tradgard, Rikkenstorp. Hola folkhdgskola, Holma Folkhogskola, Béackedals
folkhogskola, Skillebyholm och BING(N). Det ror sig emellertid om “enstaka
kontakter” och han upplever inte att det finns “nagot egentligt pagaende samtal”
om hur odlingsutbildningar skulle kunna samarbeta kring odlingsrelaterade fragor
som syftar till en hallbar omstallning av livsmedelssystemet. Rickard menar dock
pa att de har fullt upp anda och kéanner inget behov av att initiera just de har
samtalen.

Pa fragan hur forstaelsen mellan olika odlingsinriktningars filosofiska synsitt kan
Overbryggas, blir Rickard for en kort sekund tyst och svarar sedan: ”Oj! kan man
ens tanka sa?” Han berattar sedan hur han upplever att han pa ett personligt plan
forvisso alltid rort sig i flera sammanhang som det politiska, det praktiska och det
andliga. "Det ar liksom parallella spar som ar hopvavda. Fér min del i alla fall”.
Samtidigt uttrycker han att det &r handlingsvagar som star valdigt langt ifran
varandra och att han inte vet hur man far ihop det pa ett 6vergripande samhallsplan
eller inom sjélva livsmedelssystemet. Rickard menar att allt egentligen mynnar ut i
fragan om vilka forandringar vi behdver gora i praktiken. Samtidigt menar han att
vi inte ska blunda for att det finns olika "agendor och vérldsaskadningar”, som gor
att &ven om man &r verksamma inom vad som till synes ar samma falt, sa star man
egentligen for diametralt olika saker. Han uttrycker dock att i ett litet land som
Sverige sa spelar enskilda personer en ganska stor roll for att kunna Gverbrygga
olika synsatt — i syftet att skapa en hallbar omstallning av livsmedelssystemet.

Rickard ser dock en grundlaggande skillnad mellan hur olika synsatt ser pa
manniskans roll i ekosystemet. Han berattar att han har dalig koll pa agroekologi,
men beréattar att han uppfattar permakultur som en blandning av perspektivet att
manniskan ska “gripa in i naturen”, och att gora sa lite som majligt for att i stallet
”harma naturen” sa mycket det gar. Biodynamiker, menar han i hégre utstrackning
vill "omdana naturen”. Vilket utgor en stor skillnad i synen pa vad som ér
manniskans uppdrag, enligt Rickard. Dock menar han att den dominerande
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odlingsinriktningen éver lag, ar den som bara tar med sig varderingarna fran det
nuvarande samhallssystemet in i sattet att odla pa.

”Man koper in saker och sa séljer man saker. Bara ett linjart flode for att det liksom ar sa man
odlar nufértiden, utan att egentligen i grunden ifragasatta samhéllssystemet.” (Rickard)

Rickard berattar att de for en valdigt levande diskussion pa garden kring hur de kan
gora mer hallbara val, men att diskussionerna ofta landar i kompromisser. Det basta
hade val antagligen varit att ”sluta med allt” menar han, och fragar sedan "For vad
ar egentligen hallbart om man hardrar det? Dock &r Rickard 6vertygad om att odlare
kan jobba mer med jorden utan att utplana livet i den, och menar och att det mynnar
ut i att se vilka kompromisser som &r okej. | arbetet med "jorden”, ingar exempelvis
att vi maste lamna anvandandet av fossil energi, men aven ifragasatta och gora
avkall pa andra saker.

Det &r latt att tdnka att man har en god intention, men det blir likt forbannat fel, eftersom vi
lever i en varld som ser ut som den gér. Om det &r att man lagger pa orimliga eller olagliga
mangder vaxtnaring eller om det &r att man anvéander plast, eller om det &r sdsongsférlangning
med tunnelvéxthus eller om det &r lysrérsarmaturer och néringslésning. Det kanske finns
gradskillnader? Och olika potential i de olika vaxtsystemen att rora sig bort fran ndgonting,
men alltihop &r ju anda fel. (Rickard)

Rickard menar att han tillhér dem som "rér sig mot ett annat hall”, och darigenom
forsoker leva hallbart. Han menar dock att det fortfarande &r svart att gora just det,
eftersom man som manniska ar "intrasslad i ett system som inte haller”. Han
resonerar darefter kring om vi som ménniskor kan gora gott eller om vi bara gor
ont. Detta menar han vavs in diskussionen om djurens roll i odlingssystemet och
fragan om manniskans réatt att rada 6ver liv och dod. Rickard menar att vi bor ha
djur som en del i odlingssystemet, men vénder sig mot hur vi utrotar arter i
ekosystemen i den takten som sker just nu. Han menar att grundfragan som
lantbruket star infor ar om manniskans ingripande i landskapet kan tillfora "ett
hogre varde”. Rickard anser att den radande synen pa ménniskan ar att vi alltid gor
vart omgivande ekosystem ”lite samre”, och att fokuset darmed laggs pa att
"forsdka gora sa lite skada som mojligt”. Nar Rickard resonerar kring framtidens
livsmedelssystem sa ger han uttryck for en positiv grundsyn pa méanniskan, men
uttrycker samtidigt hur svar uppgiften ar, att gora skillnad inom det radande
systemet.

Jag har ju synen att vi skulle kunna skapa ett storre vérde i landskapet, men det ar valdigt séllan
vi gor det. Om man lever idag, dar vi star just nu - sa ar det valdigt svart att gripa in i
ekosystemet pa ett satt som ar positivt. Att valja det och att lyckas med det. Det ar inte sa enkelt.
Men det & ménniskans uppgift skulle jag s&ga. (Rickard)
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Hur detta i forlangningen ska kunna ske pa ett mer 6vergripande plan later Rickard
vara en Oppen fraga, men uttrycker att det kanske egentligen borde racka med att
hoja nivan pa de utbildningar som redan finns pa folkhdgskolor och hogskolor som
handlar om hallbar omstéallning av livsmedelssystemet. Han menar dock att han inte
riktigt vet vart vi befinner oss, vart vi ar pa vag och hur vi ska komma vidare med
att utveckla ett hallbart livsmedelssystem.

Jag &r bendgen att hdvda att om vi ska kunna vara den hér positiva kraften som griper in i
ekosystemet, sa behover vi kunskap pa en niva dar vi inte ror oss idag. Det ar s mycket
grundlaggande kunskap som vi maste tillgodogdra oss forst, dar vi inte star. Vilket gor att dven
vi som har funderat mycket pa det hér, inte har forutsattningar att formulera en agenda. For att
vi kan for lite och ar for intrasslade i det hér livet. (Rickard)
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7. Diskussion

| uppsatsens sa delar informanterna med sig av sina erfarenheter av att éverbrygga
kunskapssyn och mojligheterna for att en 6msesidig forstaelse ska kunna uppsta
mellan olika filosofiska synsétt inom odling. Den tolkningen jag gor &r att
informanterna har en éppenhet infor att forsta andra manniskors filosofiska och
epistemologiska utgangspunkter, men att det stracker sig till en viss grans. Detta
eftersom informanterna upplever att deras verklighetsuppfattningar delvis skiljer
dem at - trots att de utgor en rorelse som stravar mot samma mal; Hallbar
omstallning av livsmedelssystemet. | resultatet sa framkommer genom
informanternas utsagor att verklighetsuppfattningarna egentligen inte &r sarskilt
stora, utan fram for allt ar skillnader som informanterna upplever i sig sjélva.

Utifran resultatet verkar det som att informanternas tidigare livserfarenheter, i
sammansmaltningen med teorier i ett filosofiskt synsatt inom odling, leder till en
tolkning av vad som ar verklighet. Dar en informant ger uttryck for att “verkligheten
alltid &r densamma, men att vi narmar oss den fran olika perspektiv”. Den gangse
uppfattningen ar sanningen finns narvarande i varlden for oss att upptacka (Nehls
2018). Dock menar Nehls (2018) att det inte finns nagon mojlighet att stélla sig
utanfor varlden, for att pa sa vis ta reda pa pastaendet stammer och menar darfor att
vart forhallningssatt till sanningsbegreppet bor vidgas. | samtalen med
informanterna sa framkommer det tillexempel att samtliga informanter upplever att
det finns en andlig verklighet, dar flera av informanterna drar parallell med ett
holistiskt synsatt inom odling.

Jag upplever hos informanterna en stark vilja att ga sin egen vag och ta spjarn mot
samhallets kunskapssyn, som i nuldget &r fragmentarisk (Lindholm 1990). Trots att
den holistiska kunskapssynen forenar informanterna sa tycks merparten av
informanterna uppfatta att de har mindre med varandras filosofiska synsétt att gora,
an vad det framstar som genom samtalen i studien. Denna upplevda “skillnad”,
mellan informanternas filosofiska synsatt tycks vara ett resultat av hur informanter
tolkar andra informanters epistemologiska utgangspunkter.

Ett satt att forstd detta ar genom Nehls (2018) beskrivning av hur manniskans vill
vara en individ, trots att vi manniskor i grunden utgor ett kollektiv. Det har ar nagot
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som enligt Nehls (2018) ofta star i vagen for att arbeta for hallbarhet, men
understryker att ingen ar oberoende av nagon annan, utan allt ar relationellt. Ofta
valjer vi att se oss som olika eller lika (ibid). Ett forhallningssatt som grundar sig i
att vi som kollektivt tillsammans upptécker och skapar ny kunskap tillsammans
kraver att manniskor till att bérja med tror att det ar mojligt att samtala med
varandra i syfte att astadkomma férnyad hallbar kunskap och darefter visar det i
handling (Nehls 2018) De filosofiska synsatten inom odling uppstar saledes inte i
ett vakuum, utan utvecklas i relation till varandra. Trots atskillnader i metodval for
tillexempel vad som &r den lampligaste odlingsmetoden, sa finns en tydlig
gemensam faktor bland informanterna; En vilja att konkret bidra till en hallbar
forandring av livsmedelssystemet.

Informanterna har olika forestaliningar om andra odlingsinriktningars metoder och
synsatt pa odling, vilket till exempel framlyfts genom informanternas utsagor om
hur andra odlingsinriktningar forhaller sig strikt till sin odlingsfilosofi, snarare an
utgar fran ett eget experimenterande. Den utforskande instéallningen verkar i
realiteten vara nagot som kéannetecknar och forenar odlingsinriktningarna, nar man
lyssnar till de enskilda informanternas utsagor om sin egen odlingsinriktning.
Informanterna menar att odlare inom deras respektive odlingspraktiker testar” sina
teoretiska grundantaganden mot verkligheten. De fragor som berdrs inom ramen
for experimenten handlar om hur manniskan kan samspela med det som lever pa
platsen, hur man kan héja kvaliteten pa det som odlas och hur ménniskan kan bidra
till att skapa “’sjalvforbattrande system”. Informanterna vérderar nyttoaspekten av
kunskap. Det vill séga hur val den teoretiska kunskapen ”svarar” ndar den omsatts
till praktik. Det verkar finnas ett 6ppet forhallningssétt i hur informanterna vérderar
resultatet kring de experiment som utfors. Vilket gar i linje med att vi manniskor
inte exakt vet vad hallbarhet dr (Nehls 2018). Informanternas grundsyn rorande
odling ar att ménniskan kan gripa in i varlden och bidra till att livsmedelssystemet
forandras i en mer hallbar riktning. Informanternas olika uppfattningar om
odlingsmetoder och tillvagagangssétt att odla jorden, tycks vara resulterat av hur de
ser pa manniskans uppdrag, men aven en varierande syn pa vad som ar hallbart.
Utifran Nehls (2018) teorier om hallbarhet, bor héllbarhet inte ses som ett statiskt
tillstand eller ett mal i sig, och det &r av vikt att individer agerar var och en for sig
i vad de uppfattar som langsiktigt hallbart, ndgot som de odlingsinriktningar som
informanternas representerar kan anses gora. Informanterna verkar dven forsta att
malet inte ar att alla manniskor ska inga i deras filosofiska synsatt inom odling.
Tvartemot verkar informanterna se att andras séatt att arbeta pa som kompletterande
kunskap och andras satt att odla pa bidrar till sasmma langsiktiga malsattning. De
personliga relationer som upprattas mellan individer inom olika odlingsinriktningar
verkar enligt informanternas utsagor bara delvis leda till en 6kad forstaelse for den
teoretiska delen av odlingsfilosofiernas synsatt. Daremot tycks en storre forstaelse
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uppsta runt holistisk kunskapssyn och hur den konkretiseras i odling genom en
narvaro som odlare, i syfte att tillféra odlingen och platsen “ett hdgre varde”.
Emellanat bidrar samtalen mellan foretradare for olika odlingsinriktningar till
gemensamma utbildningsprojekt. | andra fall sa ser informanterna inget varde i
gemensamma projekt utan valjer att fokusera pa den egna odlingen och
utbildningen. Det gar darfor att anta att informanterna ser arbetet for hallbarhet bade
som en individcentrerad och kollektiv process, dar flera faktorer och inte minst
individer samverkar. Samtidigt uttrycker informanterna att det pa ett bredare
samhaéllsplan saknas grundldggande kunskaper hos manniskor for att vi gemensamt
ska kunna astadkomma ett hallbart livsmedelssystem. Kunskapsbristen utgors i
synnerhet av forstaelse infor vad jord ar och jordens betydelse i ett hallbart
livsmedelssystem. Denna kunskap konstaterar informanterna saknas &ven hos
manniskor som laser odlingsutbildningar, med anknytning till hallbar omstéllning
av livsmedelssystemet. Nehls (2018) uttrycker att trots att vi inte vet exakt vad
hallbarhet &r, sa kan vi anda ha en vag uppfattning om vad som ar hallbart och inte.
Vad vi dock pa forhand inte kan veta ar véagen till hallbarhet, da det inte utgors av
ett statiskt tillstand eller mal. Det 6verensstimmer med informanternas relativa
sakerhet kring vad en hallbar odlingspraktik utgors av, men att den hallbara
omstéllningen av livsmedelssystemet inte uttrycks som lika sjalvklar, utan enligt
informanternas utsagor utgors av olika handlingsvéagar, som tillsammans kan leda
till en hallbar omstallning av livsmedelssystemet.

Det som informanterna tycks mena utgér det éverhdngande problemet i arbetet for
en hallbar omstallning av livsmedelssystemet, &r den radande samhallsdiskursen
och kunskapssynen, som den &r ett resultat av och samtidigt bidrar till att
reproducera. Informanten menar att den radande samhéllsdiskursen bland annat
resulterar i att farre manniskor har en relation till jorden. Majoriteten av
informanterna verkar dela uppfattningen att kunskap om odling bor ses som
nagonting platsspecifikt, och maste darigenom utvérderas pa plats av de individer
som utfor experiment. En av informanterna uttrycker hur manniskan behover fa ett
personligt och subjektivt forhallande till den platsen de verkar pa. Det vill saga att
kunskap som uppstar i syfte att dstadkomma hallbarhet, i hog grad &r relationell,
inte bara méanniskor emellan utan ocksa till sin omgivning. Informanterna talar
explicit om att de har gemensamt att de betraktar varlden utifran en helhetssyn, som
visar sig i utsagor om hur en odlare bor ndrma sig arbetet med jorden och platsen
utifran en narvaro. Det holistiska synsattet skiljer sig saledes markant fran det
fragmentariska betraktelsesattet tillvagagangssatt dar manniskan inom de delar av
vetenskapens ramar “avsléjar” den kunskap som finns i varlden genom att ta isér
verkligheten i mindre bestandsdelar (Lindholm 1990). En av informanterna menar
att helhetssyn inte ryms i den diskurs som samhallet utgors av, vilket tvingar
informanten att anpassa sig for att till exempel kunna soka ekonomiskt stdd till olika
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projekt. En av informanten menar att fokuset i den hallbara omstéllningen av
livsmedelssystemet inte ska laggas pa odlingsmetoder, eftersom det inte forandrar
strukturella forhallanden. Det tycks har rada en samstammighet bland
informanterna att samhallsdiskursen, som utgar fran en fragmentarisk kunskapssyn
forhindrar en hallbar omstéllning av livsmedelssystemet. En av informanterna
upplever dock att andra filosofiska synsétt inom odling inte vill se de strukturella
dimensionerna av livsmedelssystemet och darmed inte stodjer de som arbetar for
att forandra det. Utifran andra informanters utsagor sa gar det att utlasa att det finns
en medvetenhet om de strukturella dimensionerna runt livsmedelssystemet, och att
informanterna i teorin stddjer politiskt fordndringsarbetet. Informanterna beskriver
hur de upplever att de sjalva saknar tillrackliga kunskaper for att pa ett konkret satt
kunna gora skillnad i det politiska fordndringsarbetet och vet inte hur de kan stodja
de som redan arbetar med det politiska forédndringsarbetet. Informanterna
konstaterar att odlare inom deras respektive filosofiska synséatt oftast véljer att
arbeta for den hallbara omstallningen av livsmedelssystemet, tillsammans med
andra, inom ramen for den egna livsvarlden. Over lag uttrycker dock informanterna
inte att det finns nagot motsatsforhallande mellan tillvagagangssatten, utan att de
olika tillvagagangssatten kompletterar varandra.

Informanterna framhaller att de i de odlingsrelaterade samtalen som de har med
andra odlingsinriktningar vélja att fokusera pa vad de kan dela, snarare dn vad som
skiljer dem at. Samtalen leder saledes till utvecklandet av gemensam kunskap.
Informanterna  befinner sig saledes i “mellanrummet”, som utgors av
mellanmansklig kommunikation. Informanterna beskriver ofta de samtal som fors
som "informella samtal”. Aven om informanterna inte redogér for hur samtalen ser
ut i detalj, tolkar jag utifran informanternas utsagor de samtal som fors mellan
representanter for odlingsutbildningar som ett forsok att utrona hur det ar mojligt
att arbeta med hallbart brukande av jord genom olika metoder. | det faktum att
de "kompletterar” varandras kunskaper, uppfattar jag varken nagot forcerat eller
patvingat utan ett samtal som blir en gemensamt sokande process for ny kunskap,
som dock skulle kunna fordjupas, eftersom det i nuléget inte verkar som att
informanterna sjalva tillskriver samtalen i mellanrummet en betydelse av att vara
ett verktyg for att ta fram kunskap om hallbar omstéllning av livsmedelssystemet.
Samtidigt som det genom resultatet uppenbaras att mycket information delas mellan
olika utbildningar. Nehls (2018) uttrycker hur samtalet kan ses som ett verktyg och
sétt att samverka for kunskapsutveckling. Dock kréavs att de inblandade inser att
samtalet ar en gemensam resurs (ibid). Darmed uppstar fragan hur informanterna
kan bli varse samtalet som en mojlighet och hur samtalen ga fran att skapa
”synteser” till att gora nya “kopplingar”? Har verkar en lyssnande installning och
ett ink&nnande samtalsklimat vara en grundférutséttning (Nehls 2018).
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Inom den hallbara omstéllningen av livsmedelssystemet sa utgoér samtalen i sig inte
malet, utan det viktigaste ar att det som resultat av samtalen uppstar handling (Nehls
2018). Informanternas kunskapsframstallning som uppstar genom deras
odlingsarbete &r direkt och handlar som om relationella forhallanden som kénslan
av platsen och forstaelsen for jordens uppbyggnad. Att leva ett sadant "relationellt
liv”, och att skapa alternativa strukturer tillsammans med andra, &r det som flera av
informanterna tror kommer skapa en hallbar omstéllning av livsmedelsystemet. Sa
som det uttrycktes med emfas i en intervju genom meningen: “Att arbeta for ett
hallbart livsmedelssystem — det ar att arbeta for en vérld som fungerar”, och lat mig
darigenom forsta, att nu behover egentligen ingenting mer sagas. Ord behdver
skrida till handling. Hallbar omstallning av livsmedelssystemet &r saledes
nagonting som vi gor tillsammans, genom att vi alla individuellt, utvecklar ett
personligt forhallande till jorden eller de som brukar jorden. Saledes hoppas jag att
lasningen av denna uppsats leder till nagot konkret i dig som lasare. Annars har
denna uppsats skrivits forgaves.
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Popularvetenskaplig sammanfattning

I studien har jag arbetat med att undersoka hur manniskor som arbetar med hallbara
odlingsutbildningar utanfor universitetsvarlden, forstar varandras satt att se pa
varlden och kunskap. | studien undersoker jag skillnader och likheter mellan
utbildningarna, hur de samarbetar med varandra och hur deras samtal ser ut. |
studien har jag pa forhand inte haft nagon teori. I stallet har teorin vaxt fram under
arbetsprocessen, under tiden jag har samlat in material genom intervjuer. De
begrepp jag har anvént i uppsatsen &r "kunskapssokande” och ”synsatt”. Jag har i
min diskussion undersokt en forstaelsemodell som handlar om hur samtal dar
manniskor lyssnar pa varandra, kan skapa helt ny kunskap som kan vara viktig for
att skapa en mer hallbar livsmedelsproduktion. I studien sa berattar de jag intervjuat
att de vill forsta varandra, men att de uppfattar att de ser pa varlden och samhéllet
pa olika vis. Nar de berattar om hur de ser pa varlden och samhaéllet, och jag jamfor
deras berattelser, sa verkar det dock som att de har en liknande bild. De ser pa
varlden som en helhet och ar kritiska till séattet livsmedel produceras pa idag. De
jag intervjuat beréttar att odlare inom deras odlingsinriktning, vill féréandra sattet
livsmedel produceras pa, genom att géra nagot inom det liv och den verklighet de
befinner sig i. Studien visar dven att ménniskor i de olika odlingsinriktningarna ofta
har samtal med varandra, dar de delar med sig av kunskap som kan anvéndas for
att odla mer hallbart. De jag intervjuat ser i nuldaget inte samtal som ett satt att
forandra hur samhéllet producerar livsmedel pa, utan menar att samhéllets satt att
se pa saker, star i vagen for att vi tillsammans ska kunna producera livsmedel mer
hallbart. I studien sa diskuterar jag hur samtal som ror sattet vi ser pa kunskap, kan
gora att manniskor som stravar efter ett mer hallbart sétt att producera livsmedel pa,
kan forsta varandra béattre. Studien vill gora att du som lasare battre forstar hur
samtal som leder till att man gor nagonting sjalv, till exempel att borja odla, bidrar
till en forandrad syn i samhallet om ett mer hallbart satt att producera livsmedel pa.
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Bilaga - (frageformular)

e Vad finns det for skillnader och likheter mellan odlingsinriktningar som
stravar mot en hallbar omstéllning av livsmedelssystemet?

e Hur samverkar utbildningar som har fokus pa hallbar omstallning av
livsmedelssystemet?

e Hur kan forstaelsen mellan odlingsinriktningar 6verbryggas?
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Publicering och arkivering

Godkéanda sjalvstandiga arbeten (examensarbeten) vid SLU publiceras elektroniskt.
Som student dger du upphovsratten till ditt arbete och behdver godkanna
publiceringen. Om du kryssar i JA, sa kommer fulltexten (pdf-filen) och metadata
bli synliga och s6kbara pa internet. Om du kryssar i NEJ, kommer endast metadata
och sammanfattning bli synliga och s6kbara. Aven om du inte publicerar fulltexten
kommer den arkiveras digitalt. Om fler &n en person har skrivit arbetet galler
krysset for samtliga forfattare. Lds om SLU:s publiceringsavtal hér:

e https://www.slu.se/site/bibliotek/publicera-och-analysera/reqistrera-och-
publicera/avtal-for-publicering/.

JA, jag/vi ger harmed min/var tillatelse till att foreliggande arbete publiceras
enligt SLU:s avtal om dverlatelse av ratt att publicera verk.

[0 NEJ, jag/vi ger inte min/var tillatelse att publicera fulltexten av foreliggande
arbete. Arbetet laddas dock upp for arkivering och metadata och sammanfattning
blir synliga och sokbara.
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