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Sammanfattning

Skogen ar en viktig resurs for Sverige som bland annat skapar ekonomisk nytta och blir allt
viktigare i omstéllningen till ett mer hallbart samhélle (Skogsindustrierna u.8). I denna omstéllning
utgor de privata skogségarna en viktig roll d& de dr den storsta gruppen skogségare
(Skogsstyrelsen 2018). Pa senare tid har de privata skogségarnas mal, kunskap och bakgrund
dndrats (Haugen et al. 2016), och de sé kallade “mjuka vérdena” som ekologi, rekreation och
kénslan att d4ga skog fétt en allt storre betydelse (Swedbank et al. 2019). Dessa dndringar gér
framforallt att se bland de mindre skogségarna vilket kan leda till passivitet (Eggers et al. 2014).
Pa grund av denna fordndring anses det finnas ett behov av forenklade skogsbruksplaner for att
oka forstaelsen och aktivitet hos de mindre skogségarna.

Malet med studien dr att undersoka om det finns ett behov av en forenklad skogsbruksplan for smé
skogsdgare genom att undersoka vad skogségarna efterfragar och skulle tinkas behova. For att
gora detta har metoden design science anvénds. Insamlingen av data har skett via en
litteraturgenomgang och via intervjuer med skogsdgare, detta for att skaffa sig en bakgrund i
amnet samt undersoka vad skogsédgarna efterfragar och behover.

Studiens resultatet tyder pé att médnga mindre skogsédgare i dagsldget inte har en skogsbruksplan.
Dessa skogségare har &ven mycket varierande mal med sitt skogsédgande, dér de mjuka virdena”
visade sig ha storst betydelse. Det storsta problemet skogsédgarna ser pa sitt skogsédgande ar brist pa
tid. Av skogségarna som angav sig ha en ldgre kunskapsniva om skogsbruk ansags det finnas ett
behov av en forenkling av dagens skogsbruksplaner da dagens skogsbruksplaner upplevdes svéra
att forsta och tolka. Prototypen av skogsbruksplanen som utvecklades behdver vidare utvirderas
for att sékerstilla att det fyller skogsdgarnas krav och kan vara anvéndbar i praktiken.

Nyckelord: Smé skogsédgare, skogsbruksplan



Abstract

The forest is an important resource for Sweden which among other things creates economic benefits
and is becoming increasingly important in the transition to a more sustainable society
(Skogsindustrierna u.d). In this transformation, the private forest owners play an important role as
they are the largest group of forest owners (Skogsstyrelsen 2018). Recently the goals, knowledge,
and background of private forest owners have changed (Haugen et al. 2016), where the so-called
“soft values” such as ecology, recreation, and the feeling of owning forests have become
increasingly important (Swedbank et al. 2019). These changes can mainly be seen among the smaller
forest owners, which can lead to passivity (Eggers et al. 2014). Due to this change, it is considered
that there is a need for simplified forest management plans to increase the understanding and activity
of the smaller forest owners.

The aim of the study is to investigate whether there is a need for a simplified forestry plan for small
forest owners by examining what the forest owners demand and might need. To do this, the method
design science has been used. The collection of data was done by a literature review and interviews
with forest owners, in order to gain a background in the subject and investigate the forest owner’s
demands and needs.

The results of the study indicate that many smaller forest owners currently do not have a forestry
plan. These forest owners also have very different goals with their forest ownership, where the "soft
values" were proved to be the most important. The biggest problem forest owners see in their forest
ownership is the lack of time. By the forest owners who stated that they had lower knowledge of
forestry, simplification of the forestry plan was considered to be appreciated as much of the
information presented in today's forestry plans was difficult to understand and interpret. The
probability that also other forest owners that has the same level of knowledge also find this
information to be hard to interpret is considered likely. The prototype of the forest management plan
that was developed needs to be further evaluated to ensure that it meets the forest owners'
requirements and can be useful in practice.

Keywords: Small forest owners, forest management plan
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1.1 Inledning

Skogsindustrin och skogen ér viktiga for Sverige i olika aspekter. Dels dr den viktig
ekonomiskt eftersom skogsindustrin ér en nettoexportor for Sverige och genererar
sysselsittning (Skogsindustrierna u.d). Dessutom blir skogen allt viktigare i
miljosynpunkt ndr vi stir infor en omstéllning till ett mer fornybart samhille
(Skogsindustrierna u.d). Denna omstdllning har Sverige och ménga andra lander
atagit sig genom att ansluta sig till Parisavtalet (Regeringen u.d). Genom att inga i
detta avtal giller det for landerna pa forhéllandevis kort tid minska anvdndandet av
fossila brinslen och produkter. I denna dvergdng kommer skogen och skogsravaran
hogst troligt vara en nyckelfaktor for att lyckas (Skogsindustrierna u.a).

Sveriges totala landyta dr néstan till 70% tickt med skog (SCB 2019). Av denna
skogsmark utgor cirka 23 miljoner hektar produktiv skogsmark (Skogsstyrelsen
2018). Skogsmarken &r fordelad bland fem olika dgarklasser dér privata enskilda
skogsédgare utgdr majoriteten (Skogsstyrelsen 2018). Medelstorleken pé de enskilda
privatdgda skogsfastigheterna dr 45 ha (Skogsverige 2021). Storleken varierar med
generellt storre fastigheter 1 norra Sverige och mindre sodra (Borges et al. 2014).
Diremot finns det fler privata enskilda skogsédgare i sodra Sverige én i norra delarna
av landet (Borges et al. 2014). Enskilda privata skogsdgare kommer
fortsdttningsvis i texten dven att bendmnas privata skogsdgare eller skogségare.

Enligt skogsvérdslagen har skogsdgarna i Sverige en stor frihet hur de ska skota sin
skog jamfort med andra ldnder i Europa (Nichiforel et al. 2018). Lagen stéller inga
storre krav pd hur skogen skall skotas utdver regler kring aterplantering, ldgsta
slutavverkningsalder och anmélning vid avverkning (Skogsstyrelsen 2020a).
Denna frihet bidrar till att skogsdgaren kan skota sin skog pd ménga olika sitt
beroende dgarens mél och vad han eller hon vardesatter.

Traditionellt har skogsfastigheter drvts inom familjen och setts som en ldngsiktig
investering ddr virkesproduktion och ekonomi varit bland de viktigaste
malsdttningarna med skogsinnehavet (Swedbank et al. 2019). En ny generation av
skogsdgare och en dndrad &garstruktur (Haugen et al. 2016), har lett till att
mélséttningarna och vérderingarna har dndrats bland skogsdgarna (Swedbank et al.
2019). Det ér inte bara skogségarnas mélséttningar och virderingar som har dndrats
utan dven skogsdgarnas kunskap om praktiskt skogsbruk (Anderson et al. 2019).
Dessa dndringar &r speciellt tydliga bland de mindre skogségarna. Det kan vara en
bidragande faktor till att manga av de mindre skogségarna skoter sin skog pé ett
passivt sitt (Eggers et al. 2014;Ingermarson et al. 2006). Passivitet drabbar inte bara
skogsidgaren ekonomiskt utan dven skogsforetagen eftersom en stor del av



rdvaruforsorjningen till skogsindustrierna kommer fran privata skogsdgare (Roth
2010).

Skogsbruksplanen &r ett viktigt verktyg for skogsdgarna. Det ger skogsdgaren en
god dverblick av fastigheten och underldttar planeringen av olika skotseldtgirder
(Skogskunskap 2017a). Skogsdgare som har en aktiv skogsbruksplan har visat sig
vara mer aktiva jamfort med en skogsdgare som inte har en (Alm 2012).

Pa grund av de olika foérdandringarna bland skogsédgare anses det finnas ett behov av
nya tjdnster och produkter som &r béttre anpassade till dagens skogsdgare
(Anderson et al. 2019), vilket dven géller hur dagens skogsbruksplaner &r
utformade. 1 detta arbete undersoks hur smé skogsdgare upplever dagens
skogsbruksplaner och om det skulle finnas ett behov till forenklade
skogsbruksplaner for smé privata skogsidgare, detta for att mdta skogsdgarnas
kunskapsniva och 6ka deras aktivitet.

1.2 Studiens mal

Studiens mal &dr att undersoka forutsittningarna och behovet av en forenklad
skogsbruksplan till smé privata skogsidgare. Sma skogsédgare 1 denna studie avser
skogségare som har skogsfastigheter under 100ha produktiv skogsmark.

Fragor som ska besvaras efter arbetet:
e Anses det finnas ett behov av en forenklad skogsbruksplan for smé
skogsdgare?
e Vilken information efterfragas i en skogsbruksplan av sma skogségare?
e Hur skulle en forenklad skogsbruksplan kunna illustreras?
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2 Bakgrund

2.1 Enskilda skogsagare, tendenserna i samhallet

Pa senare tid har dgarstrukturen bland skogségarna dndrats i manga olika aspekter
bade i Sverige och resten av Europa (Zivojinovié et al. 2015). Det har framforallt
tillkommit nya skogségare som har annan bakgrund och mal med sitt skogsinnehav
jamfort med tidigare generationer (Zivojinovié et al. 2015). Denna utveckling ir
speciellt tydlig in norra och vistra delarna av Europa (Zivojinovi¢ et al. 2015).

Aven i Sverige har antalet privata enskilda skogsigare okat (Haugen et al. 2016).
Sett till endast de senaste dren har enskilda skogsédgarna minskat ndgot men under
en lidngre tidsperiod har de enskilda skogsdgarna i Sverige Okat avsevirt
(Skogsstyrelsen 2018). En bidragande faktor till detta kan vara att allt fler
fastigheter idag &dgs tillsammans med nagon annan, sa kallade samégda fastigheter
(Haugen et al. 2016). Andra trender som dven gar att se hos de privata skogsédgarna
ar att en storre del idag dr kvinnor (Haugen et al. 2016), cirka 40% (Swedbank et
al. 2019). De nya skogsdgarna har dven generellt en hogre utbildning och en hogre
inkomst an tidigare (Haugen et al. 2016). Skogsédgarna blir dven allt édldre, idag ar
mer dn hélften av skogségarna éldre dn 65 ar (Swedbank et al. 2019).

Den pédgaende urbaniseringen har dven paverkat att avstandet mellan fastigheterna
och skogsdgarna har okat. Det beror pa att allt fler skogségare inte langre bor vid
sin fastighet (Haugen et al. 2016). Att inte bo vid sin fastighet &r allt vanligare bland
de nya skogsédgarna, speciellt bland nya skogségande kvinnor (Haugen et al. 2016).
Det 6kande avstidndet har dven péaverkas av att allt fler saméger skogen (Haugen et
al. 2016). I manga fall bor endast den ena parten bor vid fastigheten. Ser man dock
till majoriteten av skogsdgarna dr det fortfarande vanligast att bo intill sin fastighet
och under senare tid har dven denna grupp skogsédgare okat ndgot (Skogsstyrelsen
2018).

2.2 Inverkan pa skogsagaren

Utvecklingen bland skogsédgarna har bidragit till att skogsédgare idag har en allt mer
varierad malsittning med sitt skogsinnehav jdmfort med tidigare generationer
(Hugosson & Ingemarsson 2004). Traditionellt har virkesproduktionen och de
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ekonomiska aspekterna, sd kallade “harda” vérden, varit de viktigaste for
skogsdgarna (Swedbank et al. 2019). Pa senare tid har det dndrats och idag har de
“mjuka” virdena som rekreation, kdnslan av att d4ga skog och ekologi fatt en allt
storre betydelse (Swedbank et al. 2019).

En av anledningarna till &ndrade mélséttningar kan tdnkas bero pé att en allt storre
del av skogsédgarna idag inte ldngre ar beroende eller har som intresse att maximera
den ekonomiska avkastningen fran sin skogsfastighet. Detta dr en trend som
upplevs av skogsforetagen (Andersson et al. 2019). Fordndringen kan bero pa att
ménga av de nya skogségarna idag har en hogre utbildning och en hogre 16n fran
sitt vardagliga jobb jamfort med tidigare generationer (Haugen et al. 2016). Denna
fordndring gar speciellt att se hos de skogsdgare som inte bor vid fastigheten, sd
kallade “utbodgda” skogsdgare (Haugen et al. 2016). De dndrade maélséttningarna
kan @ven pdverkas av att antalet skogsidgande kvinnor har 6kat (Haugen et al. 2016).
Skogsédgande kvinnor tenderar generellt att virdera de mjuka virdena hogre som
ekologiska vidrden och miljo, till skillnad fran min som generellt varderar ekonomi
och produktion hogre (Lidestav & Lejon 2012). Skogsfastigheters generellt mycket
laga belaning, dir ménga inte alls har l&n pd sin fastighet (63%) kan ocksé
mdjliggora att skogsdgarna kan vdrdera annat &n just ekonomi och produktion
(Swedbank et al. 2019). Detta hade troligtvis varit annorlunda i ett scenario dér
fastigheten var hogt beldnad och skogsédgaren var tvungen att betala amortering och
ranta.

Utvecklingen bland skogségarna pdverkar inte bara de enskilda skogsédgarnas
generella méal med skogsfastigheten utan kan dven ténkas paverka skogsdgarnas
aktivitet. Manga, och framforallt de mindre skogségarna, har visat sig vara passiva
(Eggers et al. 2014). En paverkande faktor skulle kunna bero pa att antalet samégda
fastigheter okar (Haugen et al. 2016). Detta leder inte bara till ett 6kat antal
skogségare, utan har dven visat sig minska skogsdgarnas aktivitet, vilket kan bero
pa att beslutsprocessen blir mer komplicerad eftersom fler dgare dr inblandade
(Lidestav & Lejon 2012). Detta har dven visat sig d4 samégda fastigheter har lagre
aktivitet i form av slutavverkning, gallring och andra sk&tselatgérder jamfort med
fastigheter som endast har en skogsdgare (Lidestav & Lejon 2012). Foréndringar
hos de enskilda skogségarna, med en storre andel kvinnor och trenden till allt dldre
skogségare, kan dven detta pdverka aktiviteten. Eftersom kvinnliga skogsigare
generellt har ldgre aktivitet an de manliga och en 6kad alder har visat sig ha en
negativ paverkan pa skogségarens aktivitet (Lidestav & Lejon 2012).

Skogsédgarens aktivitet dr ocksa kopplat till personens sjalvfortroende, engagemang
och kunskap om skogsbruk. En mer sjdlvsiker, engagerad och kunnig skogsigare
tar 1 de flesta fallen fler beslut angdende sitt skogsinnehav och blir ddrmed mer
aktiv. Idag upplevs dessa faktorer minska bland de nya skogsidgarna dd de nya
skogsdgarna inte har samma forkunskap om skog och skogsbruk som tidigare
generationer haft (Andersson et al. 2019). Anledningen till detta ar svart att tyda
och kan paverkas av flera faktorer. En anledning kan vara urbaniseringen, som inte
bara leder till 6kat avstdnd och distansering till skogen, utan d&ven minskning av
engagemanget bland skogsdgarna (Andersson et al. 2019). Denna grupp av
skogségare upplevs ha en ldgre kunskap om praktiskt skogsbruk och &r i storre
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behov av rddgivning jimfort med andra grupper (Andersson et al. 2019).
Utvecklingen till fler kvinnliga skogségare kan ocksa vara en faktor som paverkar
skogsdgarnas generella kunskap. Det pa grund av att mén generellt anses ha battre
subjektiv kunskap om skog och skogsbruk (Eggers et al. 2014).

Fordandringarna som sker bland skogségarna skulle kunna indikera att aktiviteten
och den avverkade volymen skulle minska for de enskilda skogsdgarna. Sett till den
avverkade volymen bland enskilda skogsdgarna som helhet har den dock 6kat ndgot
de senaste aren (Skogsstyrelsen 2020b). Ser man istillet till skogsdgarnas
avverkningsvilja har den minskat de senaste aren (Swedbank et al. 2019).

2.3 Skotselstrateqi

Skogsédgarnas olika mél och kunskap bidrar till att skogsdgarnas forhallningssitt till
skogen skiljer sig at, som 1 sin tur paverkar hur skogsdgaren skoter sin skog. For att
studera skogsdgarna och hitta samband mellan dem har man i tidigare studier
forsokt dela in skogsdgarna i1 olika grupper baserat pd deras skotselstrategi.
Indelningen skiljer sig ndgot i olika studier, enligt Eggers et al. (2014) kan
skogségarna delas in i skotselstrategierna passiv, bevarande, intensiv, produktion
och sparande. Resultatet fran studien kan urskilja att storre skogsdgare till stor del
véljer ”produktion” och ”intensivt” snarare &n “sparande” och “passiv’ ddr
ekonomin stér i storre fokus. Detta medfor att de storre skogsdgarna generellt dr
mer aktiva dn de mindre skogsdgarna dér strategierna “’sparande”, “passiv”’ och
“bevarande” dr vanligare och ekonomin inte har lika stor betydelse. Det
overensstimmer dven med resultaten frdn Swedbank et al. (2019), déar de ”mjuka”
véirdena sjunker med storre brukningsenheter.

Det gér dven att urskilja vissa andra faktorer och samband som spelar in pa val av
skotselstrategi. Faktorer som medlemskap i skogsdgarforeningar, certifiering, och
aktiv skogsbruksplan har visat sig vara mer forekommande for skogségare klassade
iden produktiva strategin, jimfort med skogségare i passiva strategin (Ingermarson
et al. 2006). Passiva dgare tenderar att inte vilja kdpa mer skog och forvéntar sig
heller inte att sldkt och anhdriga ska ta ver skogen, vilket skiljer sig jamfort med
andra grupper (Ingermarson et al. 2006). Skogségare i den passiva strategin dr dven
generellt mindre intresserade av frdgor angéende skogsbruk, till skillnad fran de
skogségare i den produktiva strategi (Eggers et al. 2014).

2.4 Dagens hjalpmedel for privata skogsagare

2.4.1 Skogsbruksplan

En skogsbruksplan &r ett viktigt verktyg for att underlitta skogsidgarnas planering
(Skogskunskap 2017a). Skogsbruksplanen ger skogsédgaren en god dversikt dver sin
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fastighet och &r anvéndbar vid exempelvis rddgivning, avverkningsplanering,
virkeskOp och vid forsdljning av fastigheten. For att skogsdgaren skall fa som storst
nytta av skogsbruksplanen krdvs det att den &r aktuell och uppdateras
(Skogskunskap 2017a), samt revideras efter behov (Wilhelmsson 2007). En
skogsbruksplan medfor att skogsédgaren till storre sannolikhet dr aktiv jimfort med
skogsdgare som inte har en (Alm 2012). Tidigare har det varit lag for alla
skogségare att ha en skogsbruksplan (Skogskunskap 2017a). Lagen togs bort 1994
och idag har cirka 50% av de svenska privata skogségarna en aktiv skogsbruksplan
(Skogssverige 2018). En bidragande faktor till det 4r bland annat FSC- och PEFC
certifieringen som fatt en allt storre betydelse (Brukas & Sallnéds 2012). Det kréver
att skogsédgaren har en aktiv skogsbruksplan och att skogsdgaren foljer den.

Skogsbruksplanens och planlidggarens frimsta uppgift dr att omsétta skogsidgarens
maél till planerade atgérder inom en viss tidsram (Skogsstyrelsen 2020c), vilket
vanligtvis omfattar en tiodrsperiod (Wilhelmsson 2007). Vem som utfor
skogsbruksplanen kan variera. I dagslédget stélls inga krav att personen som utfor
skogsbruksplanen behover ha en viss utbildning, vara certifierad eller liknande
(Wilhelmsson 2007). En stor del av skogsbruksplanerna utfors av
skogsigarforeningar (Wilhelmsson 2007). Aven om skogsbruksplanerna siljs som
en tjinst till skogsdgarna ar huvudsyftet fran foreningarna att sedan kopa virke fran
skogsdgarna (Wilhelmsson 2007).

Innehallet och hur skogsbruksplanen &r utformad kan variera. Vanligtvis beskriver
skogsbruksplanen hur skogstillstdndet ser ut i dagsldget som helhet och inkluderar
dven information om varje skogsbestdnd (Skogskunskap 2017b). Hur detaljerad
planen & och vad den innehdller kan dock skilja sig. Allt fran enkla
avdelningsbeskrivningar till mer detaljerade avverkningsplaneringar och
kassaflodesanalyser (Skogskunskap 2017b). 1 dagsldget finns det inte ndgon
standard vad for information som en skogsbruksplan skall innehalla eller vilken
kvalitet den behover uppna (Wilhelmsson 2007). Déaremot sétter FSC och PEFC
certifieringen vissa krav pd innehéllet (Skogskunskap 2017b).

Vanligtvis innehéller skogsbruksplanen en karta dver skogen som visar grinserna
och indelningar i olika bestand (Skogskunskap 2017b). Skogsbruksplanen delar
dven in bestanden i olika malklasser, produktionsskog (PG), produktion med
forstarkt miljohansyn (PF), naturvard orérd (NO) och naturvérdsskotsel (NS). For
de olika bestanden finns ocksd vanligtvis uppgifter om &alder, huggningsklass,
bonitet, volym, tridslagsfordelning och &ven information om nédr olika
skotselatgérder behdver utforas som plantering, rojning, gallring, slutavverkning
och markberedning (Skogskunskap 2017b). Skogsbruksplanen brukar dessutom
innehalla en sammanstillning av fastigheten dér bland annat virkesforrad,
aldersfordelning och de foreslagna atgdrderna redovisas (Skogskunskap 2017b).
Informationen bidrar till att skogségaren inte bara far en god dverblick av vilka
atgdrder som behover utforas, utan ger dven skogsdgaren en dverskddlig bild for
inkomster och utgifter for fastigheten (Skogskunskap 2017a).

Negativa aspekter med skogsbruksplaner &r att de ofta har dalig datakvalitet och de
foreslagna dtgirderna inte alltid &r optimala (Skogforsk 2005), vilket kan bero pé
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att métningarna ofta utfors med subjektiva metoder och att manga skogségare har
bekymmer att identifiera mélet med sitt skogsdgande (Wilhelmsson 2007). Planerna
utfors ocksd vanligtvis med liten inblandning av skogsédgaren vilket d&ven det anses
som problematiskt (Skogforsk 2005). Risken blir storre att planldggarens foreslagna
atgdrder inte Overensstimmer med skogsdgarens mal och vidrderingar. Enligt
undersokning av Skogforsk (2005), nir skogsdgaren fick en storre mdjlighet att
paverka innehallet i skogsbruksplanen, visade det sig att de utvalda skogsidgarna
gjorde mycket mer varierande val jamfort med vad skogsbruksplanen vanligtvis
innehaller. Manga skogsédgare var dven beredda att betala mer for mer exakt data.
Skogsédgarna uppskattade ocksé att diskutera skogsbruksplanen med planldggaren.
Planléggarna var dven dem positiva till arbetssdttet med mer kontakt med
markégarna.

2.4.2 Digitalisering och andra hjalpmedel

Idag blir det allt vanligare att skogsforetagen erbjuder sina kunder olika digitala
tjanster som gér att anvénda via dator och mobiltelefon. Hur dessa teknologiska
tjanster dr utformade och vilken information de innehaller skiljer sig mellan olika
foretag. Dock bidrar digitaliseringen till att skogsédgare idag har tillgédng till mer,
battre och mer lattillgénglig information &n innan (Cserpes 2018).

Manga av de skogsbruksplaner som idag erbjuds dr dven dessa digitala och gér att
anvidnda med GPS. Detta ger skogsdgaren mdjlighet att se vilket bestdnd hon/ han
befinner sig 1 och dess tillhorande information som forslagen atgérd och stiende
volym. I de digitala planerna brukar det finnas en rad olika funktioner for
skogsdgaren sjilv, som att mérka upp olika omraden och skriva kommentarer, men
som dven skogsforetaget kan se (Skogskunskap 2017a). Dessa funktioner kan vara
anvandbart vid exempelvis stormskador och barkborreangrepp. Det brukar dven
finnas andra funktioner som mojliggdr for skogsdgaren att folja sina aktuella
drenden, tidigare drenden, skriva pa kontrakt och littare komma i kontakt med sin
virkeskOpare etc. Trots att de digitala skogsbruksplaner blir allt vanligare erbjuds
oftast ett pappersalternativ ockséd. En anledning till detta kan bero pa att en stor del
av skogségare dr dldre och inte har vana med digitala hjdlpmedel.

Utover de digitala skogsbruksplanerna erbjuder &dven olika skogsforetag,
medlemsorganisationer och myndigheter olika typer av radgivning och tjénster till
skogsédgarna. Till stor del handlar det om skotselrelaterade problem vilket vanligtvis
besvaras av inspektorer/ virkeskopare. Det kan ocksa vara andra fragor och tjinster
som skogsdgaren behdver hjidlp med, exempelvis vigbyggnation, ekonomisk
planering, bokforing, jaktfrigor, forbereda generationsskifte eller dverlatelse. Aven
inom dessa omraden har skogsforetagen och myndigheter kompetens for att radgiva
och hjilpa skogsédgaren (Skogsstyrelsen 2021a).

Flera skogsforetag erbjuder skogségare forvaltning av skogsfastigheten. Detta
innebar att skogsdgaren far mer omfattande hjélp att skota sin skog och sin fastighet
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utifrdn skogségarens mal och preferenser dver en viss tidsperiod. Vad som ingér i
detta avtal forhandlas fram mellan parterna och kan variera mellan olika foretag.

Det finns dven mycket annan tillgéinglig information som skogségaren kan ldsa sig
till p4 bland annat skogsstyrelsens hemsida men &ven pd andra hemsidor som
skogskunskap.se. Hemsidorna inkluderar bland annat information om hur man kan
skota sin skog, forklaringar pé skoglig terminologi och olika rdkneverktyg. Pé
skogsstyrelsens hemsida kan skogsdgare genom “mina sidor” hitta aktuell
information om sin egen fastighet. Skogsstyrelsen och andra medlemsfoéreningar
och foretag erbjuder ockséd skogsdgare olika kurser, medlemskvéllar och
utbildningar for att undervisa och svara pé eventuella fragor.
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3 Metod

3.1 Design science

Metoden design science anvéndes 1 arbetet vid utvecklingen och framtagningen av
ett beslutstod for skogsdgarna. Design science &r en resultatbaserad och
16sningsorienterad forskningsmetod som dr anviandningsbar vid praktiska problem
och kan anvindas i bade stora och sma projekt (Johanesson & Perjons 2014).
Metoden anvinds ofta inom i datavetenskap vid framtagning av nya innovativa
produkter men kan dven anvédndas i andra omraden. Till skillnad fran empirisk
forskning skiljer sig design science genom att inte bara beskriva, forklara, och
forutse saker, utan ocksd komma fram till nya metoder och utféranden. Design
science kan anvédndas vid avseende att nagot inte dr helt rétt och kan dndras eller
forbattras (Johanesson & Perjons 2014). Metoden ansags dérfor lamplig 1 detta
arbete for att ta fram en prototyp av en forenklad skogsbruksplan mer anpassat till
dagens smi skogségare.

Metoden gér ut pa att utforma en artefakt som loser den aktuella frigestdllningen
och uppfyller de krav som finns (Johanesson & Perjons 2014). En artefakt i
designvetenskaplig forskning kan definieras som det objekt som gjorts av
ménniskan med avsikt att anvdndas for att ta itu med ett praktiskt problem
(Johanesson & Perjons 2014). Artefakten i denna studie dr prototypen av en
skogsbruksplan som utvecklades for skogsdgarna och skall uppfylla de krav som
stdlls av dem. For att utveckla en artefakt krivs viss bakgrundsinformation vilket
insamlades genom en litteraturgenomgang i amnet och i intervjuer med skogsigare.
Detta for att identifiera dagens problem och undersdka vad som efterfragas av en
skogsbruksplan.

Johanesson & Perjons (2014) delar in processen i fem steg fran att skaffa bakgrund
av problemet till att utveckla och utvérdera en ny artefakt. Arbetet kan genomgé
alla fem stegen eller endast vélja att gd djupare in pd nagra av dem och ddrmed
hoppa Over andra, eller undersoka dessa stegen littare (Talantsev 2020). Detta
arbete fokuserar enbart pd de tre fOorsta stegen vilka utgér fran att explicera
problemet, definiera krav och designa och utveckla en artefakt (Johanesson &
Perjons 2014). Dock delades dessa tre steg in i fyra steg for att strukturera upp
arbetet mer anpassat till studien.

Steg 1: Litteraturgenomgéng.
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Lisa befintlig litteratur inom dmnet for att skaffa sig en bakgrund och utforska vad
tidigare studier kommit framtill.

Steg 2: Intervjurond 1.
Intervju med skogsdgare for att f4 fram generell information om de enskilda
skogsédgarna.

Steg 3: Analys av intervjurond 1 och intervjurond 2.

Analysera svaren fran intervjurond 1. Urskilja skogsdgare for intervjurond 2.
Intervjurond 2 med skogsédgarna for att utvirdera befintliga skogsbruksplaner och
vilken information som skulle kunna vara av intresse att inkludera i en forenklad
skogsbruksplan.

Steg 4: Designa och utforma en artefakt.
En prototyp av en forenklad skogsbruksplan utformas baserat pa resultatet fran
intervjurond 2.

3.2 Datainsamling

For att utfora arbetet krivdes bade primir och sekundir data. Sekundirdata
utgjordes av en litteraturgenomgéng av information inom dmnet, detta for att skaffa
en bakgrund och identifiera relevant information vilket anvéndes i utformningen av
intervjuerna. Informationen hémtades via artiklar, rapporter, examensarbeten,
foretags- och myndigheters hemsidor, och existerande appar. Primérdata utgor
informationen frdn intervjuerna, vilket fingade generell information om
skogsdgarna och dven om deras preferenser och Onskemal av en forenklad
skogsbruksplan.

3.3 Urvalsgrupp

Gruppen skogsigare som valdes till arbetet utgick fran ett massutskick via mail till
personal anstilld pa SLU dér skogsdgare efterfragades att delta i arbetet.
Skogsédgarna som var intresserade att delta i arbetet terkopplade och angav hur stor
deras fastighet var och dven om de sjilva ansdg sig vara aktiva eller passiva
skogsédgare. Dérefter sorterades skogsidgare bort som ansags vara for aktiva eller
dér skogsfastigheten ansags vara for stor. Grénsen till storlek sattes vid 100 ha.
Anledningen till det eftersom mindre skogsidgare ansdgs mer ldmpliga anvindare
av en forenklad skogsbruksplan. Skogsdgarna som sedan intervjuades var totalt 8
personer och deras skogsinnehav varierade fran 11 ha till 100 ha. Till intervjurond
2 gjordes ytterligare urval dédr 3 skogsdgare valdes ut till ytterligare en intervju.
Skogsédgarna som valdes till intervjurond 2 var de tre skogségarna som ansag sig ha
lagst kunskapsnivd om skog och skogsbruk fran intervjurond 1. Skogsdgare med
lagre kunskapsnivd ansdgs vara de som 1 dagsliget inte forstdr dagens
skogsbruksplaner och skulle ha ett eventuellt behov av en forenklad
skogsbruksplan. Detta framkom efter forsta intervjuronden. Att endast tre
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skogsdgare valdes ut var pd grund av att ovriga skogségare ansdgs ha en god
kunskap om skog och skogsbruk. Urvalsgruppen 1 studien dr for liten for att
representera smé skogsédgare i Sverige som helhet. Fordelen ar dock att ett farre
antalet skogségare gav mojlighet till en mer utforlig och djupare undersokning.

Valet av skogsdgare kopplade till SLU var inte optimal for studien, d& dessa
skogsédgare hogst troligt har en béttre kunskapsniva om skogsbruk dn den generella
skogsdgaren. Anledningen till att just dessa skogsdgare valdes till arbetet var for att
f4 kontakt med andra skogsdgare (utanfor SLU) visade sig vara betydligt mer
problematiskt @n vad som fOrst var ténkt. Forsoket med att fa kontakt med
skogsdgare via SLU- anstdllda kom till efter ménaders sokande efter andra
skogsdgare utan resultat. Kontakt med SLU- anstdllda skogsédgare visade sig ge
intresse och snabb respons.

3.4 Intervjuer

Arbetet inneholl tvd intervjuronder. Intervjurond 1 utférdes med samtliga atta
skogségare som valdes ut till urvalsgruppen. En intervjumall (bilaga 1) utformades
1 syfte att samla information om fastigheten, dem som skogségare, deras méal och
preferenser, men dven for att kunna se om det fanns samband fran tidigare studiers
resultat. Intervjufrdgorna delades in 1 “Generella frdgor”, “Mal med
skogsdgandet”, “Ekonomiska aspekter”, “Intresse och kunskap”, och “Dagens
problem och hinder”. I intervjurond 2 intervjuades sedan de tre skogsdgare som
visat sig ha ligst kunskap om skog och skogsbruk fran resultatet i intervjurond 1.
Intervjumallen for intervjurond 2 (bilaga 2) utformades i syfte att samla information
om vad skogsdgarna efterfrigar av ett beslutstdd och hur det skulle kunna vara
utformat. Intervjumallen for intervjurond 2 innehdll information om skoglig data,
forenkling av skogliga begrepp, bilder, och figurer.

Béda intervjumallarna konstruerades genom f6ljande tre steg:
1. Utga frin studiens syfte, tidigare information och forskning.
2. Skapa olika teman.

3. Formulera intervjufragor for varje tema.

Samtliga intervjuer som utfordes var en variant av besoksintervjuer vilket skedde
via Zoom, da det inte gick att triffa intervjupersonerna fysiskt pd grund av rddande
omstandigheter med Covid- 19. Intervjumetoden valdes dels pa grund av att
besoksintervjuer upplevs som mer personliga jamfort med en enkdét, intervjumallen
kunde dven ha en mer avancerad struktur dér bilder och annat material kunde
presenteras (Wenemark 2017). Andra fordelar med intervjumetoden &ar
tillgéngligheten att vid intervjutillféllet forvissar sig att rétt person intervjuas och
sakerstdller att respondenten forstir fragorna. Metoden gav dven mojlighet till
forklaringar och foljdfrdgor vilket ansags nodvéndigt. Nackdelarna med den valda
intervjumetoden &r att respondenten kan bli pdverkade av intervjusituationen och
av intervjuaren. Det kan leda till att respondenten uppfattar frigorna pa ett visst sétt
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och dven att respondenten over eller underskattar svaren. Andra nackdelar &r att
besoksintervjuer dr tidskrdvande eftersom det tar tid vid intervjutillfdllet, vid
tidsbokning och vid ombokning av instillda intervjuer (Wenemark 2017).

Béda intervjuronderna som genomfordes var halvstrukturerade dér frdgorna var i
en bestdmd f6ljd. Fragorna bestod bade av kvantitativa och kvalitativa fragor.
Kvantitativa fragor gjorde det léttare att kunna identifiera likheter och skillnader
mellan skogsidgarna och gav mdjligheten att kategorisera dem kopplat till tidigare
studiers resultat. De kvalitativa frdgorna gav skogségarna mojlighet att svara fritt
vilket gav information om vad skogsédgarna tyckte och tankte kring olika saker,
vilket ansags viktigt vid utformning av skogsbruksplanen. Samtliga intervjuer
spelades in for att ge mojligheten att koncentrera sig pd intervjun och underlétta
efterfoljande analys.

3.5 Arbetsgang

For att littare 4 en Gverblick hur arbetet genomfordes beskrivs arbetsgangen nedan
14 steg.

Steg 1
- Genomgang av litteratur 1 amnet, for att skapa sig en bakgrund och for att fa
en uppfattning av vad tidigare studier kommit fram till.

Steg 2

- Mail skickades ut till SLU-personal for att identifiera intresserade
skogségare villiga att delta 1 arbetet.

- Fran mailet svarade 15 personer att de var intresserade, eller hade nérstaende
eller bekanta, som skulle tdnkas vara intresserade att delta i arbetet.

- Fran dessa skogsdgare valdes tio skogsdgare ut. De skogsigarna som valdes
bort var skogsdgare som ansags ha for stort skogsinnehav for att klassas in i
malgruppen (6ver 100 ha) eller vara mycket aktiva skogsédgare.

- Ytterligare mail- utskick gjordes till de utvalda skogsdgare for att boka
intervjutillfdlle. Endast atta av skogsdgarna svarade att de fortfarande var
intresserade. Resterande tvd horde inte av sig.

- Intervjumall konstruerades baserat pd tidigare litteratur och for att samla
allmén information om skogsédgarna och deras fastigheter. Fragorna delades
in 1 fem kategorier “generella frdgor”, “mal med skogségandet”,
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“ekonomiska aspekter”, “intresse och kunskap”, och “dagens problem och
hinder”.

- Innan intervjumallen skickades ut, och tid for intervju bokades in,
genomfordes en provintervju med en utomstdende skogsdgare for att
sakerstdlla att frdgorna gick att tyda och att tidsatgdngen var lamplig.

- Tid f6r intervju bokades in for samtliga atta skogsigare.

- Intervjumallen skickades till skogsédgarna via mail ndgra dagar innan inbokat
intervjutillfdllet. Detta gjordes for ge skogségarna tid att bekanta sig med
fragorna for att minska risken for missforstand vid intervjutillféllet.
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- Intervjuerna utfordes sedan med samtliga dtta skogsdgare och varierade
tidsméssigt mellan 20 min till en timme.

- Vid intervjutillfdllet spelades samtalet in och efterédt antecknades svaren ned
for varje frdga. Svaren summerades till en kortare text som beskrev
skogsédgaren 1 generella termer. Detta for att fa en mer 6verskadlig bild av
skogsédgaren. De kvantitativa frdgorna sammanstélldes ocksa i Excel for att
lattare analysera skillnader och likheter mellan skogségarna.

Steg 3

- Svaren fran intervjurond 1 analyserades for att urskilja skogsidgare som
skulle passa bést i den tdnkta malgruppen.

- Tre av skogsédgarna valdes ut beroende pé deras angivna kunskapsnivé vilket
var de tre skogsidgarna som angav att de hade lagst kunskap om skog och
skogsbruk jamfort med de andra skogségarna.

- Till dessa skogsédgare skickades ut ett mail vilket informerade skogségarna
att de var kallade till en ytterligare intervju. Detta mail svarade samtliga
skogsdgare pé och tid for intervju bokades in.

- Innan intervjurond 2 utfordes undersoktes befintliga skogsbruksplaner och
andra existerande hjélpmedel for privata skogsdgare. Detta via foretags- och
myndigheters hemsidor och dven via direkt kontakt med skogsforetag.

- Fran informationen gjordes en intervjumall med hjélp av PowerPoint dar
information frin befintliga skogsbruksplaner och hjdlpmedel till skogsdgare
presenterades. PowerPoint presentationen inkluderade dven forklaringar pa
skogliga termer och alternativa sitt att presentera information.

- Vid intervjun fick skogsidgarna mdjlighet att kommentera vilken information
de efterfrdgade och vad for information de forstod och kunde dra slutsatser
ifran.

- Intervjurond 2 spelades in for att senare sammanfatta svaren pa varje fraga
frén intervjun.

- Svaren analyserades och slutsatser drogs utifrdn skogsdgarnas svar.

Steg 4
- Fran svaren och slutsatserna frén intervjurond 2 utformades slutligen en
prototyp pa en forenklad skogsbruksplan med hjdlp av Excel och
Powerpoint.
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4 Resultat

4.1 Resultat intervjurond 1

Totalt intervjuades atta stycken skogsédgare frin olika delar av landet. Medelédlder
pa skogsdgarna var 50 &r och storleken pa fastigheten varierande fran 11 ha till 100
ha. Medelviardet var 46 ha. Samtliga fastigheter var samigda. Hur lidnge
skogsdgarna hade édgt fastigheten varierade frén 3 till 33 ar med ett medelvérde pé
18,5 ar.

Resultatet frin intervjurond 1 visade att skogsidgarna har mycket olika mél med sitt
skogsidgande. Framforallt viardesatte skogsdgarna de mjuka virden som rekreation,
naturvard/ ekologiska virden och bevarande. Dessa vérden virderades hogre
jamfort med de hardare vdrdena som ekonomi/ produktion, vilket var det som
vérderades allra ldgst. De flesta skogsdgare angav sig ha naturvardsinriktad skotsel,
tatt f0ljt av produktionsinriktad skogsskodtsel. Ingen av de skogségarna angav sig
skota skogen passivt eller intensivt. Majoriteten angav att tiden var det enda
problemet med deras skogsdgande. Utdver tiden var det bara tvd som angav
kunskap och information som ett problem i deras skogsdgande. Samtliga
skogsdgare som intervjuades dgde skogen tillsammans med ndgon annan, vanligtvis
med sin fru. Endast en av skogségarna som intervjuades var kvinna.

Det gick inte att urskilja nigra direkta samband mellan skogsidgarna i de olika
aspekterna som en aktiv skogsbruksplan, certifiering, utbo och kon. Detta pd grund
av att urvalsgruppen var sa pass liten. Sambanden som dock gick att urskilja var att
de mindre skogsdgarna som inte hade dgt skogen s lang tid och inte hade nagon
skoglig utbildning, generellt var de skogsdgare som angav sig ha en ldgre kunskap
om skog och skogsbruk jamfort med ovriga skogsigare.

Av alla 8 skogsdgare som intervjuades hade endast tva av skogsédgarna en aktuell
skogsbruksplan, var certifierade, och medlemmar i en skogsdgarforening.
Anledningar till att ménga av skogségarna inte hade en skogsbruksplan var att de
inte var imponerade av vad dagens skogsbruksplaner innehdller, ansag sig inte
behova en skogsbruksplan eller tyckte det var for dyrt.

”Nej kinns inte aktuellt, den som behéver en skogsbruksplan har en strikt

ekonomisk inriktning eller dr inte i sin skog. Jag kdnner till alla bestdnd vdildigt vil
och ser sjdlv inget behov av en skogsbruksplan™ (Skogsédgare, 98 ha).
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Vid frgan hur skogségarna skulle vilja att en skogsbruksplan skulle vara utformad
samt innehalla for sina egna behov, angav flera skogsdgare olika svar som fler
skotselalternativ, bevara/utveckla naturvirden, information om kolférrad och
klimatavtryck, mer information om gallring och olika scenarioanalyser. Trots att
svaren varierade ansdgs information om naturvirden och utveckling av dessa som
det mest forekommande intresset bland skogsdgarna. Av de tva skogsdgare som
hade en skogsbruksplan var deras uppfattning av den mycket varierande. Den ena
skogsdgaren ansag att han hade stor nytta av skogsbruksplanen medan den andra
skogségaren inte ansdg sig ha ndgon anvindning av den for tillféllet.

“Jag forstdar att det finns mycket information i skogsbruksplanen men jag behover
sdtta mig in i det for att kunna forsta den” (Skogsédgare, 33 ha).

Skillnaden i svar ansags vara mycket kopplade till skogsdgarnas kunskapsniva
vilket skiljde sig mellan skogsdgarna. Svaret tyder pa att skogsdgarna med en
lagre kunskapsniva &r gruppen skogsdgare som idag har storsta behovet av en
forenklad skogsbruksplan.

4.2 Resultat intervjurond 2

Tre skogsdgare valdes ut till intervjurond 2. Dessa skogsigare valdes ut di de 1
intervjurond 1 angav sig ha en lidgre kunskap om skogsbruk jaimfort med andra
skogsdgarna. Dock angav endast en skogsdgare kunskap som ett problem 1 sitt
skogsdgande. I medelvirde hade dessa tre skogségare 23 ha och &gt skogen i fyra
ar. Ingen av skogsdgarna hade tidigare ndgon skoglig utbildning. Tva av
skogsdgarna hade i dagsliget inte heller nagon skogsbruksplan.

Vid presentationen av dversiktskartor (figur 1 & 2) fran skogsbruksplaner angav
samtliga skogsédgare att de forstod bilden och att de dnskade mer information.
Samtliga skogségare hade svart att forstd avdelningsbeskrivningarna i figur 3 och
kunde inte heller dra nagra slutsatser utifran informationen. Skogsigarna angav sig
sett liknande information tidigare da forkortningarna forklarades som SI
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Figur 1. Oversiktskarta mdlsittning (Skogskunskap 2017b).

(standortsindex), Hk (huggningsklass) och mélklasserna (PG, NS). Informationen
upplevdes trots detta svér att tolka, dels vad saker egentligen betydde, men
framforallt om siffrorna var mycket eller lite, bra eller daliga.

Figur 3. Avdelningsbeskrivning (Skogskunskap 2017b).

Samtliga av skogsédgarna tycker att det underléttade att visa en bild pé bestandet
tillsammans med bestandsinformationen (figur 4). Skogsidgarna ansdg att bilden
bidrog till att informationen blir mer G&verskddlig jamfort med att presentera
liknande informationen i tabellform (figur 3). Av bestindsinformationen som
presenterades i figur 4 ansdg samtliga skogsigare att alder, areal och tridslag var
den information som var mest anvdandbar om de endast fick vélja ett fital varden.
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Info

v

Avdelning 65

Gran, god mark (G32)

Huggningsklass 2 (avverkningsmogen skog|

Storlek 40ha
42ha-02haberg

Figur 4. Bestandsinformation med tillhérande bild.

Skogsdgarna ansdg dven att forenklingar av skogliga termer och forkortningar
underldttade forstaelsen. Vid en forenklad forklaring av bestdndsinformation med i
hophorande bild (figur 5) pa bestdndet ansag samtliga skogsdgare att informationen
var litt att forstd och att miingden informationen ansags tillriicklig. Aven ett digitalt
verktyg presenterades for skogsdgarna som rdknade pd intdkter och kostnader
baserat pd arean. Verktyget ansags ge en god Overblick av ett ungefarligt vérde,
vilket gav skogsdgarna en uppfattning av den planerade éatgirdens ekonomiska

paverkan.

Avdelning: 65

Produktions bestand

Alder: 30 ar

Area: 4 ha

Tradslag: Gran 80%, Tall 20%
Atgard: Gallring 30% (snarast)

Kommentar:

Bordigt granbestand. Beraknad inkomst A
atgard xxxx kr. Mal skapa blandskog med “
tall och gran. s

Figur 5. Forenklad bestandsinformation med tillhorande bild.
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Ytterligare forslag presenterades att inkludera i bestdndsinformationen vilket var:
“passade triddslag till bestand”, “fler alternativa atgdrder”, “berdknad
inkomst/kostnad for foreslagen éatgidrd”, “stdende virkesvdrde”, “berdknad
tidsatgang for foreslagen atgéird”, “framtidsutveckling for bestdnd for utan och med
atgdrd”, “fortydligande om naturvirden i bestdnd” och “information om
markvegetation”. Skogsdgarna visade intresse till alla ytterligare forslag men
intresset varierade.

Sammanstillningen for fastigheten (figur 6) var ndgot som samtliga skogsigare
tyckte var latt att forsta och skogsidgarna angav att de kunde dra slutsatser utifran
informationen. Vilken information som ansags viktigast i sammanstéllningen av
fastigheten var dven detta varierande bland skogsidgarna.

Sammanstillning 6ver fastigheten

Arealer hektar %
Produktiv skogsmark 1435 91
Myr/karr/mosse 46 3 Prod.
Berg/Hallmark 0,0 <1
Inagalaker 14 <1
Vag och kraftledning (linjeavdrag) 1.7 <1
Annat 56 4
Summa landareal 156,8 I den produktiva arealen ingar:
Vatten 04 - adellovskog med 42,8 ha
Virkesforrad
m’sk %
Totalt Tall 2024 6
Gran 19535 55
’sk
e Lov 1661 5
34933 Bok 939 26 Tall
Ek 1699 5
Medeltal Cont 268 <1 Bjork
3, Bjork 1 1 =
sk par hokiar KLAI 15 < Lark
2t Lark 551 2
Bonitet Tillvaxt
Fastighetens medelbonitet mesk per h Tillvaxt for perioden 2016 - 2025 3
- - . per ha perioden misk
ar beraknad till 79 beraknad med hénsyn till - argm
! foreslagna atgarder
Avverknin g sfo rSlag msk Forviantad tillvaxt forsta vaxt- msk
Foryngringsavverkning 5418 sdsongen 1068
Gallring 1805 .
Naturvardande skotsel 104 s ha7 -
Totalt under perioden 7327 ’

Figur 6. Sammanstdillning over fastigheten. (Skogskunskap 2017b).

Av ytterligare forslag till beskrivningar for sammanfattningen: “Hur mycket kan
jag avverka Over perioden utan att minska virkesforradet?”, “Hur mycket ar det
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totala virkesvérdet pa fastigheten?” och “Vilka ér de beréknade inkomster/ utgifter
under perioden?” ansdgs berdknade inkomster/ utgifter under perioden och éven en
lista pa atgirderna ndgot som mest intressanta att inkludera. De forsta tvé forslagen
“Hur mycket kan jag avverka Over perioden utan att minska virkesforradet?”
och “Hur mycket ér det totala virkesvérdet pd fastigheten?” visade sig inte vara
intressanta for ndgon av skogségarna.

Samtliga skogsdgare ansdg att en lattforstaelig skogsbruksplan skulle vara
intressant och anvandbart. En av skogsdgarna skulle vélja en mer avancerad plan
med béttre data jamfort med de andra tva som skulle vilja en mer simpel plan till
ett billigare pris. Samma tva skogsdgare skulle heller inte vilja att ha
skogsbruksplanen via en mobil-app om det medforde en extra kostnad. Dessa tva
skogségare tyckte dven att dagens skogsbruksplaner var for dyra.

4.3 Resultat artefakt, prototyp forenklad
skogsbruksplan

Artefakten baseras pa svaren fran intervju 2 och fOljer samma struktur som
intervjun. Den inkluderar tre stycken olika bilder dér den forsta bilden (figur 7) och
den andra bilden (figur 8) &r tinkta att sammanlénkas. Forstasidan “Oversikt
atgdrder” (figur 7) ger skogsidgaren en Oversiktskarta av fastigheten med foreslagna
atgdrder vilket illustreras med olika farger. Kartan skulle dven vid senare skede
kunna utvecklas och anvdndas med GPS for att underlitta for skogségaren nér hon/
han befinner sig i skogen. Fran (figur 7) ska anvidndaren sedan kunna trycka pa de
olika bestinden for att se informationen och atgédrdsforslaget for det angivna
bestandet vilket illustreras 1 figur 8. Hir redovisas en mindre méngd information
om det aktuella bestdndet pa ett lattforstaeligt sétt tillsammans med en inzoomad
bild pa bestdndet. Denna funktion skall fungera pa samtliga bestand och anvéndaren
skall l4tt komma tillbaka till forstasidan, oversikt atgirder (figur 7). Detta genom
att forslagsvis ’kryssa ner” eller klicka pé “tillbaka” frén figur 8.

Artefakten innehdller dven en sammanstillning pa fastigheten dér overgripande
information presenteras (figur 9). Denna information presenteras separat fran figur
7 och figur 8. Sammanstillningen (figur 9) beskriver generell information av
fastigheten som helhet och inkluderar &dven en lista med samtliga foreslagna
atgdrder over perioden. Alla vérden dr endast till for illustration. Kostnaderna och
inkomsterna for atgérderna kan &ven i1 en mer fardig produkt inte anses som exakt,
utan dr bara till for att ge skogségaren en béttre forstaelse. Kostnader kan forslagsvis
lankas till tidigare insamlade data for generella kostnader (Skogforsk 2021). Eller
enklare prognostiseras med hjilp av Gallo skogs verktyg “Kostnad eller intdkt”
(G4llo skog u.a).
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Oversikt atgarder
™ ~ 2021-2031

Gallring

Slutavverkning
Naturvardsskotsel

Naturvard orérd
Ingen atgard
Akermark

Figur 7. Oversikt dtgérder 2021-2031.

Avdelning: 21 'y
—

Slutavverning/Féryngring

Alder: 80 ar

Area: 2,5 ha

Tradslag: Gran 80%, Tall 20%

Atgard: Slutavverning (2022-2024) J
Kommentar:

Hogt virkesforrad. Beraknad inkomst

atgard xxxx kr. Vid avverkning spara

tall. Rekommenderad féryngring
barrot gran 1ar efter avverkning.

Figur 8. Avdelningsbeskrivning, avdelning 21.
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Sammanstéllning dver fastigheten

Areal

Skog
Akermark
Impediment
Annan

Total

27 ha
2 ha
0 ha

0,5 ha

29,5 ha

Tradslagsférdelning / Virkesforad

Tall 20 %
Gran 60 %
Lov 20 %
Total 5100 m3sk

Atgarder 2021-2030

Tradslagsfordelning

>
\ 4

s Tall = Garn = Lov

Ar Avdelning  Atgard Inkomst /Kostnad
2022 22 Gallring 5000 kr
2022 25,21  Slutavverkning 15 000 kr
2023 25,21 Plantering -10 000 kr
2025 1,6 Gallring 25 000 kr
2028 2,14 Naturvardsgallring 2000 kr
2028 22 Gallring 4000 kr
2030 8,2 Slutavverkning 250000 kr

Total 291 000 kr

Arealfordeining, aktuell

20

Aceal %

Kamark 3 -] ]

Arcalférdelni

b % @ n @ = 105 ns 2

g, om 10 ar (fo

£ s s & LT D %108 115 M.
Aldarskiasser

Figur 9. Sammanstdllning over fastigheten.

B Produktionemsal
8 Naturvarcsmal

B Produktionsmal
B Naturvarosmal
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5.1 Diskussion

Resultatet visade att skogsidgarna som deltog i studien hade vildigt varierande mél
med sitt skogségande. Till storre del vérdesétter skogsdgarna de “mjuka” virdena
som rekreation, naturvard/ ekologiska vdrden och bevarande hogre jamfort med
“harda” véirdena ekonomi/ produktion. Detta var nagot som forvintades av smé
skogsdgare da tidigare studier kommit fram till liknande resultat (Eggers et al. 2014;
Swedbank et al. 2019). Resultatet av skotselinriktning var ddremot négot
forvdnande da produktionsinriktadskotsel var det nédst mest forekommande efter
naturvardsinriktadskotsel. Detta pa grund av att de “mjuka” vérdena var det
viktigaste for de allra flesta skogsidgarna vilket d& kan tyckas vara motsdgelsefullt
om skogsdgaren skoter skogen pa ett produktionsinriktat sétt. Ingen av skogsdgarna
angav sig skota skogen med skotselinriktningen intensiv eller passiv. Resultatet
fran tidigare studier, vilket tyder pa att en stor del av de mindre skogsdgarna skoter
sin skog pé ett passivt sitt blev da inte fallet (Eggers et al. 2014). Detta bidrog dven
till att det inte gdr att pastd att skogsdgarna skulle bli mer aktiva med en
skogsbruksplan vilket tidigare studier syftat pa (Alm 2012). Resultatet och bristen
pa samband paverkades hogst troligt av att urvalsgruppen var liten och stor del av
skogsidgarna hade en skoglig utbildning. Annat resultat hade forvéntats om
urvalsgruppen varit storre och férre skogsdgare med kopplingar till SLU hade
deltagit. Detta var troligtvis ocksé en av anledningarna att ménga skogsédgare i
urvalsgruppen inte var imponerade av dagens skogsbruksplaner och hade andra
idéer vad skogsbruksplanen skulle kunna innehalla. Idéerna var ofta kopplat till att
inkludera mer information om naturvdrden i skogsbruksplanerna vilket dven
avspeglar trenden som generellt gar att se bland skogségarna idag, dar de mjuka
virdena féar en allt storre betydelse. Forslagen kan indikera pa att dven andra
dndringar av dagens skogsbruksplaner skulle kunna vara aktuella.

For majoriteten av skogsdgare i intervjurond 1 anses dock inte en forenkling av
dagens skogsbruksplaner vara aktuell pd grund av den hoga kunskapsnivan i
gruppen. Dock belyste citatet frin skogsdgaren i intervjurond 1 som hade en
skogsbruksplan, fast inte forstod den, problematiken med dagens skogsbruksplaner
for skogsdgare med ldgre kunskap. Detta stodjer dven teorin i att vdlja skogsdgarna
med lagst kunskapsniva till intervju 2 da dessa ansdgs fa storst nytta av en forenklad
skogsbruksplan. En storre urvalsgrupp, frén intervjurond 1, hade troligen lett till att
skogsbruksplanerna fatt en mer avancerade struktur dé fler med hogre kunskap hade
paverkat utformningen av prototypen.

Skillnader 1 kunskap gick att se bland skogsdgarna beroende pé fastighetens storlek
dér skogsdgare med mindre skogsinnehav generellt var bland de som angav sig ha
en lagre kunskapsniva jaimfort med de storre skogsidgarna. Detta §verensstimmer
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dven med tidigare studier (Eriksson & Fries 2021). Trots att dessa skogsigare sjdlva
angav sig att ha en l&g kunskapsniva jamfort med ovriga skogsdgare angav endast
en av de tre skogsidgarna kunskapen som ett problem/ hinder i dess skogsédgande.
Detta kan tyckas vara forvdnande d& samtliga skogségare hade svart att forsta
dagens skogsbruksplaner. Det kan indikera p4 att skogsédgare i denna grupp inte ser
kunskapen som ett problem eller Overskattar sin formédga géllande praktisk
skogsbruk.

Eftersom samtliga skogsdgare med ldgre skoglig kunskapsniva hade svérigheter att
forsta och dra slutsatser fran en “’vanlig” skogsbruksplan anses det finnas ett behov
och forutsittningar for en forenklad skogsbruksplan. Skogsbruksplanen skapades i
maél att vara sd simpel och léttforstaelig som mojligt baserat pd vad skogségarna
efterfragade. Dock kan prototypen med den begréinsande méngden information och
berdkningen av inkomster och utgifter ifragasattas. Detta for att berdkningen av
inkomster och utgifter dr svart att forutspd, pa grund av olika faktorer som kan
variera och som i sin tur pdverkar berdkningen av inkomsten och utgifterna for
skogsdgare. Av denna anledning dr det viktigt att man klargor for skogsdgaren att
dessa virden endast dr ungefdrliga om det skall anvéndas i praktiken. Detta for att
undvika konflikt mellan kdpare och skogsédgaren efter utford atgérd. Alternativet
att inkludera mer information i skogsbruksplanen var nigot som lyftes i
intervjuerna, dock tyckte tvd av de tre skogsdgarna att skogsbruksplaner var for
dyra i dagsldget och skulle vilja en mer simpel plan dn en mer avancerad. For att
kunna erbjuda en billigare skogsbruksplan krivs dven en viss kompromiss av vilken
information som erbjuds. Detta for att kunna fa ned kostnaderna. Av denna
anledning dr insamlingen av data till skogsbruksplanen via skogliga grunddata
intressant. Eftersom skogliga grunddata &r kostnadsftri (Skogsstyrelsen 2021b) och
har dven visat sig ha god kvalitet jimfort med manuella méatningar (Skogsstyrelsen
2021c). Om skogsbruksplanen skulle inkludera mer information, &ven om den vore
presenterad pd ett enklare sitt, finns risken att information blir 6vermiktigt for
skogségarna. Det kan leda till samma problem som med dagens skogsbruksplaner.

Trots att tvéd av de tre skogsdgarna som intervjuades i intervjurond 2 skulle vélja en
skogsbruksplan i pappersformat framfor en digital om den kostade extra ansigs en
digital plan vara ett mer 14ngsiktigt alternativ. Fordelarna med en digital plan &r att
det underldttar kommunikation mellan skogsdgarna och skogsforetagen
(Skogskunskap 2017a). Aven inbyggda funktioner som GPS och bestand som kan
“klickas” pé for att se informationen anses vara mer anvédndarvinligt och bli mer
lattforstaeligt. Andra fordelar dr att en dven ger mdjligheter till framtida
automatiska uppdateringar av skogsbruksplanen. Dock kan ett pappersalternativ
vara viktigt for vissa skogsidgare som inte anser sig behdrska digitala verktyg.

Skogsbruksplanen som utvecklades bor endast ses som ett forslag till hur en
forenklad skogsbruksplan for smé skogsdagare skulle kunna se ut. Den behdver dven
genomga steg 4 demonstrera artefakt och steg 5 utvérdera artetefakt i Design
science metodiken (Johanesson & Perjons 2014). Detta for att sdkerstdlla att
produkten skulle kunna vara uppskattad av den tdnkta malgruppen och vara
praktiskt anvidndbar. Skogsbruksplanen behdver ocksd jaimforas med liknande
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produkter for att se om det redan finns produkter pa marknaden som é&r utformade
pa liknande sitt, och fyller de behov skogsédgarna har.

Skogsbolagen borde dven se fordelen med en enklare skogsbruksplan till denna typ
av skogsdgare for att dels underldtta kommunikationen mellan skogsdgare och
virkeskOpare men dven Oka aktiviteten och forstaelsen bland skogségarna.

5.2 Begransningar

Eftersom samtliga skogségare hade kopplingar till SLU ska inte urvalsgruppen ses
som representativ for sma svenska skogsdgare. Detta paverkade sannolikt resultatet
och &r troligtvis en anledning till att sd manga av skogsdgarna som deltog i studien
var sa pass aktiva och dven ansag sig ha goda kunskaper om skogsbruk. Ser man
dock endast till gruppen som valdes ut till intervjurond 2 anses denna grupp som
mer representativ for privata skogsidgare dd samtliga skogségare inte hade ndgon
tidigare skoglig utbildning. Dock var denna urvalsgrupp sa pass liten vilket
medforde att skogsdgarnas individuella mal, behov och kunskap troligtvis
paverkade resultatet till stor del jamfort med om gruppen skogsdgare varit storre
och mer slumpmassig.

En annan faktor som skulle kunna paverkat resultatet dr valet av intervjuform.
Risken finns att skogsidgarnas svar blivit felaktiga da skogségarna eventuellt blivit
paverkade av dialogen, uppfattade frdgorna felaktigt eller att svaren tolkades
felaktigt, s& kallad intervjuareffekt. Risken finns dven att skogsdgarna under eller
Overskattade sina svar i intervjuerna, social dnskvardhet (Wenemark 2017).
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6. Slutsats

Resultatet tyder pa att manga mindre skogsdgare i1 dagsldget inte har en
skogsbruksplan och dessa skogsdgare har mycket varierande mal med sitt
skogsdgande, dir de “mjuka vdrdena” har storst betydelse. Det storsta problemet
som smé skogségare upplever med sitt skogségande dr brist pa tid. Av skogsédgarna
som angav sig ha en lagre kunskap ansags en forenkling av skogsbruksplanen vara
uppskattad och mycket av informationen som idag presenteras ar svar att forsta och
svar att tolka. Trots att studien endast utfordes med ett fatal skogsdgare anses
resultatet indikera att mindre skogségare dr i behov av en forenklad, mer
lattforstaelig skogsbruksplan. Aven om studien kommit fram till ett forslag hur
informationen skulle kunna presenteras till skogségarna kan detta endast ses som
riktlinjer. Nésta steg skulle kunna vara att arbeta fram en mer fardig skogsbruksplan
som dr mer digitaliserad for att sedan utvédrdera resultatet pd ett storre antal
skogsdgare.
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Bilagor

Bilaga 1

Intervju 1

Generella fragor
1. Man/kvinna?

2. Ader?

w

. Ager du fastigheten sjilv eller tillsammans med nigon?
4. Var bor ni och var ligger eran skogsfastighet?
5. Hur stor ar er skogsfastighet?

6. Vad har du/ni for utbildning och jobb?

N

Hur ldnge har du &gt skogen?
8. Hur har du férvirvat din skog? (kopt/arvt)
9. Hur kommer det sig att du kipte fastigheten/ tog Gver den?
10. Skulle du kunna ténka dig att kopa mer skog idag eller silja den?
I sa fall varfor inte eller varfor?
11. Vad for skogliga atgarder har du gjort sen dess? Eller de senaste 5-10 dren?
12. Hur ofta besdker ni skogsfastigheten? Och vad gor ni da?
13. Ar du/ni medlemmar i ndgon skogségarforening?

I sa fall varfor inte eller varfor?
14. Ar fastigheter certifierad?

I sa fall varfor inte eller varfor?
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Mal med skogsdgandet

15. Vad skulle du séga ar ditt huvudsakliga mal med fastigheten?
16. Hur virdesitter ni ert skogsdgande med avseende pa: (skala 1--5)

Rekreation

Bevarande

Tradition

(Naturvard) Ekologiska virden
Estetiska virden
Ekonomi/Produktion
Diversitet

17. Hur skulle du klassa din egna skogsskotsel?
- Produktionsinriktad

- Intensiv

- Naturvardsinriktad

- Sparande (for framtiden)

- Passiv

18. Vilka nyttor du/ni sdga att ni far du ifrdn skogen?

19.Vad har du for framtidsplaner/langsiktiga mal med dgandet?
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Ekonomiska aspekter

20. Hur stor del av din inkomst far du fran skogsfastigheten i dagsldget?

21.Har du ndgot behov av inkomst fran skogen? och hur viktig skulle du séga att
inkomsten &r pa en skala 1-10?

22. Har du/ni ndgot avkastningskrav fran skogsfastigheten
23.Vilka kostnader har du géllande ditt skogsinnehav?

24.Har du satt nigra egna ekonomiska mal fér skogsfastigheten?
Om inte &r detta ndgot ni skulle vilja ha?

25. Skulle du uppskatta en stérre inkomst fran skogen?

26. Vet du det ungefarliga vardet pa ditt skogsinnehav i dagsldget?

Intresse och kunskap
27.Foljer du radande skogspolitiska fragor?

28. Har du gatt pa ndgon kurs/medlemskvill eller ndgon liknande utbildning om
skog/skogsbruk?

29. Hur skulle du klassa din egna kunskap om skogs och skogsbruk jamfort med
andra skogsagare? (1-10)

30. Anser du att du/ni har tillrdckliga kunskaper for att ta beslut angdende ert
skogsbruk?

31. Har ni en uppdaterad skogsbruksplan? Om inte varfor?

32.1sa fall kinner du att du har ndgon nytta eller anvinder du dig av den?
Om inte. Varfor?

33. Utfor du nagot jobb sjilv i skogen eller planerar att gora?

34. Har du ndgon kontakt med skogsforetag angdende skotsel av din fastighet?
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Dagens problem/hinder

35. Ar det nigot som du sjilv ser som ett problem/hinder med ditt skogsigande?
Ex

Tid

Skatteproblem

Kunskap

Information

Intresse

36. Ar det nagot specifikt som du skulle vilja férbittra med ditt skogsigande?

37.Kénner du att den information du har/far om din fastighet ar tillridcklig och fyller
det dina behov? Om inte. Vad for information skulle du vilja ha?

38. Ar det ndgot du funderar pa att du skulle vilja gora men som du ir osiker pd om
du far gora eller hur man ska ga tillvéga for att gora det?

39. Hur skulle du vilja att en skogsbruksplan skulle vara utformat och vad skulle den
innehdlla for att passa just dina behov?

Bilaga 2

Skogsbruksplan for mindre
skogsagare

David Hoglund

Oversikt

- Kartan pé fastigheten, ger det dig en
bra dverblick?

- Vad for information vill du fa utav en
oversiktskarta pa din fastighet?
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Alternativa forklaringar
Huggningsklass ex K1, K2, R1, R2. G1, G2, 51, 82, 53

‘Standortsindex ex T25, G32

Alt: Bordighet tallmark I3g, medel, Hog. Bordighet granmark Iag, medel, hog

Virkesforrad ex 300m3sk

Alt: higt, medel, I3gt. virkesvarde ex slutavverkning 300 000 kr)

Ariig tillvaxt ex 8 m3sk/ha
Al Procent,

Férenklade avdelnings-beskrivningar. Skulle informationen

racka?

Avdelning 65:
Naturvirds bestind

Aider: 30 3r

Area:aha
Tradslag: Bjork 40, Asp 40, Gran 20
Xommentar:

Avdelning: 65
Produktions bestind

Aider: 30 3r

Areaaha

Tradslag: Gran 80%, Tall 20%
Atgard: Gallring 30% (snarast)
Xommentar:

kr. M3l skapa blandskog med tall och gran.

Skulle du saga att du forstar av informationen nedan?

Anvandbar information

Vilka av dessa varden ser nu

som \
Vilka 4 skulle du vilja inkludera i Mg Sy dog
en skogsbruksplan? - u
[ p—
Anser du att bilden pa s o
bestandet underlattar ey
forstaelsen? Jamfort tidigare [oee——
avdelningsbeskrivning och o Poguras s
overiktsiarian - R,
Thsainta 13
w s

VA MINORE

Argarder

Plantering
20182021

Féryngringsavverkning
w021
Uktag procent 55%

Markberedn
w2021

r—
222026
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Bestandsutveckling

ALT 1: 11 559 krina
P ot ALT2:10914 kha

—ALT1 —ALT2

Vilka av dessa ytterligare avdelnings-beskrivningar skulle vara
intressant att inkludera i skogsbruksplanen?

Passade tradsiag till bestind?

Fler ahtermativa Stgarder?

‘Beraknad inkomst/kostnad for foreslagen itgard?
‘stiende virkesvarde?

Bersknad tidsitging for foresiagen Stgird?

Fartydiigande om naturvarden i bestind?

Information om markvegetation?
‘annan?
QOversi kt Sammanstilining dver fastigheten
Arceler - o
Prodday Chagenat =e n
Forstar du informationen Gver sammanstiliningen och kan du dra nagra i L
slutsater frin den? e ® u
Vg b brabtedung Bueavdag w 1
skulle du s3ga att bilden ger dig en god Gverblick for fastigheten eller skulle = =
L . 5
du vilja inkludera nagot annat? :-—- ':;
Vilken information ser de som mest viktig i sammanstaliningen?
Virkessoerdd
Aseatiinge! sivg. shived Totst T 2
o Hommrrd Ep— -
- - Mot
I L 0540 AR -
0 w
.
‘-o-c! - 8 % a u.—:. EEEE R N T™ Boniet Tillvaxt
[ — S .
PRIy o re = . e Eam— D _:_n:,m_*:; -
z e Avverkningsfors!
. ~%k~1 vverknings! g wa -~ Flrvirad e s via- - -
Gateng 170 g b
‘: Tt wnded peviocien ". =
ol

Worwd 5 5 2 3 &£ B 05 T M 08 W 1% 1M Chop
S

Ytterligare oversiktliga beskrivningar for fastigheten?

Hur mycket kan jag avverka Gver perioden utan att minska virkesforradet?

Hur mycket 3r det totala virkesvardet pa fastigheten?

Vilka 3r de beraknade de berdknade i tgifter under perioden?

Lista pa atgarder under den angivna tidsperioden?
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Kostnad

Skulle du vilja att skogsbruksplanen ska tillganglig via mobilapp med GPS funktion dven
om det kostade extra?

Skulle en mer simpel/lattforstaelig plan till ett billigare pris vara mer intressant for dig?
Eller skulle du vara beredd att betala mer for en skogsbruksplan med battre datakvalitet

och mer information?

Ungefarligt pris pa en gron skogsbruksplan
4000kr+165kr/ha
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