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Sammanfattning

Var planet star under de kommande decennierna infér stora utmaningar. Befolkningsmangden 6kar
drastiskt och beraknas ar 2050 uppga till narmare 10 miljarder manniskor. Detta stéller stora krav pa
flera samhallsviktiga funktioner, daribland livsmedelsproduktionen. Med ett klimat som bade blir
varmare och mer oférutsdgbart kommer det bli allt svarare att framstélla livsmedel pa manga platser
runt om i varlden, samtidigt som det blir allt viktigare att ransonera med jordens resurser i
produktionen. Ett effektivt lantbruk dar sloseri undviks ar en forutsattning for den globala miljé och
klimatmadssiga hallbarheten, samtidigt som en battre kontroll av insatser i produktionen dven kan leda
till en battre ekonomisk l6nsamhet for det enskilda lantbruksforetaget. Har kommer “Internet of
Things” (IoT) in i bilden. Det ar fysiska enheter som ar uppkopplade till internet och som ar tankta att
samla in data och de blir allt vanligare. Antalet enheter berdknas i skrivande stund till ca 50 miljarder.
Bland varldens lantbrukare som idag anvander sig av nagot lantbruksrelaterat verktyg kopplat till loT
for insamlande av produktionsdata berdknas uppga till nagonstans mellan 10 — 15%.

| den héar studien ar det saledes tankt att undersdka hur installningen till den har tekniken ser ut bland
svenska lantbruksforetag. Det ska skildras i vilken utstrackning verktygen anvands, varfor
lantbruksforetag valjer att tillampa den har tekniken for att gora strategiska beslut i sin produktion
samt varfor andra foretag valjer att inte gora det. For att understka detta skapades ett webbaserat
frageformular dar fragorna i stor utstrackning har sin grund i beteendemodellen “Theory of planned
behaviour” (TPB). Darigenom ska ett resultat med efterféljande diskussion kunna ge en bild av hur de
beteendemassiga faktorerna inverkar pa om, hur och varfor lantbruksforetag anvander sig av tekniska
verktyg kopplade till oT i dagslaget.

| undersoékningen framkom det att drygt halften av lantbruksféretagen anvander sig av nagot tekniskt
hjdlpmedel kopplat till IoT. Vanligast var det bland animalieproducenter. Mestadels anvander
foretagen sig av den data som insamlats for att géra ekonomiska uppfoljningar samt till strategiska
beslut i produktionen. Av de som inte anvander sig av nagot tekniskt verktyg ar det framst kostnaden
och avsaknaden av tydliga anvdandningsomraden som lyfts fram som orsaker till att de inte valt att
inforskaffa nagot tekniskt verktyg. Huruvida de sociala normerna har en inverkan pa féretagens beslut
om att anvanda verktygen eller ej gar inte att faststédlla helt da respondenterna har varit langt ifran
eniga.



Abstract

Planet earth is facing major challenges in the upcoming decades. The population is increasing rapidly
and is estimated to reach almost 10 billion people in 2050. This puts great demands on several socially
important functions, including food production. With a climate that is both warmer and more
unpredictable, it will become a lot more difficult to produce food in many places around the world.
While at the same time it’s becoming much more important to ration the earth's resources in
production. Efficient agriculture where waste is avoided is a prerequisite for the global environment
and climatic sustainability, while a better control of production efforts can also lead to better
economic profitability for agricultural companies. This is where “Internet of Things” (IoT) enters the
spotlight. It is physical devices that are connected to the internet and are intended to collect data and
are becoming more common and the number of devices is estimated at the time of writing to be about
50 billion. Among farmers around the world who use any agricultural-related tool linked to the loT for
collecting production data is estimated to be somewhere between 10 — 15%.

In this study, it is intended to investigate attitudes towards and behaviors related to loT technology
adpotion among Swedish agricultural companies. It will be described to what extent tools are used,
why agricultural companies choose to apply this technology to make strategic decisions in their
production and why other companies choose not to do so. A web-based questionnaire was created to
investigate this, where the questions are largely based on the behavioural model “Theory of planned
behaviour” (TPB). In this way, a result with subsequent discussion should be able to provide a picture
of how the behavioural factors influence whether, how and why agricultural companies use technical
tools linked to loT in the current situation.

The survey showed that more than half of the agricultural companies use technical tools related to
loT. It was most common among animal producers. Most companies use the collected data to make
financial follow-ups and strategic decisions in their production. Of those who did not use any technical
tool, it is mainly the cost and lack of clear areas of use that are highlighted as reasons why they have
not chosen to acquire any tool. Whether the social norms have an impact on companies' decisions to
use the tools or not, can’t be determined completely as the respondents were far from agreed.



FOrord

Lantmastare - kandidatprogrammet ar en tredrig universitetsutbildning och omfattar 180
hogskolepoang (hp). Inom programmet ar det mojligt att ta ut tva examina, en lantméastarexamen (120
hp) efter tva ars utbildning och en kandidatexamen (180 hp) efter tre ars utbildning.

Den avslutande och obligatoriska delen under programmets tredje och sista ar handlar om att
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tekniska hjalpmedel med koppling till IoT inom lantbruk ofta kunde fastna i all data och information
som finns tillgdnglig idag. Han ville alltsa veta hur lantbruksféretag gor for att ga vidare fran
“informationstrasket” till att verkligen ta reda vad de kan utnyttja tekniken och all information till
inom sitt lantbruksforetag.

Med Carl - Axels ord i bagaget utformades det hdr arbetet till att ta reda pd om eller hur
lantbruksforetag anvadnder sig av produktionsdata fran loT kopplat till lantbruk, samt hur den
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1. Inledning

1.1 Bakgrund

Modern teknik erbjuder dagens lantbrukare mojligheten till att f& en tydlig 6versikt Gver sin
verksamhet, helt beroende pa vilken produktionsinriktning garden har. “Internet of things” (loT), eller
sakernas internet som det kallas pa svenska, ar ett samlingsbegrepp for de fysiska enheter som ar
uppkopplade till internet for att samla in och dela data (Induo, u.d). Den allm&nna definitionen for loT
beskriver det som “Ett natverk som kan sammanldnkas med andra natverk och darigenom gora
informationsutbyten och bedriva en kommunikation som mojliggér en intelligent identifiering,
lokalisering, sparning, Overvakning samt hantering av dess data.” (Prosanjeet & Satyanarayana,
2016:1) De olika sensorerna ska darmed vara kapabla till att samla information om sig sjalva, sin
omgivning samt andra sammankopplade enheter och kommunicera vidare informationen till andra
enheter och system med internet som hjalp (Prosanjeet & Satyanarayana, 2016). | dagslaget berdknas
det finnas 6ver 50 miljarder enheter runt om i varlden vilket ar en 6kning med 1000 % gentemot 2013
da det fanns omkring 5 miljarder enheter. Tekniken finns tillgédnglig i miljontals manniskors vardag i
allt frdn smarta telefoner och klockor till larmsystem (Chase, 2013). Uppskattningsvis ar det mellan 10
— 15 % av varldens lantbrukare som idag anvander loT - teknologi (loTtoday, 2020).

Utover de tidigare namnda vardagliga anvandningsomraden finns dessa sma sensorer och datorer tills
hands da de ar en vasentlig faktor eftersom IoT dven anvands i flertalet olika system kopplade till
maskiner och djur inom lantbruket (Vinnova, 2021). Hir kommer anvdandningen av systemet att spela
en stor roll i arbetet med att 6ka och effektivisera livsmedelsproduktionen for att pa sa satt kunna
forsorja den kraftigt vaxande varldsbefolkningen.

Ar 2050 beréknas antalet manniskor pa jorden uppga till 9,6 miljarder vilket innebér att fram till dess
kommer en produktionsdkning pa sammanlagt 70 % krédvas varlden over for att tillgodose behovet,
samtidigt som arealen att odla pa minskar. Det finns ytterligare ett behov av att producera livsmedel
pa ett mer hallbart satt. Daribland att effektivisera anvdandningen av vatten, drivmedel samt andra
naturresurser och pa sa satt minska atgangen. Det go6r att kontrollen over foretagets
produktionsgrenar pa detaljniva blir en vasentlig faktor och saledes ger den héar typen av
datainsamling en avgérande roll (Tzounis, et al, 2017).

Det blir mer och mer fokus pa en hallbar produktion inom lantbruket. Genom att kunna gora insatser
och anvanda insatsvaror pa ett sddant satt att de gor mest nytta kan de darmed 6ka bade hallbarheten
och léonsamheten inom produktionen (RISE, u.d). Inom vaxtodling finns till exempel Datavaxts
Logmaster — system dar lantbrukaren kan fa en Overblick 6ver maskinernas dieselférbrukning,
positionsdata samt arbetsmassig fordelning av tid etc. (Datavaxt, 2021).

Inom animalieproduktion finns exempelvis “Topcow” som ar ett system framtaget i ett samarbete
mellan SkaneSemin och Radgivarna Sjuhdrad och som anvands framst inom mjélkproduktion. Dar far
lantbrukaren bland annat tillgdng till besattningens provmjolkningsdata, klovhalsa samt
slaktrapporter (TopCow, u.d). Inom grisproduktionen finns tillverkaren SKIOLD som tillverkar ESF



(elektronisk suggutfodring) som bland annat bestar av transponderhalsband till suggor och som goér
det mojligt att utfordra varje sugga individuellt. Nar suggorna gar fram till utfodringsautomaten laser
en sensor av suggans transponder i halsbandet och matar da ut en forinstalld giva. Nar suggan gar in
till foderbaset stangs en grind bakom henne via en fotocell och 6ppnas igen nar hon har &tit klart. Det
gor att hon inte behover braka med andra suggor om fodret och det &r ocksa lattare att selektera och
halla kolla pa de olika suggorna. Om nagon sugga skulle dta dalig larmar automaten (SKIOLD, 2020).

Utover de program som namndes ovan finns det flertalet andra verktyg kopplade till IoT inom
lantbruket bade inom och utanfér Sverige. 2020 berdknades det finnas omkring 75 miljoner enheter
kopplade till lantbrukssektorns manga olika produktionsgrenar runt om i varlden. Den gemensamma
namnaren ar att systemen samlar in och lagrar produktionsdata kopplat till det specifika foretaget och
dess produktion och ger lantbrukaren tillgang till den data som samlats in via systemet direkt (Vinayak,
Pooja, 2016).

Effektivitet och lonsamheten i foretag inom lantbrukssektorn har en tydlig koppling till dess
produktion. Har ar tillampandet av teknologi for att berdkna produktionsnyckeltal en viktig faktor for
att minska insatserna och samtidigt fa en 6kad produktivitet genom exempelvis stérre volym avkastad
spannmal/hektar. Det finns samtidigt stora variationer i hur stor den ekonomiska utvinningen kan bli
genom att tillampa tekniska hjalpmedel kopplade till IoT i produktionen da forutsattningarna kan skilja
sig mycket at mellan olika foretag (Pérez-Pons, et al, 2020). Det finns omstdndigheter rérande
exempelvis geografisk position och arrondering som &r relativt svara att forandra. Nar det daremot
kommer till i vilkken omfattning och hur effektivt den data som samlats in ar for att analyseras och
sedan styra de parametrar i produktionen som ar majliga att variera, finns det mycket stérre utrymme
till att paverka lonsamheten. PrecisionAg gjorde ar 2014 en undersokning som pavisade att genom att
anvanda precisionsteknologi hade drygt 3300 lantbrukare 6kat sina skordar med 13 % och minskat
sina kostnader med 15 %. De tjanster som anvands for att samla produktionsdata genererar endast
en kostnad for foretaget nar de inte utnyttjas men kan samtidigt bli ett Ibnsamt verktyg da de kan
anvandas for att effektivisera produktionen (Pérez-Pons, et al, 2020).

Det finns i dagslaget lantbrukare som anvéander sig av tekniska verktyg med koppling till loT for att
samla in produktionsdata, men det &r bara en liten del av de lantbrukare som anvander all information
som samlas in (Hushallningssallskapet, 2019). Det finns saledes oklarheter rérande varfor vissa
lantbrukare véljer att inte utnyttja all den information som finns tillganglig eller som valjer att inte
anvanda dessa verktyg overhuvudtaget. En av anledningarna till att lantbrukare véljer att inte anvanda
den nya tekniken alls kan vara att brist pa kunskap och tidigare erfarenheter gor att det inte ar sarskilt
lockande (Johnson, 2017). | en studie som gjordes 2017 i USA tillfragades 6ver 1500 lantbrukare som
var inriktade pa konventionell vaxtodling om deras instéllning till loT kopplade till just vaxtodling. Av
de knappt 500 som svarade visade det sig att de som anvande tekniken gjorde majoriteten av dessa
det for att de ansag sig fa en ekonomisk och miljomassig vinning med detta. Av de som inte valde att
anvanda tekniken fanns det istéllet ett tydligt samband med att lantbrukarna ansag att de inte kdnde
sig trygga med hur den data som registreras hanteras pa ett sakert satt. Det fanns en ovisshet for att
informationen lacker ut till andra lantbrukare eller blir missbrukad i andra kommersiella syften
(Jayashankar, et al, 2018).



1.2 Problemformulering

Efter att bakgrunden till &mnet har presenterats kan det konstateras att flera av de verktyg kopplade
till 10T inom lantbruk dr mycket anvandbara da lantbruksféretag vill/behover effektivisera sin
produktion. Detta for att dels battre utnyttja de naturliga resurser som foretaget anvander,
exempelvis vatten och naturliga mineraler i marken, men ocksa dels for att forbattra dess [6nsamhet.
Mojligheten att anvdnda sig av ett sadant verktyg for svenska lantbrukare ar relativt god da flera
foretag pa marknaden erbjuder tjanster inom flera olika produktionsgrenar sa som
animalieproduktion och vaxtodling. Samtidigt rader det en viss osdkerhet kring hur pass manga det ar
som anvander systemet i praktiken och utnyttjar den data de far tillgdnglig via systemet som grund till
beslutstaganden i foretaget. Det blir sdledes ett problem i att det finns verktyg tillgangliga for att
forbattra produktionen i manga lantbruksféretag ur ett ekonomiskt hallbart perspektiv som dock inte
utnyttjas. Dessa beslut ar framforallt kopplade till huruvida insatser i produktionen ska justeras i
proportion till mdngden producerad vara for att pa sd satt fa det basta ekonomiska utfallet satt till
sina forutsattningar.

Det kan finnas flertalet orsaker till att verktygen inte utnyttjas fullt ut eller att lantbrukare viljer att
inte inforskaffa dem 6verhuvudtaget. | bakgrunden namns bland annat bristen pa kunskap om vad
informationen ska anvandas till, samt avsaknaden av tidigare erfarenheter kopplade till teknik. Utéver
dessa kan det dven finnas andra orsaker som medverkar till lantbrukarnas beslut. Om dessa
sammanstalls kan en tydligare bild av problemet ges och atgarder kan da gbéras som bade gynnar
lantbrukaren och leverantoren av tjdnsten. Sammantaget ar det en mojlighet till férbattrad ekonomisk
I6nsamhet och hallbarhet i foretaget som inte utnyttjas fullt ut. | de fall dar foretaget abonnerar pa
tjdnsten utan att fa ut nagot ekonomiskt mervarde ifran den data verktyget samlar in blir det dessutom
en kostnad.

1.3 Syfte

Syftet med den hér studien ar att ta reda pa om och hur lantbruksforetags strategiska beslutsfattare
anvander sig av produktionsdata fran loT kopplat till lantbruk, samt hur den informationen ligger till
grund for beslutfattande inom féretaget.

1.4 Fragestallning

Med syftet som grund har saledes dven ett par fragestallningar vuxit fram. Hur ser anvandandet av
produktionsdata insamlat med tekniska verktyg kopplade till IoT ut bland svenska lantbruksféretag?
Varfor véljer vissa foretag att inte anvanda sig av den data som finns tillganglig? Vad anvands den till
samt vad finns det for fér/nackdelar med de tekniska verktygen dar tillgédnglig data har samlats in? En
jamforelse ska ocksa goras mellan de foretag som anvander sig av produktionsdata inhamtat med
tekniska verktyg kopplade till IoT och de som inte gor det, hur skiljer sig deras uppfattningar i fragorna
at i dagslaget samt hur de ser pa framtiden?



1.5 Avgransning

| studien kommer vissa avgransningar att géras. Respondenterna som tillfragas ska vara dgare eller
anstdllda i ett lantbruksforetag verksamma i Sverige med inriktning inom animalieproduktion eller
vaxtodling. | urvalet i undersékningen tas det ingen hdnsyn kring lantbrukarens alder, kon eller om
denne anvander sig av loT kopplat till lantbruk i nuldget. Detta da syftet med undersdkningen ar att
ge en bild av svenska lantbrukares generella installning och utnyttjande av produktionsdata insamlad
med hjalp av loT. Det ska inte enbart beskriva hur exempelvis unga kvinnor eller dldre mans
uppfattning och agerande ser ut.

2. Teoretiskt ramverk

For att battre forstd hur arbetets koncept rérande lantbrukares hanterande av produktionsdata
inhamtat med hjalp av verktyg kopplade till IoT anvands beteendemodellen Theory of Planned
Behevior (TPB). Med hjalp av modellen kan méanniskors beteenden under vissa givna omstandigheter
forutses och tydliggoras (Ajzen, 1991). Genom att anvanda TPB kan ett frageformular for att
undersoka lantbrukarnas beteende rérande beslutsfattande med teknisk insamlad produktionsdata
som grund sedermera skapas.
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Figur 1. Schematisk bild 6ver “Theory of Planned Behaviour Diagram” (Icek Ajzen, 2019).
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2.1 Beskrivning av modell

Teorin om planerat beteende publicerades 1985 av Icek Ajzen och ar en vidareutveckling av hans
tidigare modell “Theory of reasoned action”. Aven den byggde i grunden pd att granska hur
beteendekontrollen hos en individ som utfér ett beteende ar uppbyggt. Den huvudsakliga skillnaden
mellan de bada teorierna ar att TPB inkluderar det faktiska och uppfattade beteendekontrollen som
ytterligare faktorer till en individs intention och beteende. Nar en individ daremot redan har full
kontroll 6ver det aktuella beteendet och saledes ar kapabla att genomfoéra det, 6vergar TPB istallet till
att vara Theory of reasoned action (Ajzen, 1991).

TPB har fram till idag anvdnds inom flertalet olika omraden for att beskriva och férklara ett visst
beteende inom flertalet olika beteendeomraden. Den har bland annat beskrivit individers beteende
kopplat till deras konsumtionsmoénster, vilja att atervinna, droganvandning samt synsattet pa att
tillampa ny teknik (Ajzen, 2020). Det sistnamnda omradet ger ett tydligt argument foér att modellen
kan fungera for det har arbetet, eftersom omraden rérande produktionsdata inhamtat fran loT
samverkar med en viss individs beteende och beslutstagande. Darfor blir dven installningen att ta till
sig och utnyttja den tekniken som finns tillganglig en viktig faktor att vaga in.

En tydlig ingang och central parameter i TPB handlar om hur intresserad en individ ar av att utfora en
viss typ av beteende. Det behdver da forst definieras med termer kopplade till den malsattning som
finns, inblandning i en situation, i vilket sammanhang beteendet sker samt under vilken tidsperiod det
utspelar sig. Dessa kan i sin tur utvarderas efter specificitet eller generalitet. Detta kan sammanfattas
med att ju starkare en individs intention ar att engagera sig, desto storre ar mojligheten till att
beteendet dven kommer att genomforas (Ajzen, 2020).

Enligt TPB ar intuitioner kopplade till beteende hos en individ uppdelad i tre huvudsakliga faktorer:
attityden mot beteendet, den subjektiva normen rérande beteendet samt den uppfattade
beteendekontrollen. Dessa tre faktorer har i sin tur varsin faktor som ar kopplad till en individs
personliga overtygelser: beteendedvertygelse, normativ évertygelse samt kontrollévertygelse. | den
aktuella formuleringen av modellen ger en gynnsam attityd och stéttande subjektiv norm majlighet
att engagera sig i beteendet. En konkret intention till att gora detta blir dock inte aktuellt forrdn den
uppfattade kontrollen 6ver beteendet ar tillrdckligt stark (Ajzen, 2020). De olika faktorernas betydelse
och paverkan pa det slutliga beteendet beskrivs mer ingdende nedan. Deras sammankoppling, dels till
varandra men ocksa dels till det slutliga beteendet, finns visualiserat i figur 1 ovan.

2.2 Beteendedvertygelse (Behavioural beliefs)

Beteendeodvertygelse ar sannolikheten for att beteendet kommer ge ett tydligt resultat, utifran ett
subjektivt perspektiv. Aven om det dr mojligt att ha flera beteendemaissiga 6vertygelser sa ar det bara
vissa av dem som ar tillgangliga vid ett specifikt tillfalle. Rent konkret dr det dessa overtygelser
tillsammans med de subjektiva vardena som avgér vilken installning man far till sitt beteende i stunden
(Ajzen, 2019).



2.2.1 Attityd mot beteendet (Attitude toward the behaviour)

Det som ligger till grund for hur attityden till ett beteende ar syftar pa huruvida beteendets prestation
bildar en positiv eller negativ installning for individen. En positiv installning medfér att chansen okar
for att individen ska utféra beteendet och tvdartom om installningen ar negativ. En persons attityd
vantas vara direkt proportionell till den subjektiva sannolikheten for att ett beteende kommer ge en
upplevelse eller resultat som dnskas (Ajzen, 2020).

2.3 Normativ overtygelse (Normative beliefs)

Den normativa 6vertygelsen som ar punkt nummer 2 i Ajzens modell beskriver hur beteendet hos en
individ paverkas av andra viktiga personer eller grupper i dess narliggande omgivning. Dessa kan
exempelvis vara familj och vanner, personer som star individen nira och vars tyckande spelar en
viktigt roll vid olika beslutsfattanden. Beroende pa vilken typ av beteende som asyftas kan har dven
medarbetare, ldkare och radgivare raknas in. | kombination med individens motivation till att folja
dessa personers olika asikter kommer darefter att avgéra den rddande subjektiva normen. Dessa
faktorer spelar en stor roll i om ett beteende kommer genomféras eller inte (Ajzen, 2019).

2.3.1 Subjektiv norm (Subjective norm)

Det finns tva huvudsakliga typer av normativt beteende som sérskiljs at. Dessa beskrivs som
forelaggande och beskrivande. En foreldggande normativ Overtygelse handlar om huruvida
forvantningarna eller den subjektiva sannolikheten till att den paverkande personen eller gruppen
accepterar en viss typ av beteende eller inte. De beskrivande normativa overtygelsen handlar istallet
om hur stor betydelse det har for individen att andra individer eller grupper genomfor ett visst
beteende. Dessa sammantaget dr grunden i det sociala tryck som medfor att individen foljer
beteendet eller den subjektiva normen (Fishbein & Ajzen, 2010).

2.4 Kontrollovertygelse (Control beliefs)

Kontrollovertygelse ar individens dvertygelse om faktiska faktorer som kan underlatta eller hindra ett
utférande av ett specifikt beteende. De har kontrollévertygelserna i kombination med paverkan fran
de faktiska faktorerna, bestammer den upplevda beteendekontrollen. Kraften som upplevs fran de
faktiska faktorerna kan forhindra eller forsvara utférandet av om beteendet bidrar till en
beteendekontroll som star i proportion till individens subjektiva sannolikhet att den faktiska faktorn
ar narvarande (Ajzen, 2019).



2.4.1 Upplevd beteendekontroll (Perceived behavioural control)

Med det hdr menas uppfattningen om formagor som manniskor har om sig sjalva till att utfora vissa
typer av beteenden. Den upplevda beteendekontrollen antas bestdmmas av den mangd
kontrollévertygelse som finns tillgdanglig, alltsa tron pa narvaron av faktorer som kan hjilpa eller
hamma utférande av beteende. Upplevd beteendekontroll kan tillsammans med andra faktorer
anvandas for att forutsdga beteenden (Ajzen, 2019).

2.5 Beteendemadssig intention (Intention)

Den beteendemassiga intentionen grundas i den subjektiva normen och attityd till beteendet och
paverkas av uppfattad beteendekontroll. Intentionen ar ett tecken pa att en person &r beredd pa att
utfora ett visst beteende. Stark intention ar lika med stark sannolikhet att beteendet utfors (Ajzen,
2019).

2.6 Faktisk beteendekontroll (Actual behavioural control)

Det kravs en viss del av olika forutsattningar for en person att utfora ett faktisk beteende, exempelvis
att de har de fardigheter och resurser som kravs for beteendet i fraga. Det ar dock valdigt svart i manga
situationer att klargdra en persons faktiska kontrollnivda men uppfattad beteendekontroll kan i manga
fall anvandas som en indikator for faktisk beteendekontroll och darmed finns mojlighet att utldsa
forutsagbara beteenden (Ajzen, 2019).

2.7 Beteende (Behaviour)

Beteende ar det som &r synligt och som gar att uppmarksamma i en specifik situation och forstarks
eller forsvagas av faktorerna intention, attityd och faktiskt beteendekontroll. Uppfattad
beteendekontroll kan mildra effekten pa beteendet, alltsa att uppfattad beteendekontroll oftast kan
ha en storre paverkan an andra faktorer. Det har ger att en stark uppfattad beteendekontroll bidrar
till ett formanlig avsikt med det givna beteendet (Ajzen, 2019).

2.8 Tidigare studier med koppling till lantbruk dar modellen anvants

TPB har tidigare anvands flertalet ganger for att antingen pavisa eller avisa ett visst beteende.
Esbjornsson och Bertilsson (2020) studerade genom en studie hur attityder, normer och hinder
paverkar unga lantbrukares férvarv av lantbruksfastigheter. | studien framkommer det att unga
lantbrukares upplevda beteendekontroll och attityder paverkas av deras begéar. De drar da slutsatsen
att lantbruksfastigheten hade forvarvats oavsett férvarvarens attityd, subjektiva norm och upplevda
beteendekontroll. Det storsta hindren till férvarv av lantbruksfastigheter for unga harleds istallet till
kapital, branschens laga Ionsamhet samt dldre generationers vilja att slappa vidare fastigheten till den
yngre generationen (Esbjornsson & Bertilsson, 2020).



Pettersson (2017) studerade hur lantbrukare beaktar de faktorer som finns vid storleksexpandering
genom sidoarrenden gallande jordbruksmark. Detta ska i sin tur ge en forstaelse for hur
beslutsprocessen gar till i ett foretag som stélls infor en expansion da jordbruksmark ska arrenderas.
De slutsatser som framkommer kopplas till TPB genom att belysa vikten av vad omgivning har for bild
av lantbrukaren som person och till det beslut denne tar da ett erbjudande om arrende tillkommer.
Det ar viktigt for lantbrukarna att sanda en signal till sina medmanniskor av att féretaget har en vilja
att utveckla och fortsatta driva sitt foretag framat vilket gor att den normativa 6vertygelsen spelar en
stor roll i beslutsfattandet. Aven lantbrukarens beteendeévertygelse diskuteras da lantbrukarens
beslut till expansion till stor del motiveras med sankta fasta kostnader per hektar som i sin tur ger
lagre produktionskostnader. Detta ar ett satt for lantbrukarna att se ett tydligt resultat av sitt
agerande, dven om forfattaren dven namner att dessa beslut snarare bygger pa en kansla én en
genomarbetad analys av situationen (Pettersson, 2017).

3. Material och Metod

Syftet med den har studien ar att ta reda pa om eller hur lantbruksféretags strategiska beslutsfattare
anvander sig av produktionsdata fran loT kopplat till lantbruk, samt hur den informationen ligger till
grund for beslutfattande inom foretaget. De fragor som ska besvaras blir saledes féljande:

Hur stor andel av de svenska lantbruksforetagen anvander sig idag av produktionsdata fran loT kopplat
till lantbruk? Varfor valjer vissa foretag att inte anvanda sig av den data som finns tillgdnglig? Vad
anvands den till samt vad finns det for for/ nackdelar med de tekniska verktygen dar den data som
finns tillgdnglig har samlats in? En jamférelse ska ocksa goras mellan de foretag som anvander sig av
produktionsdata inhamtat med tekniska verktyg kopplade till l1oT och de som inte gér det. Hur skiljer
sig deras uppfattningar i fragorna at i dagslaget och hur ser de pa framtiden?

For insamling av material till studien anvdndes en enkatundersokning med fasta svarsalternativ
(Dovelius, 2000) dar det ocksa fanns mojlighet for respondenterna att utveckla sitt svar i ett
kommentarsfalt under i stort sett varje fraga. Studien har varit webbaserad och publicerats i ett
lantbruksforum pa Facebook med ca 27 400 medlemmar. Gruppen bestar av personer med olika alder
och kdn som antingen driver ett lantbruksforetag, ar anstéllda i ett lantbruksforetag eller har nagon
annan koppling till lantbruk. Pa det viset nadde undersdkningen ut till en bred grupp inom omradet
och som i sin tur gav en nyanserad bild av malgruppens syn pa amnet i fraga.

3.1 Kvantitativ undersokning

Till insamlingen av information fran lantbrukare valdes en kvantitativ metod. Metoden valdes for att
kunna skapa ett underlag till hur och varfor lantbruksféretag utnyttjar den produktionsdata de har
tillgang till via verktygen kopplade till 10T for lantbruk. Det ska dven vara mojligt att utlasa vilka



argument som ar vanligast till att de valjer att anvanda dessa verktyg eller inte som hjalp i sitt
beslutsfattande och ekonomiska uppféljning. Pa sa vis ska det potentiella kundskapsgapet som finns
kunna fyllas med hjalp av den héar typen av metod. Genom att anvdnda en kvantitativ metod
efterstravas det att undersoka olika variabler (Lundberg, 2019), exempelvis om lantbrukare anvander
sig av data insamlat fran loT kopplat till lantbruk eller inte.

En kvalitativ metod anvands istallet da det resultatet som efterstrdvas ska ge en relation till det som
studeras och dar malet ar att forsta det specifika och ge beskrivande bild av ett problem. Har anvands
saledes ett medvetet val av respondenter medan en kvantitativ metod vill ge mer information om
helheten. En kvalitativ metod blir dven mer smaskalig &n en kvantitativ satt till hur manga
respondenter som medverkar i studien (Svensson, 2015). En kvalitativ metod hade saledes kunnat
anvandas for att undersoka det har arbetets syfte, dock hade det blivit svarare att samla in data som
kan ge en generaliserande bild av problemet. Magjligheten till att nd manga respondenter ar storre
med en kvantitativ metod men den kvalitativa metodiken kan ddaremot samtidigt utgora ett stod i
uppbyggandet av frdgorna i den kvantitativa enkdtundersokningen (Gunneng, 2006). Detta har delvis
tillampats genom att respondenterna har givits majlighet till att utveckla sina svar och pa sa satt
forklara sina specifika tankar och asikter (Svensson, 2015).

En kvantitativ metod betonar kvantifiering ndr det kommer till insamling av data och dar det ar fokus
pa att prova en specifik teori, till skillnad fran den kvalitativa metoden dar det istéllet blir lattare att
lagga vikt pa personliga varderingar och uppfattningar (Bryman, 2002). Syftet med det héar arbetet ar
att se lantbrukarnas 6vergripande syn pa det har specifika @mnet. Darfor anses en kvantitativ metod
vara lampligare att anvanda an en kvalitativ da osdkerheten for att den data som inhdmtats fran ett
fatal individer inte tacker beteendet hos en storre grupp.

Med den kvantitativa metoden som grund kommer en deskriptiv undersdkning att byggas upp for att
béast passa ihop med syftet. Vid den typen av undersokningar finns det redan en viss mangd kunskap i
amnet och avgransningen satts till ett fatal aspekter av de fenomen som ska undersokas. Detta ska i
sin tur beskriva ett visst antal egenskaper hos en population eller grupp av méanniskor. (Olsson &
Sérensen, 2011)

3.2 Enkatens struktur

Enkaten bestar totalt av 13 fragor (se bilaga 2). Efter fraga nummer 8 far respondenterna ga tva olika
vagar under de kommande fragorna beroende pa om de utnyttjar nagot tekniskt verktyg med loT
kopplat till lantbruk eller inte. Detta medfor att alla svarande pa enkéten inte kommer svara pa alla
fragor, eftersom de riktar sig bade till de som anvander dessa typer av tekniska verktyg och de som
inte gor det.

Den forsta sidan respondenterna kom till efter att de tryckt pa lanken var undersékningens missivbrev.
Har forklarades bland annat vad som var enkatens syfte, vad amnet innebar genom att presentera ett
par exempel pa lantbruksrelaterade tekniska verktyg kopplade till 10T, hur den data som samlades in



skulle hanteras samt kontaktuppgifter. Efter att respondenterna last detta kunde de ga vidare till
fragorna.

De forsta fragorna i enkaten &r generella och alla respondenter maste besvara dessa for att kunna ga
vidare i undersokningen. De handlar bland annat om vilken alder de har och vilket kon de identifierar
sig med. Dessa fragor har ingenting med resultatet i arbetet att géra och ligger inte grund fér nagon
sambandsanalys. De har fradgorna finns med i enkdten for att fa en uppfattning om vilka
respondenterna ar, exempelvis om det ar mestadels unga respondenter eller om det ar huvudsak man
som har svarat.

Vidare handlar de ocksa om vilken roll respondenten (se fraga nr 3 i bilaga nr 2) har i det
lantbruksforetag de har ett strategiskt ansvar i, samt vad féretaget har fér produktionsinriktning (se
fraga nr 4 i bilaga nr 2). Exempelvis kan de vara driftsledare eller dgare och driftsansvarig, samt att de
kan vélja mellan spannmalsodling och/ eller animalieproduktion som inriktning pa garden. Om
respondenten innehar bada produktionsinriktningarna kan de skriva i kommentarsfaltet som finns
tillgangligt pa sidan hur deras produktionsférdelning ser ut.

Fragorna som kommer darefter handlar i olika utstrackning om tekniska verktyg med loT kopplat till
lantbruk anvénds eller inte, (se fraga nr 5 i bilaga nr2) om andras anvandning av dessa tekniska verktyg
har paverkat respondenten i sitt beslutsfattande gillande dmnet (se fraga nr 6 & 7 i bilaga nr 2) etc.
Allt knyts sedan samman i de tva sista fragorna dar det aterigen stélls fragor som alla respondenter
kan svara pa.

De flesta fragorna i enkaten har en koppling till det teoretiska ramverk som anvands i arbetet. Ett
exempel som pavisar detta ar fraga nr. 7. Dar stélls fragan: “Har andra lantbruksféretags anvindande
av dessa tekniska verktyg (till exempel Logmaster, Skiolds transpondersystem fér grisutfodring,
TopCow, Data frdn mjélkningsrobot mfl.) haft en inverkan pG om det lantbruksféretag dér du har ett
strategiskt ansvar anvédnder liknande verktyg eller inte?” Pa den har typen av fraga har
respondenterna kunnat svara "ja”, “nej”, “vet ej” eller “annat” dar de endast har kunnat kryssa i ett
svarsalternativ. Har de svarat “annat” har de dven ombetts att ge en kommentar och fortydliga vad

"annat” innebar. Det var endast majligt att kryssa i ett svar.

Den fragan kan kopplas till det normativa beteendet i TPB — modellen, dar Ajzen (2019) forklarar hur
beteendet hos en individ kan paverkas av andra viktiga personer eller grupper i dess narhet. Det kan
exempelvis vara kollegor inom branschen som har en inverkan pa individens beslutsfattande.

Ett annat exempel pa att fragorna ar kopplade till modellen ar fraga nr. 11; “Om féretaget dér du har
ett strategiskt ansvar inte anvénder sig av ndgot av dessa tekniska verktyg i dagsldget men inférskaffar
ndgot av dessa i framtiden, vad ser du da fér anvdndningsomrdden for dessa i féretaget?” | den héar
typen av fraga anvands istdllet svarsalternativ som har koppling till bakgrunden samt ”vet ej” och
"annat”. Det var endast maijligt att kryssa i ett svarsalternativ.

Den fragan ar kopplad till upplevd beteendekontroll i TPB — modellen och menas med att tron pa
narvaron av faktorer, alltsa tekniska verktyg i det hér fallet, kan hjalpa eller hamma ens beteende.

Ytterligare ett exempel &r fraga nr. 12; “Tror du att anvidndandet av data insamlat med tekniska
verktyg kopplade till IoT kommer att ha en positiv inverkan pd lantbruksféretags l6nsamhet i

framtiden?” Har var det aterigen svarsalternativen ”ja”, “nej”, “vet ej” och “annat” som gallde. Det
var endast mojligt att kryssa i ett svar.
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Det kopplas till “attityd till beteendet” i Ajzens modell och menas med att om respondenten i fraga
har en positiv installning till tekniska verktyg. Om sa ar fallet 6kar chansen att denne ska borja utnyttja
nagot eller nagra tekniska verktyg och att det kommer ha en positiv inverkan pa lonsamheten i
respondentens lantbruksforetag. Men om respondenten ddremot har en negativ installning som
kommer det inte att 6ka chansen till att Il6nsamheten kommer om man utnyttjar nagra tekniska
verktyg.

| tabell 1 nedan illustreras fragornas koppling till de olika delarna i TPB- modellen (Attityd, sociala
normer samt kontrollévertygelse). Endast de fragor som har utformats efter modellen, dvs fraga nr 6
— 12 finns med. | tabellen har kopplingen mellan fragorna och punkterna i TPB-modellen markts ut
med ett X.
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Tabell 1: Frdgornas koppling till TPB-modellens olika delar

Fraga:

Attityd

Sociala normer

Kontrolldvertygelse

6: Vet du andra om lantbruksféretag med inriktning
pa vaxtodling och/eller animalieproduktion anvander
sig av dessa tekniska verktyg?

7: Har andra lantbruksforetags anvandande av dessa
tekniska verktyg haft en inverkan pa om det
lantbruksforetag dar du har ett strategiskt ansvar
anvander liknande verktyg eller inte?

8: Hur anvands den data som du har tillgang till via
dessa tekniska verktyg vidare i féretaget dar du har
ett strategiskt ansvar?

9: Varfor anvander sig inte foretaget du har ett
strategiskt ansvar i av nagot av dessa tekniska
verktyg for insamlande av produktionsdata i
nulaget?

10: Vad kravs for att foretaget du har ett strategiskt
ansvar i ska borja anvanda sig av dessa tekniska
verktyg?

11: Om foretaget dar du har ett strategiskt ansvar
inte anvander sig av nagot av dessa tekniska verktyg i
dagsldaget men inférskaffar av dessa i framtiden, vad
ser du da for anvandningsomraden av dessa i
foretaget?

12: Trod du att anvandandet av data insamlat med
teknsika verktyg kopplade till IoT kommer att ha en
positiv inverkan pa lantbruksforetags lonsamhet i
framtiden?

3.3 Teststudie

Den ursprungliga enkaten bearbetades flertalet ganger for att géra om vissa frageformuleringar samt
komplettera med ytterligare fragor och pa sa vis sdkerstalla svarens koppling till valt teoretiskt
ramverk. FOr att vidare testa hur enkdten uppfattades av de tilltankta respondenterna skickades en
testversion av enkaten ut till sex lantmastarstudenter. Dessa ombads att fylla i enkaten och ge respons
om de uppfattade nagonting i fragorna som oklart eller felaktigt. De ombads dven ta tiden for hur lang
tid undersékningen tog for att kunna ge respondenterna information om ungefarlig tidsatgang da den
riktiga enkaten senare publicerades.

Fem av sex studenter aterkopplade och gav en samlad uppfattning om att enkdten tog knappt 5
minuter att besvara. Synpunkterna som kom in asyftade bland annat de exempel som i flertalet fragor
anvandes for att ge respondenten en tydlig bild av vad som asyftas med “tekniska verktyg”. Har inkom
ett forslag om att dessa istdllet ersatts med en stjarna (*) i texten och definieras langre ner pa sidan.
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Fragorna blir pa sa vis luftigare och lattare att 6verskada. Detta var ett férslag som senare anvandes
for att redigera vissa av fragornas uppbyggnad.

En annan synpunkt som framgick handlade om att det fanns en viss osdkerhet i vad som menas med
IoT och de tekniska verktygen som kopplas hit. Detta var tankt att forklaras i missivbrevet som skulle
infogas pa enkatens forstasida. | testversionen uteblev dock missivbrevet da det fortfarande inte var
fardigstallt. Den har responsen anvandes vidare for att formulera de férklaringar och definitioner som
respondenterna fick tillgang till i bade enkaten och i det forumsinldagg dar undersdkningen
publicerades.

Det gavs aven positiv respons i form av att manga fragor gav respondenterna mojligheten att
vidareutveckla sina svar med text i kommentarsfiltet. Det ansags dven som positivt att avsluta med
en 6ppen fraga dar mojlighet till att ta upp nagot som inte berdérts i undersokningen gavs.
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3.4 Utskick

Undersokningen gjordes tillgédnglig for respondenterna i “Lantbrukaren” 23/4 och uppdaterades 28/4
for att uppmana fler respondenter till att svara. Sista svarsdag sattes till 2/5 och den var saledes 6ppen
i totalt 9 dagar. Da antalet svar anda ansags vara for lagt publicerades enkaten dven i ytterligare ett
lantbruksforum vid namn “Spannmalsbénderna” som &r en grupp med 16 600 medlemmar.. Den fanns
da endast tillgénglig under 2 dygn (4/5 — 5/5) och svarsfrekvensen var som hogst under de forsta
timmarna efter det att enkdten publicerats.

Eftersom enkaten tar tva olika riktningar beroende pa om respondenten anvander sig av tekniska
verktyg eller inte, innebar det att alla respondenter inte heller svarar pa alla fragor i undersdkningen.
Dessutom var det respondenter som foll bort under tiden de svarade pa enkéten, for nar lanken till
enkaten stangde hade 48 personer svarat, varav 34 hade slutfort den. Troligtvis har en del
respondenter inte tryckt pa “slutfér” nar de hade kommit till sista fragan i enkéaten.

Det visade sig dven att svarsfrekvensen var hogre i Spannmalsbénderna an i Lantbrukaren.

3.5 Bearbetning och analys

For att bearbeta och analysera det insamlade materialet har en abduktiv slutledningsform anvénts
(Olsson & Sdrensen, 2011). Detta ar en typ av viaxelverkan mellan den induktiva och deduktiva
slutledningen. Saledes blir analysen en blandning av den fakta som insamlats via upptackter i
verkligheten med det teoretiska perspektivet som utgar i det valda teoretiska ramverket.

Ett exempel pa den abduktiva slutledningsformen som anvénts kan vara observationen av att en viss
andel av respondenterna inte anvander sig av tekniska verktyg kopplade till loT. Det har tidigare
pavisats att en del lantbruksféretag inte anvander sig av nagot tekniskt verktyg kopplat till IoT,
eftersom de inte ser nagon nytta med det. Teorin i TPB — modellen &r att sannolikheten for att ett visst
beteende ska utféras beror pa om individen forvantar sig ett positivt eller negativt resultat av ett
utovat beteende. Slutledningen blir saledes i det har exemplet att respondenterna férvéntar sig ett
negativt resultat av att nyttja tekniska verktyg kopplade till loT.

De insamlade svaren fran frageformuldret presenteras och kategoriseras i olika stapeldiagram da
dessa ger en 6verskadlig bild éver hur svarsférdelningen i en fraga ser ut (Olsson & Sérensen, 2011).
Stapeldiagram anvands i resultatdelen for att tydligt pavisa hur majoriteten av respondenterna har
svarat pa de olika fragorna. De lampar sig bra nar en jamforelse mellan olika svar efterstravas. Flera
av fragornaiarbetet innefattar fler an fyra svarsalternativ, darfor anvands stapeldiagram for att tydligt
visa hur svarsfrekvensen sett ut utan att endast anvanda siffor. Det ger saledes en mer illustrativ bild
av respondenternas svar.

| arbetet har frekvens- och korstabeller ocksa anvdnts under resultatdelen. En frekvenstabell anvants
for att visa hur manga ganger ett svar upprepas samt hur stort ett visst svar ar av helheten, angivet i
procent (Kérner & Wahlgren, 2016). Frekvenstabeller har anvants vid flertalet tillfallen i det har
arbetet, framst for att presentera svaren pa de fragor med mindre utférliga svarsalternativ,
exempelvis alder och kon. De flesta av de fragor dar en frekvenstabell anvants har endast tva
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svarsalternativ och da ger tabellen en fullt 6verskadlig bild 6ver respondenternas svar. De anger
exempelvis hur manga av respondenterna som ar mellan 20 — 29 ar samt hur stor andel dessa utgor
av det totala antalet respondenter.

For att snabbt fa en dverblick av eventuella samband mellan tva olika variabler och hur de paverkar
varandra, kan en korstabell anvdndas (Statistisk ordbok, 2018). Korstabeller anvands pa de fragor i
arbetet dar det &r tankt att jamfora svaren fran de respondenter som tidigare angett att de anvander
ett tekniskt verktyg kopplat till loT med de respondenter som angett att de inte gor det. Det blir pa sa
satt valdigt tydligt hur svarsférdelningen pa respektive fraga skiljer sig at mellan de bada grupperna.

Vidare har det teoretiska ramverket anvants for att studera eventuella ménster mellan resultatet fran
undersdkningen och det teoretiska forutsattningarna. Dessa har sedan analyserats for att slutligen
kunna dra slutsatserna som kravs for att besvara arbetets syfte och fragestalining (Olsson & Sérensen,
2011).

3.6 Validitet

Validitet kan definieras genom att den data som har samlats verkligen berattar nagot om det som
arbetet eller avhandlingen i fraga avser att handla om. Validitet ar alltsa ett matt pa vad som mats och
hdnger ihop med reliabiliteten (hur det mats) och skapar saledes en palitlighet i arbetet (Méalardalens
Hogskola, 2021).

Aven validiteten delas upp i tva olika delar. Den interna eller inre validiteten berattar hur vl de
resultat som en studie har gett upphov till stammer 6verens med verkligheten. Det handlar saledes
om hur val det forskaren studerar eller mater stammer 6verens med det han eller hon tror sig mata
och darmed aven hur val resultatet fangar upp det som finns (Merriam, 1994).

Den externa validiteten handlar istdllet om hur pass generaliserbara de resultat som framkommit i
studien ar och i vilken utstrackning de gar att tillampa dven i andra situationer dn den undersokta. Den
externa validiteten kan endast diskuteras genom att undersdkningen forst och framst har en inre
validitet da en idé utan verklighetsanknytning inte 4r nagon mening att generalisera. Det gar samtidigt
att kontrollera de faktorer som kan paverka slutresultatet for hart. Detta kan leda till att resultaten
blir nast intill omaojliga att generalisera i annat an liknande situationer dar validiteten ar lika strikt
kontrollerad som i undersékningen dar den utfordes (Merriam, 1994). Med den valda
undersokningsmetoden dar enkdten endast publicerades i ett lantbruksforum pa Facebook gar det
inte att generalisera resultatet helt och hallet fér den tilltdnkta malgruppen. Detta da resultatet hade
kunnat bli annorlunda om undersékningen genomfordes via fysiska moten, exempelvis pa en
lantbruksmassa dar det dr méjligt att en mer representativ del av tilltankt malgrupp aterfinns. Aven
den laga svarsfrekvensen kan ha kommit att paverka resultatets generaliserbarhet. Detta da
svarsfrekvensen endast motsvarade ca 0,01% av de som hade tillgang till enkaten.

3.7 Reliabilitet

| vilken utstrackning som ett visst resultat kan upprepas bestammer studiens reliabilitet. Om en
undersdkning upprepas flertalet ganger, kommer det 4nda ge samma slutliga resultat? Begreppet
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grundar sig darmed i ett antagande dar resultatet som ges under upprepade studier av en viss
verklighet foranleds av en enda klarlagd verklighet (Merriam, 1994). Den har anvandningen av
begreppet ar enklast att applicera pa kvantitativa metoder. D3 en entydig verklighet ar svar att
bestdmma, vilket den kan vara i en kvalitativ metod, blir anvandandet svarare (Hektor, 2005).

Det gar samtidigt inte att hdvda att nagot som helt saknar alternativ har hundra procent reliabilitet.
Det ska istdllet ses som en skala dar metoden eller matningen helt enkelt har mer eller mindre
reliabilitet. Reliabiliteten kan dven delas in i olika typer. Interrater reliability handlar om att tva eller
flera personer som ar oberoende av varandra ger samma gradering eller bedomning av ett visst
fenomen. Test-retest reliability handlar istdllet om att en matning av en konstant variabel 6ver en
langre tidsperiod bor visa samma varde vid olika tidpunkter (Josefsson, 2006).

For att undersdka om de fragor som stalldes i enkdten uppfattas pa samma satt fran respondenterna
genomfordes en teststudie innan den publicerades i tankt forum. Har fick de personer som blev
tillfragade oberoende av varandra mdojligheten att genomféra undersokningen och ge kommentarer
pa hur de uppfattade fragornas innehall och formuleringar. Detta for att sdkerstéalla undersékningens
reliabilitet och majlighet till att upprepa undersdkningen med ett sa liknande resultat som mojligt.

3.8 Kritik mot metoden

D3 studien bygger pa en webbaserad enkdtundersdkning finns det vissa aspekter som bor beaktas da
dessa kan komma att paverka utfallet. Enligt Jansdotter & Svensson (2002) lyfts bland annat vikten av
att inte glomma borta svarsalternativen “vet ej/kanner inte till”. Detta for att inte det interna bortfallet
ska bli onodigt stort eller att respondenterna ska ge felaktiga svar. Vidare pekar de pa vikten av att
respondenterna uppmanas/ges mojlighet att skriva kommentarer till frdgorna lopande och inte bara i
slutet av enkaten. De tar dven upp hur viktigt det ar att diskutera undersokningens svarsfrekvens och
vilken inverkan den kommer att ha pa reliabiliteten (Jansdotter & Svensson, 2002).

Dessa aspekter tas det i olika grad hansyn till i uppférandet av enkéten for att pa sa satt undvika dessa
misstag. Exempelvis uppmanas respondenterna att ge kommentarer om de har ytterligare tillagg pa
fragorna. De ges dven svarsalternativen “vet ej” eller “annat” pa flertalet fragor for att pa sa satt inte
kryssa i ett felaktigt svar.

Lestander (2006) diskuterar problemen med att fa ett representativt resultat fér en bred grupp da
data inhdmtats med hjalp av webbaserade enkatundersdkningar. Han beskriver den skillnad som finns
i svarsfrekvens i webbaserade undersokningar mellan olika sociala grupper. Har tenderar namligen
grupper med hogre utbildning att ge en hogre svarsfrekvens dn de grupper med lagre utbildning
(Lestander, 2006). | det forum dar enkdten ska publiceras finns som tidigare namnt 27 400
medlemmar. Hur manga av dessa som klassas som hogutbildade eller inte ar okdnt men det kan antas
finnas en viss variation. Detta kan darfér komma att ha en viss inverkan pa vilka som viljer att svara
pa enkéaten och saledes inte ge en bild som ar helt representativ for samtliga av forumets medlemmar.
Medlemmarna kan dessutom i sin tur vara selekterade i ett tidigare steg da flertalet framforallt dldre
lantbrukare inte anvander sig av sociala medier och darmed inte far tillgang till undersdkningen. Det
finns dven en ytterligare risk med att endast publicera undersokningen pa sociala medier som
Facebook. Dessa respondenter kan mojligtvis vara mer intresserade av att anvanda sig av tekniska
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verktyg kopplade till loT da de kan anses vara mer intresserade av teknik an de som inte gor det. Har
finns saledes en osdkerhet rérande om svaren som inkommit verkligen ger ett fullt representativt
resultat. Det har gor dven att resultatet inte kan klassas som generaliserbart utanfér Facebookgruppen
dven om svarsfrekvensen hade varit sa pass hog att en 6verviagande del av medlemmarna svarat pa
undersokningen.

Ett problem som upptacktes med Netigate som verktyg vid uppbyggandet av frageformuléret var
mojligheten att koppla ihop fragor. Det hade varit 6nskvart att efter fraga nr 8 (se bilaga 2) kunna
skicka respondenterna direkt till den efterféljande fragan de skulle besvara beroende om de anvidnde
nagot tekniskt verktyg kopplat till IoT eller inte. Det fanns ett problem med att respondenterna hade
svart att forstd vad de skulle gora genom att endast lasa instruktionerna.

Med tanke pa den laga svarsfrekvensen hade en kvalitativ undersokning istallet kunnat genomforas.
Har hade respondenterna kunnat véljas ut pa ett sddant satt att bade lantbruksféretag som anvander
sig av tekniska verktyg kopplade till IoT samt foretag som inte gor det blir representerade.

17



4. Resultat

Enligt Theory of Planned Behaviour kan det forvantade beteendet hos en individ bestdammas genom
att de intuitioner kopplade till dess attityder mot problemet, subjektiva normer samt den uppfattade
beteendekontrollen beskrivs och sammanstalls. Resultatet och det innehall som presenteras kommer
darfor ha sitt ursprung i de faktorer som innefattas i TPB. Da dven fragorna i formularet var utformade
med TPB som grund kommer dessa dessutom kunna delas in i underrubriker kopplade till de olika

faktorerna i modellen.

4.1 Enkatens grundlaggande forutsattningar

4.1.1 Konsfordelning och alder

Tabell 2: Respondenternas kén

Kén Frekvens Relativ Frekvens
X f f/n
Man 38 38/48=79,2%
Kvinna 10 10/48=20,8%
Annat 0 0%
n=48 S: a=100%

De forsta fragorna i enkédten handlade om kdnsférdelningen och alder. Bland alla de som svarade var
en 6vervagande del man och den skillnaden 6kade da enkaten publicerades i “Spannmalsbonderna”.

Detta kan bero pa den hogre andelen méan bland medlemmarna i detta forum an i “Lantbrukaren”.

Tabell 3: Respondenternas Glder

Aldersintervall Frekvens Relativ Frekvens
X f f/n
20-29 30 30/48=62,5%
30-39 8 8/48=16,7%
40-49 6 6/48=12,5%
50-59 4 4/48=8,3%
60-69 0 0%
70-79 0 0%
80-89 0 0%
n=48 S: a=100%

Aven medeldldern 6kade efter publiceringen i “Spannmalsbénderna” d& det inkom fler svar fran
respondenterna i aldersintervallet 30 — 59 ar &n 20 — 29 som de flesta kryssade i da undersokningen
endast fanns tillganglig i “Lantbrukaren”. For att bestimma medelaldern antas aldern for respektive
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intervall vara jamnt fordelad och ger saledes ett medelvédrde av dess variabler, exempelvis 24,5 for
intervallet 20 — 29. Den sammanlagda medelaldern for respondenterna blir saledes 31 ar.

4.1.2 Respondenternas roll i lantbruksforetag

Figur 1: Fraga nr. 3: Vilken roll har du i lantbruksforetaget du har ett strategiskt ansvar i?

o Agare och driftsansvarig
o Anstélld driftsansvarig/forman

Annan roll med strategiskt ansvar
(Skriv i kommentarsfalt)

Svar

Av de svar som kom in svarade 53 % att de var dgare och driftsansvarig for det lantbruksforetag de
hade ett strategisk ansvar i. 33 % svarade att de var anstéllda som driftledare/férman och resterande
14 % svarade att de hade en annan roll med strategisk ansvar. De respondenter som svarade att de
hade en annan roll med strategisk ansvar ombads att skriva i kommentarsfaltet vad det hade for typ
att strategisk ansvar och nagra kommentarer lyder; “Delat ansvar med min bror”, “Son till Ggaren med
stort inflytande pa drift och foretagets strategiska beslut”, “Radgivare”, samt “Logistikansvarig”.
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4.1.3 Respondenternas produktionsinriktning

Figur 2: Fraga nr. 4: Vad har féretaget du har ett strategiskt ansvar i fér produktionsinriktning?

o Vaxtodling
e Animalieproduktion

Svar

Det var 37% som svarade att deras produktionsgren endast var vaxtodling, 24% kryssade i
animalieproduktion och de resterande 39% kryssade i bada produktionsinriktningarna. Av de som
kryssade i bada alternativen valde inte alla, trots uppmaning, att ge en kommentar pa hur férdelningen
sag ut. De svar som inkom handlade framst om att vaxtodlingen anvandes for att producera foder till
djuren i animalieproduktion och i viss man &ven till forséljning eller annan anvdndning. Exempel pa
kommentarer var “Véxtodlingen bedrivs i huvudsak fér att producera allt foder till mjélkkorna hemma,
dverskott sdljs. Allt ér eko.” samt “Aven maskinstation, évrig strdsdd i véixtodlingarna férser grisarna
med foder och halm. Ovrig véixtodling férser gérdens halmpannor med halm”.

4.1.4 Utstrackningen som de tekniska verktygen tillampas

Fraga nummer 5 i enkdten; “Anvdnder sig féretaget du har ett strategiskt ansvar i av ndgot/ndgra
tekniska verktyg kopplade till loT for att samla in produktionsdata?” var grundlaggande fér hur
respondenterna skulle ga vidare pa flertalet av fragorna langre fram i enkaten.
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Tabell 4: Samtliga respondenter

Anvandning Frekvens Relativ frekvens
X f f/n
Ja, anvander verktyg 27 27/46=58,7%
Nej, anvander inte verktyg 19 19/46=41,3%
n=46 S:a=100%

Har svarade en majoritet av respondenterna att det lantbruksféretag de har ett strategiskt ansvar i

anvander sig av nagon typ av tekniskt verktyg kopplat till IoT for att samla in produktionsdata.

Tabell 5: Respondenter som angett animalieproduktion pd frdga nr 4

Anvandning Frekvens Relativ frekvens
X f f/n
Ja, anvdnder verktyg 16 16/29=55,2%
Nej, anvander inte verktyg 13 13/29=44,8%
n=29 S: a=100%

Tabell 6: Respondenter som angett vixtodling pd fradga nr 4

Anvandning Frekvens Relativ frekvens
X f f/n
Ja, anvdnder verktyg 15 15/35=42,9%
Nej, anvander inte verktyg 20 20/35=57,1%
n=35 S: a=100%

Det visade sig ocksa att det fanns en skillnad mellan de olika produktionsinriktningarna. Av

animalieproducenterna svarade en majoritet att den anvander sig av nagot verktyg. Bland vaxtodlarna

var det tvdrtom, en majoritet svarade att de inte anvdander nagot verktyg. Har finns dock en osdkerhet

géllande hur svarsférdelningen ser ut mellan de som angav bada produktionsinriktningarna. Dessa

respondenter gar inte att sarskilja fran de sammanlagda svaren vilken gor att det inte kan faststéllas

nagon namnbar skillnad mellan de tva produktionsinriktningarnas svar.
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4.2. Lantbruksforetags installning till anvandandet av tekniska verktyg kopplade till 1oT

Figur 3: fraga nr. 9: Varfor anvander sig inte foretaget du har ett strategiskt ansvar i av nagot av dessa tekniska
verktyg fér insamlande av produktionsdata i nuldget?

o Det ar for dyrt

e Det anses vara for tekniskt avancerat
for foretaget

Ser ingen nytta med det

o Inget fortroende for aterforsaljarna
pa marknaden

o Annat (Kommentera vad)

| I |

Den hér fragan ska endast ha besvarats av de respondenter som angett att de inte anvander sig av
nagot tekniskt verktyg kopplat till 10T i dagslaget. Utover att 42% har svarat att de tycker att verktygen
ar for dyra har svaren fordelats relativt jamnt mellan de olika alternativen. Bland kommentarerna
framkommer det dven att allmant ointresse som “Helt ointresserad av dylikt” samt nedprioriteringar
“Vill och férstar nyttan men blir inte av/prioriteras fér Idgt” har paverkat vissa foretags beslut i fragan.

Det finns dven ett fall dar kommentaren tyder pa att ett stort intresse finns men att investeringen for
att inforskaffa onskat verktyg ar for dyrt “Jag hoppas fd igdng skérdekartering i ar. Hade jag kunnat
hade jag velat logga protein med tréskan. Byta tréska bara for detta dr pa tok fér dyrt, investeringarna
mdste prioriteras.”
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Figur 4: fraga nr. 10: Vad kréavs for att foretaget du har ett strategiskt ansvar i ska bérja anvanda sig utav dessa
tekniska verktyg?

o Att verktygen blir billigare

Att verktygen girs mer lattanvanda
for personer med lagre kompetens
gallande tekniska verktyg

Att det blir lattare att inhamta
relevanta nyckeltal som gar att
anvanda i produktionen.

o Battre service och aterkoppling fran
aterforsaljare

o Vet ej

Annat (Kommentera vad)

Svar

Aven den hir fragan ska endast ha kunnat besvaras av respondenter som angett att de inte anvinder
sig av nagot tekniskt verktyg kopplat till loT. Det blir har tydligt att respondenterna vill att verktygen
ska bli billigare att inforskaffa och att tillverkarna borde utveckla verktygen ytterligare sa att det blir
|attare att inhdmta relevanta nyckeltal fér sin produktion. Det har tyder pa att det finns en efterfragan
bland respondenterna att anvanda sig av tekniska verktyg kopplade till 10T i sin verksamhet. De tycker
att det ar for dyrt att kdpa in eller att det ar for komplicerat att fa ut relevanta nyckeltal som kan
anvandas for att forbattra sin produktion. De finns ocksa de som tycker att servicen och
aterkopplingen fran aterforsaljarna borde bli battre.

Nagra kommentarer lyder:

“Att de ska generera bdttre ROI (return on investment) én andra mdéjliga investeringar inklusive sdg
fonder/aktier. Bdst ROI blir gjord forst”.

Det framkommer alltsa att respondenten prioriterar att se en tydlig avkastning pa det som dennes
verksamhet investerar i, fore nagot annat.

“Hellre enkelt och ungefirligt sa att det blir av, dn allt fér krdvande”.

Respondenten till den har kommentaren menar att denne hellre utfor sina sysslor pa ett enkelt och
ungefarligt vis an att lagga ner en massa tid pa att satta sig in i hur tekniska verktyg fungerar eftersom
det kan bli allt for kravande.

“En stérre produktion inriktad pd bulkproduktion hade motiverat investering i sddan
produktionsuppféljning. Idag ligger fokus pd vinstmaximering i marknadsdelen”.

Respondenten menar att de i dagslaget fokuserar pa att fa ut sa mycket som majligt rent ekonomiskt
i den marknadsandel de redan har. Denne menar ocksa att en ren bulkproduktion skulle férsvara en
investering i nagon form av tekniskt verktyg battre.
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Figur 5: fraga nr 12: Tror du att anvdandandet av data insamlat med tekniska verktyg kopplade till loT kommer
att ha en positiv inverkan pa lantbruksféretags lonsamhet i framtiden?

o Ja, en stor inverkan
0 Ja, en liten inverkan
Mej, ingen inverkan
o Vetej
o Annat (Kommentara vad)

Svar

Den nast sista fragan i enkdten var en fraga som samtliga respondenter skulle svara pa dar de fick ge
sin syn pa framtiden for tekniska verktyg kopplade till oT. En klar majoritet svarade att de trodde att
anvandandet av tekniska verktyg kommer ha en positiv inverkan pa lantbruksforetags framtida
I6nsamhet. Det var ingen som trodde att det inte skulle ha nagon inverkan alls, 3 svarade att de inte
visste och 2 lamnade en kommentar.

| en av kommentarerna; “Tekniken dr ett bra hjélpmedel. Det mdste finnas en flik i alla program ddr
man far skapa sin egen “skdrm” sG man kan vdlja vilken information man vill se. Man madste fa teknisk
information som jag har praktisk nytta av/omsdtta i praktiken” aterkommer en av respondenterna till
vikten av att verktygen behéver goras mer anvandarvanliga. Kommentaren “Rdtt anvéint kan det ha
stor betydelse” tydliggor den stora potentialen som finns.
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Tabell 7: Tror du att anvandandet av data insamlat med tekniska verktyg kopplade till loT kommer att ha en
positiv inverkan pa lantbruksforetags lonsamhet i framtiden?

Inverkan pa féretag Anvinder sig féretaget av nagot tekniskt Summa
verktyg kopplat till IoT i dagsldget?
Ja Nej

Ja, en stor inverkan 15 6 21
Ja, en liten inverkan 8 6 14
Nej, ingen inverkan 0 0 0
Vet ej 0 3 3
Annat 0 1 1
Summa 23 16 39

Av de som angav att de anvande sig av nagot tekniskt verktyg i dagslaget trodde samtliga att dessa
skulle ha en positiv inverkan pa lantbruksforetags Ionsamhet i framtiden. Av de som anvander nagot
tekniskt verktyg i dagsldget svarade 2/3 att det skulle ha en stor inverkan och resten att det skulle ha
en liten inverkan pa I6nsamheten.

Bland de som istéllet angav att de inte anvdnde sig av nagot tekniskt verktyg i dagslaget var
fordelningen mellan att verktygen skulle ha en stor respektive liten inverkan istallet 50/50. Det var
dven dessa som svarat “Vet ej” och “Annat”.

| figur 5 har aven ett fel uppstatt i sammanrakningen av antalet respondenter. Da det endast var
mojligt att kryssa i ett svarsalternativ pa fragan ska det sammanlagda vardet langst ner under rubriken
“Svar” overensstimma med det sammanlagda vadrdena for respektive svarsalternativ. Har har
antingen respondenterna lyckats kryssa i fler alternativ trots instadllningen som férhindrar detta eller
sa har summeringen blivit fel. Darfér anvénts vardet 39 och inte 37 i tabell 7.

25



Antal & procentandel
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4.3 Subjektiva normer kring att anvanda tekniska verktyg kopplade till loT

Figur 6: fraga nr. 6: Vet du om andra lantbruksféretag med inriktning pa véaxtodling och/eller
animalieproduktion anvander sig av nagot av dessa tekniska verktyg?

0

Ja

Nej Vet ej

(2]

Svar

Nej

Vet ej

Majoriteten av de som svarade menade att de kdnde till andra lantbruksféretag som anvander sig av
nagot tekniskt verktyg kopplat till loT.

Tabell 8: Vet du om andra lantbruksféretag med inriktning pd vixtodling och/eller animalieproduktion anvénder sig
av ndgot av dessa tekniska verktyg?

Kanner till andra Anvinder sig féretaget av nagot tekniskt verktyg | Summa
lantbruksforetag kopplat till 1oT i dagsldget?
Ja Nej
Ja 26 12 38
Nej 0 2 2
Vet gj 0 4 4
Summa 26 18 44

Av de respondenter som medgav att deras foretag anvande ett sadant verktyg i nuldget kiande samtliga

till andra lantbruksforetag som ocksa gjorde detta.
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Av de som svarade “nej” och “vet ej” hade samtliga svarat att de inte anvande sig av nagot av dessa
verktyg i nulaget. Av dessa var det saledes 68 % som medgav att de kdnde till andra lantbruksforetag
som ocksa anvander sig av nagot av dessa tekniska verktyg.

Figur 7: fraga nr. 7: Har andra lantbruksféretags anvandande av dessa tekniska verktyg haft en inverkan pa om

det lantbruksforetag dar du har ett strategiskt ansvar anvander liknande verktyg eller inte?

0
© nej
Vet ej
o Annat (Kommentera vad)

Swvar

| figur 6 hade en klar majoritet av respondenterna svarat ja pa om de kande till ndgon annan som
anvander sig av nagot av dessa tekniska verktyg i nuldget. Det efterfragades sedan om detta har haft
nagon inverkan pa deras beslut om att anvdnda sig av nagot tekniskt verktyg eller inte och fler

respondenter svarade har nej an ja pa fragan.

Tabell 9: Har andra lantbruksféretags anvdndande av dessa tekniska verktyg haft en inverkan pd om det

lantbruksféretag ddr du har ett strategiskt ansvar anvdnder liknande verktyg eller inte?

Andra foretag har haft | Anvénder sig foretaget av nagot tekniskt verktyg Summa
inverkan kopplat till 1oT i dagsldget?
Ja Nej
Ja 12 6 18
Nej 9 10 19
Vet ej 4 2 6
Annat 1 0 1
Summa 26 18 44
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De som i storst utstrackning svarat nej pa fragan ar de som angett att de inte anvander nagot av dessa
verktyg i nuldget. Daremot har har daven de som angett att de anvander verktygen i nulaget endast
pavisat en knapp majoritet for att andra foretags anvandande har paverkat dem.

Det finns dven de som papekat att fragan ar svar da de inte vet om det ar de sjélva eller andra som
paverkat att de anvant sig av data som ingar i vissa system. Det framkommer i kommentaren “Svdr
frdga, i mjélkroboten ingdr ju programmen och vi utnyttjar det men det dr klart att man pdverkas av
andra men det har ju pdverkat oss sjdlva att sétta aktivitet och idisslande pé kvigor med.”

4.4 Upplevd beteendekontroll rorande tekniska verktyg kopplade till loT

Figur 8: fraga nr. 8: Hur anvands den data som du har tillgang till via dessa tekniska verktyg vidare i foretaget
dar du har ett strategiskt ansvar?

o For produktionens ekonomiska
uppfoljning

For att géra strategiska férandringar i
o produktionen, exempelvis rorande
grodval eller foderinnehall.

Anvinder den inte till nagot.
(Kommentera varfar)

o Annat (Kommentera vad)

Svar

Det ar bara respondenter som anvander sig av nagra tekniska verktyg kopplat till IoT inom lantbruk
som har svarat pa den har fragan. Som synes anvands tekniska verktyg framférallt for att gora
strategiska forandringar i produktionen (48%) samt for ekonomisk uppfdljning till produktionen (37%).

Det var 3 respondenter som skrev en kommentar; “Har ett mindre lantbruksféretag dér det tidigare
inte varit aktuellt da kostnaden varit fér hég i forhallande till anvédndning”.

Respondenten hari ett tidigare skede svarat att de innehar nagon typ av tekniskt verktyg. Att de sedan
har kommenterat att det inte har varit aktuellt att anvdanda nagot tekniskt verktyg eftersom kostnaden
varit for hog i forhallande till anvandningen &r inte riktigt relevant for fragan. Kostnaden borde inte
vara for hog i forhallande till anvandning eftersom respondenten dnda innehar verktyget. Det ar
kostnaden for att inforskaffa verktyget som gor att skon kldmmer, inte kostnaden for att anvdnda
verktyget.
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“Kunde bara fylla i ett svar. Andra alternativet stdmmer ocksa”.

Tydligen var det problem i formulédret med att kryssa i flera svarsalternativ under just den hér fragan.
Det verkar bero pa ett tekniskt fel da 6vriga fragor med mojlighet att kryssa i flera svar fungerade som
de skulle.

“Mest djurhdlsa, fertilitet, djurflédes planering mm”.

Figur 9: Fraga nr 11: Om foretaget dar du har ett strategiskt ansvar inte anvander sig av nagot av dessa
tekniska verktyg i dagslaget men inférskaffar ndgot av dessa i framtiden, vad ser du da for
anvandningsomraden for dessa i foretaget?

o Till produktionens ekonomiska
uppféljning
For att gora strategiska val i

o produktionen, exempelvis rorande
grodval eller foderinnehall

Ser inga potentiella
anvandningsomraden

o Vet gj

o Annat (Kommentera vad)

Svar

Pa den har fragan har endast de respondenter som angav att de inte anvander sig av nagot tekniskt
verktyg kopplat till loT svarat. Har har en stark majoritet svarat nagot av de tva forsta alternativen.
Det kan saledes faststdllas att det ar mojligheten att anvanda verktygen till den ekonomiska
uppfoljningen samt for att gora strategiska val i produktionen som gor dessa intressanta for
anvandarna. Det inkom endast en kommentar “Vill kunna félja upp hur félten presterar och jémféra
med de insatser jag gjort for utvdrdering”, vilket kan anses vara en kombination av de
svarsalternativen som namndes ovan.

4.5 Respondenternas egna tillagg

Sisti enkaten lades fragan in om respondenterna sjalva hade nagot att tillagga som de inte tyckte hade
berorts i enkdten. Har ar de kommentarerna som kom in:

“Skulle tro att vi har typ “Logmaster” pa samtliga maskiner inom 5 Gr i vart féretag”.

“Méjligheten att foretaget sjdlva bygger produktionsprogram vilket sker i stor utstrdckning (ex.
fagel)”.
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“Det dr ondédigt att képa dyr teknik som inte anvdnds, mdnga behéver fa koll i grunden innan man ger
sig pd finliret”.

“Anvdnder data till att styra bade nyckeltal pa foderkostnaden, mjélkkvalité och avel”.
“Lite mdrkliga formuleringar som gér det svart att férsta vad ni egentligen dr ute efter”.

Kommentarerna ar lite spridda fran de som valde att svara pa fragan. En del tror att de kommer att
inforskaffa nagot tekniskt verktyg i framtiden, eller att de redan har det, medan andra pastar att det
ar onddigt att inforskaffa dyr teknik innan man har koll pa sjdlva grunderna i sin produktion. En annan
respondent pastod att de tyckte att fragan var markligt stalld och att de hade svart att forsta vad som
eftersoktes.

5. Diskussion

Resultatdelen har presenterats genom att de svar som kommit in har kategoriserats efter hur de hor
ihop med de olika delarna i TPB- modellen, vilket gor att aven diskussionen kommer att ha sin grund i
dessa. Manga av svaren i resultatdelen har dessutom presenterats utifran tva perspektiv, de
lantbrukare som angett att de i dagslaget anvander sig av nagot verktyg kopplat till IoT for att samla
in produktionsdata och de som angett att de inte gor det. Detta gor saledes att diskussionen
inledningsvis kommer att delas upp i tva delar dar punkterna fran TPB ingar i bada leden.

5.1 Lantbruksféretag som i dagslaget anvander sig av tekniska verktyg

Lantbruksféretag som redan anvander sig av nagot/nagra tekniska verktyg kopplade till loT for att
samla in produktionsdata ar tydligt positiva till tekniken och dess mdgjligheter till att 6ka foretagets
I6nsamhet och produktion. Pa fragan “Hur anvénds den data som du har tillgdng till via dessa tekniska
verktyg vidare i foretaget ddr du har ett strategiskt ansvar?” blev det i svaren mycket tydligt att det
framst ar till sin ekonomiska uppféljning och for att gora strategiska val i sin produktion som féretagen
anvander den produktionsdata som de far tillganglig till med verktygen. Just hdr visade det sig att
respondenterna endast kunde kryssa i ett av svaren trots att det var tankt att det skulle kunna kryssa
i flera svar. Detta berodde antingen pa tekniska problem i Netigate eller den méanskliga faktorn da
installningarna till fragan gjordes. Hade det fungerat som det var tankt finns det dock en mojlighet att
flera av de respondenter som kryssat i ett av tidigare ndmnda alternativ dven hade kryssat i det andra.
Detta da den ekonomiska uppféljningen ofta ar kopplad till just produktionen. Gors strategiska
fordndringar genom att exempelvis insatserna i produktionen sdnks samtidigt som
produktionsvolymen och kvaliteten bibehalls blir det en forbattrad ekonomisk marginal som kan vara
intressant for lantbrukaren att félja upp aven vid fler tillfallen. Enligt Ajzens modell kommer ett
beteende som ger ett tydligt och gynnsamt resultat med stor sannolikhet dven att upprepas i
framtiden.

Det finns en tydlig koppling mellan dessa foretag och de sociala normerna. Samtliga av foretagen som
i dagslaget anvander sig av tekniska hjalpmedel kopplade till loT for att hamta in produktionsdata
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medgav att de kdnner till andra foretag som ocksa gor det. Detta kan ha att gora med ett delat intresse
for teknik som i sin tur gor att dessa foretag far en naturlig koppling till varandra. Sett till hur svaren
pa fragan “Har andra lantbruksféretags anvdndande av dessa tekniska verktyg haft en inverkan pG om
det lantbruksféretag dér du har ett strategiskt ansvar anvéinder liknande verktyg eller inte?” ser ut
finns det ingen tydlig koppling till att foretagets val kring att anvanda sig av dessa tekniska verktyg
enbart har paverkats av huruvida andra foretag gor detta eller inte. | enkdten &r det framst den
beskrivande normativa 6vertygelsen som lyfts direkt i frdgan och som respondenterna svarar pa. Dvs
hur det paverkar att andra individer eller grupper utfor ett visst beteende. Det féreldggande normativa
beteendet ingar daremot inte i fragorna. Saledes framkommer det inte heller huruvida
forvantningarna fran exempelvis radgivare har paverkat foretagets beteende rérande att anvanda
tekniken eller inte.

5.2 Lantbruksféretag som i dagslaget inte anvander sig av tekniska verktyg

De respondenter som har svarat att de inte anvander sig av nagot tekniskt hjalpmedel kopplat till IoT
for inhamtning av produktionsdata ger en relativt spretig bild av varfér de inte gor detta i nuldget.
Attityden och instéllningen som bidrar till beteendet om att inte anvdnda verktygen paverkas av det
forvantade resultatet. | detta fall gar det framforallt att utldsa genom svaren ”Det dr fér dyrt” samt
”Ser ingen nytta med det” som &r de tva alternativ som flest respondenter svarat. Dessa alternativ
bidrar till en negativ instéllning for individen/féretaget och chansen for att beteendet kommer att
genomforas blir saledes mycket mindre. | ndstkommande fraga “Vad krdvs for att féretaget du har ett
strategiskt ansvar i ska bérja anvénda sig utav dessa tekniska verktyg?” starks dven teorin om det
forvantade resultatets inverkan pa beteendet. De tva svarsalternativ som fick flest svar, ”Att verktygen
blir billigare” samt “Att det blir billigare att inhémta relevanta nyckeltal som gdr att anvdnda i
produktionen” ar egentligen 16sningarna pa problemen som framkommer i svaren pa fragan om varfor
de inte anvdander nagot tekniskt verktyg i dagslaget. Bada dessa alternativ ger ett férvantat resultat
som far anses vara positiva och 6kar dirmed chansen for att beteendet kommer att utféras om dessa
forutsattningar dndras pa ett gynnsamt satt.

Samtidigt finns det en del respondenter som svarat att verktygen behdver bli mer lattanvanda for att
det ska bli aktuellt for dem att borja anvanda verktygen. Detta framkommer &ven bland
kommentarerna dér en respondent har skrivit “Hellre enkelt och ungefdrligt sa att det blir av, dn allt
fér krdvande”. Det kan tydligt kopplas till Ajzens punkt rérande kontrollévertygelsen dar faktiska
faktorer i det hér fallet hindrar ett visst beteende. De tekniska verktygens anvandarvanlighet blir alltsa
en faktor som paverkar negativt. Samtidigt finns det de som tycker att servicen och aterkopplingen
fran aterforsaljare ar for dalig vilket i sin tur kan ha paverkat hur pass mycket hjalp foretagen fatt med
att satta sig in i de tekniska verktygens funktion. Det &r saledes inte helt klargjort om det ar mjukvaran
i verktygen som ar problemet eller om det snarare handlar om vilken kunskap och pedagogik
aterforsaljarna besitter.
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5.3 Forbattringsaspekter med studien

Med facit i hand hade fragorna i enkdten kunnat grundat sig mer i TPB — modellen dn vad den gjorde,
det var med andra ord otydligt med vilka fragor som hérde till de olika delarna i TPB — modellen. Om
det verkligen hade lagts mer tid pa att utformat fragorna efter modellen hade det varit enklare att
sammanstalla resultatet och analysera materialet. Det hade ocksa blivit mer jamvikt mellan vilken del
i modellen fragorna hamnade under, eftersom manga av fragorna nu hamnade under
“beteendedvertygelse” i TPB — modellen nar undersékningen sammanstalldes.

En annan del som hade kunnat forbattrats var svarsfrekvensen fran respondenterna, eftersom
svarsfrekvensen blev betydligt samre an férvantat. Det hade kunnat laggas mera krut pa att forsoka
fa fler respondenter, exempelvis hade undersokningen kunnat lagts ut i “Spannmalsbonderna”
tidigare eftersom svarsfrekvensen var battre dar an i “Lantbrukaren”. Samtidigt hade det nog varit
svart att 6ka antalet respondenter eftersom det dr en begransad grupp som undersdkningen vander
sig till, viket goér att inte alla kan svara p& enkiten. Aven om det lades ut pdminnelser i “Lantbrukaren”
var det tydligt att de flesta svaren kom in precis efter att sjalva undersokningen och paminnelserna
kom ut, darefter dalade svarsfrekvensen snabbt.

Det hade ocksa varit bra att lagga lite mera tid pa sjilva inldgget i Facebookgruppen sa att den hade
blivit mer uppmuntrande och mer inbjudande for respondenterna att svara pa. Ett vanligt inldagg med
steril vit bakgrund och en ganska lang text utan bilder eller liknande &r inte sa uppmuntrande for
manniskor vars intresse man vill fanga.

En av fragorna i arbetet kunde ha forbattrats ocksa, namligen fragan “Vad har féretaget du har ett
strategiskt ansvar i for produktionsinriktning?”. Har blev det valdigt svart att utldsa vilken
primarproduktionen respondenten hade i sitt lantbruksforetag eftersom det var majligt att kryssa i
bada alternativen. Aven fast det klargjordes i texten till frdgan att respondenten skulle skriva i
kommentarsfaltet hur deras produktionsfordelning sag ut, var det inte alla som gjorde det. Alltsa hade
det varit béattre att ha ytterligare ett alternativ som respondenterna kunde svara pa. De tre
svarsalternativen hade da blivit; “endast vaxtodling”, “endast animalieproduktion” samt “bada
produktionsinriktningarna”. Tva av fragorna, fraga nummer 8 och 12 har inte heller fungerat som de
ska nar det kommer till mojligheten att kryssa i fler &n ett svarsalternativ eller inte. Problemet uppstod
i bada riktningarna och kunde saledes ge missvisande svar da respondenterna antingen kunde kryssa
i for manga svarsalternativ pa vissa fragor respektive for fa.

En annan forbattringsaspekt som borde ha gjorts var att hela undersékningen skulle ha sparats ner
som PDF-filer sa fort undersékningen var 6ver. Detta eftersom de maste ligga som bilagor sist i detta
arbete. Eftersom det anvdndes en gratisversion av Netigate som bara varar i 30 dagar, glomdes det
helt enkelt bort att spara fragorna som PDF —filer. Det har medférde att det blev tvunget att aterskapa
frageformularet for att kunna spara ner fragorna for att sedan lagga in det i arbetet.
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5.4 Forslag till framtida studier och fortsatt forskning

Sa klart finns det forhoppningar om att denna studie kan bidra till att fler studier goérs pa @mnet i fraga.
Aven om just denna studie har sina fel och brister ska den #nd& kunna fungera som ett underlag dar
det gar att forbattra undersokningen ytterligare och kunna fa ut annu mer information till om eller
hur lantbrukare anvander sig av tekniska verktyg kopplat till loT inom lantbruket.

Det som har framkommit i den har studien ar bland annat att respondenterna tycker att de tekniska
verktygen &r dyra att inforskaffa, samt att de tycker att det ar krangligt att inhamta relevanta nyckeltal
nar de val har utrustningen. Darfor hade det varit intressant att genomfora en kvalitativ studie dar
man intervjuar lantbrukare om vad de anser behdver forbattras med de tekniska verktygen for att de
ska bli mer anvandarvanliga. Det kan vara att de borde bli mer ldttandvanliga 6verlag eller att det
borde bli lattare att kunna plocka ut relevanta nyckeltal till den ekonomiska uppfdljningen. Listan kan
goras lang.

Nagra avkommentarer som kom in i undersékningen var att det var en del respondenter som svarade
att de hade ett for litet lantbruk for att det skulle vara ekonomiskt férsvarbart att inforskaffa nagon
form av tekniska verktyg kopplat till 1oT. Har har vi alltsa ett forslag pa en framtida studie; hur manga
hektar anser lantbrukare att det ar rimligt att odla innan det ar forsvarbart att inforskaffa nagon form
att tekniska verktyg, exempelvis ett vaxtodlingsprogram? Alternativt; hur manga kor i genomsnitt kan
en lantbrukaren ha for att det ska vara forsvarbart att inférskaffa nagon form av tekniska verktyg,
exempelvis en mjolkningsrobot?

Eftersom det var respondenter som tyckte att de tekniska verktyg var for dyra att inférskaffa till deras
verksamhet i dagslaget kan man gissa att de flesta tanker att ju fler djur de har eller ju fler hektar de
brukar, desto lattare ar det att rdkna hem en dyr investering. Som exempel Logmaster for vaxtodlare
eller ett transpondersystem for utfodring av grisar for grisproducenter.

33



5.5 Slutsatser

Som bekant var syftet med den har studien att ta reda pa om eller hur lantbruksforetags strategiska
beslutsfattare anvander sig av produktionsdata fran loT kopplat till lantbruk, samt hur den
informationen ligger till grund for beslutfattande inom foretaget. Nu nar studien dr genomford kan
foljande slutsatser dras for att besvara fragorna fran arbetets fragestallning;

e Strax over halften av respondenterna anvander sig av tekniska verktyg kopplade till loT idag.
Det ar dock vanligare bland animalieproducenter an hos vaxtodlare.

e De lantbruksforetag som anvander sig av tekniska hjdlpmedel utnyttjar det framforallt till
ekonomisk uppféljning och for att gora strategiska forandringar i sin produktion.

e Den subjektiva normens betydelse kring anvandningen av tekniska verktyg spelar i strax over
hélften av fallen in nér respondenten sjalv har valt att anvanda sig av tekniska verktyg.

e Attityden hos respondenterna till att tekniska verktyg kommer ha en stor positiv inverkan pa
lantbrukets [6nsamhet i framtiden ar pataglig.

e Beteendedvertygelsen hos de respondenter som svarade att de inte anvander sig av tekniska
verktyg tyder pa att de tycker att det ar for dyrt eller for att de inte ser nagon nytta med det,
vilket de ocksa har svarat.

e FoOr att fler lantbruksforetag ska borja anvanda tekniska verktyg kopplade till loT kravs det att
verktygen bade blir billigare och lattare att anvédnda.
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Bilagor

Bilaga 1: Missivbrev

Hej!

Vi ar tva Lantmastarstudenter som nu under vart tredje och sista ar skriver en kandidatuppsats inom
foretagsekonomi. Syftet med detta arbete ar att undersdka om eller hur svenska lantbrukare anvander
sig av produktionsdata fran Internet of Things (loT) kopplat till lantbruk och hur detta ligger till grund
for beslutsfattande inom foretaget.

Internet of Things ar ett samlingsbegrepp for alla de fysiska enheter som ar uppkopplade till internet
for att samla in och dela data. Inom lantbruket dr LogMaster, TopCow, data fran mjoélkningsrobotar
och Skiolds transpondersystem for utfodring av grisar nagra exempel pa loT kopplat till lantbruk.

Den har frageenkaten riktar sig till dig som ar dgare och driftsansvarig, anstalld driftsansvarig, forman
eller pd nagot annat sitt ar delaktig i foretagets strategiska beslutsfattning. Med strategisk
beslutsfattning menas exempelvis utformning av vaxtodlingsplan, avelsplanering, investeringsbeslut
etc.

Den data som samlas in fran den har undersdkningen &r tdnkt att agera som underlag till
lantbruksforetags installning till dessa tekniska verktyg kopplade till IoT, samt hur de potentiellt kan
hjalpa till att foérbattra den befintliga produktionen och I6nsamheten inom foretaget. Syftet med detta
ar att ge en béttre forstaelse for hur lantbrukare i dagsldget anvander sig av dessa tekniska verktyg
och hur insamlad produktionsdata paverkar foretags beslutsfattande och ekonomiska uppféljning.
Arbetet ska dven ge en bild av varfor lantbrukare i dagsldaget valjer att inte anvdnda sig av dessa
tekniska verktyg och vad som kravs for att detta ska bli aktuellt i framtiden.

Fragorna i enkaten besvaras helt anonymt och den data som samlas in hanteras konfidentiellt av oss.
Efter arbetets godkdannande kommer alla svar fran enkaten att raderas.

Undersokningen innehaller 13 fragor och berdknas ta ca 5 minuter av din tid. Pa de flesta fragor finns
det ett kommentarsfalt tillgangligt. Dar kan ni skriva och utveckla ert svar om sa dnskas.

Undersokningen kommer vara 6ppen i 10 dagar, t.o.m. 2/5 - 2020.
Har du nagra fragor kan du na oss pa:

Jacob Augustinsson: jbau0001 @stud.slu.se (076 - 1417960)

Gustav Gunnarsson: gugn0001@stud.slu.se (070 - 3987145)

Stort tack pa férhand!
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Bilaga 2: Frageformular

1. 1. Vilket kin identifierar du dig med?

[~ Man
™ Kvinna
[ Annat

2. 2. Vilken &r din alder?

20-29
30-38
40 - 49
30-58
60 - 69
T0-T9
80 -89

A I e A A |

3. 3. Vilken roll har du i lantbruksforetaget du har ett strategiskt ansvar i?
I~ Agare och driftansvarig

™ Anstald drftansvangfaman

™ Annan roll med strategiskt ansvar (Skriv | kommentarsfalt)

Kommentarsfalt

4, 4, Vad har foretaget du har ett strategiskt ansvar i for produktionsinriktning?

Om foretaget du har ett strategiskt ansvar | innehar bada produktionsinrikiningamna, var vanlig
skniv | kommentarsfEtet hur fordelningen ser ut

™ \axtodling

™ Animalieproduktion

Kommentarsfalt

5. 5. Anviinder sig firetaget du har ett strategiskt ansvar i av nagot/nagra tekniska
verktyg kopplade till loT* for att samla in produktionsdata?

*Exempelvis Logmaster, TopCow, data fran mjSlkningsrobotar eller Skiolds
transpondersystem far grisutfodring

r Ja

™ Mej

Kommentarsfalt
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6. 6. Vet du om andra lantbruksforetag med inrikining pa vaxtodling ochieller
animalieproduktion anvinder sig av nagot av dessa tekniska verktyg*?
*Eyempehis Logmaster, TopCow, data frén mjSlkningsrobotar eller Skiolds
transpondersystem fGr grisutfodring

r Ja

T Ne

M \etg

Kommentarsfalt

7. 7. Har andra lantbruksfiretags anvandande av dessa tekniska verktyg* haft en
inverkan pa om det lantbruksforetag dir du har ett strategiskt ansvar anvinder
liknande verktyg eller inte?

* Exempelvis Logmaster, TopCow, data fran midlkningsrobotar eller Skiclds
transpondersystem for grsutfodring

r Ja

T Ng

M \etg

[T Annat (Kommentera vad)

Kommentarsfalt

8. 8. Hur anvinds den data som du har tillgang till via dessa tekniska verktyg® vidare i
foretaget dér du har ett strategiskt ansvar?

* Exempelvis Logmaster, TopCow, data fran mjdlkningsrobotar eller Skiclds

transpondersystem fGr grisutfodring

OBS! Om foretaget dar du har et strategiskt ansvar inte anvinder sig av tekniska

verktyg*, var viinlig att inte svara pa den hir fragan utan ga vidare fill nista fraga.

[T Far produktionsns ekonomiska uppfolining

- Fér aﬂgﬁr@ sirategiska foréndringar i produktionen, exempelvis rorande grodval eller
fodennnehall

™ Anvinder den inte till nagot (Kommentera varfar)

[ Annat (Kommentera vad)

Kommentarsfalt
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9. 9, Varfor anvander sig inte foretaget du har ett strategiskt ansvar i av nagot av
dessa tekniska verktyg* for insamlande av produktionsdata i nulaget?

* Exempelvis Logmaster, TopCow, data fran midlkningsrobotar eller Skiolds
transpondersystem for grisutfodring

OBS! Om foretaget dir du har ett strategiskt ansvar anvander sig av tekniska
verktyg*, var vinlig svara ej pa den hr fragan och inte heller pa fraga 10 och 11, utan
ga vidare till fraga 12.

Det &r for dyrt

Det anses vara for tekniskt avancerat for fGretaget

Ser ingen nytta med det

Inget fortroende fr sterfdrsdljama pa marknaden

Annat (Kommentera vad)

I I

Kommentarsfalt

10. 10. Vad krivs for att foretaget du har ett strategiskt ansvar i ska borja anvanda sig
utav dessa tekniska verkiyg*?

* Exempelvis Logmaster, TopCow, data fran midlkningsrobotar eller Skiokds
transpondersystem for grisutfodring

Aft verktygen biir billigare:

Aft verktygen gors mer lEttanvanda for personer med lagre kompetens gallande
tekniska verktyg

At det biir I3ttare att inhSmta relevanta myckeftal som gar att anvinda | produktionen
Battre service och aterkoppling fran aterfirsdljare

Vet gj

Annat (Kommentera vad)

B I A R B

Kommentarsfalt

11. 11. Om féretaget dir du har ett strategiskt ansvar inte anvinder sig av nagot av
dessa tekniska verktyg® i dagsliaget men inforskaffar nagot av dessa i framtiden, vad
ser du da for anvindningsomraden for dessa i firetaget?

* Exempelvis Logmaster, TopCow, data fran mjdlkningsrobotar eller Skiclds
transpondersystem far grisutfodring

™ Till produktionens ekonomiska uppfGlining

For att gora sirategiska val i| produktionen, exempelvis rorande grodval eller
foderinnehall

Seringa potentiella anvandningsomraden

Vet gj

Annat (Kommentera vad)

I B
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Kommentarsfalt

12. 12. Tror du att anvindandet av data insamlat med tekniska verktyg kopplade till
loT* kommer att ha en positiv inverkan pa lantbruksfaretags lonsamhet i framfiden?

* Exempelvis Logmaster, TopCow, data fran mjdlkningsrobotar eller Skiclds
transpondersystem fr grisutfodring

Ja, en stor inverkan

Ja, en liten inverkan

Mej, ingen inverkan

Vetej

Annat (Kommentera vad)

BN

Kommentarsfalt

13. Ar det nagot i enkdten som du inte tycker har bergris och vill tilligga kan du
kommentera detta | kommentarsfiltet nedan:

Kommentarsfalt

42



Bilaga 3: Facebookinlagg (Lantbrukaren)

Hej!

Vi ar tva Lantmastarstudenter som traditionsenligt i varbrukstider skriver var kandidatuppsats. Var
uppsats syftar pa att undersoka om eller hur svenska lantbrukare anvander sig av produktionsdata
inhdmtat fran tekniska hjalpmedel, exempelvis LogMaster, data fran mjolkrobotar eller Skiolds
transpondersystem for grisutfodring.

Vi soker darfor respondenter till var enkdtundersokning som i ndgon utstrackning har en strategisk
bestammande roll i ett lantbruksforetag, exempelvis du som ar anstalld driftsledare/férman eller
driver din egen gard. Det spelar ingen roll om foretaget i nuldget anvander sig av tekniska verktyg eller
inte da vi ar intresserade av flera infallsvinklar kring @mnet!

Undersokningen berdknas ta ca 5 minuter och &r helt anonym. Materialet vi far in hanteras
konfidentiellt och lanken nedan &r 6ppen till 2/5 - 2021.

Undrar ni nagot och vill komma i kontakt med oss nar ni oss pa:

Jacob Augustinsson: 076 - 1417960
Gustav Gunnarsson: 070 - 3987145

Vi ar verkligen tacksamma om ni tar er tid att svara pa var enkat.

Tack pa forhand!

Bilaga 4: Facebookinlagg (Spannmalsbonderna)

Hej, medveten om att det ar manga enkéaten fran oss lantmastarstudenter for tillfallet men det hade
varit kul om sa manga som mojligt velat bidra med svar!

Vi ar som sagt tva Lantmadastarstudenter som traditionsenligt i varbrukstider skriver var
kandidatuppsats. Var uppsats syftar pa att underséka om eller hur svenska lantbrukare anvander sig
av produktionsdata inhdmtat fran tekniska hjalpmedel, exempelvis LogMaster, data fran mjolkrobotar
eller Skiolds transpondersystem for grisutfodring. | den har gruppen kommer det formodligen mest
handla om program riktade till vaxtodling men alla svar ar saklart valkomna.

Vi soker darfor respondenter till var enkdtundersékning som i nagon utstrackning har en strategisk
bestammande roll i ett lantbruksféretag, exempelvis du som ar anstalld driftsledare/forman eller
driver din egen gard. Det spelar ingen roll om foretaget i nuldget anvander sig av tekniska verktyg eller
inte da vi ar intresserade av flera infallsvinklar kring @mnet!

Undersokningen berdknas ta ca 5 minuter och &r helt anonym. Materialet vi far in hanteras
konfidentiellt och lanken nedan &r 6ppen till midnatt.

Undrar ni nagot och vill komma i kontakt med oss nar ni oss pa:

Jacob Augustinsson: 076 - 1417960
Gustav Gunnarsson: 070 - 3987145

Vi ar verkligen tacksamma om ni tar er tid att svara pa var enkat. Tack pa forhand!
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