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FORORD

Jag som skrivit detta arbete ldser tredje aret pd jadgmastarprogrammet och har
intresserat mig for hur GROT-uttaget kan 6kas hos privata skogsédgare for att utnyttja
mer av den energipotential som finns i GROT men som inte anvénds idag. Jag har
kollat pé vilka faktorer som paverkar GROT-uttaget och vad skogsdgarna anser om
GROT och sina egna kunskaper om det och skogsskdotsel generellt. Jag vill rikta ett
tack till Anders Norén pa Sveaskog som hjalpt mig med urvalet av skogsdgare till
enkédtundersdkningen och min handledare Peichen Gong for hjilp med utformning av
enkédt och @mne samt stod under arbetet. Sist men inte minst vill jag tacka skogsdgarna
som tagit sig tid att svara pé enkéten.

Per Moberg
2017-04-24



SAMMANFATTNING

Da jorden stér infor stora klimatforandringar som skapas pd grund av den stora
anvindningen av fossila branslen som vi har idag pagér det i dagsliget forsok med att
hitta alternativa fornyelsebara brénslen. Ett alternativ dr att utnyttja resterna som blir
vid skogsavverkning (GROT = grenar och toppar). Denna studie har genomforts for att
se hur benédgna privata skogsédgare ar att ta ut GROT, vilka for- och nackdelar de ser
samt hur uttaget skulle kunna 6kas da det finns en stor outnyttjad energipotential i
dagslaget. Data har samlats in genom en enkétstudie via en webbtjinst och
distribuerats till drygt 500 skogsidgare som levererat virke till Sveaskog fran Jimtland i
norr till Skéne 1 séder. Respondenterna har fatt frigor om hur aktivt de brukar skogen,
om de gor det sjdlva, hur stor fastigheten &r, hur deras instéllning till GROT-uttag ar
och sedan har de fatt svara pa ett antal pastaenden om GROT-uttag och dess paverkan
pa marken samt sjélvvérdera sina kunskaper om skogsskotsel och skogsbruk.

Resultaten visar att majoriteten av skogségarna var positivt instéllda till GROT-uttag,
att over 50 procent av skogsdgarna som tar ut GROT gor det framst for att underlétta
plantering av ny skog och att drygt 20 procent gor det for det ekonomiska tillskottet.
Resultaten pekar dven pé att ca 10 procent av skogsdgarna skulle néja sig med en liten
prisokning pa 5 kr/MWh for att 6ka sitt uttag av GROT vid slutavverkning. D4 1 ton
skogsbrinsle motsvarar 2-4 MWh ger det ett pris pa 120-240 kr/ton GROT och en
prisokning med 5 kr/MWh motsvarar ddrmed en prisokning med 10-20 kr/ton.
Resultaten visar dven att drygt 25 procent vill ha en pris6kning pad minst 20 kr/MWh
for att oka uttaget pé grund av dagens laga l16nsamhet, samtidigt anser drygt 25 procent
att det absolut dr l16nsamt att ta ut GROT bade pa granmark och andra marker.

Drygt 70 procent anser att de behover skaffa sig mer kunskaper om GROT-uttag,
samtidigt anser over 85 procent att de har medelgoda till mycket goda kunskaper om
skogsskotsel och skogsbruk vilket tyder pa att information om GROT-uttagens
mdjligheter och effekter dr en viktig faktor for att kunna péverka skogsdgarna och
deras val om GROT-uttag. De vanligaste anledningarna till att skogsdgarna ej tar ut
GROT ér okunskap om GROT-uttag, de har inte ként till att mdjligheten finns, délig
lonsamhet, skogsdgarna vill ha riset i skogen for bra bérighet, naringsforlust och att
intékten fran GROT inte ticker for den kostnad som niringsforlusten som sker i
marken och den minskade skogsproduktionen det ger upphov till.

Nyckelord: GROT, klimatpolitik, miljomal, Sverige, enkdtundersokning,
energianviandning



SUMMARY

As the Earth is facing major climate change that is created due to the great use of
fossil fuels we have today, we are currently trying to find alternative renewable fuels.
An alternative is to utilize the residues that occur in forest harvesting. This study has
been conducted to see how prone private forest owners are to take out forest residue,
the pros and cons they see, and how to increase the harvest as there is a great unused
energy potential at the present time. Data have been collected through a survey
through a web service and distributed to more than 500 forest owners who deliver
timber to Sveaskog from the area of Jamtland in the north down to Skéane in the south
of Sweden. The questions have been formulated in collaboration with my supervisor.
Respondents have been asked questions about how actively they manage their forest,
if they do it themselves, how big the property is, and also to state their attitude towards
forest residue harvest. They have then answered a number of claims about forest
residues harvest and the impact on the ground, and self-evaluated their knowledge of
forest management and forestry.

The results show that the majority of forest owners are positively committed to forest
residue harvest, that a large proportion of forest owners (over 50 percent) do this
primarily to facilitate the planting of new trees, and that more than 20 percent do it
because of the financial contribution. The results also point out that about 10 percent
of forest owners would be satisfied with a small price increase of 5 SEK/MWh to
increase the forest residue harvests at a final felling. Since 1 ton of forest fuels
corresponds to 2-4 MWh, the price of forest fuel is equal to 120-240 SEK/ton and the
price increase of 5 SEK/MWh equals a price increase of 10-20 SEK/ton. The results
also show that just over 25 percent want a price increase of at least 20 SEK/MWh to
increase the harvest, at the same time more than 25 percent consider it profitable to
harvest forest residues on land planted with spruce and land planted with other species.

More than 70 percent believe that they need to gain more knowledge about forest
residues, at the same time over 85 percent of respondents consider themselves well
knowledgeable about silviculture and forest management which indicates that
information about the possibilities and effects of forest residue harvest is an important
factor in influencing forest owners and their choice of forest residue harvest. The most
common reasons why forest owners do not take out forest residues is lack of
knowledge about forest residue harvest, they have not known that the possibility
exists, poor profitability, the forest owners want the branches in the forest for good
stability and drivability on the land, nutritional loss and because the income from
forest residue harvest does not cover the cost for the nutritional loss that occurs in the
soil and the reduced forest production that gives rise to.

Keywords: Logging residues, climate policy, environmental goals, Sweden, survey,
energy usage
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INLEDNING

Jorden star infor stora framtida klimatfordndringar om ménniskan fortsétter att bruka
fossila bréanslen i den utstrackning som gors idag. Utsldppet av vixthusgaser kan
minskas genom att byta ut fossila branslen mot biobrinslen (Skogsstyrelsen, 2017a).
EU-kommissionen har ett méal om att i Europa ska anvéndandet av fornyelsebara
energikillor oka till 20 procent ar 2020 (Regeringskansliet, 2018). Méalen for olika
lander dr baserat pa deras forutsittningar och ekonomi. I Sverige dr mélet att oka
anvandningen av fornyelsebar energi fran 40 procent till 49 procent (Skogsstyrelsen,
2017b).

Da Sverige ér ett land med en skogsareal som ar 69 procent av den totala landarealen
(SCB, 2019) och ett land med en skogsindustri som svarar for en betydande andel av
svensk industri (Skogsindustrierna, 2018) finns goda mojligheter att finna l&dmpliga
biobrénslen i1 skogen.

I vért grannland Norge forsorjdes &r 2009/2010 7,7 procent av deras totala
energiforbrukning med skogsbaserat bransle medan samma siffra for Sverige under
samma period var 32 procent (Brough et al, 2013). For Finland var siffran 20 procent
(ibid). Norge har en skogsareal om cirka 30 procent av landarealen (CIA, 2020a) och
Finland har en skogsareal om cirka 73 procent av landarealen (CIA, 2020b), vilket
tyder pd att dven dessa lidnder skulle kunna utnyttja skogsbréinsle for energiforsorjning
till en inte obefintlig del av den totala energiférsorjningen.

Biobranslen

Biobrénslen innefattar en mingd olika brénslen, med olika ldmpligheter och
mojligheter att tas tillvara pa och anvinda kommersiellt. GROT (GRenar Och Toppar)
ar ett primért skogsbrénsle under kategorin trddbranslen, se figur 1. Det &r vid gallring
och slutavverkning som GROT uppstar, pa ett trdd dr det alltid en viss andel grenar
och toppar (Skogsstyrelsen, 2017b). GROT kan antingen 1dmnas kvar pa
avverkningsplatsen eller tas tillvara pa for att anvindas som brénsle.
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Figur 1. Olika biobrinslen och dess underkategorier (Skogsstyrelsen, 2017b).
Figure 1. Different bio fuels and their subcategories.

GROT och dess potential

Ar 2006 skérdades GROT till ett ssmmanlagt energivirde om ca 8 TWh och
skogsindustrierna bedomde att det fanns en potential om att skorda 15 TWh arligen
(Skogsstyrelsen, 2017b). Det skulle allts nistan ga att dubblera uttaget av GROT om
marknaden verkligen onskar en storre andel biobrénslen. Siffror frdn SLU visar pa att
det utan restriktioner totalt finns en potential om ca 60 TWh f6r GROT och med
ekologiska och tekniska restriktioner finns en potential i uttag av GROT 1 dagsldget pa
42 TWh (ibid). Laggs de ekonomiska restriktionerna till med ett maxpris pa 115
kr/MWh 1 1998 ars penningvérde aterstar en potential om 32 TWh, vilket ddrmed ar
drygt dubbelt s& mycket som skogsindustriernas uppskattning (ibid). Sveriges
energiforbrukning ar 1 dagsléget dr ca 500 TWh per ar, sa restprodukten GROT star for
en inte helt obetydlig andel av energianvindningen, och skulle teoretiskt kunna sta for
ca 6-8 procent av den svenska energiforsorjningen (ibid).

For att kunna 6ka anvindningen av GROT maste faktorerna som paverkar GROT-
uttaget faststillas. Eftersom hilften av all produktiv skogsmark i Sverige dgs av
privatpersoner (Skogsstyrelsen, 2014) kan det vara en bra 1d¢ att underska vad som
paverkar deras val, hur de tinker och inte minst vilka kunskaper de har om GROT, om
de d&r medvetna om hur niringsbalansen fordandras i marken osv. I och med att de
privata skogsdgarna dger en stor del av Sveriges skogsmark dr det ocksa dir stora
volymer biobrinsle finns att hdmta, och det ar i dagsldget helt upp till skogsdgaren om
han eller hon vill leverera GROT. En 6kning av uttaget kan ske pa frivillig basis om
skogsdgaren informeras om mojligheterna eller pé tvingande vdg genom lagstiftande
om biobrénsleuttag i samband med slutavverkning.



Markagares attityder till GROT

Det finns ett flertal studier som tar upp potentialen av skogsbrianslet GROT kopplat till
dagens energipolitik och miljomal, men f4 som behandlar de svenska
privatskogsdgarnas syn pa att ta ut GROT. Tidigare studier som behandlar
skogségarnas dsikter och attityder till GROT-uttag har gjorts 1 sodra Sverige dér en
enkdtundersokning bland skogségare samt en enkdtundersokning bland
skogsinspektorer gjorts. Johansson och Thomasson (2016) kom i den undersdkningen
bland annat fram till att de skogsdgare som redan levererat GROT generellt dr positiva
till att fortsétta med det och att de storsta faktorerna som péverkar attityderna ar oro
for sonderkorning, oro for naringsuttag och avsaknad av fortroende for de riktlinjer
och den information som finns om GROT-uttag. De ansag dven att det viktigaste
verktyget for att fa skogsédgare som ej levererar GROT idag till att borja gora det ar
med information om hur stor eller liten paverkan den néringsforlust som uppstar vid
GROT-uttag har pa skogsproduktionen, dé det dr den vanligaste oron hos de
skogsdgarna. I Johansson och Thomassons (2016) undersdkning visade resultatet pa
att den ekonomiska nyttan fran skogen var viktigast for skogsdgarna och att miljo,
virkesproduktion och rekreation/jakt foljde i fallande ordning. Enligt Johansson och
Thomasson sé finns det en begransning i hur mycket GROT som kan tas ut fran
skogségarna som inte kan dkas genom att ge battre betalt for GROT, da de papekar att
skogsdgarna omojligt kan halla sig uppdaterade med all skoglig information och helt
enkelt dr oroliga for det ndringsuttag som sker. Bohlin och Roos (2002) fann att ett
erbjudande om askéterforing pa slutavverkad mark med GROT-uttag kan 6ka uttaget
mer dn vad marginella prisokningar pA GROT kan gora. Denna studie &dr en utokning
av den som utforts av Johansson och Thomasson (2016), da denna behandlar
likvirdiga fragor i ett annat geografiskt omrédde samt dven tar upp skogsdgarnas
sjdlvvarderade kunskaper om skog och skogsbruk.

I Norge var en majoritet av de privata skogsdgarna positivt instédllda till att ta ut GROT
(Brough et al, 2013). Aven i Finland finns intresse och en positiv instillning bland de
privata skogsédgarna till att anvinda skogsravara som en energikélla samt att odla
energiskog, men dir var den viktigaste faktorn till om skogsdgarna skulle odla
energiskog eller ta ut skogsravara for energidandamal priset for ravaran (Rdmo et al,
2009), vilket inte var lika patagligt i Norge dér skogségarna mer var oroade for
ndringsbristen i marken om de tog ut GROT (Brough et al, 2013).

Da de privata skogsidgarna i Sverige ar en vildigt heterogen grupp manniskor som
dessutom med tiden blir &n mer heterogen kan det vara av vikt att definiera nigra olika
grupper av skogsédgare och se hur deras asikter skiljer sig at. Ingemarsson et al (2005)
delar exempelvis in skogsdgarna i fem olika kategorier efter hur skogségarna viktat
olika méal med sin skog. Andersson och Magnusson (2017) pavisar att desto storre
fastighet skogsdgarna har, desto viktigare blir ekonomin fran skogen. De pévisar dven
att frekvensen av skogsvardsétgarder ar hogre pa storre och medelstora fastigheter dn
pa de mindre fastigheterna. Andersson och Magnusson (2017) pavisar ocksa att dgarna
till medelstora fastigheter utmérker sig mot de dvriga dgarkategorierna genom att 1
storre utstrackning bo pa sin fastighet samt att de 1 storre utstrackning var
sjdlvverksamma.

Nordlund och Westin (2011) tar i sin studie upp att fragan om hur framtidens skogar
kommer att skotas som en effekt av ett forédndrat skogsdgande och socialt tryck fran



allmédnheten uppkommit. De ger exempel pa att allménheten har asikter om
ekologiska- och rekreationsvirden, att en 6kande andel av skogségarna inte bor pé sin
fastighet och att andelen kvinnor som ar skogsédgare dkar. De menar att dessa
fordndringar kommer att paverka hur framtidens skogsskotsel kommer att se ut.
Nordlund och Westin (2011) har gjort en konceptuell representation av hur
skogsskotselattityder foljer en hierarkisk trappa, dar skogsdgarens generella och
skogliga virderingar 1 slutdndan ger uttryck for vilka skogsskotselatgarder de kommer
att tillampa, se figur 2.

Generella Skogliga specifika
- . - . g.g — skogliga — | Skogsskotselattityder
varderingar varderingar .

Overtygelser

Figur 2. Konceptuell representation av den foreslagna hierarkiska modellen for véarderingar och
overtygelser om skogsforvaltningens attityder.

Figure 2. Conceptual representation of the proposed hierarchical model of the influence of values and
beliefs on forest management attitudes.

(Egen bearbetning efter Nordlund och Westin 2011.)

Resultatet fran Nordlund och Westin (2011) visar bland annat att intidkter fran skogen
ar viktigare for de som bor pa sin skogsfastighet 4n de som inte gor det, att
skogsdgarna som inte bor pa sin skogsfastighet i storre utstrickning har sin fastighet
for att hélla kontakt med sina sléktingar med anknytning lokalt, samt att kvinnor i
storre utstrackning &n mén prioriterar de ekologiska vardena och rekreationsvérdet
fran skogen fore produktionsvérdet.

Syfte

Syftet med den hir studien var att undersoka vad som styr skogsédgarens beteende samt
att avgora hur skogsdgarna kunde stimuleras till att i storre utstrackning ta ut GROT
vid slutavverkning. Av vilka anledningar de tog ut GROT, om det var av ekonomiska
skil eller naturestetiska eller endast av praktiska skél infor ndsta plantering. Om
skogsédgaren inte tog ut GROT pa grund av att 1ag vinstmarginal, hur mycket behovde
priset 0ka for att de skulle borja? Om skogsédgaren inte tog ut GROT, var det pd grund
av okunskap? Syftet var att se ifall resultatet bekriftar slutsatserna fran tidigare studier
1 dmnet eller om denna undersdkning pekade pd andra, nya resultat i &mnet.

Syftet var att fa svar pd om det i forsta hand var ekonomin som spelar in eller om
skogsdgaren hade andra anledningar till att inte ta ut GROT samt hur goda kunskaper
skogsédgare generellt hade om GROT, samt vad de sjélva ansag om sina kunskaper och
om hur marken och ndstkommande generation trdd paverkas genom att ta ut GROT.
Genom att kunskapstesta skogségarna samt be dem uppskatta sina egna kunskaper
uppstod en bild av skogsédgarnas generella kunskapsniva som sedan kunde kopplas till
deras dsikter om GROT. Malet var att skogsbolag och andra kdpare av olika produkter
frdn skogen fatt nytta av studien for att se hur nyttjandet av GROT skulle kunna 6kas,
oavsett om det var att bittra pd priserna eller informera skogsidgarna i storre
utstrdckning om 1 vilka fall det var mgjligt och ldmpligt att ta ut GROT i samband med
avverkning.



MATERIAL OCH METODER

Arbetet inleddes med att begrdnsa d&mnet, sedan bestimdes hur datainsamling och
urval av respondenter skulle ga till. For att fa reda pa en mélgrupps asikter kan
tillvigagangsséttet vara ett flertal olika. Exempelvis kan det géras genom intervjuer
och enkdter. I detta fall valdes en enkédt som dr en kvantitativ datainsamlingsmetod
(Patel & Davidsson, 2011) Enkidten utformades med handledares hjélp i flera versioner
tills en slutgiltig version med tydliga fragor och svarsalternativ blev klar. Att det blev
just en enkét och mer specifikt en webbenkit beror pd mdjligheten att snabbt fi in
manga svar fran en stor grupp ménniskor som ar utspridda pa en stor geografisk yta.

Planen var att gora en webbenkét med tjdnsten Netigate dar SLU har avtal for att
komma &t fler funktioner och sedan skicka ut brev till skogsdgarna med info om
arbetet och en kort lénk till webbenkidten, men pd grund av tids- och kostnadsskal
bestdmdes det att enkiten skulle skickas ut per e-post. Enkéten bestod av 21 fragor och
hade 1 de flesta fragor fardiga svarsalternativ. I de fall dir alternativet “annat” fanns
med, fanns en textruta ddr respondenterna kunde skriva ett eget svarsalternativ. Det
blev tre fragor med svarsalternativet ”annat”. For att fa ett bra svarsunderlag
bestimdes det att enkiten skulle skickas ut till minst 500 personer d& webbenkdter ofta
berdknas ha en svarsfrekvens pa ca 35 procent med ett par padminnelser (Plansurvey,
2008).

I enkéter gors ofta ett slumpmassigt urval {or att respondenterna ska motsvara
befolkningen i sin helhet (Trost & Hultdker, 2016). Det som 1 vardagligt tal oftast
menas med slumpmaéssigt urval ar kallat obundet slumpmaéssigt urval, OSU (ibid). I
denna undersokning bestdmdes dock att det behovdes ett par krav for att fa
respondenter som var ldmpliga for undersokningen. Respondenterna i denna
undersokning kommer diarmed fran ett icke-slumpmaéssigt urval. Urvalet bestdmdes i
samrdd med Anders Norén pa Sveaskog som dr processutvecklare. Kraven var att
respondenterna skulle ha levererat virke till Sveaskog under de senaste tio aren, samt
att de skulle ha skog i omraden dér det finns en marknad att plocka ut GROT, dvs. inte
de allra svagaste markerna 1 Norrbotten. Respondenterna dger skog fran Jamtland ner
till Skéne. Detta ansags ddrmed vara en lamplig malgrupp till att besvara frigorna i
enkéten.

Enkéten skickades ut till 531 personer och fick ligga online i1 exakt en vecka frén
2017-03-30 till 2017-04-06. Ett e-postbrev skickades ut till varje respondent med en
personlig lank till enkéten, se bilaga 1. Tre dagar efter att e-posten skickats ut
skickades en pdminnelse ut for att 6ka svarsfrekvensen. Efter en vecka stingdes
enkétsidan ner och data exporterades till Excel for bearbetning och analys. 152
personer paborjade enkiten, varav 139 slutforde den. De som paborjat men ej slutfort
enkédten plockades bort for att fa ett bra komplett svarsunderlag. Vanligtvis bor en
bortfallsanalys goras innan behandling av data pabdrjas (Trost & Hultéker, 2016). 1
denna undersokning gjordes ej detta pa grund av tidsbrist. Avsaknaden av
bortfallsanalys kan innebéra att svaren skiljer sig mot vad de hade gjort om bortfallet
var noll eller mycket lagt, detta beror pa att de som svarat skiljer sig 1 asikt fran de
som inte svarat, men utan en bortfallsanalys kan det ej pavisas hur (ibid). Vid



bearbetningen av svaren pa enkitfragorna exporterades datat frdn Netigate till Excel
dér tydliga och lattforstaeliga diagram skapades. Resultatet av vissa fragor
presenterades dven i textform. For att se fragorna i sin helhet och deras exakta
utformning hénvisas till bilaga 2. De fritextsvar som respondenterna skrivit ner
sammanfattades till ett mindre antal kommentarer som svarar pa respondenternas
huvudsakliga asikter.



RESULTAT

Svarsfrekvens

Enkéten skickades ut till 531 skogségare och det var 139 som slutférde enkéten under
perioden som enkéten var 6ppen (2017-03-31 till 2017-04-07). Det ger en
svarsfrekvens pa 26,2 procent. Efter att enkéten stingdes horde ett antal personer av
sig per mail om att de var intresserade av att svara pa enkéten, s om den hade legat
ute en lidngre period hade svarsfrekvensen kunnat bli hogre.

Beskrivning av skogsagare

64,5 procent av respondenterna har svarat att de bor pa eller i ndrheten av sin
skogsfastighet och 35,5 procent har svarat att de inte bor i nérheten. 20,8 procent av
respondenterna har en fastighet pa 0-25 ha, 31,5 procent har en fastighet pa 26-100 ha
och 47,7 procent har en fastighet &ver 100 ha. Aldersfordelningen bland skogsigarna
visar att endast en sjundedel av skogsdgarna ar 40 ar eller yngre. Det dr 4ven mindre
dn en procent av skogsdgarna som &ar over 80 &r som svarat pa den har
undersokningen. Den enskilt storsta dlderskategorin av skogsédgarna ér de i dldern 51-
60 &r.
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Figur 3. Aldersfordelning av skogsigare.
Figure 3. Age distribution of forest owners.

Majoriteten av skogségarna ér sjdlvverksamma till olika aktivitetsgrader, endast en
dryg tiondel lejer bort allt arbete med skogen. Fyra av tio skogsédgare tar besluten helt
sjilv, samtidigt tar dven en stor grupp skogségare beslut i samrad med antingen familj
eller virkeskOpare. Endast en liten andel av skogsidgarna lagger beslutsfattandet i
ndgon annans hidnder. En majoritet av skogségarna dr positivt instéllda till att ta ut
GROT vid slutavverkning. Endast en knapp femtedel av skogsédgarna dr negativt
instillda eller 4r utan asikt.
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Figur 4. Hur aktiva skogsidgarna sjdlva bedomt att de 4r med skétseln av sin skog.
Figure 4. How active the forest owners themselves assessed they are with the silviculture of their

forests.
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Figur 5. Vem som tar beslut for skotseln av skogsidgarens skog.
Figure 5. Who takes decisions for the management of the forest owner’s forest.
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Figur 6. Fordelning av skogsigares attityder till GROT-uttag.
Figure 6. Distribution of forest owners’ attitudes about forest residue harvest.



Den skogliga nyttan for skogsagarna
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Figur 7. Rangordning av skogliga nyttor for skogsdgarna.
Figure 7. Ranking of utility from forest land for the forest owners.

For en majoritet dr den ekonomiska nyttan det viktigaste. For resterande skogsédgare
fordelas rekreation/jakt och miljo ganska likvardigt som den viktigaste nyttan av
skogen.

Avverkningar och asikter om GROT-uttag
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Figur 8. Andelen skogségare som gjort en slutavverkning de senaste fem &ren.
Figure 8. Percentage of forest owners who have made a final felling in the last five years.
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Figur 9. Skogsdgarnas slutavverkade areal den senaste femarsperioden i hektar (ha).
Figure 9. The forest owners’ final felled area in the last five years in hectares (ha).
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Figur 10. En fraga om skogségaren tagit ut GROT i samband med slutavverkning eller ej.
Figure 10. A question if the forest owner has harvested forest residues or not when they did a final
felling.

De respondenter som svarat ja frigan om de gjort en slutavverkning de senaste fem
aren fick sedan en friga om avverkningens areal, se Figur 9. Drygt 95 procent av
skogsdgarna har de senaste fem dren avverkat totalt minst 1 hektar vardera och 86
procent av skogségarna har de senaste fem aren avverkat totalt minst tvd hektar
vardera. Om respondenten svarat ja pd fragan om de tagit ut GROT 1 samband med
slutavverkning fick de svara pa fragan i figur 11 om vilken den fridmsta anledningen
att ta ut GROT var. Dock gjorde ett problem 1 Netigate att respondenterna fick svara
pa fragan i figur 11 d4ven om de svarat nej pa fragan i figur 10. Tanken var att de skulle
komma direkt till fragan 1 figur 12 direkt efter fragan i figur 9.
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Figur 11. Vad skogségaren anser vara den viktigaste anledningen till GROT-uttag.
Figure 11. What the forest owner considers is the most important reason for forest residue harvest.
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Figur 12. Vad skogsigaren anser vara den viktigaste anledningen till att inte gora GROT-uttag.
Figure 12. What the forest owner considers is the most important reason for not doing forest residue
harvest.
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Hilften av skogsédgarna har tagit ut GROT framst for att forenkla infor den kommande
planteringen och en femtedel har gjort det for att fa ett ekonomiskt tillskott i samband
med avverkningen. De som svarat annat har fatt mojligheten att skriva ett eget svar.
Bland de fritextsvar som inkommit p& denna frdga ndmns bland annat:

Biologisk mangfald, inte kvdva och 6vergoda faltskiktet.

Bittre sjalvforyngring och framkomlighet.

Uttag av GROT fran ett glest bestand dar héstar betar, sa att man inte hindrar héstarna
fran mdjligheten att beta dr.

De som svarat annat har fatt mojligheten att skriva ett eget svar. Bland de fritextssvar
som inkommit péd denna frdga ndmns bland annat:

e Har vildigt lite mark och inga kunskaper om GROT-uttag.

Erséttningen motsvarar ej kostnaden for kor- och packskador, niaringsforlusten.
Uttaget sker endast for att underldtta kommande markberedning och plantering.
Dalig bérighet, har riset att kora pa.

Inget erbjudande fran virkeskoparen att ta ut GROT.

For laga priser pA GROT. Lonar sig inte om man ser mot den ndring som blir kvar.
Daliga priser f.n. pd GROT. Tyvirr ej l1onsamt idag.

Min virkeskOpare har inte véckt frdgan och jag har inte haft nog kunskaper for en
egen beddmning. Dessutom har jag oroat mig for storre kdrskador i terrdngen och
skogsvédgar om dven GROT - utover timmer - ska fraktas ut ur avverkningsomradet.

Lonsamhet

Niéstan hilften av skogsédgarna vet inte vid vilket pris de kan tdnka sig att borja sélja
GROT och en fjardedel av skogsdgarna vill ha minst en 30 procentig 6kning mot
nuvarande pris, se figur 13 och tabell 1.
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Figur 13. I dagslédget betalas GROT med 60 kr/MWh enligt Sveaskogs senaste prislista. Om
skogségaren idag inte tar ut GROT pga. dalig l16nsambhet, vid vilket pris skulle man bdrja ta ut det?
Figure 13. As of today forest residue pays 60 SEK/MWh according to Sveaskogs’ current price list. If
the forest owner doesn’t harvest forest residues today because of low profitability, how much must the
price increase if they are going to start harvest it?
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Tabell 1. Omrikning av prisokningen i fradgan om vid vilken prisdkning skogsdgare kan ténka sig att
borja ta ut GROT fran kr/MWh till procent

Pris 1 k/MWh Prisdkning 1 % mot nuvarande
prislista

65 8,3

70 16,6

75 25

80 33,3

Skogsagarnas sjalvvarderade kunskaper

Nedan foljer ett antal pastdenden som skogsdgarna fatt svara pa samt nagra
sjdlvvirderade fragor om skogsédgarens egna kunskaper om skogsskdtsel och
skogsbruk.

Skogsédgarna héller i stort sett med om pastdendet om att det sker en betydande
niringsforlust i marken vid GROT-uttag, figur 14. Aven tv4 tredjedelar av
skogségarna anser att det gér att ta ut GROT pa i princip alla marker i s6dra och
mellersta Sverige (figur 15). En fjdrdedel av skogsédgarna haller inte med om att det
bara lonar sig att gora GROT-uttag pd granmark medan resten gor det till olika grader,
se figur 16.
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Jag haller inte med alls Jag haller med till viss Jag haller med ganska Jag haller med
del mycket fullstandigt

Figur 14. Pastaende: ”Vid uttag av GROT sker en betydande néringsforlust i marken”.
Figure 14. Statement: ”When harvesting forest residue, a substantial nutrient loss occurs in the soil”.
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Figur 15. Pastaende: ”Det l6nar sig att ta ut GROT pa i princip alla marker i sddra och mellersta
Sverige”

Figure 15. Statement: "It is profitable to harvest forest residue on nearly every land types in the
southern and middle of Sweden”.
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Figur 16. Péastdende: ”Det 16nar sig bara att ta ut GROT pa granmark”.
Figure 16. Statement: "It is only profitable to harvest forest residue on sites with spruce trees”.
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Figur 17. Pastaende: ”Att ta ut GROT skapar markskador pga. den minskade barigheten”.
Figure 17. Statement: "Harvesting forest residue creates ground damages because of the reduced

carrying capacity of the ground”.
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Figur 18. Péstdende: ”Vid GROT-uttag bor man askaterfora niring till marken pga. niringsforlusten

som sker”.

Figure 18. Statement: ”When harvesting forest residue, one should return ash nutrient to the ground
because of the nutrient loss that occurs when harvesting the residue”.
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Figur 19. ”Anser du att du behover skaffa mer kunskap om effekter av GROT-uttag pa marken och den

framtida skogstillvaxten?”

Figure 19. Do you think that you need more knowledge about the effects of forest residue harvest on

the ground and the future forest growth?”
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Kunskapsniva

Figur 20. ”Anser du dig sjilv ha goda kunskaper om skogsskotsel och skogsbruk? 1 — laga kunskaper, 5
- mycket goda kunskaper”.

Figure 20. ”Do you consider yourself to have good knowledge about silviculture and forestry? 1- low
knowledge, 5 — very good knowledge”.

En majoritet av skogsdgarna haller atminstone med till viss del med om att GROT-
uttag skapar markskador (figur 17), néstan fyra femtedelar anser att man behover
askaterfora efter GROT-uttag (figur 18) och drygt 40 procent av skogsédgarna anser att
de behover lira sig mer om GROT-uttag och dess effekter (figur 19). Aven drygt 30
procent av skogsédgarna att de delvis behover skaffa sig mer kunskap. Som jamforelse
sé anser sig over 85 procent av skogsidgarna ha en kunskapsnivd om minst tre pa en
femgradig skala om skogsskdtselkunskaper generellt (figur 20). Den generella
kunskapen om skogsskotsel och skogsbruk dr god, men kunskapen om GROT ér en
kunskapslucka hos skogsdgarna.
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Figur 21. ”Varifran har du framst fatt din kunskap om skogsskotsel och skogsbruk?”
Figure 21. ”From where have you mainly got your knowledge about silviculture and forestry?”

14




De som svarat “annat” har fatt mojligheten att skriva ett eget svar. Bland de
fritextssvar som inkommit pé denna fraga ndmns foljande:

15

Genom att arbeta med skogsbruk.

Genom de som forvaltar mina fastigheter.

Skogstidningar och internet.

Ar jigmistare.

Pappa ér jigmaéstare.

Har arbetat i skogen hela livet.

Blandade kunskapskallor.

Uppvixt pa skogsgard, sjélvverksam.

Yrkesekolog.

Facklitteratur, lantmistarutbildning, skogskurser.

Jag har en anstdlld som jobbat i skogen hela sitt liv och har delat med sig av sina
kunskaper.

Mangérig kontakt med forvaltare och virkeskodpare, diskussioner utifrdn
skogsbruksplan mm.

Diskussioner med uppkopare, samt 1 vissa fall med bekanta som édger skog.
Av pappa, fran litteratur, genom jobbet, av virkeskdpare m.fl.



DISKUSSION

Beskrivning av skogsagarna och den skogliga nyttan

I denna undersdkning var det viktigt att f4 en bra population som svarade pa enkéten
och resultaten visar att det verkar vara en representativ grupp skogsédgare. Som
exempel bor 68 procent av alla skogsédgare pa sin skogsfastighet (Skogsstyrelsen,
2014) sett over alla skogségare 1 Sverige och i denna undersokning var det 64,5
procent. Aldersfordelningen dver skogsigarna stimmer ocksa bra pa riksgenomsnittet
bland skogsdgare (Stora Enso, 2017). Det gick inte att jamfora gruppen som svarade
mot de som inte svarade da det enda som kéndes till om populationen som anvéndes
som urval innan de svarat pa denna enkat ar att de har levererat virke till Sveaskog den
senaste tiodrsperioden och att deras fastigheter geografiskt dr placerade mellan
Jamtland i norr till Skéne 1 soder. Om det hade det funnits mer info om skogsidgarna
frén borjan, exempelvis om storlek pd deras fastighet(er), inkomstniva och
huvudsaklig inkomstkélla, kon osv s& hade det varit mgjligt att pavisa vad som skiljer
mellan olika dgarkategorier, exempelvis om smé markédgare har andra asikter 4n de
med storre fastigheter, om kvinnor och mén har olika asikter osv.

Skogsfastigheternas storlek 1 Sverige dr 1 genomsnitt 45 hektar (Skogsstyrelsen, 2014).
I denna undersokning dgde néstan hélften av skogsédgarna fastigheter som var éver 100
hektar och en knapp tredjedel av skogsdgarna en fastighet pa mellan 26 och 100
hektar, skogségarna i denna undersokning dger ddrmed 1 snitt storre fastigheter 4n
genomsnittsskogsidgaren pa nationell niva. Detta kan innebéra att skogsdgarna har
andra mal med sitt dgande av fastigheten dn vad den genomsnittliga skogsdgaren i
Sverige och det kan dven paverka deras kunskaper om skogsbruk.

Att runt 50 procent av skogsidgarna rangordnat ekonomi som den fridmsta nyttan de far
fran sin skog var ldgre dn véntat. Enligt Hugosson & Ingemarson (2004) dr dock
andelen skogsdgare som har skogen som sin primdra inkomst minskande. Da
urbaniseringsgraden sténdigt 6kar i Sverige (SCB, 2015) dr det troligt att skogsdgare i
storre utstrackning anvéinder sin skog for rekreation pa fritiden i framtiden (Hugosson
& Ingemarson, 2004). Andersson, Boman och Gong (2013) fann att ekonomisk
avkastning fran skogen ar fortsatt viktigt 4n idag, men pévisar dven att andra aspekter
av skogsdgandet kan fa en 6kad roll i framtiden med ett 6kat samdgande av fastigheter
och en dldrande skogsagarkar.

Skogsédgarna 1 denna undersdkning dr 1 hog grad sjidlvverksamma, 70 procent av
skogsdgarna beskriver sig sjdlva som “vildigt aktiv’ och ”ganska aktiv”’ med skotseln
av sin skog, endast en dryg tiondel lejer bort all skogsskdtsel. Det tyder pé att dgarna
har intresse av att forvalta sin skog vél 1 enlighet med sina mal, och det i sin tur kan
tyda pa att skogsdgarna kan ha intresse for att ta ut GROT om de anser det vara
16nsamt ur ekonomisk synpunkt eller vara positivt av andra orsaker. Tidigare studier
visar pa att ungefar en tredjedel av Sveriges privata skogsédgare dr sjalvverksamma i
ndgon omfattning (Berg-Lejon & Lidestav, 2007) vilket visar pa att skogsdgarna i
denna undersokning dr mer aktiva med skotseln av sin skog dn den genomsnittliga
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privata skogsédgaren i Sverige. Undersokningen visar dven det resultatet, da dver 80
procent av skogségarna ér positivt instdllda till att gora GROT-uttag.

Niér det kommer till beslutsfattande om skogsskotseln sa dr det 40 procent av
skogsdgarna som tar alla beslut helt sjilv, 30 procent som bestdmmer i samrad med
familj, 20 procent som gor det i samrdd med virkeskdpare och 10 procent som later en
forvaltare av skogen ta alla beslut. Att det dr en sé stor andel av skogsdgarna som helt
sjdlv tar beslut kring skdtseln av skogen kan gora att de, om de inte dr véldigt
intresserade av att ta till sig nya rad och ron kring skotseln, gar i samma gamla
hjulspar som de alltid gjort, och darmed kanske inte funderar pad mojligheten att ta ut
GROT, da intresset for biobrénsle fran skogen inte funnits mer 4n ett par decennium,
vilket far anses vara en kort tid inom skogen, dd manga skogsdgare ir dldre och
dessutom &gt sin skog under lang tid. Det tar darfor l1ang tid att implementera nya
kunskaper och brukningssétt av skogen om antagandet gors att det dr vid ett
generations- eller dgarskifte som en storre fordndring av skotseln kan intréffa.

Avverkningar och asikter om GROT-uttag

Drygt tre fjardedelar av skogsdgarna har gjort en eller flera slutavverkningar de
senaste fem aren och over hilften av skogsdgarna har uppgett att den totala avverkade
arealen under den tidsperioden dr fem hektar eller storre. Endast knappt fem procent
av skogsdgarna har uppgett att den avverkade arealen dr mindre @n en hektar. I Sverige
var den genomsnittliga avverkningsarealen for enskilda privata skogsidgare ar 2016 ca
3,1 hektar (Skogsstyrelsen, 2016). Betydelsen av detta dr att det funnits mojlighet f6r
ménga av skogsdgarna att ta ut GROT om de enskilda avverkningarna varit pa minst
ca tva hektar, da det ar ungefar déar lonsamhetsgriansen for att ta ut GROT géar
(BillerudKorsnés, 2020). Resultatet visar dven pa att 73 procent av skogségarna som
gjort en slutavverkning ocksa har tagit ut GROT 1 samband med detta, vilket tyder pa
att en stor andel av skogsigarna dr medvetna om att mdjligheten att ta ut GROT finns.

Att endast drygt 21 procent av de skogsdgarna som gjort GROT-uttag vid
slutavverkning gjort det for att fa ett ekonomiskt tillskott vid avverkning var mindre dn
forvintat. Over hilften av skogsigarna har gjort det for att det underlittar den framtida
planteringen. Knappt 16 procent har gjort det av estetiska skél och knappt sju procent
for att det rekommenderades av virkeskoparen. Bland de fyra procent som gjort det av
andra skil nimndes bland annat att det gjordes pga. biologisk mangfald, skogsdgaren
ville inte kvédva och dvergdda féltskiktet. En annan gjorde det for att fa battre
sjalvforyngring och framkomlighet. En tredje skogségare gjorde det i ett glest bestand
dér histar betar for att inte hindra histarnas mojlighet till bete dér. Det finns alltsa
relativt manga orsaker for skogsédgarna att ha tagit ut GROT utover det eventuellt
ekonomiska tillskottet.

Det har dven framkommit ménga anledningar till att inte ta ut GROT. Den storsta
anledningen ar pga. naringsforlusten 1 marken. I studien av Johansson och Thomasson
(2016) framkommer det att de frimsta hindren for att ta ut GROT var bérighet, den
andra var dalig 16nsamhet, den tredje var skotningsavstandet, den fjarde var for liten
storlek pa avverkningen och forst pa femte plats kom néringsforlusten. En anledning
till denna skillnad 1 resultat kan vara att respondenterna i Johansson och Thomassons
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studie uteslutande dgde sin skog i S6dras omrade syd, dar nédringstillgdngen i marken
oftast ar tillrdcklig dven efter GROT-uttag, medan denna undersdkning innefattar
skogsédgare fran Skane dnda upp till Jimtland dér det kan finnas betydligt svagare
boniteter dn 1 sddra Sverige. En knapp femtedel ansdg i denna undersokning att for
liten avverkningsareal var en anledning till att inte ta ut GROT pga. lag 16nsambhet.

Det inkom manga fritextsvar pa denna frdga, en synpunkt var att ersattningen for
GROT inte motsvarar kostnaden for kor- och packskador samt néringsforlusten. En
annan skogsédgare hade inte fatt frdgan fran virkeskoparen om att ta ut GROT och
dérfor inte gjort det. En annan har inte tagit ut GROT pga. okunskap om effekterna av
uttaget.

Lonsamhet

Niér skogsédgarna fridgades ut om hur stor en prisdkning pA GROT skulle behdva vara
for att de skulle borja ta ut GROT om de idag inte gjorde det pa grund av délig
lonsamhet svarade 8,6 procent att det rdckte med en 6kning med 5 kr/MWh, vilket
motsvarar en procentuell 6kning med drygt atta procent mot aktuell prislista hos
Sveaskog. 16 procent av skogsédgarna skulle vara okej med en 6kning med 20 kr/MWh
och 25 procent vill ha mer dn det 1 6kning. Gruppen som ville ha 10 kr mer per
megawattimme var den minsta gruppen. Néstan hélften av skogsdgarna svarade att de
inte visste vilken prisokning de 6nskade for att borja ta ut GROT. En anledning till att
denna fraga kan vara svér att besvara dr att prissdttningen kan vara svér att tolka och
att den dessutom &r i olika enheter pa olika skogsbolag. Det finns i dagsldget upp till
atta olika betalningsalternativ och ett antal olika enheter, vilket gor en jimforelse svar
for en skogsdgare (Skogen, 2013). En enhetlig standard for prisséttning vore lampligt
bade for skogsbolagens transparens och for att fa skogsédgare att vilja silja GROT, da
andelen som é&r villiga att gora det troligen 6kar om de vet virdet pa sin GROT-hog
och dessutom kan jimfora olika bolag. Det gynnas bade skogsdgarna och klimatet av
(Antizar-Ladislao & Turrion-Gomez, 2008).

Skogsagarnas sjalvvarderade kunskaper

Skogsédgarna fick besvara ett antal pastdenden och avslutningsvis bedoma deras egna
kunskaper om skogsbruk samt beritta varifran deras kunskap kommer. En majoritet av
skogségarna anser att det sker en betydande niringsforlust i marken vid GROT-uttag,
detta korrelerar vdl med det tidigare resultatet om varfor skogsédgarna valt att inte ta ut
GROT, just av oro for en stor niringsforlust. En dryg tredjedel av skogségarna haller
inte alls med om att det pé 1 princip alla marker 1 s6dra och mellersta Sverige l6nar sig
att ta ut GROT, samtidigt anser nistan hélften av skogsdgarna att pastaendet ér delvis
sant. Drygt 17 procent av skogsdgarna haller med pastdendet ganska mycket och cirka
tre procent av skogségarna haller med fullstandigt. Svaren pa den hér frdgan kan vara
kopplade till skogsdgarens kunskapsniva, da en vil paldst skogsdgare kan vara
medveten om fler parametrar dn den ekonomiska aspekten samt nédringsforlusten i
marken. Skogsédgaren kan ha kunskap om markforhallanden och hur dessa péaverkas
vid GROT-uttag, exempelvis att forsurning kan ske (Skogsstyrelsen, 2006).
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Skogsédgaren kan dven vara medveten om att det i s6dra Sverige sker ett storre
kvévenedfall samt en storre kvdveutlakning 4n i norra Sverige (Hansen et al, 2013),
vilket gor att marken redan dr kvivemattad och att GROT-uttag ddrmed kan forhindra
kvéveutlakning i sjdar och vattendrag efter avverkning (Skogsstyrelsen, 2019).

Niéstan en femtedel av skogsdgarna héller inte med om att det endast l6nar sig att ta ut
GROT péa granmark, medan resterande haller med till a&tminstone viss del. Det
stimmer Overens med att generellt sett ges radet att inte ta ut GROT pa rena tallmarker
som oftare dr ndringsfattigare dn granmarker (Bergs timber, 2020), samt att det
procentuellt sett 4&r mer GROT pa en gran &n en tall sett till totala biomassan
(Skogsstyrelsen, 2017b) vilket gor att mdngden GROT blir betydligt mindre vid
slutavverkning av ett tallbestdnd 4n ett granbestind.

En klar majoritet anser att GROT-uttag skapar markskador, endast knappt 15 procent
haller inte med om det. Denna uppfattning kan nog variera stort beroende pé vilken
typ av markforhéllanden skogsidgaren har pd sin fastighet samt vid vilken arstid
avverkningarna har gjorts, till exempel om det varit tjdle i marken eller ej.

Cirka 22 procent av skogsdgarna anser att det inte behdver askaterforas efter GROT-
uttag for att kompensera for ndringsforlusten som sker. Drygt 43 procent héller till viss
del med om att det bor askaterforas medan resterande absolut anser att det bor goras.
Faltforsok visar pa att bordigare boniteter paverkas positivt av askaterforing,
mellanboniteter dr opaverkade och att svaga boniteter paverkas negativt av
askaterforing med avseende pa tillvaxt (Skogsstyrelsen, 2019), vilket potentiellt kan
forklara skogsédgarnas svar, oavsett om de ar baserade pa deras praktiska erfarenheter
over lang tid eller genom att ha tagit del av de senaste forskningsronen.

Fyra av tio skogsdgare i denna undersokning anser att de behover ldra sig mer om
GROT-uttag och dess effekt pd marken, och tre av tio anser delvis att de behdver lara
sig mer. De resterande anser att de inte behover skaffa sig mer kunskaper om GROT-
uttag. Ndr det kommer till skogsdgarnas generella kunskaper om skogsskotsel och
skogsbruk anser sig dver 85 procent ha kunskaper pa 3 till 5 pa en femgradig skala dér
1 &r laga kunskaper och 5 dr mycket goda kunskaper. Detta antyder att skogsdgarna
generellt har bra koll pa hur de ska skoéta sin skog, men att det kan finnas intresse for
att informera dem om just mojligheten med GROT-uttag samt for- och nackdelar med
detta.

En slutgiltig friga till skogsdgarna var varifran de framst fatt sin kunskap om
skogsbruk. Det fanns sex svarsalternativ samt ett sjunde alternativ ”annat”, dér
skogsdgarna kunde skriva in ett fritextsvar. Resultatet i sin helhet med utvalda
fritextsvar syns 1 figur 20. Klart stér i alla fall att en fjardedel lért sig av sldktingar och
bekanta samt att en femtedel har fatt sin kunskap fran skogliga hogskolestudier.
Niéstan en fjardedel av respondenterna klickade i alternativet ”annat” och ldmnade ett
fritextsvar. Dessa fritextsvar hade 1 ett flertal fall kunnat besvaras med att istéllet
klicka i redan tillgéingliga alternativ, exempelvis inkom svar som ”Ar jigmistare”,
vilket hade kunnat falla in under svarsalternativet ”Skoglig utbildning (hdgskola 3 &r
eller mer)”. De svarsalternativ som férst skogsédgare klickade i att deras framsta killa
till kunskap kom ifrén var “skogstidningar”, ”Facklitteratur” samt Internet”. Detta
kan tyda pa att skogsdgarna behover nas ut till pa andra sitt &n genom litteratur och
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internet, men det kan dven vara en generationsfraga, da yngre i storre utstrackning
soker info pa natet &n &ldre.

Material- och metoddiskussion

Att gora en webbenkit var ett effektivt sitt att fa in mycket asikter pa en begrinsad tid,
vilket var en stor begrinsning i detta arbete. Tjinsten Netigate som anvindes for att
skapa enkiten var anvdndarvinlig bade for enkdtskapandet samt for respondenterna,
vilket troligen gjort att s pass manga slutfort enkdten. Om layouten hade varit
komplicerad sa hade nog inte fullt lika manga slutfért den. Endast ett problem uppstod
1 Netigate och det var att beroende pa om respondenten svarat ”ja” eller “nej” s skulle
nastkommande fraga variera beroende pa svar. Men det visade sig att de som svarat
’nej” sedan fick ja-ségarnas fraga.

Négot som hade varit relevant att friga om utdver total avverkningsareal de senaste
fem édren hade varit att fraga om hur stora avverkningarna var 1 snitt om de varit flera,
da detta kan avgora om det ar lonsamt eller inte att ta ut GROT. Det hade dven varit
intressant att fordela svaren pa fragorna pa alder och koén, men detta var svart pa grund
av den begrinsade tidsramen for bearbetning av resultatet. Detta da det vore intressant
att veta hur arbetet ska ga till viga for att informera och paverka skogsédgarna om
GROT-uttag beroende pa vilken alderskategori de dr inom.

Ytterligare en relevant fraga hade varit att fraga hur skogsdgarna dnskar bli
informerade om exempelvis nya ron om skogsskotsel, brinsleuttag och andra aktuella
dmnen som ror skogen. Aldre skogsigare upplevs ibland “kéra runt i samma hjulspar”
da det fungerat bra for dem, men ibland kan det vara bra att informera och beritta om
nyheter inom skogsbranschen som de kan gynnas av eller &tminstone ta stdllning till.

Slutsats

En majoritet av skogsdgarna &r positivt instédllda till GROT-uttag och potentialen att
oka uttaget finns dar om kdparna onskar. Det som krévs ar att skogsdgarna informeras
om mojligheterna, och dven om mdjligheten till askaterféring om skogsédgaren ar
orolig 6ver den minskade tillvixten som uppstar. Har spelar virkeskdparna en viktig
roll d& de 4r 1 direktkontakt med skogsdgarna och dessutom ofta hjélper skogsdgaren
att ta beslut om vilka skogsskotselatgidrder som bor utforas. Sedan ar det viktigt att
komma i kontakt med de skogsédgare som tar alla beslut kring skdtseln helt sjidlv och
informera pa ett lattillgédngligt och tydligt sitt. Bara en sadan sak som enhetliga
prislistor skogsbolag emellan samt att de &r tillgéngliga pa webben kan vara av vikt.
Det faktum att skogsdgarna generellt anser sig ha bra kunskap om skogsbruk men
kénner att de behover ldra sig mer om GROT tyder pé att det &r en kunskapslucka som
vore bra att tdppa till.

20



REFERENSER

Andersson, S. Magnusson, K. (2017). Rddgivning till distansskogsdigare
— En marknadsundersokning i Norrlands kustland. Sveriges Lantbruksuniversitet.
Jagméstarprogrammet.

Andersson, M. Boman, M. Gong, P. (2013). Vad vill skogsdgaren satsa pa? Fakta
Skog. 10:2013.

Antizar-Ladislao, B & Turrion-Gomez, J. (2008). Second-generation biofuels and
local bioenergy systems 1. Dale, Bruce E. Biofuels, Bioproducts and Biorefining. Vol
2. John Wiley & Sons, Ltd. S 455-4609.

Berg Lejon, S. Lidestav, G. (2007). Sjélvverksamhetsanalys - som utgadngspunkt for
kommunikativa strategier. Arbetsrapport 184 2007.

Bergs timber. (2020). Biobréansle.
https://www.bergstimber.se/for-skogsagare/skogliga-tjanster/biobransle [Hamtad
2020-02-01]

BillerudKorsnis. (2020). Grenar och toppar blir skogsbrinsle.
https://www.billerudkorsnas.se/skog/skot-om-din-skog/avverkning/grenar-och-toppar-
blir-skogsbransle [Hamtad 2020-01-31]

Bohlin, F. Roos, A. (2002). Wood fuel supply as a function of forest owner
preferences and management styles 1. Duffield, J. Biomass & Bioenergy. Vol 22, Issue
4, April 2002, S 237-249.

Brough, P. Rerstad, P. K. Breland, T.A. Tremborg, E. (2013). Exploring Norwegian
forest owner's intentions to provide harvest residues for bioenergy 1. Duffield, J.
Biomass & Bioenergy. Vol 57. Elsevier. S 57-67.

CIA. (2020b). Europe: Finland. The World Factbook.
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/fi.html [Hamtad
2020-03-09]

CIA. (2020a). Europe: Norway. The World Factbook.
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/no.html [Hamtad
2020-03-09]

Hansen, K. Pihl-Karlsson, G. Ferm, M. Karlsson, P-E. Bennet, C. Granat, L. Kronnis,
V. von Bromssen, C. Engardt, M. Akselsson, C. Simpson, D. Hellsten, S. Svensson, A.
(2013). Trender 1 kviavenedfall 6ver Sverige 1955-2011. Svenska miljdinstitutet.

Hugosson, M. & Ingemarson, F. (2004). Objectives and Motivations of Smallscale

Forest Owners; Theoretical Modelling and Qualitative Assessment 1. Maltamo, M.
Silva Fennica. Vol 38. S 217-231.

21


https://www.bergstimber.se/for-skogsagare/skogliga-tjanster/biobransle
https://www.billerudkorsnas.se/skog/skot-om-din-skog/avverkning/grenar-och-toppar-blir-skogsbransle
https://www.billerudkorsnas.se/skog/skot-om-din-skog/avverkning/grenar-och-toppar-blir-skogsbransle
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/fi.html
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/no.html

Ingemarsson, F. Lidestav, G. Lind, T. Nordfjell, T. (2005). 350 000 skogsdgare kan
inte ha fel — men hur vet vi vad de tycker och vad de gor? Umea. Sveriges
Lantbruksuniversitet, institutionen for skoglig resurshushéllning och geomatik.
Arbetsrapport 150 2005.

Johansson, N & Thomasson, J. (2016). Skogsdgares attityder till uttag av grot vid
slutavverkning i sédra Sverige. Linnéuniversitetet. Hogskoleingenjorsprogrammet i
skog och tréteknik.

Nordlund, A. Westin, K. (2011). Forest Values and Forest Management Attitudes
among Private Forest Owners in Sweden. Forests. S 30-50.

Patel, R. Davidson, B. (2011). Forskningsmetodikens grunder: att planera, genomfora
och rapportera en undersokning. 4 uppl. Studentlitteratur.

Plansurvey. (2008). Svarsfrekvens.
http://manual.plan-survey.se/kb/153 [Hiamtad 2017-05-23]

Regeringskansliet. (2018). Overgripande mél och svenska mal inom Europa 2020.
https://www.regeringen.se/sverige-i-eu/europa-2020-strategin/overgripande-mal-och-
sveriges-nationella-mal/ [Hidmtad 2020-01-22]

Radmo, A-K. Jarvinen, E. Latvala, T. Toivonen, R. Silvennoinen, H. (2009). Interest in
energy wood and energy crop production among Finnish non-industrial private forest
owners I. Duffield, J. Biomass & Bioenergy. Vol 33. Elsevier. S 1251-1257.

SCB. (2015). Urbanisering fran land till stad.
https://www.scb.se/hitta-statistik/artiklar/2015/Urbanisering--fran-land-till-stad/
[Hamtad 2020-01-31]

SCB. (2019). Marken i Sverige.
https://www.scb.se/hitta-statistik/sverige-i-siffror/miljo/marken-i-sverige/ [Himtad
2020-01-23]

Skogen. (2013). Sétt jaimforbara priser pd skogsbréinslen!.
https://www.skogen.se/nyheter/satt-jamforbara-priser-pa-skogsbranslen [Hadmtad 2020-01-15]

Skogsindustrierna. (2018). Skogsnéringens betydelse for ekonomi och vélfard.
https://www.skogsindustrierna.se/skogsindustrin/branschstatistik/ekonomisk-
betydelse2/ [Hiamtad 2020-01-23]

Skogsstyrelsen. (2006). Overensstimmer anmdlt och verkligt GROT-uttag?. Rapport
5. Skogsstyrelsens forlag.

Skogsstyrelsen. (2014). Skogsstatistisk drsbok.
https://www.skogsstyrelsen.se/globalassets/statistik/historisk-statistik/skogsstatistisk-
arsbok-2010-2014/skogsstatistisk-arsbok-2014.pdf [Hdmtad 2017-04-10]

Joshi, S. Skogsstyrelsen. (2016).) Avverkningsanmdlningar 2016. Statistiska
meddelanden. JO0314 SM 1701.

22


http://manual.plan-survey.se/kb/153
https://www.regeringen.se/sverige-i-eu/europa-2020-strategin/overgripande-mal-och-sveriges-nationella-mal/
https://www.regeringen.se/sverige-i-eu/europa-2020-strategin/overgripande-mal-och-sveriges-nationella-mal/
https://www.scb.se/hitta-statistik/artiklar/2015/Urbanisering--fran-land-till-stad/
https://www.scb.se/hitta-statistik/sverige-i-siffror/miljo/marken-i-sverige/
https://www.skogen.se/nyheter/satt-jamforbara-priser-pa-skogsbranslen
https://www.skogsindustrierna.se/skogsindustrin/branschstatistik/ekonomisk-betydelse2/
https://www.skogsindustrierna.se/skogsindustrin/branschstatistik/ekonomisk-betydelse2/
https://www.skogsstyrelsen.se/globalassets/statistik/historisk-statistik/skogsstatistisk-arsbok-2010-2014/skogsstatistisk-arsbok-2014.pdf
https://www.skogsstyrelsen.se/globalassets/statistik/historisk-statistik/skogsstatistisk-arsbok-2010-2014/skogsstatistisk-arsbok-2014.pdf

Skogsstyrelsen. (2017a). Skog och klimat.
https://www.skogsstyrelsen.se/miljo-och-klimat/skog-och-klimat/ [Hamtad 2017-05-
24]

Skogsstyrelsen. (2017b). Skogsbrénsle.
http://www.skogsstyrelsen.se/Aga-och-bruka/Skogsbruk/Skota-skog-/Skogsbransle/
[Hamtad 2017-03-22]

Drott, A. Andersson, S. Eriksson, H. Skogsstyrelsen. (2019). Regler och
rekommendationer for skogsbrdnsleuttag och kompensationsatgdrder. Rapport
2019/13.

Stora Enso. (2017). Aldrande skogsigare kan ge fler lediga fastigheter framéver.
https://storaensoskog.se/skogsnara/2014/03/aldrande-skogsagare-kan-ge-fler-lediga-
fastigheter-framover/ [Himtad 2017-03-23]

Trost, J & Hultaker, O (2016). Enkétboken. 5 uppl. Lund: Studentlitteratur.

23


https://www.skogsstyrelsen.se/miljo-och-klimat/skog-och-klimat/
http://www.skogsstyrelsen.se/Aga-och-bruka/Skogsbruk/Skota-skog-/Skogsbransle/
https://storaensoskog.se/skogsnara/2014/03/aldrande-skogsagare-kan-ge-fler-lediga-fastigheter-framover/
https://storaensoskog.se/skogsnara/2014/03/aldrande-skogsagare-kan-ge-fler-lediga-fastigheter-framover/

BILAGOR

Bilaga 1 — Mailutskick skogsidgare
Bilaga 2 — Enkit skogsdgare

24



Bilaga 1 — Mailutskick skogsagare

.

SLU

Hej!

Jag heter Per Moberg och ldser tredje ret pd jdgméstarprogrammet. Jag skriver just nu en kandidatuppsats dar jag ska undersika
privata skogsagares attityd till att ta ut GROT {grenar och toppar) vid slutawwerkning for anwandning till bicbransle. Jag skulle nu
behdva din hjalp for att f3 svar p& mina frigestaliningar!

Jag har fitt din epostadress | samarbete med Sveaskog fér att kunna genomfara den har undersdkningen.

Enkaten koemmer att ta 5-10 minuter att genomféra cch det ar helt frivilligt att delta. Svaren kommer att behandlas konfidentiellt och
inneb&r att svaren kommer att databehandlas utan Identitetsuppgifter. Enkaten glr att besvara pd s8val dator som mobil ach
surfplatta.

Det kammer att kormma ett padminnelsemall nar det terstir ndgra dagar av understkningen. Har du ndgra frigor kring
undersdkningen ar du valkemmen att kontakta mig via mail!

Klicka pd 1&nken nedan for att komma till enkéten:

Tack pd farhand far din medverkan!

Mvh
Per Maoberg
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Bilaga 2 — Enkat skogsagare

NASTASIDA >

0-25 ha
26-100 ha

Over 100 ha

£ TILLBAKA NASTASIDA >

0-30 &r

31-40 ar
41-50 &r
51-60 ar
61-70 &r
71-80 ar

Over 80 &r

£ TILLBAKA NASTASIDA >
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Varje siffra far endast anvéndas en géng

Rekreation/jakt

Mil5 (skdta skogen pé ett hallbart sétt, binda kol osv.)

NASTASIDA D

Nej

Vet inte

< TILLBAKA NASTASIDA >

£ TILLBAKA NASTASIDA )
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0-1ha
1-2 ha
2-5ha
Over 5 ha

Vet inte

£ TILLBAKA

Valdigt aktiv
Ganska aktiv
Gor valdigt lite

Lagger ut all skotsel pa entreprenad

< TILLBAKA NASTASIDA >

Jag bestammer helt sjaiv
Jag bestammer nrad med partner/familj
Jag tar besluten i samrad med min virkesképare

Jag koper tjansten (konsulter s| plan enligt mina mal med sko

< TILLBAKA NASTA SIDA
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Ja

Nej

Vetinte

< TILLBAKA NASTASIDA >

utan massa gri

Om annat, vad?

NASTASIDA D

i marken
n trad
att den ekonomiska [dnsamheten biir |
Méngden GR erkning &t for |
Min virkesk

Annat

Om annat, vad?

NASTASIDA D
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65 kr/MWh

70 kr/MWh

80 kr/MWh

Over 80 ki

Vet inte

< TILLBAKA NASTASIDA >

Klicka pa "nésta sida" fér att gé vidare till pastdendena

£ TILLBAKA

Jag haller inte med alls
Jag haller med till viss del
Jag haller med ganska mycket

Jag haller med fullstandigt

< TILLBAKA
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Jag haller inte med alis
dller med till viss del
Jag héller med ganska mycket

ag haller med fullstandigt

< TILLBAKA NASTASIDA >

Jag haller inte med alls
Jag haller med till viss del
Jag héller med ganska mycket

Jag haller med fullstandigt

< TILLBAKA NASTASIDA >

Jag haller inte med alis
dller med till viss del
Jag héller med ganska mycket

ag haller med fullstandigt

< TILLBAKA NASTASIDA >
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Jag héller inte med alls
Jag haller med till viss del
Jag héller med ganska mycket

Jag haller med fullstandigt

< TILLBAKA NASTASIDA >

£ TILLBAKA NASTASIDA )

1- 13ga kunskaper, 5- mycket goda kunskaper

< TILLBAKA NASTASIDA >
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33

Skogstidni

Sléktingar/bekanta

utbildning

Annat

Om annat, vad?

Tack fér att du tog dig tid att besvara enkéten, det hjélper mig mycket i arbetet med att
slutféra mitt kandidatarbetel

/Per

SLUTFGR

>
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