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FORORD

Lantmastare-kandidatprogrammet ar en tredrig universitetsutbildning som omfattar 180
hogskolepoédng. Detfinnsinom programmet mojlighet att ta ut tva examina.
Lantmastarexamen pa 120 hp samt kandidatexamen pa 180 hp. En av de obligatoriskadelarnai
enlantmastarexamen dratt genomfora ett arbete som ska presenteras med en skriftlig rapport
och ettseminarium. Dettaarbete hardelats uppitva delar. En litteraturstudiedel samt en del
medintervjuer. Arbetet drgjort under utbildningens andra ar och motsvarar5 veckors
heltidsstudier (7,5hp).

Vihar bada tva sedanlange varitintresseradeav att titta narmare pa olika ekonomiska
aspekterinomvararespektive branscher for att hitta verktyg att férbattra Ionsamheten. Lukas
har konventionell mjolkproduktion och starkelsepotatis pa sin familjegard i Klippan, nordvastra
Skane och Adrian har ekologisk kottproduktion med slakteri och egenforsaljning utanfor
Getinge, mellersta Halland. En av manga delarsom de bada produktionerna hargemensamt ar
uppfodningav kvigor, saval till slakt som rekrytering. Inom bade mjoélk-och kottproduktion ar
kvigan en kostsam del forrekrytering samt ett mindre [6nsamt alternativ for slakt. Darfor vill vi
undersoka hurman kan kostnadseffektivisera produktionen och 6kalénsamheten pakvigorna
och darmed 6ka den ekonomiska hallbarheteni produktionen.

Ett varmt tack till Anders Herrlin som harvarit handledare och hjélpt oss med fragestallningar
probleml&sningar dven ett stort tack till gardarnasom har deltagiti fallstudien.
Madeleine Magnusson harvarit examinator.

Getinge, Halland 2020
Lukas Tufvesson, Adrian von Braun



Sammanfattning

Notkottsproduktionens klimatpaverkan och de etiska aspekter som omgardarden ar idag
mycketifragasatt och omdebatterad. Samtidigt ar branschen mycket pressadiformav
fluktuerandeslakt- och kalvpriser, dyra uppfodningskostnader och insatsmedel. Kvigornasom
gar till slakti dagens nétkottsproduktion aren relativt bortglomd produktionsgren da det ar
storst fokus pa snabbvaxande tjurar. Inom produktionen av kottraskvigor laggs storst fokus pa
rekrytering och naturvard. Samtidigt visar generella kalkyler negativa siffror for uppfédning av
kottraskvigortill slakt. Detfinns en rad positiva foljder av att féda upp kvigor, exempelvis
betesdriften, naturvardsaspekterna och den naturligt extensiva uppfédningen. Foratt kunna
bedrivakvigproduktion och bidratill de manga positiva delarnamed den kravs dock en [6nsam
kalkyl. | dettaarbete studeras olika aspekterforatt kunnabedriva en kostnadseffektiv
uppfodningav kottraskvigortill slakt for ett slutgiltigt Ionsamt resultat.

Litteraturstudien tar upp driftsformer, utfodring, foder, arbetstid samt generellt om hur
kvigproduktion bedrivs idag. Dettaforatt skapaen grundligforstaelse forhursystemen pa
varje gard i studien fungeraroch varkostnadernaplaceras. Det ar tre fallstudier, varje gard har
olika driftssystem och slutmal med produktionen. Gardarnavaldesforattfa enspridningav
olika system och kunna plocka ut vilka kostnader som utmarkte sig for varje system och gard.
Gardarna besoktes sedan och intervjuades om olika kostnadsdelari sin produktion av
slaktkvigor.

Resultatet som studien kom framtill var att kostnaderna placerades olika forvarje gard,
beroende pavilket system som tillampades. De som byggde billigt och enkelt hade hogre
driftskostnader och de som byggde dyrare och mer rationellthade en lagre arbetsatgang.
Kostnaden for stromedel foljde samma monster. Foderkostnadernavarierade mycket
beroende pahurgardensvallkedjasagut och vilken kvalitet pa fodret samtvilken
utfodringsstrategi som garden anvande sigav.

Slutsatsen forarbetetvaratt detférutominkdpet av kvigkalven var tre huvudsakliga kostnader
som paverkade totalkostnadskalkylen. Foder, inhysning och arbetsatgang. De tre namnda
kostnadsdelarna harlantbrukarna full kontroll 6ver sjdlvaoch ar de delari produktionen som
bor fokuseras pa, kostnadsmaéssigt. Slutsatsen visar att det ar viktigt att hittaen balans mellan
de tre huvudsakliga kostnadsdelarnaiform av var utgifterna hamnari kostnadskedjan. Samt
vikten av effektivisering av driften, utan att férsamra djurvalfarden.

Resultatenistudien dar mycket generellaoch bundnatill respektive gards egen drift. Studien
kan dock anvandas som enindikatorférandra lantbrukare fératt se hur deras
produktionskostnaderserutijamforelse med gardarnai studien.



Summary

The environmental concerns of modern day beef production and the various ethicalaspects
connected are debated. However, the beef production farmingis highly subjected to
fluctuating prices on animals forslaughter, calves, and increasing production costs of the inputs
inthe production. The heifers produced for slaughterin modern day beef productionisa
relatively overlooked branch of the production, since the focus lies on rapid growing young
bulls forslaughter. Heifer production is more focused on recruitment of future cows and
landscape management. Atthe same time economic calculations show negative numbers for
breeding heifersforslaughter. There are many positive consequences of breeding heifers, e.g.
grazing, nature conservation and being a natural extensive production. To be able to operate
heifer production and contribute to the many positive aspects that comes withit, it has to be
profitable. This study includes various aspects for running a cost-effective heifer production.

The literature study brings up various ways of running the production, the feeding systems, the
feed, laborand general aspect of heifer production. This was done to create an understanding
of the operation on each farm in the case studies, and where the costs are allocated. There
were three farmsin the study with each farm having different conditions and aims of the
production. The farms were chosento ensure a variation of production systemsand to be able
to identify the costs that stood out on each farm. The farms were visited and farmers
interviewed about the different costaspects of their heifer production.

The results show that costs were allocated differently on the investigated farms, depending on
which production system that was used on the farm. Farms with low cost simple buildings had
higherdaily working costs and the ones that built more expensive hade lower costs on the daily
routine work. The costs for bedding followed the same pattern. The feeding costs varied alot,
dependingonthe farms harvesting system and the feed quality that the farm was expecting
and alsoon the different feeding strategy the farms.

The conclusion of the study is that except the cost of the calf, there were three main costs that
affected the total cost of the heifer; feed, housingand labor. The farmer has full control of
these three costs and they are parts of the production thatitshould be focused onin terms of
costs. The conclusionalso shows thatitis veryimportantto find a balance between the main
cost aspects whenitcomesto where inthe chain of costs each cost isallocated. And, itis
importantto considerthe effectivity of management, and at the same time, not compromising
with the animal welfare.

The results of the study are specificto eachindividual farm. The study can howeverbe used as
atooland an indicatorforotherfarmers to compare their costs of production with the farmsin
the study.
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1. INLEDNING

1.1 Bakgrund

Av alla nétkreatur som slaktasi Sverige idag, ar cirka 14% kvigor (Lannhard och Oberg, 2019).
Kvigornas relativt langsamma tillvixt och sma slaktkroppariférhallandetill ungtjurar goratt
uppfodningav slaktkvigor gerenlagre slaktintdakt och har hogre kostnader och i slutdndanen
samre [dnsamhet. Inom bade mjoélk- och kottproduktion féds en andel kvigorsom inte haller
matteteller behovs for rekrytering, utan skickas istallet till slakt. Uppfédning av kvigor ar
generelltrelativt extensiv och de slaktas vid cirka 24 manaders alder, vilket geren 6kad
marmorering och smak i kottet. Vianser att slaktkvigan borses som en maojlighet till bra
inkomst, snarare an en restprodukt och darforfokuserasidettaarbete pakostnaderinom
dagens kvigproduktion, for att forbattralonsamheten och slutligen bidratill att géra
kviguppfodningtill en merattraktiv produktionsform.

Med tanke pa dagens hogt stadllda produktivitetskrav, smalénsamhetsmarginaler och
stordriftsfokus, maste uppfédningen av kvigor effektiviseras for att klara av att vara
konkurrenskraftig. Arbetets fokus |aggs pa problemstéalining samt pa kostnadssidaninom
primdrproduktionen. Genom att undersdka hurolikaforetag hanterar kostnaderforsin
kvigproduktion kan vi pa sa satt hitta verktyg for att rationalisera uppfédningen
kostnadsmassigt och férhoppningsvis komma en bit pa vdgen motatt géra produktionen mer
|6nsam.

1.2 Mal och syfte

Malet med dennastudie &ratt ta reda pa vilkaaspektersom arviktiga att beakta pa
kostnadssidan av en slaktkvigsproduktion. Det araven att 6ka primarproducenters
kunskapsnivainom omradet samtatt kartlagga hur lantbrukare hanterarkostnaderinomsin
kvigproduktion. Syftet med studien ar att 6ka kunskapen om kostnaderforkvigproduktion
samt att utvecklarad for notkottsproducenter som kanimplementerasi deras produktioner.

1.3 Avgransning

| dettaarbete har vivalt att fokusera pa slaktkvigor enbartinom notkottsproduktion.
Fallstudier hargenomforts patre gardar, allabeldgnaisédra och mellerstaSverige. Vi harvalt
gardar inomvart kontaktndt med en storre driftsform dn den genomsnittliga
notkottsproducenten. Gardarnai arbetet har olika forutsattningari formavarrondering,
produktionstyp och slutmal med uppfodningen. Fragornai fallstudien drutformade pa ett satt
som gor det enkeltattstallagardarnas produktion motvarandraoch se férdelarsamt
nackdelar med respektive uppfodningstyp.



2. LITTERATURSTUDIE

2.1 Kvigproduktion

Produktion av kottraskvigortill slakt artatt sammankopplad med dikalvsproduktionen.
Kvigkalvarsom gar till rekrytering utgoride flestafall enrelativtliten andelav de kvigkalvar
som fods, eftersom kraven pa en kvigasom ar dmnad for rekrytering dr hogt stallda. Foratt bli
rekryteringskviga maste kvigan vara stor nog och ha ratt kroppsbyggnad samtha en moder
med goda egenskaper samt ett bra lynne. Resten av kvigorna gartill slakt. Vid varkalvning gar
slaktkvigan sin forsta betesperiod med modern. Efteravvanjning stallas kviganin forforsta
stallperioden. Utfodring av kottraskvigan den forsta stallperioden har hogt fokus pa ratt tillvaxt.
Infér betdckning och den andra betesperioden. Kvigan ska ha gott hull och bor vdga minst 400
kg levande vid betackning. Vanligtvis racker det med ett relativt bra ensilage sominnehaller
minst 10 MJ och 130 g raprotein/kgts. Haller ensilagetinte 6nskat ndringsvarde laggs
kraftfodertill i foderstaten (Jamieson, 2010).

Under saval forsta stallperioden som andra betesperioden bortillvaxtmalet for kdttraskvigan
vara cirka 600 gram perdag. For att lyckas med dettabor kvigan ha god tillgang pa bete och
belastningen av antal djur per hektar noga utformad eftervilken typ av betesmark som erhalls.
Antaletdjurperhektarboér dvenrevideras underbetessasongens gang, danaringsvardeti betet
sjunkerframat hosten. Detta kan variera sapass mycket att djurantalet per hektar kan behova
halveras pa htésten (Jamieson, 2010).

I slutetav betesperioden bor slaktkvigor tillskottsutfodras med ensilage pa bete foratt inte
tappaitillvaxtitakt med att ndringsvardeti pa betetsjunker. Kvigor som hallerenlevandevikt
kring 600 kg kan skickas till slakt direkt fran betet. Detta dr det mest ekonomiskt fordelaktiga
tillvagagangssattet eftersom det varken kraver grovfoder eller kraftfoder pa stall vilket gbratt
producenten spararfoderkostnader (Jamieson, 2010). Haller kviganinte mattet for slakt stallas
honin for andrastallperioden. Har laggs fokus pa hog tillvaxt och grovfodret kompenseras med
ettenergirikt kraftfoder. Kéttraskvigor har latt for att 1agga pa sigfett, viket krdver uppsikt och
att de skickas till slaktitid sa att producenten slipper fettavdrag pa avrdakningen.

Slaktkvigsproduktion bedrivs till stor del i enrelativt extensivform och snittaldern vid slakt ar
28,8 manader (Gard&Djurhalsan, 2020). Den extensiva uppfédningeninnebaren langre
kostnadsperiod innanintdktiform avslakttillkommerforetaget. Enligt Linsstyrelsen Vastra
Gotalands Lan (2018) bidragskalkyl foren konventionell kdttraskviga med slakt som
slutdndamal, artackningsbidragll-2120 kronor per kviga, exklusive EU-bidrag.

Kvigorinom mjolk- saval som kottproduktion maste enligt lag ga ute minst 120 dygn om aret i
sodra Sverige (Jordbruksverket, 2019a). Detta gor dem till entillgang for att hallalandskapen
Oppnaoch lamparsigisynnerhetbrafor att beta naturbetesmark (Hansson och Hessle, 2003).
Deras betesganginnebarett hallbart producerat livsmedeloch bidrartill ettavde globala
malen, gillande ekosystem och biologisk mangfald (United Nations Development Programme,
(2020).



2.2 Slakt

2018 slaktades 425 630 notkreaturiSverige. Avdemvar 58 723 kvigor fran bade mjolk och
kottsektorn, vilket utgdr cirka 14% av allt ndtkdtt som slaktades 2018 (Lannhard Oberg, 2019).
Slaktavrakningar premierartunga djur med bra formklass (KLS Ugglarps Dalsj6fors, 2020), vilket
kvigorsallan uppnarirelationtill ungtjurar, eftersom de drbetydligt mindre, mer
langsamvaxande och haren samre formklass an ungtjurar.

| Sverige anvands sedan 1991 klassningssystemet EUROP, for formklassning av slaktkroppar.
EUROP systemetanvands for klassning av notkreaturs slaktkroppari alla EU-lander. Varje
bokstav symboliseraren egen klass varpa + eller—kan laggas till for att gora den merspecifik.
Klassernagarfran E+, vilket drden hogstaformklassentill P-, vilket arden ldgsta. Till detta
kommeradven fettlassning fran 5+ till 1-. Detta bedomer yttre fettansattning dar 5+ ar fetast
och 1-4r magrast. Darefterkombineras detta och ett avrakningspris satts efter bade formklass
och fettklass. Klassningskravet pa slakterierna fungerar som ett matt for primarproducenteratt
forhallasigtill, vad galler efterfragan och pris (Jordbruksverket, 2019b).

Tabell 2 forklarar korrelationen mellan de tal som anges underfettgrupp och formklassi
relation till formklassningssystemet EUROP skalan sam 1- till 5+ skalan for fettklassning.

| tabell 1 gar detatt utldsa hur mangakvigorsom slaktadesiSverige under 2019, tabellenvisar
dvenvilken medelslaktvikt kvigorna hade i relation till ras. Det gar dven att utldsa
medelklassningifett och form samt langst ner star allamedelvarden sammanfattade.

Tabell 1. Ras, vikt, klassning och alder pa kvigor slaktade under 2019 (Gard&Djurhalsan, 2020)

RAS ANTAL SLAKTVIKT FETTGRUPP | FORMKLASS | ALDER
DJUR (KG) (MANADER)

SRB 5421 297,5 8,3 51 33,8
SLB 8 276 299,8 8,1 4,4 34,4
HEREFORD 5097 296,8 9,5 6,4 28,2
CHAROLAIS 4053 321,1 8,1 7,5 27,4
ANGUS 1764 300,4 9,5 6,6 26,9
LIMOUSIN 1106 317,0 9,2 6,3 28,5
SIMMENTAL 3088 309,8 8,1 7,0 25,2
HIGHLAND CATTLE | 221 175,3 6,3 4,3 37,5
BLONDE 213 330,7 6,6 9,3 22,7
D’AQUITAINE

KORSNING/OVRIGA | 29 484 307,5 8,8 6,8 27,1
SUMMA 58 723 305,2 8,6 6,3 28,8
MEDELVARDE




Tabell 2. Oversattningav fett och formklassertill jamférbara skalvarden (Gard&Djurhélsan,

2020)
FETTGRUPP FORMKLASS
SIFFRA FETTGRUPP | SIFFRA FORMKLASS
1 1- 1 P-
2 1 2 P
3 1+ 3 P+
4 2- 4 O-
5 2 5 (o)
6 2+ 6 O+
7 3- 7 R-
8 3 8 R
9 3+ 9 R+
10 4- 10 U-
11 4 11 U
12 4+ 12 U+
13 5- 13 E-
14 5 14 E
15 5+ 15 E+

2.3 Ekonomi

Intdkter pa kottraskvigan beror helt pa dagspris foravrdakningen. Slaktpriset harvarieratgenom
aren, i april 2020 ligger priset pa 34,75 kr/kg for en genomsnittlig slaktkviga med formklass O+
och fettklass 3+, direkt taget fran KLS Ugglarps Dalsjofors notering (2020).

Att minska pa kostnaderar en stor del foratt fa en Idnsam produktion, foder och
utfodringssystem aren stor utgift och darfor ar det viktigt att anpassa foderkvalitet och
utfodringsstrategi for sin produktion och gard. Teknik ar dyrt men man kan spara mycket
arbete om man investerariratt teknik for sin produktion, ratt utfodringssystem och strategi ar
ettsteg motett I6nsamtforetag (Grovfoderverktyget, 2013).

Har foretaget mojligheten att véljainhysningssystem sa ar det viktigt att valjadet system som
passar gardens férutsattningar och arbetsrutiner. Foretaget kan vélja att bygga ett
inhysningssystem som ar billigare vid byggskedet men blirdyrare i langden med stré och fler
arbetstimmar, ellerforett system som ar dyrt vid byggnation men billigti drift
(Gard&Djurhalsan, 2016).

2.4 Utfodring

Grovfoderkostnadervarierarihoggrad forvilken typ av grovfodersystem som tillampas pa
given gard. Genomsnittet for grasensilagekostnad &r 1,23 kr/kgts medallaolika
hanteringssystem inrdknade (Kumm, 2009). Kvigans lagstadgade betesperiod innebératt
hennes grovfoderkonsumtion endast raknas for stallperioden, vilket enlig Linsstyrelsen Vastra

8



Gotaland (2018) uppgar till ca 1880 kg ts for tva stallperioder. Betesdriften minskaren stor del
av foderkostnadernaforen slaktkviga till skillnad fran en ungtjur som endast gar pa stall.
Kostnaderforbetesdriften maste dock raknas med i totalkalkylen. Kostnaden for bete brukar
beskrivasikostnad perkgts konsumeratfoder perdjur. Betesdrifteninnebaren mangd
kostnader, exempelvis réjning, putsning, stangsel och arbetstid vid tillsyn. Detta bor dock
tackas av EU-stod. Arealstoden varierar dven beroende paomdet ar naturbetesmark ellerbete
pa aker. Generellt blirlonsamheten battre desto storre areal ett djurkan beta, da milj6- och
gardsstod ar hektarbaserat (Hessle, UA)

Inom olika produktionstyperanvands olika fodermedel. Kvigor som endast fods upp pa
grovfoderharen billigarefoderkostnad men en langre uppfodningstid och generellten lagre
tillvaxt. Fodret kan kompletteras med kraftfoder for att 6ka tillvaxten. Det kraftfoder som
anvandsi storst utstrackning for uppfédning av kéttdjur arfoderspannmal. Foderspannmal
hallergenerelltsettinte entillrdckligt hog proteinhalt och gar darfor till foderistallet for
brédsad. Spannmalens laga proteinvarde kompenseras med ett hogtinnehall av energi och
fungerardarfor mycket val till slutgdédningsfasen (Gard&Djurhalsan, 2016).

Det 4r manga aspektersombortas i beaktande foratt minska skordekostnaderna. Samtidigt
som kvalitén forgardens produktionsmal maste uppnas. Detta krdveranpassning av
maskinkostnaderna efter hur storareal som skordas, arbetskostnader och laglighetskostnader.
Figur1 visarhur stor andel av totalkostnaden forskorden som utgors av laglighet, arbetet samt
maskinernasom anvands vid skérd. Sambanden mellan dessa kostnader och totalkostnad for
vallskord beskrivsifigur 2.

Skordekostnad
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4000
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[} .
« 3000  Maskin
<
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LLLL)

20 30 40 70 80 90 100 110 120 130 140 150
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Figur 1. Skordekostnad (vall) per hektar och ar (efter Gunnarsson, 2010).



Arronderingen av falten arviktigattta hansyn till da transportkostnadernakan bli dyrai vissa
skordesystem, beroende patransportstracka. Detta beroraven pd hur fodrettransporteras
efterskord. Vid rundbalshantering ar transporternarelativt billiga. Da det ofta krévs lite
arbetskraft, tidsschemat arinte hellersarskilt pressat nardetgalleratt fa in rundbalar efter
skord, utan kan géras i man av tid (Gunnarsson, 2010). Balarna ar lagringsstabila snabbare &n
ensilageiplansilo som kraver packning och tackning. Sjalvgaende hack medtillhérande
vagnekipage artidseffektiv men relativt kostsamtiforhallande till rundbalstransporter.

Skordekostnad, transportavstand
0,9
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0,8
0,75

e Rundbal
0,7

Kr/kg TS

e Hackvagn
0,65 Exakthack

0,6 e F xakthack 3vagn
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0,5
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Transportavstand, km

Figur2. Skordekostnad forolika skordesystemirelation tilltransportavstand (efter
Gunnarsson, 2010).

Foderhanteringssystem styrs av manga olika parametrar, dar kostnader, effektivitet och utfall
kan stallas emotvarandra och jamforas. Det beror dven pa vilken foderkvalitet som 6nskas,
samt vilket utfodringssystem somtillampasi slutandan. Med det sagt ar det manga olika
aspektersom styrvilket system som lamparsig bast for olika gardar (Gunnarsson, 2010).

2.5 Utfodringssystem

De olika utfodringssystemen |amparsig olika beroende pavilken typ av drift som tillampas for
kvigorna. Rundbalar arvanligtvid drifti en mindre skala. Rundbalssystemet drarbetskravande
och relativt kostsamt, dock arlagringsforlusterna endast ca 2-8% i snitt, vilket arforhallandevis
lagt jamfort med de andra alternativen. Rundbalarna bérinnehalla 30-40% ts for att vara
lagringsstabila (Sprondly, 2013). En stor kostnad for rundbalar utgors av plasten och eftersom
balarna dr merexponerade an andrasystem finns en storre risk forangrepp av rattor och faglar
(Gunnarsson et al., 2007). Plansilo lamparsigval foren rationell stordrift med hogt foderuttag.
Ts halteniensilagetborvaranagot lagre dn i rundbalar, ca 25-30%. Stort uttag kravs for att
minimerarisken forvarmgang. Vanligtvis ligger lagringsforluster vid lagring i plansilo kring 13—
25% (Sprondly, 2013). Plansilosystemet haren mer omfattande kapacitet an rundbalssystemet.
Skorden av ensilage som ska packasi plansiloinnebarenstorkostnad. Den kraveren stor
arbetsstyrka och ofta fleramaskiner.
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Vid uppbyggnad av ett tekniskt komplext utfordringssysteminnebardetta en relativt dyr
investering. Dettamedforattdet borlaggas storvikti att planeraforvilket system som bast
passar dentyp av produktion och uppfédning som garden bedriver. Detta géller daven fodertyp
och arbetstid foratt maximeralénsamheten. Investering i mobila utfodringssystem, exempelvis
bogserad fodervagn kan varaférdelaktigt om detfinns fleraolika stallar pa garden,
investeringen arinte hellerlika last som en stationar mixervagn. Foratt ett utfodringssystem
ska varalonsamtatt investeraiochanvandai produktion krdvs det attforetagetirelation till
investeringen harunderlagiform av djurantal och arbetstimmar perdag och djuratt sparain
for att gora detlénsamt (Nilsson, 2019).

Tabell 3. Fér och nackdelar med olika utfodringssystem (efter Nilsson, 2019)

DISTRIBUTION UTTAG MIXNING FODERBORD DJURGRUPPER OLIKA STALLAR INVEST ARBETE  TEKNIK KANSLIGHET
UPPRULLARE FOR | --- + fraes e + ++ H
RUNDBAL

BANDFORDELARE + +H- - + - + +
FRAN TORNSILO

BANDFORDELARE - ees + e - - -+

FRAN MIXER

RALSHANGD H e +—+ +H -- - -+

BLANDARVAGN

RALSHANGD - s + . = - -

FORDELARVAGN

BOGSERAD +H+ +H+ + +H+ +H - - + +
MIXER

2.6 Inhysning

LIGGBAS

Liggbaset skavara sa stort att djuren kan resa och laggasig utan att liggbaset hindrardem men
detar dvenviktigtattliggbasetinte drforstort ur renlighets perspektiv darisken arstoratt
urin och godsel hamnari liggbasetistallet fori skrapgangen.

Liggbaset maste vara den bekvamaste platseniavdelningen fordjuretforannars laggersiginte
djuren dar utanlaggersigiskrapgangen. For att gor liggbaset sa bekvamtsom mojliganvander
man tex en gummimattaelleren madrassibaset och dven kombination avnagonav dem
tillsammans med en mindre mangd strd av tex hackad halm ellerspan.

Det ar viktigt att man har ratt hojd pa liggbasetsadjureninte kommerikontakt med godselni
skrapgangen, 25-30 cm rekommenderastillbasens hojd, det ar dven viktigt att baset har en
lutning omcirka4 grader ner mot skrapgangen sa urin och andra vatskorkan rinnaneri
skrapgangen.

Vidinsattning ardetviktigt att liggbasen arratt utformade foratt fa djurentill att tycka att den
bekvamaste platsen arliggbaset och foratt lara sigvar man ska ligga, djuren skainte varafor
gamlanar deintroducerastill liggbas foratt fa en smidig 6vergangtill inhysningssystemet
(Notstallplan, 2017).
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Tabell 4. Jordbruksverkets foreskrifter for liggbas som ar aktuella for kviguppfodning,
tabellen géller minsta utrymme i bas (SJVFS 2019:18)

Hogsta vikt, kg Liggbas
Langd, m Bredd, m
Kalvar 60 1,2 0,6

90 1,4 0,65

150 1,5 0,8
Ungdjur 250 1,7 0,9

400 1,9 1

600 2 1,1

> 600 2,1 1,2

Om inredningellervagg framforliggbaset pa nagot satt kan hindra kvigan ska liggbasetvara
0,30 m langre an foreskrifter (SJVFS 2019:18).

DJUPSTROBADD

En djupstrobadd aren yta som ar heltackt med nagon typ av stré, som span, halmellertorvoch
detar viktigtattbeldaggninginte drférhog pa djupstrobadden och att ratt mangd stro
appliceras foratt hallabadden och djuren rena (Gard&Djurhalsan, 2018).

De vanligastromedlentill djupstrébadd artorv eller halm, brafungerande halmtill badden
kommervanligtvis fran sddesslagen vete eller ragvete. Kvalitén pa halmen spelarstorroll och
entorr halm har bra uppsugningsférmaga samt ar ett hygieniskt alternativ for djuren. Detta kan
medforakostnaderdahalmen bérskyddas mot nederbord.

Torv ar ocksa ett stromedel som anvdands men det ar viktigt med ratt kvalitet och en vattenhalt
pa cirka 50%. Ett problem som kan uppsta ar att tyngre djur kan trampa igenom torvbadden.
Detta kan forebyggas genom attblandain halmi torven (Gard&Djurhélsan, 2018).
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Tabell 5. Minstatillatna utrymme i gemensambox utan liggbas (SJVFS 2019:18)

Hogsta Boxar med enbart Boxar med Ovriga Ovrigaboxar
vikt, kg godseldranerande enbart boxar m?/djurTotalarea
golvm?/djur rérligagolv, m?/djur 2)
Liggareal
m?/djur &8 )
KALVAR 60 1,5 1 1,5
KALVAR 90 15 1,5 1,2 1,7
KALVAR 150 15 15 15 2.2
KALVAR 250 1,8 1,8 2 2,9
OCH
UNGDJUR
UNGDJUR 400 1,9 2,6 3,7
UNGDJUR 600 2,3 3,1 4,4
UNGDJUR >600 2,6 3,4 4,8

1) Minsta utrymmeiligghall utan utfodring
2) Minsta utrymmeiligghall med utfodring

RANCH/UTEDRIFT

Utedriftisa kallad ranchdrift utan byggnad ellervindskydd drinte en utvecklad driftsformi
Sverige. | dagslaget ardetett fatal gardar som bedriver produktion enligt dettakoncept. Kravet
for att fa bedrivaranchdrift aratt garden ar medi ett djuromsorgsprogram, vilket medféren
del extraarbete gallande uppfdljning av djuromsorg. En del i uppfoljningen ar att
Djurhalsovardens veterindrer kommeruttill gdrdenregelbundet pa besdk meden
beddmningsmallforhull, djurhdlsa och renhet for att bedéma om foretaget klarar de hogt
stallda krav som satts for att fa halladjuri ranchdrift.

Ranchdriftar endriftsform som anvands foratt dra ner produktionskostnadernagenom att
inte ha nagon byggkostnad och underhall av stall. Inom vanlig utedriftsform i Sverige maste
djurenhaen ligghall att tillga eller nagon annan typ av vaderskyddande byggnad. Det finns
dven ett kontrollprogram som garden kan anslutasigtill och hallasina nétkreatur utomhus aret
om, utan vaderskyddande byggnad. Djuren maste da hatillgangtill naturligt vindskydd i form
av kuperatlandskap ellertrad. Renlighetskraven arhogt stallda (Jamieson 2010). Djuren far
inte ha smuts 6verklévranden, vilketinnebdren del extrajobbiform av flyttavfoderhackar,
samt att driftsformen stéller hoga krav pa markens barighet. Ur en ekonomisk synvinkel sparar
foretaget pengargenomatti principingakostnadererhallits fér byggnader.

Detta ar endriftform som kraver mycket planering for attinte forstéra betesmarkernaunder
vinterhalvaret genom att flytta djurgruppernaeller hatillgangtill stora betesmarker ochinte
for hogbelaggning per hektar.
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Utfodringen kan ske pa olika satt for att ge djuren en bra foderplats, hagenkan haen
permanent hardgjord yta dar utfodring sker, foderhackar som flyttas runtellerdirekt pa
marken. Foderkostnaderna dkar da det gar merfoderforatt djuren skahallavarmen och dven
spilletkommer 6ka med 6-7% jamfoért med utfodringi ett stall (Jamieson 2010).

Liktinom de andra driftsformernaar detviktigt att komma uppi besattningsstorlek foratt
sprida ut kostnaderna paflerdjursamt sankaarbetstiden perdjur (Britannica, 2020).

Det géller dven attrationaliseraarbetet med djuren samtidigt som de hogt stéllda kraven pa
driftsformen inte asidosatts.

2.7 Driftsformer

Hur ser ens forutsattningar ut? Har man andra produktioner utéver kétt som paverkarens
driftsform? Hursertillgangentillbete ut?

KONVENTIONELLT

Konventionell produktion harandra reglerangaende djurhallning, vaxtskydd och handelsgddsel
(Jordbruksverket, 2020). De stora skillnaderna nar det giller notkottsproduktion arreglerkring
inhysning och beteskraven, konventionell produktion begransarinte ens foretagstillvaxt pa
samma satt som ekologiskt da man kan képa in mer foderom man har begransad tillgang pa
aker- och betesmark.

EKOLOGISKT

Ekologisk notkottsproduktion har regleringar som ger ett storre mervarde sa som att djuren ska
betaoch befinnasigisin naturliga miljé som mojligt (Jordbruksverket, 2020). Det finns dven
regleringar kring vaxtskyddsmedel och handelsgddsel somistorre delen arférbjudnainom
ekologisk produktion men det kommer meralternativa medelriktade mot den ekologiska
sektorn.

3. Material och Metod

3.1 Litteratursékning

Vihari férstahand anvant oss av Google, SLU:s bibliotek och Google Scholar. Exempel pa
sokord som anvants ar, slaktkvigor, kviguppfodning, tackningsbidrag n6tkott,
notkottsproduktion, heifereconomy.

3.2 Fallstudier, datainsamling och intervjuer

Vi har via kontakteribranschen och valt ut tre gardar med olika produktionsinriktningar och
olika produktionsmal, intervjuat driftsansvariga pavarje gard och stalltfragorna enligt bilaga 1.
Slutmalen férenlonsam uppfodning men darvagen ditskiljersiggor att detblirintressant att
genomforafallstudier parespektive gard. Vi har haft rena kottrasbesattningarsom
utgangspunktoch har darfér inte med mjolkgardar eller slutgddning av mjolkraskvigor.
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4. Resultat

4.1 Beskrivning av gardarna

Det ar tre olikagardarsom deltagiti fallstudien. Gardarna dr anonymiserade och benamnsi
textensomgard 1, gard 2 och gard 3.

Gard 1 bedriverihuvudsak dikoproduktion och rekryterar de flestaav sinakvigor. De kvigorna
som inte uppfyllerstallda krav for rekrytering skickas till slakt. Cirka 20 kvigor gar till slakt per ar
pa garden. Garden dr KRAV-ekologisk och har djur pa naturbetesmarkeri mellersta Sverige.
Foderhanteringssystemet arrundbalar och kvigorna gar pa djupstrobadd vintertid.
Rasférdelningen ar Angus och Hereford.

Gard 2 bedriverbade dikoproduktion och slutgéderi huvudsakinkdptamen dven egnadjurtill
slakt. Kvigorfran den egna produktionen sominte haller mattet for rekrytering gartill slakt.
Garden koéperadvenin 80 kvigorforslutgddning. Garden bedriver bade KRAV och konventionell
produktion av slaktkvigor. Kvigorna gar pa akerbete sommartid ochi stall med liggbas under
vintertid. Garden drbelagen i sydvastra Sverige. Foderhanteringssystemet ar plansilofack med
ensilage, fodermajs och spannmalskrossi silo. Rasfordelningen drblandraserav tung kéttrasi
huvudsak.

Gard 3 bedriverdikoproduktion samt slutgoder egnakvigor och stutar. Produktionen arunder
uppbyggnad och de flesta kvigornasparas till rekrytering. Cirka 10 kvigor gar till slakt arligen.
Garden bedriver KRAV-ekologisk produktion och kvigorna gar mestadels pa naturbetesmark.
Vintertid garde utomhusi ranchdrift med naturligt vindskydd samt strébadd utomhus. Garden
ar belagenisodraSverige. Foderhanteringssystemet arrundbalar som satts i hackar utomhus.
Rasfordelningen ar Angus och Simmental.

Gardarna i fallstudien utgar fran en rad olika forutsattningar for sin produktion. Darav drdeten
utmaning att likstidlladem och jamforademisin helhet. Men med hjalp avunderlag fran
gardarna samt litteraturkan delarav produktionen plockas ut och jamforas. Lansstyrelsens
bidragskalkyl for kottraskvigortill slakt fungerar som ett medelvarde for olika produktionssatt
av slaktkvigor och kan darfor ocksa jamforas med de olika gardarna. Eftersom avrakningspris ar
individuellt och hemligt for varje gard kommerresultatetinte att visa en totalkalkyl perkviga,
utan endast produktionskostnaden.

De olika produktionssystemen skiljer sig at, data fran undersékningen beskrivs bade i I6pande
textoch idiagram.

4.2 Slakt

Slaktvikt och aldervarierar pa gardarna. Gard 1 slaktar sinakvigorvid en medelslaktvikt pa 330
kg och vid 24-30 manaders alder. Gard 2 slaktarsinadjurvid en lattare slaktvikt, 300 kg och
yngre alder, 18-22 manader. Gard 3 slaktarkvigornanar de ar 25 manader gamlaoch med
slaktvikt pa 350 kg. Allagardar uppgavistudien att de uppnar énskad slaktviktiférhallande till
sina produktionsmal.
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4.3 Utfodring och foderkostnader

Tva av gardarna (1,3) anvandersigav rundbalar som enda utfodring till sina kvigor. Kvigorna far
inget tillskott av kraftfoder utan fods endast upp pa grovfoder. Gard 2 utfodrar med mixervagn,
ensilage tas ut med blockutagare ur plansilos och mixas sedan med spannmalskross och halm.
Gard 3 utfodrarmed rundbalarsom koérs ut i hagen och placerasifoderhackar. Palastmaskinen
har de en balknivsomdelarbalen och farmedsig plasten, sa att forareninte behovergautur
maskinen.

Vad géllerutfodringsstrategi sarskiljersiggard 2. Gard 1 och gard 3 har som tidigare ndmnten
grovfoderbaserad uppfédning som ar mer extensiv dn gard 2. De extensiva produktionernatar
farre skérdar och liggerkring 10-11 i MJ/kg ts samt 130 till 150 g raprotein/ kg ts. Gard 2 tar
fyra skordar har ett grovfodersom liggerkring 12 MJ/kg ts samt raprotein kring 160 g / kg ts.
Resterande energi- och proteinbehov tacks upp med kraftfoder.

Kostnaderperkg ts forgrovfoder ar ocksa olika for varje gard. Gard 1 har egen vallkedja och
producerarbilligt grovfoderirelationtillgard 2 och 3. Gard 1 har en grovfoderkostnad pa 50
ore / kg ts. Gard 2 hyrinslatterkross, stranglaggare samtsjdlvgaende hack, men starfor
transporter och packningisilosjalva. Detta dr den dyraste vallfoderkostnaden, gardens
grovfoderkostar 1,60 kr/ kg ts. Gard 3 lejerin slatterkross, strangldggare och balpress, men star
for upplockningav balarsamt transport sjdlva och har en grovfoderkostnad pa 1,10 kr / kg ts.
Allalantbrukarnaifallstudien uppgav att de var néjda med den foderkvalitet de uppnar.

4.4 Inhysningssystem

Gard 1 och 3 anvandersigav halmsom stromedel. Gard 1 har kvigorna pa djupstrébadd och
skrapgang som skrapas manuellt med lastmaskin. Foretaget producerar cirka 150 ton halm
sjalvaoch koperintotalt400 ton halmtill helasin ndtkottsproduktion. Strokostnaden perkviga
pa gard 1 hamnar pa 1440 kr.

Gard 3 har djuren utomhusi beteshagar med naturligt vindskydd, de stror med halm pa samma
stalle och skapar en utomhusstrobadd. Narhalmen blivit vatavregn ellerskitats ner for mycket
av djuren strés ny halm. Bddden gédslas ut med lastmaskin eftervintersidsongen. Garden ar
sjalvforsorjande pa halm. Strokostnaden foren slaktkviga pa gard 3 &r 643 kr.

Gard 2 har sina slaktkvigor paliggbas som stros med sagspan vid behov. Garden stror sparsamt
och skrapar nergodsel fran baspallen dagligen. Skrapgangarna skrapas med automatiska
skraporsom dras av rep. Gard 2 koperin sagspan fran ett lokalt sagverk, spanetlevererastill
garden med lastbil. Godseln skrapas neri kulvert och anvdands som flytgodsel. Garden stror
sparsamti liggbasen och anvanderstromedel forcirka 200 kr per kviga.

Gard 1 och 3 har byggt mycket billigt. Lansstyrelsen bekostade byggnaden pa gard 1 eftersom
ettnaturreservatskulle betas. Gard 3 som bedriver ranchdrift byggde staket, gravde vatten, el
samt upprattade en sorteringsanlaggning och hade ocksa en mycket billig byggkostnad. Gard 2
angav att liggbasstallet byggdes till stor del i egen regi och var relativt billigt. | fallstudien
ombads gardarna att placerasin byggkostnad paen skalamellan 1och 10 dar 1 &r mycket
billigt och 10 &r mycket dyrt. Gard 1 angav 1 pa skalan, gard 2 angav att byggkostnaden
placerades pa5 och gard 3 pa 2.
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4.5 Ovrigt

Antaletarbetstimmarperarskvigavarierade mycket mellan gardarna. Gard 1 och 2 lag
forhallandevis likamedan gard 3 stack ut med betydligt flerarbetstimmar. | figur 3 visas antalet
timmarrespektive gard lagger perarskviga, samt hur manga slaktkvigor garden producerar.

Arbetstimmar per arskviga

[ %]

0 -

Tirnrnar per Srskyvigs

B Ghrd 120 slaktiowigor  WGEd 2 120 skakthvigor B Gird 310 daktkvigar

Figur3. Arbetstimmar perarskviga.

Arbetstimmarna artatt sammankopplade med hurrationellden dagliga driften dr pa respektive
gard. Gardarnas olika driftsformer paverkar ocksa den dagligadriften. Gard 1 utfodrar med
rundbalar och fordelarfoder efter behovmanuellt och strér med stromaskin. Gard 2 utfodrar
dagligen med mixervagn och puttartill foder med en specialbyggd anordning palastmaskinen.
Gard 2 har allasina djuri ettstort stall med ett langt och brett kérbartfoderbord. Skrapningav
gangar gors automatiskt och rengoringiliggbasen gors efter behov. Gard 3 kér ut balar till
kvigornaihagen och placerardemi foderhack, halmbalar skakas utistrobadden. Gard 3 har
djurpa olikastallen och korstrackorna ar langa. Figur 4 visar gardarnas egen bedémning av
rationalitetav deras dagliga drift. Gard 1 och 2 bedémde att deras dagliga drift var mycket
rationell medan gard 3 ansag att de hade en medelgod rationell drift.
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Rationalitet for daglig drift
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Figur4. Rationalitet for daglig drift av slaktkvigor.

Dentotala produktionskostnaden perkviga paverkas av allade andra namnda parametrarna.
Detta varierade en del mellan gardarnaochi figur5 visas den totala produktionskostnaden per
kviga for varje gard. Dar varje kostnad har en egen farg och hur stor del i totalkostnadskalkylen
denutgor.
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Figur5.Totala produktionskostnader perkviga, gard for gard.



5. Diskussion

5.1 Allmant

| de tre fallstudiernatogs olika delarav kostnadskedjan for uppfodning av kvigor upp. Gardarna
bedriver produktion av djur pa satt somskiljer sig mycket mellan gardarna. Darfor ar
kostnaderna darfor skiljersig dven kostnaderna atforvarje gard och del av respektive
uppfodning. En gard har billigare halm men dyrare byggnation. Detintressanta med denna
studie enligt oss aratt man som ldsare kan plocka kostnader forrespektive gards produktion
och bakomliggande aspekterforvarje kostnad och jamfora med de olika gardarna. For att fa en
uppfattning omvilka aspekterinom varje omrade som bor beaktas for att bedrivaensa
kostnadseffektiv produktion som mojligt.

Produktion av kvigortill slakt aren hart pressad bransch dar marginalerna ar mycket sma. Med
dagensavrakningspris far primarproducenten 10835 kr/kviga, exklusive avtalstillagg forden
genomsnittliga kottraskvigan med klassning: O+,3+och envikt pa 305,2 kg enligt KLS Ugglarps
Dalsjofors (2020) kvalitetsnotering. Priset ar direkt taget fran KLS kvalitetsnotering vecka 15
och de betalade da 34,75 kronor per kilo slaktad vikt. Priset pa avrakningen ardock inte rattvist
eftersomolikagardar har individuell prissattning och olika tilldgg. Pa den totala kalkylen laggs
dven bidraget som producenten erhaller fordjuret. Enligt Iansstyrelsens bidragskalkyl for
kottraskvigatill slaktinnebarkalkylen en forlust pa 2711 kr féren medeltung slaktkviga,
exklusive bidrag. | lansstyrelsens kalkyl arslaktprisetsatt till 42 kr/kg. Kalkylerna ardyster
lasning for producenteroch visar pa vikten av att ha kontroll 6versinakostnaderi
produktionskedjan.

Det finns manga olika produktionsséatt att foda upp en slaktkviga pa. Varje gard har olika
forutsattningar, exempelvis arrondering, tillgang pafoder, bete och arbetskraft. Kostnadssidan
dr dendel av produktionen somlantbrukaren har stoérst chans att paverkaoch bor darfor
noggrant gas igenom for att hitta och kapa onddiga kostnaderochi slutandafakalkylen att ga
ihop. Svangningar pa marknaden forlivkalvar samt slaktpriser som garupp och nerér
utomstaende hot som primarproducenten har svarare att paverka. Gardarna i fallstudien ar
beldgnaiolikadelarav Sverige och arbetar allamed olika forutsattningar och system for deras
produktion. Dennastudie fokuserar helt och héllet pa kostnadssidan forattfa en bild avolika
produktionssatt och den kan fungerasom ett verktyg dar man kan analyserade olikagardarna
och jamféramed sin egen for att hitta kostnader och hanteradem.

De allmannafragornaifallstudiens syfte dratt fa en 6éverblick 6vergardens férutsattningar.
Studien av dessagardar visarett samband mellan djurantalet pagarden och den arliga
arbetstiden som laggs per kviga. Detta ar inte nddvandigtvis en avgorande faktor for hur
arbetsatgangen perdjuroch ar paverkas men detgeren évergripande bild 6ver hur
produktionen arutformad. | hdnsyntill om garden bedriver rationell stordrift eller harfarre
djurmed ett mindre rationellt system. Gardarnas olikaval avraser ar ocksa en viktig faktor for
att fa ut och sarskiljaden slutgiltiga totalkostnaden for uppfédning av slaktkvigan, samt atgang
av foderoch stromedel. De |lattare raserna haren lagre foderkonsumtion och ardarfor billigare
att foda upp. Kvigoravrasen Angus som ar huvudrasen for bade gard 1 och gard 2 ar dven
battre lampade for magrare betesmarker. Dessaraser har valts av gardarna utifran de
forutsattningarsom garden utgar fran och ar darfor viktigattta uppi fallstudien, foren rattvis
totalkostnadskalkyl.
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De olikagardarnahade relativt varierande slaktvikter och uppfodningstider. Detta kunde ocksa
naturligt kopplas till den totala kostnadskalkylen for kvigorna. Den sista uppfédningstiden ar
dyr. Kvigorna dter mycket, det gar at forhallandevis mycket stré vilket gor att det snabbt kostar
meran vad det ger i 6kad slaktvikt. Darféranservi att detar av stor vikt att producenterar
noggranna med att hitta sin brytpunkt. Exempelvis att man slaktar ut kvigor direkt efterden
andra betesperiodensdatt man slippertain dem pa stall och utfodradem. Gér man det ar det
dock viktigt att man sertill att kvigorna ar i bra hull efter betessdasongen forattinte komma
underden maximalabetalningen vad galler fett och formklass. En annan aspekt som ar viktig
att tanka pa for framforallt gard 2 ar att ga igenom foderstaten noggrant dade dr den enda
gardeni studien som utfodrarsinakvigor med kraftfoder. Underslutgddninen kravs ett
energiriktfoder och man bor da dra nerpa proteinetifoderstaten da detér ett dyrare
fodermedel, foratt gora slutet pa uppfodningen mer kostnadseffektiv.

5.2 Foder

Grovfoderkedjan aren kostsam del i produktionen. Gardarnas skérdesystem skiljer sig at och
detgor daven kostnaderna. Den genomsnittliga kostnaden perkg/ts for grasensilagei Sverige ar
1,23 kr/kg ts. Kostnaderna perkg ts skiljer sigberoende pavilket system som anvands. Tabell 4
visarsambandet mellan 6kade skérdekostnaderi relation tilltransportavstand. Gard 1 och 3
anvandersigav rundbalaroch arronderingen arrelativt lik pa de badabalarna. Balarna
transporterasldngre dn pa gard 2 som anvandersigav exakthack. Skordesystemen artatt
sammankopplade med utfodringssystemen. Det ari kalkylernasolklart att om du har sma falt
och langakorstrackor I6nar detsig att kdra rundbalar. Har du daremot ett kort
transportavstand och storre falt dr detbilligare med exakthack. De olika skérdesystemen ar
individuellaférvarje gard i studien och detsom gor jamforelsen svar aratt rundbalssystem
hade varitsvart att implementera pa gard 2. Eftersom de utfodrar med mixervagn och
arbetsbordan att 6ppna flerarundbalar dagligen gentemot att ta ut foderur en plansilo med
lastmaskin dralldeles forhog. Detsamma galler tvartom, att anvanda exakthack, plansilo och
mixervagn hade inneburiten storinvesteringskostnad forgard 1 och 3. Eftersom de dven har
lagre grovfoderkostnaderdn gard 2 ar det inget de funderar pa.

5.3 Inhysning

Gallande inhysningssystem visar fallstudien att deti korta drag handlarom var i processen man
laggerkostnaderna. Bade vad géllerstro, foder och arbetstid. Bade gard 1 och 3 byggde mycket
billigt ochhamnade pa 1 respektive 2 pa den 10: gradiga skalan som de ombads att placerasig
paifallstudien. Pagard 1 berodde detta paatt lansstyrelsen stod féren stordel av
byggkostnaden, men dven for att strobdddskonstruktionen ar relativt simpeloch kraver lite
inredning. Gard 3 som bedriverranchdrift behévde satta upp staket, gbra en hanteringsfalla
dra vatten, el och satta upp foderh&ckar. Dettaansag de vara mycket billigti jamforelse med
att bygga ett stall for kvigorna. Gard 2 placerade sig pa 5 pa skalan. De ansag att stalletvar
relativt billigt byggtiforhallandetill andraliggbasstall da de byggde mycketsjalva, men dyrt
perplatsijamforelse med deras strobaddsstall. Man kan se i fallstudien att kostnadernada
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hamnar pa olikastéllen beroende pavilketinhysningssystem som tillampas. Gard 1 hari
sarklass hogst strokostnader da att deras djupstrostall kraver regelbunden tillforsel av stro
samt att badden har hogre belaggninganden badd pagard 3 som djuren hartillgangtill
utomhus. Gard 3 har i sdrklass flest nedlagda arbetstimmar perdjur. Detta kan bero pa de
relativtlangatransportavstanden till utedriften, tillsynen éver djuren. Det beror dven pa att
dendagligadriften armer arbetskravande vid utfodring och hantering avdjuren. Gard 2 som
hade den hogstabyggkostnaden harsamtidigt de lagsta kostnadernaforden dagliga driften.

5.4 Ovrigt

Allagardarna har satt sittinkdpspris for kvigkalven till 6000 kr. Oavsett om de produceratden
sjalv fran egna dikorelleromde képt kvigkalven. Ovriga kostnader fér produktionen kan samlas
ihop till tre stora kostnadsbitar, foder, inhysning och arbete. Arbetstiden som lades ner per
arskviga dr detiresultatet somskiljdesigmest at mellan gardarna. Detvar dven en avgoérande
postfor till vilket pris respektive gard kunde producerasin slaktkvigatill. Gard 1 lade ner4
arbetstimmar perarskvigavilket enligt oss later som en mycket rimlig och vélbalanserad
arbetsmangd attldgga perdjur och ar. Gard 2 var 6verlagset bastvad géllerarbetstid och
menade sjdlva paatt detabsolutviktigaste foratt kommaneri sa pass lagarbetstid varatt de
hade allasinadjur samladei ettstort stall. Utfodringen med mixervagn gjorde dven attde har
enbra overblick padjuren nar de utfodraroch kan enkelt se om ettdjur ar sjuktellerdylikti
samband med utfodringen, utan att behdva ga ur traktorn. Gard 3 lade 12 arbetstimmar per
arskviga. De holl sjdlvamed om att det var en hog siffraoch arbetar med att fa ner
arbetstimmarna. Den héga arbetsinsatsen samtandra poster somyvisasi resultatet gjorde att
derasslaktkvigavar2934 kr dyrare att produceraan en slaktkviga pagard 2.

6. Slutsats

Fallstudiernaforde olika gardarnas resultat ar diskutabla och visar egentligen mest
kostnadernaforde gardarna som ar medi studien och skaparinte nagot medel ellerriktvarde
for hur kvigproduktionen i Sverigegenerelltser ut. Ett problem med studien dratt manga
lantbrukare idaginte raknarden egnaarbetstiden och fardarmed en kalkyl som ser battre ut
anvad deniverkligheten ar. Darfér hade detvarit bra att i framtiden skapaettriktmarke for
hur hoga kostnadervarje produktionsdel farvaraforatt fa ihop en kalkyl somi slutandan gar
med vinst. Detta dr dock svart att géra eftersom slakt- och kalvprisernavarierar kraftigt mellan
aren. Dennafallstudienvisade dock vilket aven tidigare harvarit tydligt, vikten av att halla koll
pa de tre stora kostnadernaforsin produktion. Foder, inhysning och arbete. Priset pa
kvigkalven dren storkostnad som delvis garatt paverkagenomforhandling, men de tre stora
kostnadschoken som lantbrukaren harfull kontroll 6versjalv aravgoérande foren |6nsam kalkyl.
Effektivitet och storlek visarsigikalkylernavaraen stor bidragande faktortill IGnsamheten.
Detta speglasiden dagligadriften och antal arbetstimmarsom ldggs ner perdjur. Med detta
sagt bor lantbrukaren aldrigkompromissa med djurvalfard och skotsel for att 6ka sin
effektivitet.
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Det 4r manga faktorersom samspelar for att fa fram en l6nsam slaktkvigai slutandan. Det visar
sigi fallstudien att det ar viktigt att hittaen balans mellan de tre huvudkostnadernai
produktionen. Sa att maninte investerarforlite pengariettskede foratt senare haen
irrationell produktion som kostar mer pengari slutdndan. Det ar dvenviktigt att balanseraden
dagliga driften och vara noggrann med smakostnader som kan kopplas till denna.

Genom att se hurhoga respektive kostnadsdelar arhos gardarna i fallstudien arkan man fa en

uppfattning omvilka kostnader man boér se éveri sin egen produktion samt hur man ligger till
produktionsmassigtijamforelse med andra.
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Bilaga1

8. BILAGOR

Bilagal

Fallstudie

Kostnadseffektiv slaktkvigsuppfddning

Allmanna fragor

Hur manga slaktkvigor produceras perar?
Vilken ras bestarbeséattningen avihuvudsak?
Vidvilken alderslaktas kvigornai snitt?

Vad ar snittslaktvikten pa kvigornai besattningen?

LA A

Uppnas 6nskad slaktvikt?

Utfodring

Vilket utfodringssystem tillampas? (bal, mixervagn)
Hur ar utfodringssategin utformad, forvantad tillvaxt?
Vad &r onskvart naringsinnehall i grovfodret?

Uppnas onskvart naringsinnehall i grovfodret?

LA A

Foderkostnad/kviga efterink6pt kvigkalv?

Inhysningssystem

Vilketinhysningssystem tillimpas for kvigorna?

Stromedel? (sjalvférsorjande, kopsin)

Utgddslingssystem? (manuellt, automatiserat)

> w N oPe

Pa enskala1-10, var placeras byggkostnaden for stallet bast? (1ar billigt och 10 &r
dyrt)
5. Strokostnad/kviga?

Ovrigt



Hur manga arbetstimmarlaggs pa slaktkvigorna/ar?
Pa enskala1-10, hur rationell arden dagliga skotseln forslaktkvigorna? (1ar mycket
irrationellt och 10 &r mycket rationellt).

Produktionskostnad/kvigainklusive inkdpt kvigkalv?
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Bilaga1

Bilaga 2

Gard 1

Allménna fragor
1. Ca 100 kvigorfodsupp for rekryteringidagslaget, medan 20 st gar direkt
till slakt perar.

2. Rasfordelningen ar50% Angus 50%.
3. Kvigornaslaktasvid 24-30 manader.
4. Snittslaktvikten arcirka 330 kg.
5. Onskad slaktvikt uppnas.

Utfodring

1. Rundbalarsomutfodrasi fritillgang, utfodring 2-3 ggr/v

2. Utfodringsstrategin bygger pa mycket hogkvalitativt grovfodertill
kvigorna, 60% ts 130g/kg raprotein >11 MJ. Malsattning att kvigornaskall
kalvain70% 24man och 30% 30man pa enbart grovfoder. Betessdsongen
paverkar malsattningen.

3. Onskvirt naringsinnehdll 60% ts 130g/kg ts rdprotein och 11 MJ/kg ts.

4. Onskatnaringsinnehdlligrovfodret uppnas oftast daférstaskdrden tas
sentoch i blomkommerdet mycketkléveriandramed mindre gras. Har
kan detistéllet bli for mycket klover da grasetinte orkar igangigen.

5. Grovfoderkostnad/kgts: 0,50 kr

Inhysningssystem

1. Djupstrobadd med skrapgangoch finnfronter.

2. Som stromedel anvands halm. Totaltsett 6ver gardenidagproducerasca
150 ton och 400 ton kdpsin.

3. Utgddsling sker manuellt och skrapgangar skrapas med traktor.

4. Lansstyrelsenstodforbyggkostnaderna, forattett naturreservatskulle
betas. (1)

5. Strokostnaden/kviga: 1440 kr

1. Gardenlaggercirka 4 timmar perarskviga.

2. Hanteringen med att puttatill foder gors manuelltidag da balarnasatts
dit. Den dagligadriften arrelativt tidseffektiv. (9).

3. Produktionskostnad/kviga: 15587 kr.



Bilaga 3

Gard 2

Allméanna fragor

1. Gardenproducerar cirka 120 slaktkvigorperar.

2. BesattningensolikaraseréarCharolais, Limousine, Simmental och Angus.
Raserna korsas for basta effekt, med storst fokus pagoda
slaktkroppsegenskaper och tung kottras.

3. Slaktaldernar18-22 manader.

4. Ca320 kg.

5. Ja, ide flestafall.

Utfodring

1. Djurenutfodras med mixervagn.

2. Utfodringsstrategin forslaktkvigornalaggerstortfokus pa
grovfoderkvaliteten och hog tillvaxt. Forvantad tillvaxt ligger kring ett kilo
om dagen.

3. Over150 gréprotein/kgts och éver 11,5 MJ/kg ts &r malet fér
grovfoderkvaliteten. Resterande behov kompletteras med kraftfoder.

4. Fordetmestauppnas 6nskatnaringsinnehallifodret. Vallen skordas
undersommaren med cirka en manads mellanrum och storst fokus ligger
kvaliteten snarare an kvantiteten.

5. Grovfoderkostnaden liggerkring 1,60 kr/kg ts.

Inhysningssystem

1.

e N

Ovrigt

De ekologiska kvigornas forsta stallperiod ar pa liggbas med skrapgang.
Denandra stallperioden arpa djupstrobadd forslutgddning.

Liggbasen stros med sagspan efterbehov.

Allautgodslingssystem drautomatiseradelinspel.

Liggbasstallet byggdes relativt billigt. (5)

Kostnaden forsagspantill stromedel uppskattas till 200 kr perkviga.

Hanteringen av slaktkvigorna arrelativt tidseffektiv. Det laggs runt 300
timmar per ar pa slaktkvigorna. Vilket blircirka 2,5 timmar/kviga och ar.
Den dagliga skotseln av slaktkvigorna ar mycket rationell (10).
Produktionskostnad perkvigaarcirka 14 500 kr.
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Bilaga 4

Gard 3

Allmant

Garden producerar cirka 10 kvigoramnade for slakt perar.

Den huvudsakliga rasen ar Simmental- och Anguskorsningar. (Simgus)
Kvigornas slaktasisnittvid enalderav 26 manader.

Snittslaktviken pa kvigornaarca 350 kg.

Onskad slaktvikt uppnas.

s wnN e

Utfodring

1. Utfodringssystemetsomtillampas pagarden arrundbalar.

2. Strateginforutfodring och tillvaxt arextensiv. Forvantad tillvaxt
drca 0,8 kg/dag.

3. Onskvirt naringsinnehallifodretaréver10i Mi/kg ts och 150 g
raprotein/kgts.

4. Generelltuppnas 6nskvart naringsinnehalli grovfodret.

5. Grovfoderkostnad/kgts: 1,10 kr

Inhysningssystem

1. Slaktkvigornas hallsiranchdrift.

2. Man stror med halmien badd beldgen utomhus, garden ar
sjalvforsorjande av halm.

3. Baddenskrapasren medlastare.

4. Mycket billigt. (2).

5. Strokostnader/kviga: 643 kr

1. Gardenliggerca 12 timmar/arskviga.

2. Rationaliseringavdriften behoverforbattras och garden landar pa (5) vad
gdllerden dagligadriften av kvigorna.

3.  Produktionskostnad/kviga: 17 434 kr
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