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SAMMANFATTNING




Samhiillet forlitar sig idag mer och mer pé att métbara variabler ska kunna fdnga
och forenkla den komplexa virld vi lever i. Ménniskan vénder sig till kalkylerande
metoder och gar mot en “pedantisk byrakrati” dar generaliseringen far oss att
forlora det unika i situationer och individer (Bornemark 2018). Vid kvantifiering
standardiseras situationer och komplexa fragor for att géra det mojligt att méta och
lattare att hantera (Neylan 2005; Strom, Molnar & Isemo 2018). Viktiga virden som
saknar tydliga definitioner, sdsom social héallbarhet eller stadsliv gar inte att mita med
exakt precision (Gustavsson & Elander 2013) vilket 6kar risken for att dessa viarden
forsummas.

Uppsatsen dr konstruerad som en deskriptiv undersékning dar forhallanden
som existerar just nu (Patel & Davidson 2003) beskrivs. Syftet med uppsatsen
ar att identifiera mojligheter och begransningar nir det kommer till kvantifiering
av svardefinierbara sociala viarden. Uppsatsen behandlar ocksa den dagsaktuella
diskussionen om maétverktygens roll och plats inom stadsplanering och
landskapsarkitektur. Syftet undersdks med hjilp av fragestillningen “Har verktyget
Stadslivsindex validitet och reliabilitet”?

Verktyget valdes utifran att det var ett verktyg utformat for Sverige och
behandlar sociala vérden. Stadslivsindex analyseras utifran begreppen validitet och
reliabilitet och skapar en bild av hur en kvantifieringsprocess kan gé till och star
som referensexempel i en bredare diskussion. Verktyget Stadslivsindex funktion
ar att kvantifiera vad som skapar en levande stadsmiljo med hjilp av indikatorer i
den fysiska miljon. I analysen av Stadslivsindex framkom det att verktyget har hog
reliabilitet, eftersom indikatorernas kriterier som analysen méter &r vl definierade.
Validiteten ar dock inte hog da det inte med sdkerhet gar att faststilla att just det som
mits faktiskt skapar en levande stadsmiljo och bidrar till ett livligt stadsliv.

Verktygen har en viktig funktion i ett projekts process och inte enbart for att fa
fram ett resultat. Da verktyget kréver att olika kompetenser samlas resulterar det i
kunskapsutbyten som annars inte sker. Stadsliv &r ett socialt virde i den offentliga
urbana miljon och spelar en viktig roll i vart demokratiska samhélle. Att hantera
stadens offentliga miljoer dr ett ansvar som ska tas pa storsta allvar. Resultatet
visar att kvantifieringen baseras pa kvalitativa beddmningar och att det krévs en
viss expertkunskap for att fa fram ett stadslivsindex. Bakom de flesta kvantitativa
verktygen finns en expert, vilket bidrar till att ocksé kvantifiering dr subjektivt och
paverkas av ménskliga faktorer. Mangsidigheten av kvantifiering i planerandet
av urbana miljoer och dess roll som verktyg for att uppna héllbar stadsplanering
diskuteras i uppsatsen. Ambitionen &r att uppmuntra till att kritiskt tdinka igenom olika
aspekter och val innan beslut om kvantifieringsverktyg fattas.

Nyckelord: Landskapsarkitektur, stadsplanering, kvantifieringsverktyg,
stadsliv, urbana miljéer, sociala varden, social hallbarhet, hallbarhet,

mata, matbarhet, omatbar, kvalitativ, kvantitativ, kvantifiering,
validitet, reliabilitet, expertkunskap, demokrati.
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MEASURING THE
VIVACITY OF CITY LIFE

- A Validity and Reliability Analysis of a Tool that
Quantifies Social Values in an Urban Environment




A MEASURABLE SOCIETY

Society today regularly relies on creating quantifiable variables to measure our complex
world. This dependence on calculating methods is a move towards a “punctilious
bureaucracy” where a focus on generalizing every aspect of the built environment can
cause us to lose the uniqueness of both individuals and individual situations (Bornemark,
2018). However, Hillier describes the human need to understand the built environment,
stating:

“Ever since the planning and design of towns and cities became a
recognized arena for human thought, planners and designers have worked

with simplified conceptions of the city.”

(Hillier 2009, s. 1)

When quantifying methods are used, complex situations become standardized and
generalized to make it possible to measure quantitatively (Neylan 2005). Significant
values that lack distinct definitions, such as social sustainability or city life, are difficult
to measure with exact precision (Gustavsson & Elander 2013). This increases the risk of
values being omitted or lost.

Since the world has become digitized, the development and normalization of
quantifying tools has increased. It has been shown that a need for measuring is created
as quantifying techniques make it easier to handle complex issues and problems (Neylan
2005; Strom, Molnar & Isemo 2018). More recently, quantification has started to include
measuring social values, asking qualitative questions such as, “what creates a good city
life?”” (Spacescape 2019). The need for quantifying tools is increasing within fields where
sustainability is a primary focus. In the pursuit to achieve sustainable cities, planners and
city governments expect focus on certain central themes; that should be space-efficient,
economical, and supply ecosystem services whilst continuing to provide attractiveness,
security, and comfort.

The subject of this paper is about the phenomenon of measuring social qualities with
quantitative methods. The paper discusses the versatility of quantification in the planning
of urban environments and its role as a method to achieve sustainable city planning. This
paper aims to encourage readers to determine how the quantifying tool will be used and
critically review the choice of tool before it is used.



DISPOSITION

This paper was written in Sweden as a master thesis in landscape architecture, for the
Swedish University of Agricultural Sciences. The paper is designed as a descriptive
examination of quantification's ability to measure social values in urban environments
and how they are used and perceived in Sweden today. The method proposed is to
analyze and implement what was previously described on a Swedish quantifying tool,
called Stadslivsindex, “City life index”.

The paper aims to identify and describe the possibilities and limitations of quantifying
social values that are difficult to define. The main research question posed is; Is the
quantifying tool Stadslivsindex valid and reliable?

Using the report Levande stadsmiljéer “Vivid urban environments” the validity and
reliability of Stadslivsindex is analyzed to illustrate the process of quantifying a social
value. The study to examine what makes a vivid urban environment was executed by
Spacescape (2019) and commissioned by the company Jernhusen. We chose to use
Stadslivsindex because it is a tool that involves an ambiguous social value and was
created to be used in Sweden. The result of the analysis can be used as a reference for a
wider discussion about the role and function of quantifying methods in the contemporary
urban environment for city planners and landscape architects.

RESULTS

Stadslivsindex is a tool that simplifies what it is that makes a place vivid, by measuring
the physical environment of the city. The analysis shows that the tool does have
reliability, because the criteria for the measuring indicators, in the physical environment,
are well defined. The tool does not rate highly in terms of validity, because we cannot
definitively determine that the tool’s indicators measure what it is that makes a vivid
urban environment and provides a lively city life.

Throughout the paper it is clear that when researching for a study there is a need for
operational definitions (Teorell & Svensson 2007), specific definitions of the concepts
explained for a specific study. Without operational definitions, the concepts that are
studied can be interpreted differently by different readers (Teorell & Svensson 2007). In
the report from Spacescape (2019), some of these operational definitions are missing,
such as city life and vivid urban environments. Since proper definitions are not presented
and the concepts of the study involve floating signifiers, meaning something that is hard
to define and does not have an exact interpretation (Chandl 1994), it is hard to determine
the focus of the study.



CONCLUSIONS

There are some difficulties when social values are measured and quantified. In the first
instance, the social value has to be defined with precision and that definition has to be
made measurable. This can vary in difficulty depending on the complexity of the concept
itself and associated definition of the concept. A further complication is that even if the
definition is made with perfect precision and is made measurable, the result can still be
difficult to interpret. For this reason, transparency throughout the study is important.

Another insight from the analysis is that quantification is usually based on some
kind of qualitative assessment and that quantifying methods require a certain amount of
expert knowledge to execute. The conclusion can, therefore, be drawn that the usage of
a quantifying tool, like Stadslivsindex, necessitates the need for city planners, architects,
and landscape architects.

When quantification and expert knowledge are weighed against each other it becomes
apparent why quantification is an important function for the progress towards achieving
sustainable cities. One quality of quantification that shows its necessity is that results
are often presented in such a way that is easily understood by a broader audience, which
often eludes explanations of complicated expert knowledge. Since these quantifying tools
are usually based on qualitative studies and expert knowledge, it is inescapable that both
quantification and expert knowledge will continue to form a large part of the landscape
architecture profession.

The observed obstacles of quantification point to a need for these kinds of methods to
be more concrete and make complex problems easier to manage (Neylan 2005; Strom,
Molnar & Isemo 2018). This is particularly true today, when society demands evidenced-
based choices (Neylan 2005) and quantifying methods become an apparent solution for
decision-makers who see quantified numbers as easily comparable and more objective as
opposed to expert opinions.

This study has shown that the need for quantifying tools in city planning serves a
higher purpose, which is to bring expert minds together as well as producing objective
results. The tools can be used as a creative base, from which multidisciplinary experts
can discuss, create and innovate to deliver more all-encompassing solutions for the built
environment. Furthermore, this paper shows that taking into account the challenges of
quantifying social values, it is of great importance that this work is carried out using
a critical approach and with the utmost care. City /ife in the public environment is
fundamental to the city itself and all citizens should be accounted for in the calculation.
Taking care of the city’s democratic platforms, like urban spaces and public places, is a
responsibility of great magnitude.
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Hur méter man livet i siffror och med kvantifieringsverktyg? Det ér var fascination nér vi
borjar det hir projektet. Intresset uppkom med en trivial P3 dokumentir som behandlar
olika framtidsdystopier. Nér vél froet var sétt stotte vi pa kritiker till métbarhet i diverse
medier, till och med inom vért eget &mne, landskapsarkitektur. Vi ger oss alltsa in i &mnet
kvantifiering med alla dessa kritiker viskandes i bakhuvudet och hittar da boken Det
omdtbaras rendssans. Vi forstar nu ytterligare hur aktuellt &mnet ar, da boken ar koad pa
alla bibliotek 1 Uppsala.

"Nar matbarheten blir norm”
15 JANUARI 2020

Ett ensidigt fokus pa mitbarhet priglar i allt storre utstrickning vart arbete. Det far konsekvenser for kvaliteten i vara
byggda milj6er, for synen pa var yrkeskunskap och for hur vi tar oss an dagens och morgondagens utmaningar,
skriver Anna Krook och Asa Bjerndell pA White i Malm.

Avvagningar i projekten blir
en kamp mellan siffror,
anser skribenterna.

o203 4555677 8 9 1011 12 13 14 15 16 17 18 10
o S ———

Figur 1, forord. Ett inldgg i debatten om att kvantifiera inom landskapsarkitektur med
fokus pd kvaliteten i den byggda miljon. (Bjerndell & Krook 2020).

Vi ér tva masterstudenter som har studerat landskapsarkitektur pa Sveriges
lantbruksuniversitets femariga program och detta dr vart examensarbete. Arbetet dr pa
30 HP vilket innebér en termins heltidsstudier. Vi vill i forordet passa pa att tacka var
handledare Vera Vicenzotti som ytterligare hjélpte oss genom att visa hur intressant
amnet dr och med sin medryckande positiva instéllning forde arbetet framat.

I uppsatsen introducerar vi dig som ldsare for tankarna om “det omitbara”. Vi
fordjupar oss i ett nytt kvantifieringsverktyg for en levande stadsmiljé och diskuterar
med insikterna utifrén detta olika sidor av kvantifiering av sociala vérden i urban miljo.



MEDIER SOM UPPMARKSAMMAT
AMNET KVANTIFIERING

Intresset for amnet kvantifiering och mdtbarhet ar dagsaktuellt och sérskilt den negativt
instéllda sidan syns i olika medier. Har dr ndgra av de roster som é&r aktuella nir
examensarbetet skrivs och som till en borjan influerade och féargade var instillning.

° Algoritmerna och matandets tyranni

64 min - ons 27 nov 2019 kl 05.00

Vara liv bedéms och kvantifieras allt mer i och med de digitala spar vi lamnar ifrén
oss varje dag. Hur mér vi i ett samhalle dar matandet fatt ett egenvarde?

Figur 2, forord. P3 dystopia diskuterar att mdtande och algoritmer tar sig in i var vardag
och kontrollerar oss. (SR 2020)https://sverigesradio.se/dystopia [2020-04-22]

&l Prin

KAN MAN MATA HALLBAR STADSUTVECKLING?
Publicerad 31 oktober 2019

Hoég byggnadstakt och okanslig fortatning av befintliga stadsdelar leder ofta till att alla de varden
som inte omfattas av lagkrav eller inte mats i siffror férsvagas, inte minst varden kopplade till barns
livsmilj6, rekreation och hélsa och valbefinnande.

Figur 3, forord. Ekologigruppen (2019) diskuterar att viktiga vdrden som dr svdra att
mdta forsvinner ndr kvantifiering sker i stadsrummen.

www.ted.com » talks » discussion - Oversétt den har sidan

Cathy O'Neil: The era of blind faith in big data ... - TED Talks

16 okt. 2019
Mathematician and data scientist Cathy O'Neil coined a term for algorithms
that ...

Figur 4, forord. Cathy O'Neil (2019) berdittar i ett TED Talks om sin bok ddr hon
problematiserar tilliten att datorer kan rikna pa allt i vara liv.

FIELDS arranceD BY PORITY

—_———
MORE PURE
SOCIOLOGY IS PSYCHOLOGY IS BioLeGy 1S WHICH IS JusT OH, HEY, T DION'T
TUST APRUED  JUST APPLIED JUSTAPPUED  APPLED PHYSICS, SEE YOU GUYS ALL
PSYCHOLOGY' BIOLOGY. CHEMISTRY IT’S NICE TO THE WAY OVER THERE.
\ \ ) BE ON TOR L
% K /
i \ ' ; % 3 :
—_—— 4 ——
SOCIOLOGISTS  PSYCHOLOGIST;  BIOLOGISTS  CHEMISTS  PHYsICiSTS MATHEMATICIANS

Figur 5, forord. Seriestripp om vilken vetenskap som dr mest "ren" och objektiv.
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DET MATBARA
SAMHALLET

I dagens svenska samhdlle mats en mdngd olika saker och
datorer kan enkelt rdkna ut olika varden och faktorer for
att sedan ge oss en siffra att forhalla oss till. Exempel pa
detta ar hur manga steg man ska ta pa en dag eller vad det
ska bli for vader. Det kanske later harmlost men det rader en
diskussion om det finns saker i samhallet som inte kan eller
borde matas.

KVANTIFIERA

Att (noggrant) ange kvantiteten hos
(ngt) med hjalp av siffervarde (NE)




DEBATTEN OM KVANTIFIERING

En av rosterna som uttrycker riskerna med kvantifiering dr O’Neil (2016), hon

beskriver att vi litar mer och mer pé algoritmer och siffror. Hon menar att detta kan ge
oss en forvrangd bild av verkligheten vilket kan resultera i felaktiga beslut. Médngden
information vi far fram maste séllas och tolkas av nagon innan den kan anvéndas (O’Neil
2016). O’Neil (2016) menar att personerna som star infor dessa val inte enbart kan verka
pa en logisk och effektiv grund, de ar inte objektiva utan paverkas av sina kénslor och
sin moral. Personen med denna makt kan medverka till att vissa data exkluderas (O’Neil
2016 s. 218). I en reflekterande recension av O’Neils bok (Schrag 2017) utvecklas
hennes tankar med asikter om att expertkunskaper inte heller &r 16sningen, utan att bade
algoritmer och ménniskor kan gora felaktiga beslut.

“So, here’s the choice: On the one hand, algorithms which avoid some
human proclivities leading to 1injustices but bake 1in others that do
the same; and, on the other hand, the -individual human judgments of
“experts” that we have no reason to rely on and which historically have
also led to injustices. On what basis should we decide between these
two?”

(Francis Schrag 2017, s. 3)

Citatet visar pé svarigheterna i balansgédngen mellan de olika utférandena och att det ar
upp till var och en att avgdra mellan oberdrd kvantifiering och det individuella omddmet.
Schrag (2017) menar alltsé att inget av alternativen &r perfekt.

Bornemark (2018), som &r aktuell med en bok som behandlar “det ométbara”,
kommenterar ocksé trenden i att méta. Hon ifragasatter att vi idag forlitar oss pa
kalkylerande metoder och péstér att vi gar mot en “pedantisk byrakrati som forlorar sig
i en vérld av regelbundenheter och generaliteter, och som tappar formégan att relatera
till unika och konkreta situationer och individer” (Bornemark 2018, s. 13). Bornemark
menar att dagens “métsamhdille” har en tilltro att allt & métbart och att vi kan na kunskap
om allt i var vérld. Hon hévdar att detta forfalskar var forstaelse av det hon sjalv kallar
“det levande” (Bornemark 2018).
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KVANTIFIERING INOM URBAN MILJO

Manga aspekter i staden gar att méta i siffror, till exempel arean av ett torg eller
befolkningstédtheten. Enligt citatet nedan av Hillier (2009) har de som utvecklar staden
alltid letat efter forenklade koncept for att béttre forsta komplexiteten.

Vissa sociala vérden i staden, sdsom trygghet och identitet &r svardefinierade vérden
och ofta situationsbundna. Dessa svéardefinierade virden kan forklaras med Leévi-Strauss
(1950, s. 63) begrepp flytande signifikanter. Dessa signifikanter beskriver inte nagot
faktiskt objekt och har inte heller nagon dverenskommen mening (Chandl 1994). De kan
alltsa betyda olika saker for olika personer.

Ett exempel pa en flytande signifikant dr begreppet stadsliv, som ocksé avses
analyseras 1 denna uppsats. Stadsliv kan innebéra olika saker beroende pé vem som tolkar

“Ever since the planning and design of towns and cities became a
recognized arena for human thought, planners and designers have worked
with simplified conceptions of the city.”

(Hillier 2009, s. 1)

det, exempelvis ér stadsliv antagligen inte samma sak for ett barn som for en student.
For en landskapsarkitekt eller en stadsplanerare ér stadsliv ett fackbegrepp och om de tva
skulle forsoka definiera stadsliv hade det antagligen lett till en langre diskussion.
Dagens platsbrist och klimatfragor aktualiserar behovet av att undersoka och
forska pa vad hallbar stadsutveckling dr och hur framtidens stéder ska se ut. I projekt
inom landskapsarkitektur diskuteras hallbarhet pa olika sétt dér tre dvergripande
hallbarhetsaspekter ér de sociala, de ekologiska och de ekonomiska. I stiderna blandas
dessa olika virden och platsbrist gor att manga funktioner maste samsas pa samma
yta. Stadens uppbyggnad gor det ocksa viktigt att planera i olika skalor, allt fran en
liten dagvattenbédd till stadens hela tunnelbanenét. I sin strdvan mot héllbarhet star
landskapsarkitekten infér en méngd olika val och prioriteringar.
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Kvantifiering kan vara en stor hjlp, ett ldtt och tydligt sitt att visa statistik och vérden,
men det kan ocksé vinklas eller forvrangas till ndgons fordel, bade medvetet och av
misstag. Det finns olika typer av underldttande verktyg och metoder att anvénda som
generaliserar komplexiteten i staden med hjélp av kvantifiering (Spacescape 2016, 2019,
C/O City 2017, Stahle 2003). Det kan vara svért att inringa alla virden som existerar

pé en plats med verktyg och metoder. Flytande signifikanter, som begreppet stadsliv,

ar knivigt att méta. Nar vissa virden inte &r inrdknade 1 ett kvantifieringsverktyg kan
resultatet bli att just de vérdena blir obetydliga och bortglomda. Detta kan resultera i
ordttvisa prioriteringar eller att vissa grupper i samhéllet marginaliseras (Mattern 2013). I
tidningen Movium publicerades en kronika skriven av Ekologigruppen AB (2019) dir de
menar att virden som inte ar lagforda eller som inte méits i siffror létt blir forbisedda och
inte fir samma tyngd.

Pa senare ar har flera verktyg och metoder som kvantifierar urbana miljon pé olika sétt
kommit ut pa marknaden. Nagra exempel dr Gronytefaktor for allmén platsmark (C/O
City 2017) som miter ekosystemtjinster, Mita stad (Spacescape 2016) som bland annat
maéter avstand, Levande stadsmiljoer (Spacescape 2019) som méter ménsklig aktivitet
i staden. Sociotophandboken (Stéhle 2003) &r ett dldre exempel pé kvantifierande
métverktyg som maéter ocksa aktiviteter och avstdnd pa olika sitt i staden.

Ett problem som kan uppkomma med verktygen, utdver de svarmétta flytande
signifikanterna, &r att det ofta saknas mojlighet till granskning, uppf6ljning och
sparbarhet i efterhand (Jacobs et al. 2014). Det kan ocksa vara svért att fa reda pa hur
metoder tagits fram, hur olika indikatorer eller faktorer far olika varden, och de gér
ofta inte att hérleda till en urvalsprocess. Gronytefaktor (C/O City 2017) och Levande
stadsmiljo (Spacescape 2019) dr exempel pé detta, eftersom det inte framgér tydligt
i verktygens rapporter. I ett projekts sammanstéllningar syns da enbart resultatet i en
siffra, frankopplat frén underlag om hur eller varfor det blev just denna siffra (Jacobs et
al. 2014). Det kan ocksa vara svart att tolka materialet och att anvénda det pa rétt sétt,
oavsett om undersdkningen och bakgrunden é&r ritt gjord (Neylan 2005). Ibland kan det
finnas en ovilja att tolka materialet ritt, exempelvis en politiker som vill ha bra siffror
eller en journalist som vill ha en bra artikel (Neylan 2005).

Stadsliv, hur ménniskor ror sig och trivs i staden, &r en av de socialt komplexa virden
som stadsplanerare, arkitekter och landskapsarkitekter forsoker utrona. Hur ska en
hallbar stad byggas for att fo ménniskor att vilja vistas pa en plats av egen fti vilja? Ett
verktyg som tagits fram for planering eller analysering av stadsliv dr Stadslivsindex.
Rapporten bakom verktyget ér gjord med avsikt att utveckla kunskapen om vad som
skapar levande stader och platser (Spacescape 2019, s. 1). Verktyget har tagits fram
med studien Levande stadsmiljoer genom analyser av flera olika platser i tre svenska
storstdder. Verktyget gér om och generaliserar det komplexa begreppet stadsl/iv till olika
miétbara fysiska indikatorer. Dessa kvaliteter géar sedan att méta i den existerande urbana
miljon, vid planering av platser som rustas upp eller nir det ska byggas nytt. Rapporten
Levande stadsliv, innehéllandes en studie och ett verktyg analyseras och anvinds i denna
uppsats for att undersdka méangsidigheten av kvantifiering. I uppsatsen kommer ocksé
kvantifieringens roll som verktyg for att uppna hdllbar stadsplanering att diskuteras.
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DISPOSITION OCH TEORI

Har presenterar vi en forklaring till uppsatsens struktur, vilket delvis syns i figur 1 (s. 24).
Auvsnittet gor det ocksa ldttare att forsta syftet med uppsatsen.

Uppsatsen dr uppbyggd som en reflekterande kritik, med en ansats som visar likheter
med den teoretiska inriktningen kritisk teori. Det fokus inom kritisk teori som mest
inspirerat i uppsatsens &r att “kritisera foreteelser i samhéllet, att upplysa ménniskor om
deras forhédllanden” (Patel & Davidson 2003, ss. 35). Uppsatsens ér konstruerad som en
deskriptiv undersokning dir forhdllanden som existerar just nu (Patel & Davidson 2003)
beskrivs. Det som beskrivs i uppsatsen ar fenomenet att méta svardefinierbara sociala
virden med kvantifieringsverktyg samt den aktuella diskussionen om maétverktygens roll
inom stadsplanering och landskapsarkitektur. Malet &r inte att skapa ett fardigt utldtande
eller att arbetet ska resultera i en tillimpning. Arbetets funktion dr att 6ka kunskapen
genom att ta upp fenomenet och samtidigt uppméarksamma att det rader olika &sikter om
metoders tilldmplighet for att uppné hdllbara stdider.

I resultatet analyseras studien Levande stadsmiljo, da den ligger som grund for
framtagandet av verktyget Stadslivsindex. Analysen gors genom teorier om validitet
och reliabilitet och utifran hur skaparna bakom Stadslivsindex, dvs. Spacescape, tar
sig an komplexiteten i att kvantifiera svardefinierade sociala varden. Analysen gors for
att f fram ett resultat som sedan kan diskuteras i en storre kontext dér fokus ligger pa
kvantifiering av sociala virden i urban miljo. Uppsatsens konstruktion kan ses i figur 1 pa
nistkommande sida. I figuren framgér det hur de olika delarna hénger ihop och bredden
pa de olika delarna fran det breda perspektivet till smalt och tillbaka igen.
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INLEDNING

Introduktion till amnet och
problematisering.

TEORI

Att mata det urbana.
Smalnar av mot
landskapsarktitektur.

METOD
Hur ska vi ga tillvaga?

RESULTAT

Analys av ett verktyg och den
bakomliggande studien.
Svarar pa fragestallningen.

DISKUSSION

Resultatet och litteraturen
diskuteras och svarar pa
syftet.

SLUTSATS
Viktiga insikter framhavs.

Figur 1. "Disposition". Illustration av uppsatsens disposition, hur de
olika kapitlen hinger samman och dess funktion.
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SYFTE

Syftet ar att undersoka mojligheter och begriansningar vid kvantifiering av
svardefinierbara sociala varden. Med ett utvalt kvantifieringsverktyg som referens och
begreppet stadsliv som utgangspunkt fors en diskussion om kvantifieringsverktygens
funktion inom stadsplanering och landskapsarkitektur i samtidens urbana miljder.

FRAGESTALLNING

Har kvantifieringsverktyget Stadslivsindex validitet och reliabilitet?




AVGRANSNING

Fragestillningen ar begrédnsad till att behandla den bakomliggande studien Levande
stadsmiljoer och dess verktyg Stadslivsindex. Rapporten ér framtagen av det statliga
aktiebolaget Jernhusen som &ger stationsnéra fastigheter och Spacescape som ar ett
forskningsdrivet konsultforetag inom stadsbyggnad. Jernhusen och Spacescape gor
rapporten i ett forsok att identifiera vad de kallar levande stadsmiljé.

Analysen i den hér uppsatsen ér avgrénsad till att titta pa rapporten med fokus pa
validitet och reliabilitet. Med validitet menas i vilken utstrdckning métverktyget méter
det som avses matas, och reliabilitet inriktar sig pa hur vl den méter det den séger sig
mata.

Studien och verktyget kommer analyseras utifran validitet och reliabilitet. I uppsatsen
foreslés inte ett alternativt sétt till att kvantifiera. De kvantitativa verktyg som ndmns i
uppsatsen ér avgransade till de som behandlar sociala virden i urbana miljoer. Analysen
avgransas sedan till att endast hantera ett verktyg som anvénds i Sverige.

Perspektivet ligger pé att kritiskt granska hur kvantifiering anvénds och hur
kvantifieringsverktyg kan anviandas av landskapsarkitekter. Resultaten i uppsatsen ar
inget utlatande om kvantifiering ar bra eller déligt. Istdllet konkretiseras och beskrivs
olika aspekter av kvantifieringsverktyg som kan identifieras genom en analys av
verktyget Stadslivsindex validitet och reliabilitet. Resultatet av analysen diskuteras sedan
i en bredare betydelse i diskussionskapitlet vilket ger ldsaren mojligheten att skapa sig
en egen uppfattning. Uppsatsen kan ses som ett bidrag till den aktuella diskussionen om
kvantifiering inom stadsplanering och hur kvantifiering kan anvindas i hanteringen av
sociala virden i urban miljo.
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ATT MATA
URBANA MILJO

Gar det att mata en stad och dess 1invanare och
hur ser utbudet av verktyg och metoder att ta
hjalp av ut? Teorikapitlet om att mata urbana
miljoer ligger till grund for resultatet och
diskussionen. I det forsta avsnittet presenterar
vi en Oversikt om varfor matverktyg och metoder
behovs. Detta for att ge en bakgrund till
uppkomsten av verktyg sasom Stadslivsindex. I
efterfoljande avsnitt beskrivs olika versioner
av analyserande verktyg och metoder for att

i resultatet kunna placera Stadslivsindex
inom aktuellt kunskapslage. Sista avsnittet
avslutas med en forklaring av vad validitet
och reliabilitet ar och betyder, vilket ar den
teoretiska grunden till analysen i resultatet.




Staden utvecklas konstant och olika strategier utvecklas med tiden. Detta &r en historisk
del om stadsplanering och gronstruktur vilket beskriver varfor det finns ett behov for
verktyg och metoder inom stadsplanering.

Pa 1800-talet introducerades jarnvégen i Sverige, vilket krdvde en noggrann planering
av infrastruktur (Hall 1997). I och med jarnvagen och industrialiseringen flyttade manga
till stdderna for att jobba i fabrikerna (Bjork & Reppen 2000). Da stéderna véxte snabbt
blev brandskydd och sundhet tvé nya aspekter som hiansyn skulle tas till i stadens
utveckling vilket kridvde tydligare planering for att strukturera de expanderande stiderna
(Hall 1997).

Ar 1866 fick Albert Lindhagen, jurist och kommunalpolitiker i Stockholm, uppgiften
att skapa dvergripande planer som skulle verka som stdd for stadens uppbyggnad (Hall
1997). Dessa kom sedan att fungera som ett tilldgg till byggnadsstadgan i form av
monsterplaner (Bjork & Reppen 2000). Byggnadsstadgan utférdades ar 1874 och dess
viktigaste punkt var att det blev obligatoriskt att ha en stadsplan for stdder och tétorter
som skulle reglera stadens uppbyggnad (Hall 1997). Byggnadsstadgan och stadsplanen
géllde i Sverige fram till plan- och bygglagen och detaljplanen fick laga kraft ar 1987
(Hall 1997).

Plan- och bygglagen har sedan dess uppdaterats och senaste uppdateringen gjordes
ar 2011 (Boverket 2014). I den nya lagen blir det viktigare med miljon, och det
uppmirksammas att hdnsyn ska tas till miljo- och klimataspekter vid planering och
byggande (Boverket 2019). Oversiktsplaner innehaller idag ofta gronstrukturkartor och
gronstrukturplaner, men detta ér forhéllandevis nytt inom stadsplanering. Begreppet
gronstruktur borjade anvindas i Sverige i mitten av 1980-talet, men blev inte taget till
officiell niva forrdn 1992 (Lovrie 2003). Detta skedde i och med tva rapporter, en fran
Boverket och en fran Naturvardsverket (Lovrie 2003).

Gronstruktur 1 stéder, eller gron infrastruktur som ér det formella begreppet inom
EU, ér en aspekt av héllbarhetsfragorna i Sverige och begreppen anvénds flitigt inom
landskapsarkitektutbildningen. Platsbrist i stdderna &r ett 6kande problem och flera
av de verktyg som finns att tillga inom landskapsarkitektur handlar om att sékra plats
for social, ekonomisk och ekologisk hallbarhet i staden. Den komplexa urbana miljon
ar ett exempel pa ett &mne som utsétts for kvantifiering i sokandet efter en 10sning pa
héllbarhetsproblem i vérlden.
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Varfor mata sociala varden?

Snabb och lattforstaelig kvantifiering eller genomtinkt och komplicerad expertkunskap,
ar det sa enkelt? Det finns flera sidor av att kvantifiera sociala véirden, hir tar vi upp olika
mojligheter och begransningar inom det &mnet, vilket kan ses i figur 3 (s. 31). Vi bygger
ett underlag for analysen som gors 1 resultatet och infor diskussionen.

I samhadllet finns det ett 6kat behov av metoder for att méta och konkretisera, detta for
att gora det lattare att hantera komplexa fragor (Neylan 2005; Strom, Molnar & Isemo
2018). Det finns flera &mnen dér behovet av kvantitativa metoder 6kar och hallbarhet,
klimatfragorna och platsbristen i stiderna dr ndgra. Dé kravet pa bevisbaserade val vixer
i samhdéllet (Neylan 2005) blir kvantifiering ett sétt for beslutande organ att pa pappret
kunna jamfora olika 16sningar med varandra och fa ett sé bra beslutsunderlag som
mojligt.

Expertkunskap och kvalitativa metoder kan vara for komplicerade och mangtydiga
for att anvéndas som underlag i beslutsprocesser. Enligt Turnhout, Hisschemdller och
Eijsackers (2007) kan kvantifiering anvéindas for att omvandla svéra beslut och begrepp
till lattforstaeliga fakta. De menar att komplicerade och komplexa frdgor kommer
fran beslutande organ till forskning och vetenskapen, som sedan omvandlar det till
en lattforstaelig modell, vilket kan ses i figur 2. Denna fakta kan sedan anvéndas for
att ta, vad som kan uppfattas som vélgrundade beslut (Turnhout, Hisschemdller &
Eijsackers 2007). Neylan (2005) formedlar att kritik mot detta bestar i att &ven om
undersokningarna ér utférda med stor noggrannhet och antaganden ar vélgrundade sé
faller en stor del av informationen bort nér fakta gors om till statistik och siffror.

FORSKNING OCH BESLUTANDE
VETENSKAP ORGAN

Ett komplext
problem maste l6sas

Figur 2. "Frdn problem till beslut". Illustration av hur problem kan hanteras i
samhdillet. Tolkad fran Turnhout, Hisschemoller och Eijsackers (2007).
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Kvalitativa metoder eller expertutlatanden kan uppfattas firgade av personen bakom
resultaten. Dessutom kan experter ha olika asikter i en sakfrdga (Hinnfors 2020) vilket
kan gora att expertutldtanden blir komplicerat att grunda beslut pa i vissa situationer eller
fragor. Experter kan ge rad, erbjuda perspektiv och hjilpa beslutsfattare att komma fram
till olika alternativ (Hinnfors 2020). I slutdndan ar det dock upp till det beslutsfattande
organet att viga mellan olika expertutlatanden (Hinnfors 2020). Kvantifieringsmetoder
kan da anvindas for att ge illusionen av att beslut tas utan koppling till kinslor eller
partiskhet och att det med hjilp av kvantifiering framstar som att besluten vilar pé en
objektiv grund (Neylan 2005; Turnhout, Hisschemdller & Eijsackers 2007). Statistik och
siffror kan da anvéindas for att ta beslut som star 6ver enskilda intressen och siffrorna
kan uppfattas sa objektiva att de far en legitimitet som blir svar att diskutera (Miller
1994). Neylan (2005) menar att beslutande organ anvénder uppfattningen om att siffror
ar objektiva for att verka opartiska och neutrala i fragor som kanske annars uppfattas som
kénsliga. Exempelvis hur offentliga miljoer ska utformas for att vara socialt hallbara eller
vilken mélgrupp ett projekt riktar sig mot.

Det finns inte ndgon exakt definition av social hallbarhet, dirav finns det inget exakt
vérde att mita (Gustavsson & Elander 2013). Ett problem som kan uppmérksammas &r
att det &r upp till varje kommun att sjdlva definiera vad de anser ska inkluderas i social
hallbarhet, och sedan utgar métningar och uppfoljningar frén dessa kriterier (Gustavsson
& Elander 2013). En exakt definition av social hallbarhet &r dven enligt Boverket
(2010, s. 21) inte mojlig, men de menar att “[e]n socialt hallbar stadsutveckling bor
kénnetecknas av sadant som att hinsyn tas till olika gruppers behov, att forutséttningar
for ménniskors moten forbéttras och att jamstélldhet mellan kvinnor och mén frdmjas”.
Social hallbarhet maste anpassas efter platsens forutséttningar (Strém, Molnar &

Isemo 2018) och ménniskor behover olika saker pa olika platser i Sverige och i
vérlden. Det kan uppsta situationer dar aspekter inte inkluderas i forenklingarna och
att det behovs en bittre transparens i metoderna som mater staden (Strém, Molnar &
Isemo 2018). Gustavsson & Elander (2013) kritiserar métningen av social hallbarhet
for att de professionella far makten, det ar forvisso effektivt och vélfungerande, men
ibland resulterar i en brist pa inkluderande av de som har en svagare rost i samhallet.
Neylan (2005) menar att dessa svagare grupper inte har samma mojligheter att paverka
samhéllsutvecklingen, vilket dr problematiskt nér det ofta dr de som drabbas negativt.
Neylan (2005) menar ocksa att det i kvantifieringsprocessen inte finns plats for resultat
som avviker frdn normen, detta for att viardena ar for instabila och forédnderliga vilket
paverkar resultatet mer &n 0vriga mer stabila faktorer. Bristen pa inkluderande av
minoriteter i kvantifieringsprocesser gor detta till en fraga om réttvisa och demokrati.

I figur 3 (s. 31) sammanfattas det viktigaste som tagits upp i det hir avsnittet
angdende kvantifiering och expertutlatande. I figuren pépekas de alternativa synséttens
fokuspunkter for att tydliggora vilka mojligheter och begrédnsningar som kan finnas.
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HALLBARA

PLATSER
MED HOG
KVALITET

KVANTIFIERING EXPERTKUNSKAP

Allmangiltigt Kontaxtanpassad
Statiskt Flexibel
Objektivt Kvalitetsinriktad
Lattforstaeligt Kunskapskrav
Generaliserande Detaljrikt
Effektivt Tidskravande

Figur 3. "Malet". Landskapsarkitekten strdvar efter att uppnad hallbara platser med
hog kvalitet. I "Viagen" balanseras de olika sidorna av kvantifiering och expertkunskap
som kan anvdindas for att uppnd malet. Mojligheter och begrdinsningar med bdda
sdtten kan ses i "vagskdlarna”.
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Vad ar stadsliv?

Att exakt definiera stadsliv dr en komplicerad uppgift. Kapitlets forsta avsnitt avslutar vi
med att samla olika infallsvinklar pa hur stadsliv kan definieras. Nationalencyklopedins
definitioner av stad och levande inleder avsnittet. Detta for att 6ka forstaelsen av
analysen 1 resultatet och for vad rapporten Levande stadsmiljoer och verktyget
Stadslivsindex har for avsikt att méta.

“Stad, ett geografiskt omrade som kannetecknas av en viss typ
av rattslig status (juridisk definition) eller en viss typ av
markanvandning (funktionell definition)”. (NE 2020).

“Levande, som ar vid liv, som ger intryck av liv, fargstark och
livlig.“ (NE 2020)

Social hallbarhet &r en av de tre stora hallbarhetsaspekterna (figur 4, s. 33). Social
hallbarhet kan finnas dverallt, men en stor del av det sociala dr det som sker i den urbana
miljon. [ urban milj6 ar levande stadsmiljo ett begrepp som anviands flitigt (Spacescape
2019). Levande stadsmiljo och stadsliv star néstan synonymt till varandra, skillnaden

ar att levande stadsmiljo syftar till den fysiska miljon och stadsliv syftar till ménniskors
aktivitet i staden. Stadsliv kan paverka mer dn bara den sociala hallbarheten. Ett bra
stadsliv kan hoja stadens attraktivitet, och dirmed dess ekonomiska héllbarhet. Hur
stadslivet paverkar hallbarheten fortydligas i figur 4 (s. 33). For att ha ett bra stadsliv
behovs 1 de flesta fall gronstruktur, och gronstruktur ér oftast positivt for den ekologiska
hallbarheten (Boverket 2016). I urbana gronstruktur kan ekologiska sambanden

starkas samtidigt som de bidrar till stadslivet genom hélsa och rekreation (C/O City
2017). Exempel pa sadana strukturer ar alléer i staden som bidrar med ekologiska
spridningsvégar och mikroklimat eller ytor med blomsterprakt som kan bidra till
pollinatorerna och samtidigt bidra till en stadsmiljé (C/O City 2017). Stadslivet paverkar
den urbana miljon, och den urbana miljon blir en betydande hallbarhetsfraga (Boverket
2016).

Stadsliv ar ett abstrakt begrepp som kan innefatta olika typer av virden och ha olika
definitioner beroende pa vem som anvénder begreppet. En enkel beskrivning kan vara
“maénsklig aktivitet i stadens rum” (Uppsala kommun 2016) eller “ménniskors aktiviteter
och rorelse i stadens rum” (Goteborgs Stad 2012). Goteborgs Stad (2011) beskriver
stadsliv som vardagsaktiviteter i staden, det som sker nér folk ror sig mellan platser
de maste besoka och som de inte véljer att ta sig till. Goteborgs Stad (2012) menar att
genom kartldggning av minniskors rorelser gar det att f4 en bra bild av anviandningen
av stadens offentliga rum och ddrmed skillnader i vistelseintensitet. Ett sétt att definiera
och bryta ner begreppet stadsliv &r att dela in det i tva nivaer (Goteborgs Stad 2012).
Forsta nivan ar hur individens val, och hur nddvindiga sysslor, medverkar till att platsen
anvinds (Goteborgs Stad 2012). Exempelvis att en person dr pa vag till jobbet eller
nagon som vilar i en park. Den andra nivan dr summan av al/la individernas val eller
masten, vilket da bildar stadslivet (Goteborgs Stad 2012).

Sverige har 16 miljokvalitetsmal som beskriver vilket tillstand och kvaliteter
miljon ska uppna och kriterier for miljomélen anvénds for att f6lja upp utvecklingen
(Naturvardsverket 2020). “God bebyggd miljo” ar ett av dessa 16, i detta mal star inte
levande stadsliv specifikt beskrivet (Boverket 2019 b), men flera av underrubrikerna
for malet paverkar hur stadslivet utvecklas. Den underrubrik som har narmast
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Figur 4. "Stadsliv och hallbarhet". Fortydligande illustration visar schematiskt olika
aspekter av stadslivet med koppling till hallbarhetsperspektiven. Stadsliv dr en del
av den urbana miljon och den urbana miljén dr en del av den sociala hallbarheten.
Social hdllbarhet hinger sedan samman med ekonomisk och ekologisk hallbarhet.

overensstimmande med begreppet stadsliv dr “God vardagsmiljo". Har forklaras att “[d]
en bebyggda miljon utgér fran och stdder mianniskans behov, ger skonhetsupplevelser
och trevnad samt har ett varierat utbud av bostédder, arbetsplatser, service och kultur”
(Boverket 2019 b). Detta &r alla saker som paverkar den ménskliga aktiviteten och
vilmaende i staden. Om definitionen av stadsliv ar “ménsklig aktivitet” sa paverkas alltsé
stadslivet av dessa punkter. I rapporten fran Goteborgs Stad (2011) menar de ocksa att
det dr de fysiska delarna i staden som péverkar hur manniskorna ror sig och dérmed hur
stadslivet blir. De delar in detta i faktorer som paverkar stadsliv och anger fyra viktiga
huvudkategorier; motesplats, tillgénglighet, trygghet och rekreation. Med métesplats
menas platser med social betydelse for planerade sociala aktiviteter, men ocksa
oplanerade. Med tillgéinglighet menas mojlighet att ta sig fram till fots eller med cykel
ar. Med trygghet menas inte hur sikert det r, utan begreppet avser hur upplevelsen av en
plats &r. Enligt rapporten dr detta sirskilt viktigt pa kvillen, och med mer folk i rorelse
blir det en tryggare miljo (Jacobs 1961). Rekreation betyder tillgangen till avkoppling
eller fysisk aktivitet. Dessa fyra kategorier dr uppdelade i tva nivéer, “ldgesnivd” och
“platsniva”, dér ldgesniva avser platsen i forhallande till resten av staden, och platsniva
avser platsens forutsdttningar i sig sjilv (Goteborgs Stad 2011). Den amerikanska
metoden som utvecklats av Project for Public Spaces, PPS, (2019) tar upp liknande

fyra indikatorer som tyder pa en bra stadsmiljo, tillganglighet till fots eller pa cykel,
aktiviteter, bekvimlighet och trivsel och att det fungerar som motesplats.
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Stadens rum kan uppfattas ha en sjdl, aven kallat genius loci. Att titta pa ett stadsrum

ur den vinkeln tar fram andra viktiga aspekter av stadsliv sdsom skonhet och estetik
(Ronnmark 2000). Platsens sjdl kan ockséa anses bidragande till att kéinna en tillhorighet
till platsen (Ronnmark 2000). Nagon universell estetik finns inte utan denna &r beroende
av kultur, situation och sammanhang och det som anses vackert i en kultur behdver inte
vara det i en annan (Incirlioglu & Tandogan 2000). Att kdnna en stark tillhorighet och
identitet tillsammans med fysiska attribut i staden &r viktigt for att uppné en attraktiv stad
(Wahlstrém 2017).

Verktygslddan som finns att tillga for att hantera sociala fragor i urban milj6 har en
mingd valmojligheter. Det finns flera olika sitt att dela upp de verktyg och metoder som
anvénds for att utvérdera, méta eller uppna social hallbarhet. Vi har valt att presentera
dem i tre delar. Den fOrsta forklarar olika strategier som finns for att utvérdera sociala
véirden. Den andra beréttar om olika strukturella uppbyggnader och forklarar hur olika
strukturer passar for olika situationer. Sista delen beskriver nagra av de analysmetoder
som finns i Sverige idag for att ge en inblick i hur utbudet ser ut just nu. Avsnittet
avslutas med en forklaring av validitet och reliabilitet.

Strategier for att mata sociala varden

Foljande avsnitt ger en dverblick av olika strategier som tar sig an svéardefinierade och
komplexa sociala vérden inom stadsplanering. Sammanstéllningen visar pé bredden av
mdjligheter som finns inom strategierna. Informationen anvénds for att kunna placera
Stadslivsindex som ska analyseras inom en av de strategier som beskrivs. Genom att
gora det okar forstéelsen for verktyget och det kan ocksa jédmforas med andra verktyg.
Strategierna kan delas in 1 fem olika kategorier som alla méter svdrmaétta viarden; sociala
konsekvensanalyser, stadsrum och stadslivsanalyser, certifieringsverktyg, designprinciper
och ekosystemtjanster (Strom, Molnar & Isemo 2018).

Sociala konsekvensanalyser (SKA) anvinds for att i forvig forsoka bedoma ett
projekts paverkan pé invénarnas livsvillkor och for att sedan kunna f6lja upp resultatet
(Strom, Molnar & Isemo 2018). Goteborgs Stad var tidiga att gora sin egen SKA vilket
har fatt stor spridning i Sverige, och manga kommuner har nu, med Goteborg som
foregéngare, sin egen SKA som de jobbar mot (Strém, Molnar & Isemo 2018). Analysen
ar menad att anvéndas over projektets hela arbetsprocess och i olika skalor (Goteborgs
Stad 2011). Analysmetoden &r uppdelad i inventering, atgérder och uppf6ljning
(Goteborgs Stad 2011).

Nasta kategori &r stadsrum och stadslivsanalyser. Denna kategori fokuserar pa hur
rummen i staden styr rorelser och aktiviteter och hur det paverkar méanniskorna (Strom,
Molnar & Isemo (2018). Det ldgger fokus pa olika upplevelser av stadsrummet, sdésom
strék och siktlinjer, och ldgger stor vikt i hur invanare anvénder rummen och hur flédena
ser ut.
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Certifieringsverktyg ér den tredje kategorin av strategier, den anvinds for att certifiera
olika byggnader eller miljoer. Certifieringsverktyg kan ha fokus pa ekologi och miljo,
men ocksé sociala fradgor sdsom hélsa, exempel pé det kan vara buller eller ljus.

Den fjarde kategorin ar designprinciper, ett exempel pa detta dr Gehls 12 kriterier for
en levande stad. Strategierna som faller inom denna kategori utgar fran fysiska element
i staden och erbjuder principer for att uppna detta. UN habitats fem designprinciper (UN
Habitat) &r ocksa exempel pé detta, hér &r siffror satta med rekommendationer for att
uppna hallbar stadsbebyggelse.

Denna sista kategorin fokuserar pa att méta ekosystemtjénsterna. En metod for detta ar
Gronytefaktor, GYF, denna finns bade for kvartersmark och for allméin platsmark. GYF
utgar fran olika indikatorer som vérdesétts med en faktor, den méter den ekoeffektiva
ytan i ett omrade. GYF fokuserar pé att maximera ekosystemtjidnsterna pa en area och
uppmuntrar till multifunktionella ytor.

Strukturer pa beslutsfattande verktyg

Problem som ska l9sas kan struktureras pa en méngd olika sétt med varierande resultat.
Foljande sammanstillning beskriver strukturer for beslutsfattande verktyg som hanterar
svardefinierade virden. Avsnittet &mnar 6ka forstaelsen for hur olika strukturer kan
appliceras och fungera olika bra pé olika situationer och problem. Detta anvinds sedan
for att undersoka strukturen pé verktyget Stadslivsindex och pa sé vis se om verktygets
uppbyggda struktur dr [dmplig for vad den avser att méta.

For att uppna ett mal krévs det ofta att ett flertal beslut behover fattas, inte minst om
hur malet ska uppnés. Hur dessa beslut ska fattas kan avgoras beroende pa uppsatta mal.
Strategiska mal ér till for att definiera det angelégna &mnet for en enda beslutsfattare.
Generiska mdl, till skillnad fran Strategiska mdl, dr till for att definiera det angeldgna
amnet for samtliga beslutsfattare i en specifik beslutssituation (Andresen 2000). For att
underlitta processen for att uppna ett mal finns det olika strukturer. Tre av de vanligaste
ar Checklista, Matrix och Hierarki vilka illustreras i figur 5.

CHECKLISTA MATRIX HIERARKISK

iiiil

Figur 5. "Checklista, matrix och hierarkisk”. lllustration av hur de tre olika
strukturerna skiljer sig fran varandra. Tolkad frdan Andresen (2000).
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En checklista &r en lista med problem eller aspekter dir beslut ska fattas eller behover
uppfyllas for att né uppsatta mal. Det &r svart att gora listan heltdckande eller tillrackligt
detaljrik (Andresen 2000). En checklista forenklar inte dversikten av ett projekt
(Andresen 2000). En checklistas punkter kan grupperas om den blir for lang, vilket
forenklar oversikten ndgot men punkterna kan inte relateras till varandra i denna typ

av struktur (Andresen 2000). Checklistan dr anvéndbar i borjan av ett projekt for att
identifiera och vélja problem och aspekter som borde vara med i processen for att
uppné det uppsatta malet. Nér ett storre problem ska losas dr det ofta viktigt att kunna
se helheten, darfor passar denna struktur pa méatverktyg daligt for exempelvis komplexa
urbana miljoer.

En matrix fungerar som ett rutnét dér aspekter och problem kan stéllas mot varandra
parvis. Pa sa vis kan 6msesidiga beroenden mellan aspekt och problem visualiseras
(Andresen 2000). I denna struktur finns det dock inte mdjlighet att stilla fler &n tva
aspekter eller problem i forhallande till varandra, vilket gor strukturen begrénsad
(Andresen 2000) och svér att anvénda till komplexa problem.

Den hierarkiska strukturen dr ldmpad for att hantera flertalet problem och aspekter.
Den grupperar problemen till olika nivaer och kan samtidigt Overviga dess dmsesidiga
beroenden (Andresen 2000). En hierarkisk struktur fungerar sa att det generiska malet,
dven kallat apex, som star hogst 1 hierarkin bryts ned till underkategorier, dven kallat
teman. Dérefter bryts dessa teman ner ytterligare till ett flertal indikatorer inom varje
tema. Dessa indikatorer bryts ofta ner till ndgot som &r méitbart, kvantifierbart (Andresen
2000). Detta kan ske i fler steg 4n de som illustreras i figur 5. Pa sa sitt bryts mélet ner
till olika nivaer av detaljering och problem och aspekter grupperas (Andresen 2000).
Ofta dr mélet i en hierarkisk struktur nagot abstrakt och pé sa vis svért att ta beslut om.
Eftersom denna struktur bryter ner det abstrakta begreppet till métbara indikatorer ger
det mojlighet att fa en béttre dversikt (Andresen 2000). Ett tillfdlle da denna struktur
kan vara passande ér da komplicerade problem eller mal, sdsom att uppna social
hallbarhet, ska hanteras och det behovs ett heltickande verktyg som bryter ner problemet
i forstéeliga delar. Ett exempel pa ett verktyg som gor just detta, dvs. tar ett stort problem
och bryter ner det till métbara bestdndsdelar, dr Stadslivsindex.

Mata urban miljo i Sverige

I sokandet efter ett sétt att bygga den bésta och mest héllbara staden har ménga olika
metoder utarbetats. Det hér édr en kort presentation av nadgra metoder som finns i Sverige,
for att ge en inblick i négra tillgdngliga metoder. Detta dkar forstaelsen for olika verktyg
samt deras funktion och syfte. Avsnittet ger insikt i ndgra av de alternativa metoder som
finns att anvidnda utover eller istdllet for verktyget Stadslivsindex.

Stadens sociala varden kan maétas pa flera olika sitt och olika faktorer dr viktiga
beroende pa vilken metod som anvénds. I Sociotophandboken (Stéhle 2003) star det i
inledningen att ett problem i stadsutvecklingen ar att naturmark tas i ansprék nér staden
fortétas. Enligt handboken resulterade detta i langdragna processer dé olika intressen
motverkar varandra och dverklaganden drog ut pa tiden. Detta medforde att metoder
borjade utvecklas for att 10sa dessa langsamma system. Sociotophandboken (Stahle
2003) behandlar stadens parker och gronomraden i forhallande till ménniskan och
bebyggelsen, detta for att mojliggora fortitning och utveckling pa strategiska platser
sa att de grona strukturerna kan ha kvar sin viktiga och uppskattade plats i staden.

Malet med sociotophandboken var att knyta samman invanarnas verklighet, genom
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intervjuer, med planerarens verklighet (Stdhle 2003). De véirden som &r viktiga listas upp
i handboken (Stéhle 2003, s. 8) och kan sen anvéndas for att utvdrdera vad som saknas i
ett omrade. Det foreslas i boken att en analys av gronomraden ska goras pa detaljplaner
med utgangspunkt i kvalitet, alltsa vilka vdrden, och i kvantitet, alltsd hur mycket yta.
Dartill foreslas en utrdkning pa hur stor area det blir per person i ndromradet. Nagra

ar innan handboken férdigstilldes anvédndes gronytefaktor, GYF, i Sverige for forsta
gangen, vid planeringen av Bo01 i Malmo (Emanuelsson & Persson, 2014, s. 4). | GYF
anvénds inte ytans sammanhéngande storlek och nérhet pa samma sétt utan fokus ligger
mer pa kvaliteterna (C/O City 2017). Detta kritiseras i Sociotophandboken (Stéhle 2003)
med hénvisning till att tva identiska ytor pa olika platser inte fyller samma funktioner.
Det gar alltsa inte att ta bort en yta och gora en likadan pa ett annat stélle och sedan mena
att det kompenserats for bortfall av gronstruktur (Stdhle 2003).

Da staden behover fortétas for att uppné hallbarhet (Boverket 2016) har pa senare
ar en ny typ av GYF borjat anvéndas, GYF allmén platsmark, GYF AP. I GYF AP ér
det ekosystemtjénsterna i offentlig miljo som vérderas. Verktyget kompletterar den
foregangna GYF for kvartersmark. GYF AP mojliggdr en mer heltdckande hantering av
ekosystemtjénster pa stadsdelsniva. Enligt rapporten av C/O City (2017) &r de kulturella
ekosystemtjinsterna indelade i foljande sex underkategorier; hilsa, sinnlig upplevelse,
sociala interaktioner, naturpedagogik och symbolik och andlighet. I C/O City rapport
om nya GYF AP (2017) hanteras fragan om storlek och avstand i nigra av kategorierna
dér bara tillrackligt stora ytor far réiknas in under olika kvaliteter och bara objekt pé rtt
plats far rdknas som vérdefulla. I dokumentet ndimns det ocksa att det ar viktigt att gora
en kontextanpassad GYF AP, dir olika kvaliteter far olika vérden beroende pa omradets
behov. De olika ekosystemtjansterna ska balanseras mot varandra med en specifik siffra
beroende pa platsen och projektet.

En annan metod som tagits fram &r rapporten Méta stad (Spacescape 2016). I likhet
med Sociotophandboken (Stahle 2003) &r det avstanden i staden som é&r viktiga och
faktorerna vérderas utifran nérhet. I denna dr det viktigt att ha tillrédckligt stora ytor och
tillrackligt néra till rekreationsomraden, aktivitet eller bara en mindre park. Detta stods
ocksé av en epidemiologisk studie om rekreation i ndiromradet (Bjork 2008) dir resultatet
tydligt visar pa att hélsa och nérhet till naturomraden har en stark koppling.

Foretaget Spacescape (2019) har tagit fram en metod for att méta levande stadsmiljoer,
ett stadslivsindex, baserat pa studier av 30 stadsmiljoer i Malmo, Goteborg och
Stockholm. Studierna resulterade i tre huvudteman: latt att nd, mycket att géra och hérligt
att vara. Dessa tre har sedan underkategorier som specificerar mer exakt vilka fysiska
element i stadsmiljon som gor en plats levande. En jamforelse av dessa kategorier med
GYF visar att de fokuserar pa olika saker, i GYF handlar det om hélsa, rekreation och
lugn, medan rapporten Levande stadsmiljéer fokuserar pa liv, rorelse och méten mellan
ménniskor (C/O City 2017, Spacescape 2019). Studien som gors i rapporten ér en lang
process dér den flytande signifikanten levande stadsmiljo gors om till kvantitativa varden.
Verktyget som tas fram forenklar komplicerade situationer av stadsliv for att fa de mer
lattforstadda, genom att géra om platsers komplexitet till ett index i form av en siffra.
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Validitet och reliabilitet

“Mater vi ritt sak pa ritt satt?” dr en komplicerad fraga att stilla sig. Darfor redogor vi i
det hér avsnittet vad validitet och reliabilitet innebér och ger bakgrund och forstéaelse till
hur studien Levande stadsmiljo och verktyget Stadslivsindex analyseras i resultatet. Detta
kommer utredas ytterligare i kapitlet som behandlar var metod.

Validitet Reliabilitet
den utstrackning i vilken ett tillforlitlighet, inom beteende-
matinstrument mater det som man vetenskaperna matt pa hur starkt

avser att mata (NE) eller palitligt uppmatta varden (NE)

Validitet- méter jag rétt saker? Reliabilitet- mater jag pa ratt sitt?

For att ta reda pd om en metod eller ett verktyg &r funktionellt kan dess validitet och
reliabilitet undersokas. Validiteten i stort kan beskrivas som métningens relevans
(Wikstroms 2013), alltsda om den méter rdtt saker. Reliabiliteten dr synonymt med
tillforlitlighet och stabilitet, varfor ett verktyg med hog reliabilitet kommer ge samma
information vid varje mattillfalle och méter saker pa rdtt sdtt (Wikstrom 2013). Graden
av validitet och reliabilitet behover inte nddvéandigtvis samvariera (Gunnarsson 2002).
Att méta nagot pa rdtt sdtt, alltsd med hog reliabilitet, behover inte betyda att det &r rdtt
saker som mits, alltsa behover det inte ha en hog validitet. Men for att fa en hog validitet
sd krivs det ocksa en hog reliabilitet, rditt saker méste métas pa rdtt sdtt (Gunnarsson
2002).

Hog reliabilitet garanterar inte hog validitet.

Hoég validitet forutsatter hog reliabilitet.

Mitningar kan delas upp i kvantitativa och kvalitativa angreppssétt vilka var for sig
kréaver olika utvérderingssitt (Gunnarsson 2002). Validiteten och reliabiliteten hanteras
olika i de tva angreppssitten vilket illustreras i figur 6 (s. 43) i metodkapitlet. Detta beror
pa att kvalitativa studier inte ar lika transparenta, med exempelvis exakta siffror, som
kvantitativa studier r.
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Matfel

Det finns alltid storningar av olika slag nér en métning gors, och i teorin antas att

alla métningar har métfel (Wikstrom 2013). Detta forklaras i den klassiska métteorin
O=T+E dér O=Observerat virde, T= Sanna virdet (true score) och E= Mitfel (error of
measure) (Wikstrom 2013). Hur stort detta £ blir beror pa validiteten och reliabiliteten av
verktyget eller metoden. Sammanfattningsvis kan alltsa validitet forklaras som franvaro
av systematiska maétfel och reliabilitet som en franvaro av slumpmaéssiga sadana (NE
2020).

Direkta eller indirekta matningar

Det finns tva olika sétt att gora métningar, direkta eller indirekta (Wikstrom 2013). Vad
som har hogst validitet dr inte sjdlvklart, men det ar vanligtvis mindre komplicerat att
fé ett korrekt svar med en direkt métning (Wikstrom 2013). Med direkta métningar, till
skillnad fran indirekta métningar, &r det &r mojligt att méta nagot utan att gé en omvag.
Med indirekt métning menas att en strategi méste utarbetas och tillimpas for att lyckas
mata ndgot. En teoretisk modell definieras, indikatorer identifieras och ett sétt att méta
indikatorerna pa lampligt sitt tas fram, vilket gér det mer komplicerat att komma fram
till resultatet (Wikstrom 2013).
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METOD

For att 1lyckas ta fram ett resultat och en
intressant diskussion lastes litteratur,
rapporter och andra dokument. Darefter gjorde
vi en validitets- och reliabilitetsanalys av
rapporten Levande stadsmiljoer. Metodkapitlet
ar uppdelat i tva delar, en som beskriver hur
kunskapsinsamlingen i var studie gjordes, och
en som beskriver hur analysen gjordes och
resultatet togs fram.




LITTERATURSAMMANSTALLNING

I en beskrivande undersokning begrénsas datainsamlingen till nagra fa aspekter
av fenomenet (Patel & Davidson 2003), i detta fall kvantifiering. De aspekter
som fokuserats pa var att bygga upp en bild av var behovet av kvantifiering inom
stadsplanering kommer ifran, vilka metoder det finns for att méta sociala virden och
funktionen av att méta sociala vérden i urbana miljoer med kvatifieringsverktyg.
Litteraturdversikten genomfordes for att ge en grundlig sammanfattning over
matverktygens betydelse for stadsplanering och tillhérande begrepp som framkom
under litteraturdversiktens gang. Detta innebar att soka litteratur fran olika akademiska
vinklar och professioner. Sokmotorer som anvéindes var Google, Google Scholar,
SLU bibliotekets sokmotor Primo och dessutom soktes det efter bocker pad Uppsala
universitetsbibliotek. Viktiga sokord var: hallbarhet, social hallbarhet, digital,
kvantifiering, stadsplanering, vardering, métverktyg, analysverktyg och metod. Vidare
letades artiklar, bocker och andra kéllor fram genom att inspireras av avhandlingar och
uppsatsers referenser, samt genom tips fran handledare och andra personer fran SLU
institutionen Stad och Land.

ANALYSMETOD

Analysen av verktyget Stadslivsindex fran rapporten Levande Stadsmiljoer av
Spacescape (2019) utgick fran validitet och reliabilitet. Begreppen validitet och
reliabilitet anvinds for att kunna analysera verktyget utifrén vélkanda kriterier och
samtidigt fa ett ramverk och en strategi att folja. De tva termerna delades forst upp 1 hur
de behandlar kvalitativa eller kvantitativa ansatser och sedan angreppssitten att analysera
utifran. I figur 6 (s. 43) dr analysens struktur illustrerad, vilket sedan forklaras ytterligare
under kommande rubriker. Validiteten och reliabiliteten graderas inte pa en skala,
diskussionen utgér frdn bendmningarna hogt eller lagt och diskuteras fritt diremellan.
Validiteten och reliabiliteten analyseras i verktyget Stadslivsindex, men ocksa i den
bakomliggande studien Levande stadsmiljo. Motivet till att ocksa analysera studien
ar att fa en djupare inblick i den insamlade data som ligger till grund for verktyget
Stadslivsindex.
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VALIDITET

/ N\

f-llz-\t; ADlllEDNE VERKTYGET
STADSMILIO STADSLIVSINDEX
Kvalitativ Kvantitativ
Inter-rater
Vertyg
Internal
Personer Test-retest consistency

Figur 6. "Validitet och reliabilitet". Illustration av hur validiteten och reliabiliteten
kan struktureras for att analysera kvalitativa och kvantitativa studier. Studien Levande
stadsmiljé dr en kvalitativ studie och verktyget Stadslivsindex dr kvantitativt. Figur
tolkad fran Gunnarsson (2002).

Metod for analys av studien Levande stadsmiljo

Studien &r en kvalitativ studie som utgar fran intervjuer, observationer,
stadsrumsanalyser, analyser av statistiska samband och med inspiration fran redan
existerande designprinciper och kvalitativa verktyg, sdsom Gehls 12 kriterier och PPS.

Validitet i studien Levande stadsmiljo

For studier med kvalitativ ansats dr det av yttersta vikt att formedla hur processen for
att ta fram resultatet gatt till da det inte finns absoluta siffror att backa upp studien med
(Gunnarsson 2002), vilket syns i figur 6. Det finns en inre och en yttre validitet for att
analysera kvalitativa studier.
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Den inre validiteten handlar om att se problemet utifran flera aspekter och vinklar och att
forskaren &r transparent, objektiv och kommunicerar processen (Gunnarsson 2002). Inre
validiteten analyserades i studiens process och urskiljde hur vil forklarad och motiverat
tillvigagangssattet var i forhéllande till det efterstrivade resultatet, dvs. Stadslivsindex.
Studien analyserades ocksa utifran om den hanterade problemet fran olika vinklar och
ifall det fanns en inre logik och systematik.

Den yttre validiteten handlar om att det &r upp till ldsaren att avgdra om resultaten
ar generaliserbara (Gunnarsson 2002). Detta analyserades genom att titta pa hur vél
forankrat resultatet, dvs. verktyget Stadslivsindex, &r i studiens process och innehall.
Utover det analyserades sambandet mellan studiens delar och stadslivsindex beroende
pa hur tydligt det dr beskrivet. Den yttre validiteten analyserades for att ta reda pa om
Levande stadsliv kan anvéndas pa flera olika platser eller bara pé de platser som studien
undersoker.

Reliabilitet i studien Levande stadsmiljo

Reliabiliteten i en studie med kvalitativ ansats handlar om kvaliteten pa tekniken

som anvénds och pa forskaren och andra inblandade personer (Gunnarsson 2002).
Reliabiliteten analyserades genom att studiens process noggrant undersoktes. Detta
gjordes genom att analysera intervjuer som gjorts, vilka platser som valts och vilka
yttranden som gjorts om platserna. Studien analyserades ocksa utifran nir pa dygnet
och aret de olika observationerna och intervjuerna skett. Detta grundmaterialet
jamfordes ocksa sedan med resultatet som studien fatt fram. For att hantera reliabiliteten
i métningar med kvalitativ ansats dr det bade tekniska aspekter och personer som
medverkar i médtningen som paverkar (Gunnarsson 2002). Det dr ocksé viktigt att titta
pa forskarens forstielse av materialet och forskarens forméga att gora observationer
(Gunnarsson 2002). Forskarens objektivitet ér av stor vikt, detta kan analyseras genom
att titta pa grundmaterial och se om forskaren tolkat materialet ritt (Gunnarsson 2002).

Metod for analys av verktyget Stadslivsindex

Stadslivsindex é&r resultatet av studien Levande stadsmiljo. Detta dr ett verktyg som
kvantifierar stadsmiljoer och begreppet stadsliv.

Validitet i verktyget Stadslivsindex

Den validitetsanalys som valdes och som behandlar verktyg med kvantitativ ansats ar
uppdelad i fem olika aspekter: innehdllsvaliditet, kriterievaliditet, begreppsvaliditet,
kommunikativ validitet och pragmatisk validitet, vilket syns i figur 6 (s. 43).

Forst analyserades innehdllsvaliditeten. Detta gjordes genom att anvinda litteratur som
definierar stadsliv och vad den anser att stadsliv bor betyda och sedan jamfora detta med
indexets indikatorer. Detta for att vardera om verktygets datainsamlingsteknik gav rétt
information for det den séger sig vilja mata.
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Den andra angripande vinkeln var kriterievaliditeten (Gunnarsson 2002). Denna
analyserades genom att titta pa vad stadslivsindex fick for resultat och gora en avvigning
mot vad andra metoder eller analyser ansdg om platsen. Kriterievaliditeten dr hog om det
blir samma resultat med andra typer av verktyg eller om andra personer ocksa far fram
samma resultat.

Den tredje vinkeln var begreppsvaliditet (Gunnarsson 2002) som fokuserade pa om
relaterade begrepp stodjer verktygets insamlade information. De olika indikatorernas
beskrivningar och definitioner analyserades utifran hur den insamlade litteraturen
definierat eller forklarat dessa. Resultatet som fas av verktyget beror pa hur vil
definierade indikatorerna dr. Indikatorers kvantitativa méitbarhet undersoktes ocksé
med hjélp av litteratur om vad som gér att méita kvantitativt och vad det kan finnas for
svarigheter. Om indikatorerna inte &r rétt beskrivna eller resultatet inte stimmer, s& beror
det pé att verktyget inte fungerar, alternativt att verktyget inte méter det den syftar till att
mata.

Kommunikativ validitet togs upp som det fjarde steget (Gunnarsson 2002). Studien
om levande stadsmiljo ldstes och det analyserades med avseende pa hur den kom fram
till Stadslivsindex. Dess transparens virderades utifrdn hur processen beskrivits. Om det
inte gér att folja hur verktyget tagits fram eller vilken metod som ligger bakom sa blir
validiteten lag.

Det sista och femte steget for att halla validiteten hog var att ha ett anvéndbart resultat,
pragmatisk validitet (Gunnarsson 2002). Resultatet av Stadslivsindex granskades
genom att information om verktyget analyserades utifrén vad indexets resultat gav for
information om det fysiska stadslivet. Om inte resultatet har ndgon betydelse sé har inte
verktyget pragmatisk validitet.

Reliabilitet i verktyget Stadslivsindex

Reliabiliteten i verktyg med kvantitativ ansats kan analyseras utifran tre olika aspekter:
inter-rater reliability, test-retest reliability och internal consistency reliability
(Gunnarsson 2002). Reliabilitet forklaras av Gunnarsson (2002) som tillforlitligheten i
testet, alltsd om métningen &r reproducerbar. Ett verktyg som paverkas av okontrollerbara
och slumpmassiga fel dr darfor inte ett reliabelt verktyg (Gunnarsson 2002).

Forsta sittet att testa reliabiliteten var inter-rater reliability vilket utgick frén att
om flera personer gor testet, oberoende av varandra, sa blir resultatet &ndé detsamma
(Gunnarsson 2002). Detta analyserades utifran om forklaringarna av indikatorerna var
tydliga eller ifall det fanns utrymme for att uppfatta indikatorerna olika.

Test-retest reliability var nésta steg, vilket handlade om att testet ska, oavsett tiden
och om samma person gor testet igen, resultaten &nda bli detsamma (Gunnarsson 2002).
Indikatorerna analyserades utifran hur de paverkas av dygnsrytm, speciella hiandelser och
sdsong.

Det sista steget var internal consistency reliability som handlade om att mita samma
sak, alltsé stadsliv, pa olika sdtt men f4 samma resultat. Detta analyserades genom att titta
pa om indikatorerna ger likvérdiga resultat om den analyserade platsens stadsliv.
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ANALYS AV
LEVANDE
STADSMILJO OCH
STADSLIVSINDEX

Rapporten som analyseras ar menad att utveckla
kunskapen om vad som skapar levande stader. Forst
beskriver vi rapporten Levande stadsmiljoers
mal, syfte och uppbyggnad for att ge en forstaelse
for studien och verktygets helhet samt hur de hér
ihop. Rapporten bestar av en studie som kallas
Levande stadsmiljo vilken leder fram till ett
verktyg som namngetts Stadslivsindex. Studien
och verktygets validitet och reliabilitet
analyseras var for sig. Resultatet avslutas
med en konklusion. Dar betonar vi vad som
framkommit i vresultatet for att tydliggodra
betydande insikter och stdrka lasbarheten infor
diskussionen.

RAPPORTEN STUDIEN VERKTYGET

Hela dokumentet Levande Levande stadsmiljo, Resultatet av studien,
stadsmiljoer, alltsa studien processen bakom alltsa verktyget
och verktyget. verktyget. Stadslivsindex.




RAPPORTENS SYFTE OCH MAL

Rapporten Levande stadsmiljoer dr gjord av Jernhusen och Spacescape med syfte att
“utveckla kunskapen om vad som ger en levande stadsmiljo” (Spacescape 2019, s. 1).
Spacescape fokuserar pa digitalisering och pa att sétta ord pa sociala fenomen i staden
som inte syns utan #r en effekt av de fysiska attributen (Spacescape u.4.). Ar 2018
anlitade Jernhusen foretaget Spacescape, som ar ett forskningsdrivet konsultféretag inom
stadsbyggnad, for att gora en studie i vad som gor en stadsmiljo levande (Spacescape
u.d.). Studien fokuserar pa stationsndra omraden i Sveriges tre storsta stiader, Stockholm,
Goteborg och Malmo (Spacescape 2019, s. 6). Jernhusen ér ett aktiebolag som dger
fastigheter och platser i stationsnédra ldgen, och som drivs av svenska staten (Jernhusen
u.d.). I rapporten beskriver Spacescape och Jernhusen att begreppet levande stadsmiljo
ofta anvénds 1 planeringssammanhang men att malet att skapa levande stadsmiljoer ofta
misslyckas med anledning av okunskap (Spacescape 2019 s. 3). Att studien gjordes kan
kopplas till behovet av att gora svara beslut mer objektiva (Turnhout, Hisschemoller

& Eijsackers 2007). Det behdvs verktyg som forenklar forstéelsen for den komplexitet
som uppstar pa platser dir det ror sig mycket manniskor. Vad som gor att ménniskor vill
vistas pa samma specifika plats kan vara svart att forsta, och ett forenklande verktyg kan
vara en 10sning. Beslutsfattare slipper ta omvégen med att forsta hela komplexiteten,
och kan med forenklad information ta vélgrundade beslut (Turnhout, Hisschemdller &
Eijsackers 2007) utan tidskrdvande processer. Kanske &r det en bidragande orsak till att
Jernhusen och Spacescape har utvecklat verktyget Stadslivsindex med malet att med det
kunna méta hur /evande befintliga och planerade platsers stadsliv dr eller kommer bli.
Med verktyget méts den fysiska miljon och genom den kan det, enligt Spacescape (2019,
ss. 54-60), uppskattas hur levande stadsmiljon ar eller ska bli.

Med levande menar de i studien “en hindelserik plats du gidrna besoker for att uppleva
folkliv”’ (Spacescape 2019, s. 7). Vad studien menar med stadsmiljo &r inte tydligt
beskrivet, men det framkommer av rapporten att inventeringar och analyser fokuserats
till citymiljéer. Citymiljo forklaras som “centrala delar av staden som anvénds av och
beror hela stadens invénare” (Spacescape 2019, s. 6). Begreppet stadsliv som anvénds
i rapporten &r inte definierat, men det kan av sammanhanget goras kopplingar till att
Spacescape menar att en plats dér det ror sig mycket manniskor dr en plats med stadsliv.
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UPPBYGGNAD OCH
FRAMTAGANDE AV STADSLIVSINDEX

I Levande stadsmiljo beskrivs det att de valt att inspireras av redan existerande metoder
som inte anvander sig av kvantifiering, for att sjdlva utveckla ett kvantifierande verktyg
(Spacescape 2019, s. 12). Detta har de gjort genom en hierarkisk struktur, vilket kan
anses passande da levande stadsmiljo ar ett abstrakt mal att uppna och eftersom en

sadan struktur tillater att malet bryts ned till mer greppbara aspekter (Andresen 2000).
Stadslivsindex hierarkiska struktur borjar med att begreppet levande stadsmiljo delas
upp 1 tre teman. Ett fortydligande av detta kan ses 1 figur 7. Dessa teman &r “Létt att nd”,
“Mycket att géra” och “Harligt att vara” (Spacescape 2019, s. 54). Déarefter, under dessa
tre teman, presenteras métbara indikatorer som sedan ligger till grund for att kunna rékna
pa hur vil en plats uppfyller de tre temana och vidare hur levande stadsmiljon ar.

APEX Svardefinierat
Levande stadsmiljo abstrakt begrepp
Tema Bryts ner till
Harligt att vara temagrupper

l

Bryts ner till matbara
indikatorer

Figur 7. "Hierarkisk struktur”. Hur hierarkisk struktur ser ut och fungerar. Tolkad fran
Andresen (2000). De tre temanas mdtbara indikatorer syns i figur 9 (s. 51).
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Framtagandet av verktyget baseras delvis pa 1500 stycken, vad Spacescape kallar, “korta
intervjuer” med folk som vistades pé eller passerade de platserna som ligger till grund for
hur de olika indikatorerna ar viarderade (Spacescape 2019, s. 7). Det observerades ocksé
floden av mé@nniskor och hur manga som stannade upp pa platsen och stadsrumsanalyser
gjordes med inspiration av Gehl och Project for public places, PPS (Spacescape 2019,

ss. 6, 12—15). Den insamlade data, intervjuer, observationer och stadsrumsanalyser,
sammanstilldes och korrelerades mot varandra genom statistiska analyser for att hitta
samband i vad som skapar en levande stadsmiljo (Spacescape 2019, s. 7).

Utifran detta togs en lista med indikatorer och deras virden fram, vilka kan anvindas
for att analysera befintliga platser och for att planera nya torg och motesplatser i
stadsmiljo (Spacescape 2019, s.7). Resultatet av detta presenteras i form av ett verktyg,
som bendmns Stadslivsindex, vilket miter levande stadsmiljo (Spacescape 2019, s. 56).
Processen illustreras i figur 8 och ytterligare information finns i bilaga 1.

Stadslivsindex berdknas genom att de médtbara indikatorerna har ett bestamt
gransvirde, t ex fler dn “40 butiker, caféer, restauranger, kultur- och serviceverksamheter
per hektar” (Spacescape 2019, s. 28). Kriteriet ska uppfyllas for att kunna fa poéng
for indikatorn “Stort serviceutbud” under temat “Mycket att gora”. De olika métbara
indikatorerna &r viarderade med olika véirden beroende pé hur viktiga de anses vara for en
levande stadsmiljo (Spacescape 2019, s. 54). De 15 métbara indikatorernas vérde varierar
mellan 4-12 och det sammanridknade maximala vérdet som gar att uppna ar 100. Det
skapar ett index fran noll till 100 pa hur vél en plats uppfyller verktygets krav pa vad som
ar en levande stadsmiljé, detta resultat kallas for Stadslivsindex (Spacescape 2019, s. 58).
Stadslivsindex ar alltsd summan av de olika indikatorernas varde. I figur 9 (s. 51) syns
listan i sin helhet och sa som den presenteras i Spacescapes rapport.

%)
%)
- - Q
= W o < Z
< L = <
(52 Z < Z
o Z o @) %) <
o ol N w = = X
T o - < =) 22}
v = > o % (|7)
< oOw o m A =
S ZZ L n =
Q S = e = s
= 6 < Z ) n n

Figur 8. "De sju processstegen". Process for att komma fram till Stadslivsindex. Tolkad
frdn rapporten Levande stadsmiljoer (Spacescape 2019, s. 6). Tydligare beskrivning av
Spacescapes metod finns i bilaga 1 (ss. 96-97).
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helhet (Spacescape 2019, s. 58).

51



ANALYS AV STUDIEN LEVANDE
STADSMILJO

I detta avsnitt analyserar och diskuterar vi studien Levande stadsmiljo med fokus pa dess
validitet och reliabilitet. Studien Levande stadsmiljo kan tolkas ha en kvalitativ ansats
och analyseras utifran detta, se figur 6 (s. 43). Studien &r ett exempel pé en indirekt
métning, dér en strategi utarbetas, indikatorer identifieras och ett sitt att méta dessa

tas fram. Detta gor att validiteten &r mer komplicerad att méta, men inte nédvandigtvis
samre (Wikstrom 2013).

Auvsnittet inleds med en genomgang och analys av hela studiens process, del for del.
Dérefter analyserar vi objektiviteten och sambandet mellan studien och det framtagna
resultatet. Avsnittet avslutas med en analys av studiens objektivitet samt en beskrivning
om sambandet mellan studien och resultatet.

Studiens process

Processen for att ta fram ett stadslivsindex dr uppbyggd i sju steg, vilket syns i figur 8 (s.
50), de sju stegen i studiens process som tas upp i detta avsnitt dr; workshop, intervjuer,
observationer, genomgang av kunskapslédget, stadsrumsanalyser och statistisk analys.
Processens olika delar beskrivs kort och analyseras darefter utifrdn dess validitet och
dess reliabilitet. Mer information om processen finns i bilaga 1 (ss. 95-99) som innehaller
sidorna 6-7, 9 och19 fran Spacescapes (2019) rapport Levande stadsmiljoer.

Workshop

Studien borjade med en workshop dér tio utvalda personer deltog (Spacescape 2019, s.
6). Personerna som medverkade vid workshopen har en bredd i professioner som kan
anses relevanta inom @mnet, arkitekt, kommunalarbetare och socialantropolog ar nagra
exempel (Spacescape 2019, s. 6), se dven bilaga 1 (s. 96). Personerna har en variation i
alder och en jimn fordelning mellan mén och kvinnor. Dessa aspekter tillsammans kan
anses bidra med validitet till workshopen. Av de som medverkade var tre fran bestillaren
Jernhusen (Spacescape 2019, s. 6), objektivitetsproblematik kring detta diskuteras vidare
under rubriken 'Objektivitet' pa sida 57. Workshopen hade enligt Spacescape sjilva tre
syften (2019, s. 6) “[...] att ringa in fragestédllningarna och identifiera utmaningarna med
studien [och] att identifiera vilka platser som skulle studeras i Stockholm, Géteborg och
Malmo.” Studien begrénsades till citymiljoer da de menas berora alla stadens invénare
och 10 platser valdes i varje stad (Spacescape 2019, s. 6). Hur workshopen var upplagd
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och hur platserna for inventering och analys valdes ut dr inte tydligt beskrivet i rapporten
vilket kan ses i bilaga 1 (s. 96).
Studien fokuserar pa citymiljoer i stationsnira lagen. Namnet pa verktyget,
Stadslivsindex, antyder att det ska kunna anvindas i hela staden, vilket da kan bli
missvisande eller daligt forankrat i studiens ursprungliga fokus. En studies exempel bor
vara representativa for vad studien utsdger sig behandla (Simundi¢ 2013), vilket i detta
fall ar ett verktyg for levande stadsmiljo. Studien Levande stadsmiljoer representerar
endast platser i citymiljo vilket skapar ett problem med att resultatet kallas Stadslivsindex
och gor att studien inte ar generaliserbar. Studier som inte studerar representativa
exempel dr inte generaliserbara och saknar ddrmed yttre validitet (Simundi¢ 2013).
Platserna ligger i stora kommersiella stadsdelar, nira centralstationer, vilket inte alltid
finns representerat i samma utstriackning i stider mindre dn Stockholm, Goteborg och
Malmad. Att platserna ér av liknande citymiljé fran samma typ av omraden i staden kan
bade vara positivt och negativt. Spacescape motiverar valet av platser med att:

“Centralstationen ar en speciell plats i en stads centrum: har ror
sig folk dygnet runt, och det ar troligtvis den plats i staden med
stérst blandning av mdnniskor — hdr r6r sig manniskor fran alla stadens

stadsdelar tillsammans med langvdga besdékare och turister. Butiker och
restauranger oOppnar tidigt och stanger sent, och bidrar darfér ocksa
till folkliv manga av dygnets timmar.¢

(Spacescape 2019, s. 66)

Att platserna &r lika i karaktdr gér dem létta att jamfora med varandra, men det kan
paverka applicerbarheten pa andra typer av platser. Ett exempel ar att de flesta platser i
Stockholm é&r fran Norrmalm och ingen fran S6dermalm. Dessa tva omraden har skilda
stadskaraktérer och kvaliteter och attraherar darfor olika malgrupper. Det kan ifragasittas
och diskuteras att vissa stadskaraktdrer inte representeras i studien och hur det paverkar
resultatets reliabilitet, vilket tas upp under rubriken 'Objektivitet' (s. 57).

Intervjuer och stadslivsbetyg

Intervjuerna utfordes pa de 30 utvalda platserna, se bilaga 1 (ss. 96, 99). Det gjordes
50 korta intervjuer per plats vilket innebér totalt 1500 enkétsvar. Intervjuerna ér en
kombination av en fraga och frivilliga kommentarer vilket &r ténkt att ge brukarens
aspekt av staden och bidra med ett “stadslivsbetyg” till studien (Spacescape 2019).
Resultatet av intervjuerna beskrivs kort (Spacescape 2019, ss. 18-38), med 16sryckta citat
fran intervjuade personer och ett “stadslivsbetyg”, diremot har stadslivsbetyget en stor
betydelse i framtagandet av Stadslivsindex (Spacescape 2019, ss 45-50) vilket analyseras
vidare under rubriken 'Statistisk analys' (s. 56).
Nir intervjuerna gjordes kan védret ha haft en stor inverkan pé hur personerna kénde
sig vid intervjutillfallet, och ddrmed dven pé validiteten. Detta kan vara ett dilemma
som forklaras med teorin discriminant validity som anviands inom psykologin (Price,
Jhangiani & Chiang 2013). Teorin innebér att métningar som gors kan generera felaktiga
resultat om det som mits dr starkt sammankopplat med andra omstédndigheter som
paverkar vilket omedvetet blir det som mdts istéllet (Price, Jhangiani & Chiang 2013).
Spacescape (2019, ss. 7, 18) kallar det for intervjuer och ibland dven
genskjutsintervjuer, det &r dock endast en friga att besvara. Det verkar inte rada nagon
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regel om att intervjuer méste besté av flera fragor, det kan dédremot upplevas missvisande
for lasaren att kalla endast en fraga for en intervju. Det skulle kunna kallas en “enkét
under ledning” vilket betyder att man tar med formuléret till besvararen och finns dér
for att eventuellt kunna fortydliga oklarheter (Patel & Davidson 2003). Det som gér

att fastsla ar att det intervjun bestar av en attitydfrdga som i detta fall foljs upp med en
frivillig kommentar. I en saddan fraga utgors svarsalternativet av en skala, exempelvis
mellan noll till tio (Teorell & Svensson 2007), och &r en vanlig metod dér malet ar att
svaren ska kvantifieras (Patel & Davidson 2003). Svaren pa attitydfragan ar vad som
ligger grund till platsernas “stadslivsbetyg”. Dérfor dr det viktigt att genomforandet av
intervjuerna, eller “enkéten under ledning”, ér vl genomténkt for att fa hog reliabilitet.

Genskjutningsintervjuer innebdr att man fangar en blandning av folk, men &r ocksé
slumpartat. En slumpartad variation i respondenter ger inte alltid samma utfall eller ett
palitligt resultat, alltsd inte hog reliabilitet (Patel & Davidson 2003). Spacescape (2019,
s. 7) uttrycker att de vill ha en variation i sina intervjuer, “[e]tt jimnt urval av kon och
aldrar efterstrdvades under intervjuerna”. Med genskjutningsintervjuer kan personer
viljas efter tycke, vilket ger en mdjlighet att fa en bredd i intervjuerna. Transparensen i
vilka personer som svarat pa intervjun ar dock dalig. Malet for hur intervjuerna skulle
utforas uppges i studien Levande stadsmiljo (Spacescape 2019, s. 7), men det redovisas
inte hur dessa uppfylls.

Whyte (1980, s.19) menar att intervjuer ibland kan vara missledande beroende pa
att folk inte beréttar eller forstar att de vill vara bland andra ménniskor, utan istillet
sdger att de vill ha en tillflykt eller oas. Médnniskor har alltsé en tendens att tro sig vilja
vara avskild pa en lugn plats, men egentligen dras de till platser dar mycket méanniskor
vistas (Whyte 1980). Diaremot har kanske den allmédnna uppfattningen av den urbana
ménniskan fordndrats sedan Whyte var aktiv pa 80-talet, och acceptansen 1 att aktivt vilja
vistas 1 ett folkvimmel har 6kat. Det kan exempelvis ses i studien Levande stadsmiljé dér
intervjuobjekt konstaterar ”Bra plats, bra restauranger, mycket folk” (Spacescape 2019, s.
30) och "Mer folkliv nu, trevligt” (Spacescape 2019, s. 36).

Det kan spela stor roll hur intervjupersonerna tolkade fragan de fick om levande
stadsmiljo eller hur de som gjorde intervjuerna valde ut sina intervjupersoner. Det kan
ocksa paverka resultatet att inte alla personer har lust att svara pa fragor eller medverka
i en intervju och séledes blir inte de utvalda respondenterna representativa for hela
populationen.

Om intervjuerna gjorts igen skulle, antagligen, andra personer svarat och ddrmed
kanske péaverkat hur de olika indikatorerna och dess virde valts ut. Det kanske handlar
om vilka som bor i omradet och vad som finns dér, t ex en skola eller en stadsmission i
nédrheten paverkar vilka som vistas pa platsen. Spacescape skriver att “de som bor eller
arbetar nira platsen dr ofta en stor del av besdkarna pa platsen” (2019, s. 55).
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Observationer

Observationerna skedde under en vardag och en helgdag mellan klockan 08.00 och
22.00 pé de utvalda platserna, se bilaga 1 (ss. 97, 99). Ménniskor som passerade och som
stannade till en stund noterades samt vilken aktivitet de dgnade sig at (Spacescape 2019,
s. 7). Observationerna resulterar i en bredd av information da det ér olika anvéndning
pa vardagar och helger och 6ver dygnet. Att ha en god bredd och tickning av det
problemomréade som studeras ger validitet (Patel & Davidson 2003) till denna del av
processen.

Precis som i analysen av validiteten i intervjuerna sa kan en saknad av en reflektion
om viaderpaverkan pa observationerna papekas. Vilken dag och vilket vider paverkar
ifall ménniskor vistas frivilligt pa platsen. De som stannar upp paverkas till stor del
av exempelvis vad det dr for vider (vilket diskuteras vidare pa s. 53, om “soligt”). Det
dr inte bara de som blir intervjuade eller observerade som kan ha paverkats av yttre
omstandigheter. En observator kan bli paverkad av sin omgivning pa flera olika sitt,
och diarmed fa varierande upplevelser, vilket det saknas en diskussion om i rapporten. I
figur xx illustreras yttre variabler som paverkar den som gor observationerna och dartill
intervjurespondenterna, vilket pdverkar validiteten och reliabiliteten i en studie.

Vid avvikelser som kan paverka resultatet ska observationer avbrytas (Patel &
Davidson 2003) men i studien “Levande stadsmiljo” har observationerna genomforts
trots detta. Exempel pa det dr Gustav Adolfs torg i Malmé déir det under observationen
fanns valstugor pé torget (Spacescape 2019, s. 42) vilket gav oproportionerlig data. Det
betyder att studien utforts trots medvetna métfel. Daremot att Spacescape (2019, s. 42)
papekar sin kinnedom om att métfelet existerar tyder pa att de kan ha vidtagit lampliga
atgérder nér resultatet analyserades.

. .
“

O

L Observer Posmon

Time

Figur 10. "Yttre paverkan pad upplevelser”. lllustration av indikatorer som paverkar
observator eller respondent. Rorelse, ljus, vider, drstid, avstdnd, ldge, skala och tiden dr
de dtta variabler som visas pad bilden. (USDA Forest Service 1973).
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Genomgang av kunskapslage och stadsrumsanalys

Under inventering och stadsrumsanalys har en médngd olika data i stadsrummet
inventerats och sammanstallts i studien Levande stadsmiljo (Spacescape 2019, s. 9).
Spacescape (2019, s. 7) beskriver att “Det handlar bland annat om inventering av
fasadernas utformning, anvindning av bottenvaningar, byggnadernas innehall, forekomst
av trid, sittplatser och konstverk”. Stadsrumsanalysen dr dock otydligt beskriven. Det
framgar vad de har tittat pa (Spacescape 2019, s. 9) men inte hur eller varfor de har gatt
tillviga pa ett visst sitt, se bilaga 1 (ss. 97-98). Utifran vad resultatet av studien Levande
Stadsmiljo blir verkar som de har gjort mer dn vad som beskrivs i rapporten.

Det aktuella kunskapslédget baseras pa Gehls 12 kvalitetskriterier och Project for Public
Spaces, PPS, vilka har anvints som inspiration for studien (Spacescape 2019, ss. 12—15).
PPS jobbar for att skapa platser som uppmuntrar till gemenskap och har baserat sina
resultat pa 3000 platser runt om i vdrlden (PPS u.a.). Gehl ér en vélkéind stadslivsexpert
inom arkitektur vilket forankrar studien i &mnet. Dessa tva inspiratorer, PPS och Gehl, ar
kvalitativa i sina analyser och studien uttrycker att de baserat sina resultat pa kvalitativa
vérden for att skapa ett kvantitativt verktyg (Spacescape 2019, s. 12). Det framgar dock
inte klart vad de tar med sig fran de tvé inspirationskillorna.

Hur arean runt platserna avgrénsats under inventering och stadsrumsanalys &r oklart,
vilket kan ha stor betydelse for utfallet enligt rapporten Méta stad (Spacescape 2016),
som ocksa gjorts av Spacescape. Denna oklarhet tas dock upp i instruktionerna for hur
verktyget ska anvéndas och beskrivs: “Som tumregel bor avgransningen stimma dverens
med upplevelsen av stadsrummet [...]” (Spacescape 2019, s. 60). Da upplevelser varierar
fran person till person blir avvdgningen av arean och ddrmed resultatet godtyckligt.

Da det inte ndmns att verktyget ar anpassat for citymiljo verkar ambitionen vara att
skapa ett verktyg som kan appliceras pa torg och samlingsplatser i hela staden. Som
tidigare ndmnts fokuserar dock inventering och analyserna enbart pa citymiljoer i
stationsnédra lagen. Detta paverkar reliabiliteten da det eventuellt inte &r ritt plats eller
ratt sitt att mita hela stadens stadsliv pa.

Statistisk analys

Spacescape (2019, s. 7) beskriver att de studerar statistiska samband mellan
stadslivsbetyget, resultatet som togs fram genom intervjuer, och olika
stadsbyggnadsvariabler, resultatet av inventeringen och stadsrumsanalysen, se bilaga 1
(s. 97). Sambanden studeras med hjilp av korrelationsanalyser (Spacescape 2019, ss.
46-50) med malet att forsta vad som péaverkar hur levande platsen upplevs.

I studien skrivs det att miljoerna ar valda for att storst bredd av olika ménniskor
vistas ndra centralstationen (Spacescape 2019, s. 66) men det &r inte nédvandigtvis for
att de uppskattar platsen. De har antagligen inte ndgot annat val eftersom stationen ar
beldgen just hir. Enligt Gehl (2010) sé dr det méngden ménniskor och méngden tid de
ménniskorna spenderar pa platsen som spelar roll. I Gehls egna forskning péstér han
att manniskor som é&r forbipasserande pa en plats enbart bidrog med 11% av stadslivet,
resterande 89% bestar av ménniskor som vistades pa platsen genom varierande
aktiviteter (Gehl 2010). Mojligtvis skulle det med fordel valts platser dar manniskor
samlas av andra skil &n kollektivtrafik. Platser med en kvalitet som gor att ménniskor
aktivt véljer att vistas dir hade eventuellt gett ett mer generaliserbart resultat.
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Enligt Goteborgs Stads (2012) stadslivsanalys var det inte de mest anvidnda platserna som
var mest uppskattade. Goteborgs Stad tolkade detta som att det beror pa att folk vistas dér
av andra skél, sdsom kollektivtrafiknoder eller effektiv handel. Géteborgs Stads slutsats
ger darfor ocksa en kritisk vinkel till valet av de stationsnéra platser som anvéndes nér
Spacescape utforde intervjuer, observationer och stadsrumsanalyser.

Processen med att ta fram indikatorerna utifran det insamlade materialet ar inte
sjalvklar. Spacescape (2019, s. 46) skriver om ett hdgt r-2 vérde i korrelationerna,
dvs. hog korrelation, och att kunskap behovs for att kunna tolka diagrammen, men
de beskriver inte vilka vérden de fatt eller vilken sakkunnig person som tolkat detta.
Platserna analyserades var for sig enligt rapporten, men bara det ssmmanfattade resultatet
visas for lasaren (Spacescape 2019, ss. 46—50). Detta gor att 1dsaren inte far mojligheten
att forstd kopplingen mellan alla studiens delar och dédrmed inte heller det slutliga
resultatet 1 form av verktyget Stadslivsindex.

Resultatet i form av ett index baseras pa alla foregdende nimnda analys- och
inventeringsmetoder. De kallar nu verktyget Stadslivsindex medan verktygets resultat
fortfarande méter Spacescapes definition av levande stadsmiljo. Vilket kan anses
missvisande d& begreppen stadsliv och levande stadsmiljé inte ar synonyma eller
forklaras som synonyma i rapporten Levande Stadsmiljoer.

Objektivitet

Inom forskning kan finansiell partiskhet paverka forskningens resultat (Simundi¢ 2013).
Det kan betyda att det foretag som finansierar forskningen ocksé styr hur forskningen

ar utford. I rapporten Levande stadsmiljoer star Jernhusen med som bestillare men ar
ocksa delaktiga i workshopen da valet av platser gjordes. Det kan antas att Jernhusen
har paverkat valet av platser till stationsnéra ldgen for att passa foretagets intressen.

Att foretag finansierar en forskning &r inget ovanligt eller nodvandigtvis daligt for
forskningen men det &r viktigt att forskningen utfors sjélvsténdigt och utan influenser
fran foretaget (Simundi¢ 2013). Att Jernhusen 4r inblandade i studien kan paverka
objektiviteten i mitningarna och detta kan ses i att metoden &r baserad pa kvaliteter fran
citymiljéer 1 Sveriges tre storsta stider. Invanarnas stadsliv kan anses finnas lika mycket i
andra platser i staden, med andra kvaliteter och forutséttningar. Det kan inte uteslutas att
metoden dven skulle fungera for att méta andra platser med annorlunda forutséttningar
dar ménniskor samlas. Studien Levande stadsmiljo och uppbyggandet av stadslivsindex
bygger pa hogkommersiella platser med dyra lokalhyror sdnker dock validiteten i att
verktyget ar applicerbart pa stadens olika stadsdelar eller stadskaraktirer.

I en situation dér forskningen r finansierad av ett foretag ska det tydligt framga, samt
potentiella intressekonflikter (Simundi¢ 2013). Levande stadsmiljoer namner tydligt att
Jernhusen ir bestéllaren och att de genom forskningen vill “utveckla kunskapen om vad
som gor en plats levande” (Spacescape 2019, s. 1). Daremot saknas det en diskussion om
hur Jernhusens inblandning har paverkat resultatet. En diskussion om detta skulle hgja
validiteten 1 studien.
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Samband mellan studie och resultat

Att motivera varfor nadgot gors ar en viktig del av metoden (Teorell & Svensson 2007).
I metodavsnittet i rapporten Levande stadsmiljoer finns inga kéllor till hur insamlingen
av data &r uppbyggd. Metoden forklarar vad och hur men saknar forklaring av varfor.
Metoderna och anvdndningen av metoderna motiveras enbart till liten del. Det star att
Stadslivsindexets olika indikatorers vikt utgar fran studien, men det framgar inte pa
vilket sétt. Det saknas motivering till hur indikatorerna har viktats mot varandra. Denna
lucka i processen skapar misstdnksamhet om att det gjorts implicita antaganden. Det &r
viktigt att kunna f6lja en forsknings tillvigagangssatt (Jacobs et al. 2014; Gunnarsson
2002) for att minska risken for att resultatet misstolkas eller missbrukas.

Studiens forklaring av begreppen citymiljo, stadsmiljé och stadsliv Gverlappar
varandra och det saknas beskrivningar hur de skiljer sig frdn varandra. Vissa begrepp
blandas och stills som synonymer till varandra, exempelvis begreppen citymiljo och
stadsmiljé, samt levande stadsmiljo och stadsliv (Spacescape 2019). Det ar vésentligt
att definiera en undersdknings centrala begrepp for att undersokningen ska bli forstadd
av ldsaren pé det sitt som forfattaren dnskar (Teorell & Svensson 2007). Avsaknaden av
definitioner i studien gor det svért att avgdra vad som avses métas och dessutom é&r detta
viktigt for att “kunna hdvda ndgot som andra kan granska” (Teorell & Svensson 2007, s.
38). Vid analys av studien Levande stadsmiljo kan det saledes vara svart som granskare
att beddoma och avgora om rétt variabler for levande stadsmiljo méts. Exempelvis om
stadsliv mits 1 “ménsklig aktivitet i stadens rum” (Uppsala kommun 2016; Goteborgs
Stad 2012) sa borde de platserna med mest folk vara de med mest stadsliv. Det blir darfor
viktigt att definiera vad som menas med stadsliv for att tydliggora att det ocksa handlar
om trivsel och inte enbart att folk vistas pa platsen.
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ANALYS AV VERKTYGET
STADSLIVSINDEX

Verktyget kvantifierar miljoer med syftet att bidra till att skapa en levande stadsmiljo
(Spacescape 2019). Detta ir ett verktyg som med fysiska kvaliteter avses anviandas for
att gora en plats levande. Avsnittet dr uppdelat i tva delar dér vi 1 forsta delen analyserar
validiteten och i den andra reliabiliteten i verktyget.

Validitetsanalys av verktyget Stadslivsindex

Analysen ar uppdelad i fem olika vinklar. Dessa fem anvénds framst for métningar med
kvantitativ ansats (Gunnarsson 2002).

Innehallsvaliditeten

Stadslivsindex indikatorer jamfors med annan litteraturs definitioner och meningar om
vad levande stadsmiljoer dr och bor innehalla. Om indikatorerna och annan litteratur
Overensstimmer kan innehéllsvaliditeten anses hog. Figur 9 (s. 51) visar alla indikatorer
som bygger upp Stadslivsindex.

For att méta stadsliv &dr det ldmpligt att uppskatta hur mycket folk som ror sig
pa platsen, eftersom stadsliv, enligt Uppsala kommun (2016) och Goteborgs Stad
(2012) innebér “ménsklig aktivitet”. I studien Levande stadsmiljo har detta resulterat
i indikatorer med fysiska kriterier med avsikt att skapa levande stadsmiljoer.
Indikatorerna baseras pa intervjuer, observationer av floden, aktiviteter i stadsrummet
och inventeringar, vilka beskrivits mer ingdende i 'Analys av studien Levande stadsmiljo
pa sida 52-58.

Indikatorer i Stadslivsindex liknar till stor del rekommendationer som finns for social
hallbarhet och stadsliv (Boverket 2019 b; PPS 2019). Analysen av innehallsvaliditeten &r
strukturerad efter hur Stadslivsindex ar uppbyggt, dvs. temana “Létt att nd", “Mycket att
gora” och “Hérligt att vara” samt vardera temas indikatorer.

1
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Latt att na

Temat handlar om nérheten till mdnniskors bostidder, arbeten och kollektivtrafik
(Spacescape 2019).

Hog tathet

En av indikatorerna ar “Hog tdthet”, vilket innebér att det bor mycket folk i omradet
(Spacescape 2019). Detta for att “manniskor som bor eller arbetar nira platsen ar

ofta en stor del av besdkarna pa platsen”, vilket ger bra forutséttningar for ett levande
stadsliv (Spacescape 2019, s. 55). Litteratur som presenterats tidigare (Gehlpeople u.a.;
Goteborgs Stad 2012; Whyte 1980) stodjer verktygets indikator som sdger att titheten
paverkar stadslivet. Detta blir ocksa tydligt i jaimforelse med definitionen av stadsliv som
“maénsklig aktivitet” pé en plats (Goteborgs Stad 2012), d& hogre tithet ger mojlighet

for hogre flode av ménniskor. Enlig Gehls (Gehlpeople u.a.) 12 kvalitetskriterier bidrar
ocksa en tdthet av ménniskor till en tryggare miljo, vilket i sig bidrar till en trevligare
plats. Teorin om att folk dras till folk (Gehl 1971; Whyte 1980, s. 19) stddjer ocksa att
tiatheten paverkar stadslivet eftersom en titare stad innebar fler ménniskor pa samma yta.
Det beror dven pa skala (Gehl 2010), det &r inte sd enkelt som att hog tithet skapar ett bra
stadsliv. Relationen mellan skala och téthet 4r ocksé av betydelse, och det &r viktigt att se
till platsens helhet (Gehl 2010). Om platsens storlek och méngden ménniskor som vistas
dér ar i god balans skapas ett positivt stadsliv, om platsen balanserar dver eller under blir
den for dverbelastad eller upplevs som tom eller, som i folkmun kallas dod.

Vid huvudstrdk

Niérheten till ett huvudstrak kan paverka stadslivet pd samma sétt som tétheten, alltsa
generera mer folk i rorelse. I Stadslivsindex forklaras huvudstrék som “langa gator

som gar genom en eller flera stadsdelar” och som dértill samlar mycket ménniskor
(Spacescape 2019, s. 55). Enligt annan kélla fran Spacescape (2016) kan huvudstridk
dock betyda olika saker beroende pé vilken trafikform som avses, vilket gor att
oklarheter med denna indikator uppstér. Gator kan delas upp i fem olika typer beroende
pa trafikform, dér bara tre av fem pastas kunna inrymma stadsliv (Spacescape 2016). De
tva storsta gatutyperna &r svéra att passera eller vistas pé och ér varken sékra eller trygga
for fotgéngare (Spacescape 2016). Dartill s medverkar huvudstrak for bilar negativt till
stadslivet (Gehl 1971, 2010).

Nara storre hallplats

Indikatorn “Néra storre hallplats™ beskrivs som en hallplats med “tdta avgangar och
manga linjer” (Spacescape 2019, s. 55). I verktyget beskrivs det att en storre héllplats

i ndrheten 6kar méngden ménniskor som ror sig i omradet (Spacescape 2019). Som
tidigare ndmnts, behover inte méngden ménniskor betyda att det dr en bra plats da det
inte med sédkerhet kan pastas att dessa valt att vara dér (Goteborg Stad 2012). Daremot
bidrar det med mer folk, vilket kan paverka stadslivet positivt (Gehl 1971; Whyte 1980).
Att det finns en héllplats stodjer manskliga behov som tas upp i nationella miljomalen
(Boverket 2019 b). Miljomalet innebér att kollektivtrafiken ska vara tillgénglig och
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att den byggda miljon utgar fran och stddjer invanarnas behov (Boverket 2019 b).

Storre hallplatser ger mojlighet till moten mellan ménniskor fran olika delar av staden,
“Kollektivtrafikhallplatser ar [...] miljoer dér det ror sig mycket folk, ofta fran olika delar
av staden” (Spacescape 2019, s. 55), vilket ocksa Goteborgs stad (2012) haller med om.
Att manniskor fran olika stadsdelar samlas kan bidra med folk med olika intressen och
jobb, vilket gor platsen levande en storre del av dygnet (Riksbyggen 2017).

Mycket att gora

Temat handlar om att det 4r nddvandigt med aktiviteter eller funktioner pa platsen som
far ménniskor att stanna till eller aktivt ta sig till platsen (Spacescape 2019) for att
astadkomma stadsliv.

Stort serviceutbud & Brett serviceutbud

“Ett stort och varierat utbud av service [...] skapar en anledning att besoka platsen”
menar Spacescape (2019, s. 56). Indikatorerna kan liknas vid nationella miljomalet
(Boverket 2019 b) om god bebyggd miljo, dér beskrivs det att det &r bra med ett
varierat utbud av arbetsplatser, service och kultur. Ett brett serviceutbud kan locka olika
malgrupper och en variation i &ldrar vilket bidrar till rorelse pa platsen under olika tider
(PPS u.a.; Jacobs 1961)

I stadslivsindex kan det, beroende pa de citymiljoer som valdes ut som analysomréaden,
ha missats en viktig indikator. Billiga eller mindre lokaler, dér mindre kapitalstarka
verksamheter far utrymme, ar positivt for stadslivet och skulle sannolikt bredda utbudet
(Jacobs 1961; PPS u.a.).

Vid malpunkt, Torgmarknad & Speciell upplevelse

En malpunkt, torgmarknad eller en speciell upplevelse, far ménniskor att stanna till pa
platsen och dértill aktivt ta sig dit (Spacescape 2019). En malpunkt i omradet bidrar med
ménniskor som inte bor eller arbetar pa platsen och Spacescape (2019, s. 56) menar att
“Om platsen ligger vid en sddan malpunkt passerar ménniskor pé vég till mélpunkten
platsen, och kan lockas att stanna till”.

Goteborgs stadslivsanalys (2012) visar att platser néra knutpunkter ger en blandning
av ménniskor. En blandning av médnniskor medfor ett stérre spann av livsmonster
vilket medfor att det ror sig folk under en storre del av dygnet (Riksbyggen u.4.). Fler
minniskor i rorelse bidrar ockséd med en forhojd trygghetskénsla (Jacobs 1961) vilket
enligt Gehl (2010) och PPS (u.a.) bidrar till stadsliv.

En torgmarknad bidrar, enligt rapporten, till stadslivet (Spacescape 2019). Att just
en torgmarknad skulle framja stadsliv &r svart att hitta beldgg for. Det kan dock anses
att torgmarknader kan bidra med vissa av de mélpunkter, som ocksé Boverket (2019 b)
ndmner, sdsom variation av service och kultur. I studien verkar Spacescape (2019) utga
fran observationer och intervjuer for att motivera denna indikator.
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Med indikatorn “speciell upplevelse” som bidrar till stadslivet menar Spacescape (2019,
s. 56) “[a]tt det finns nagon annan speciell upplevelse som en lekbar fontén eller en
blomsterplantering utdver det vanliga”. Enligt Whyte (1980) har inte konst eller liknande
upplevelser i stadsrummet sdrskilt stor inverkan pa stadslivet, utan i s fall funktionen av
denna, exempelvis att den &r sittvénlig eller att man kan interagera med den. Det finns
dock, som tagits upp tidigare, de som anser att platsens estetik ar viktig for att ménniskor
ska kénna tillhorighet (RGnnmark 2000), vilket kan starka validiteten i indikatorn
“speciell upplevelse”.

Méanga sittplatser

“Maénga sittplatser” i behagliga ldgen beskrivs i rapporten som viktiga for stadslivet,
“[...] soliga, vindskyddade platser med bra 6verblick Gver stadslivet pa platsen star séllan
tomma” (Spacescape 2019, s. 56). I verktyget Stadslivsindex ar det dock endast antalet
sittplatser som végs in, vilket syns i figur 9 (s. 51). Sittplatserna kan vara bade offentliga
eller uteserveringar pa gatan (Spacescape 2019). Whyte (1980) anser att sittplatser ar en
av de viktigaste komponenterna i stadsrummet. Han betonar sérskilt att det inte behdver
handla om bénkar eller stolar, utan att det kan ocksé vara en trappa eller kanten av en
fontén dér det &r latt att sl sig ner (Whyte 1980). Gehl tar ocksa upp betydelsen av
sittplatser dir han beskriver att mojligheten att stanna upp och att och métas dr viktigt i
stadsmiljon (Gehlpeople u.4.).

Harligt att vara

Ett av temana ar “hérligt att vara”, vilken kan liknas vid Boverkets (2019b)
“skonhetsupplevelser” och "trevnad” och PPSs (u.d.) “Comfort and Image” och Gehls
(Gehlpeople u.d.) “enjoyment”. I Stadslivsindex har detta tema delats upp i flera olika
indikatorer som har likheter med ovan nimnda teorier.

Aktiva bottenvaningar & Detaljrika bottenvéningar

Béde aktiva och detaljrikt utformade bottenvéningar &r indikatorer i Stadslivsindex
(Spacescape 2019). Aktiva bottenvaningar ér en kategori som tas upp i flera andra
designprinciper (Gehlpeople u.a.; Goteborg Stad 2012; PPS u.4.), dir en som frekvent
anvénds ar i Gehls 12 kvalitetskriterier. Aktiva bottenvaningar ger ocksa mojlighet till
fler méten mellan ménniskor da det finns mojlighet for detta i alla entréer (Goteborgs
Stad 2012). Whyte (1980, s. 23) menar att manniskor stannar upp mitt i flodet for att
konversera. Ofta sker detta vid entréer till varuhus eller pa trottoaren vid en korsning,
inte pa sjdlva métesplatsen sasom ett torg (Whyte, 1980).

Entrététt upplevs tryggt enligt bade Gehl (Gehlpeople u.d.) och Goteborgs
stadslivsanalyser, och enligt den senare dr tryggheten en av de fyra viktigaste mélen att
uppna i stadslivet. Ett stort och brett serviceutbud kan ocksa ses som en del av malet
att “stodja ménniskans behov” som Boverket (2019 b) tar upp. Det paverkar ocksa
detaljrikedomen av bottenvaningar om det &r ett stort och brett serviceutbud (Gehl 2010).
Olika aldrar pa byggnader &r en sak som inte ndmns i rapporten vilket ar en brist, da det
kan paverka bade lokalhyror (Jacobs 1961) och detaljrikedom.
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Kringbyggt, Bilfritt, Soligt & Lagom stort
“Kringbyggt” ér en svar indikator da det ar ett vagt begrepp. Spacescape (2019, s.
57) forklarar det som “en plats som kantas av byggnader istéllet for till exempel
parkeringsplatser eller en park ger en mer intim kénsla [...]”. Grinsvérdet for indikatorn
“kringbyggt” dr att “minst 60 % av platsens omkrets bestar av byggnader” (Spacescape
2019, s. 58). Det framgér inte av studiens inspirationskallor, Gehl och PPS, att
kringbyggt skulle ha en paverkan, vilket ger en lag innehallsvaliditet. Det 4r dock mojligt
att det finns en positiv korrelation mellan “kringbyggt” och en levande stadsmiljo. Ett
exempel dr Lynch (1960) koncept om edges, "kanter", vilket styrker att “kringbyggt” har
en funktion i staden. Att de skapar avgridnsningar mellan olika delar i staden, nagot som
bryter av olika sammanhang och spelar en roll i att hélla samman en plats (Lynch 1960).
Bilfritt motiveras i rapporten med “En plats utan bullrande och utrymmeskravande
fordonstrafik &r trevligare att besdka. Det finns mer plats att vistas pa, och barn kan leka
fritt” (Spacescape 2019, s. 57). Som ndmnts under indikatorn “huvudstrak”, sa ér det bara
de tre gatutyperna dir fotgéingaren eller cyklisten har foretrdde som kan anses bidra med
stadsliv (Spacescape 2016). Gehl (1971) har ocksa teorier om att stadslivet forbattras
med férre bilar eftersom det 6kar den ménskliga aktiviteten pa platsen. Gehl menar
att det gor det mojligt att hora stadslivet béttre, exempelvis ménniskor som pratar och
skrattar. Dartill ger det mer plats for sittplatser och kultur i stadstummet (Gehl 2010).
Solen dr en viktig indikator enligt Spacescape (2019), de beskriver att utformningen
gérna far styras efter detta genom att nyttja soliga ldgen. De (Spacescape 2019, s. 57)
skriver att “Sol 4r en viktig kvalitet i vart kalla land”. Ockséd Whyte (1980) menar att
solen spelar en viktig roll pa en plats for att manniskor ska vistas dér, vilket motiverar
denna indikator. Hauge (2015) presenterar i en artikel att solen har en viktig funktion och
styr médnniskors vardagliga liv. Hon ger exempel som att ha fonster hemma och kénna
virme fran solen. Hauge menar att véxter och ménniskor har liknande relation till solen,
att vi manniskor ocksa har ett behov av sol och dagsljus i livet. Om Gdteborgs Stads
(2012) definition av stadsliv anvénds, dvs. summan av ménniskors vardagsaktiviteter i
staden, styrker Haugs artikel (2015) vikten av hur betydelsefullt sol ar for stadslivet.
“Riktigt stora platser blir sidllan levande” menar Spacescape (2019, s. 57). Jacobs
(1961) namner kvartersstaden och hon menar att korta kvarter underléttar flodet av
ménniskor, vilket kan liknas vid indikatorn lagom stort. Ocksa Gehl (2010) diskuterar
den mdnskliga skalan och menar att den paverkar stadslivet, vilket 4ven papekas under
rubriken 'Statistisk analys' (s. 56).

Vad saknas bland indikatorerna?

I verktyget Stadslivsindex har stadsmiljon omvandlats till méitbara indikatorer. Denna
forenkling medfor att informationen blir mer lattillgénglig och lasbar men vissa aspekter
kan ga forlorade da stadsmiljons vérden dr komplicerade att méta. I detta avsnitt tar vi
upp nagra av de aspekter som kan anses saknas i listan med indikatorer.
Multifunktionalitet tas upp som en betydande aspekt i flera teorier (Gehl 2010; Jacobs
1961; Alexander 1965, PPS u.a.). I Stadslivsindex har ingen hansyn tagits till detta,
vérdet paverkas inte av att flera av indikatorerna kombineras pa samma plats. PPS (u.4.)
betonar att en offentlig plats bor ha manga olika vérden eller program. Detta kallas for
triangulering, det vill séga att olika vérden kan samverka (Alexander 1965; Whyte 1980).
En lekpark néra ett café skapar till exempel forutsattningar for att bade foréldrar och barn

63



vistas pa platsen. Multifunktionalitet gor sé att fler madnniskor har anledning att vistas

pa platsen samtidigt (Alexander 1965; Jacobs 1961; PPS u.4.). Blandade funktioner gor
ocksa att spridningen over dygnet blir ldngre (Jacobs 1961). Enligt teorin om att folk dras
till folk (Gehl 1971; Whyte 1980, s. 19) s& hade det resulterat i att totala mangden av folk
som samlas under ett dygn skulle 6ka.

Placering i staden &r en indikator som saknas, sambandsanalyser och att arean av
platsen paverkar resultatet, vilket beskrivs 1 Spacescapes tidigare rapport Méta stad
(Spacescape 2016). Detta tas ocksa upp av Goteborg stad (2011), dér de delar upp
stadsliv 1 “ldgesniva” och “platsniva” och betonar vikten av att ta hansyn till bada. I
Stadslivsindex diskuteras alltsa platsen huvudsakligen utifran platsniva.

Trygghet ndmns endast i rapportens diskussion och Spacescape (2019) beskriver att
de valt att inte fokusera pa detta. Fler studier och rapporter menar dock att trygghet
ar en viktig faktor i stadslivet (Gehl 2010; Jacobs 1960; PPS u.a.; m.fl.). Spacescapes
forebilder, Gehl och PPS, tar bada upp trygghet som en avgdrande faktor (Spacescape
2019). Spacescape (2019) menar att stadsliv och trygghet hénger ihop och att en bra plats
ar en trygg plats eftersom folk véljer att ga dit, vilket beskrivs “Att man gérna besoker
platsen indikerar ocksa att det 4r en trygg plats, otrygga platser &r snarare platser som
undviks.” (Spacescape 2019, s. 67). Tankegangen blir motsédgelsefull nér en ser till de
stationsnira platser som valts ut i studien. Madnniskor som vistas pa stationen gor det
sannolikt for transporter, och saledes behover det inte betyda att de kénner sig trygga.

Spacescape har betonat att en bilfri miljo ar bra for stadslivet, men det kan tyckas att
indikatorer som hanterar andra fairdmedel som cykel eller gang skulle varit med. Gehl
(2010) menar att langsam trafik gor en plats i staden mer inbjudande och skapar mer
liv. Att fiardas langsamt betyder storre mojlighet till moten, intryck och att stanna for en
kaffe eller sitta pa en bank (Gehl 2010). En stad dir ménniskor gér och cyklar skapar mer
livfulla gator och gor dessutom trafiken langsammare menar Gehl. Han péstér ocksa att
trafik med hog hastighet skapar livlosa stider (2010).

Mainniskors anknytning till platsen och platsens identitet tas inte upp som indikator i
Stadslivsindex (Spacescape 2019). Mianniskors kénsla av stark identitet med platser dr en
aspekt av en attraktiv stad (Wahlstrdm 2017). Vilka som bor i grannskapet och vad staden
har for historia har en paverkan pa méinniskors uppfattning av platsens sjdl/, men ocksé
att platsens fysiska kvaliteter paverkar (Wahlstroém 2017). Platsens sjdl paverkas ocksa
av estetik och skonhet (Ronnmark), som aspekter som inte finns med bland indikatorerna
i Stadslivsindex (Spacescape 2019). Det ar dock viktigt att komma ihag att det inte finns
nagon universell estetik, utan att det dr bundet till kultur och sammanhang (Incirlioglu &
Tandogan 2000). Att hitta nagot specifikt och utmérkande for staden eller omradet gor att
ménniskor kdnner en tillhérighet (R6nnmark 2000), och som tidigare ndmnts, bidra till
en attraktiv stad. I Stadslivsindex kan det da anses saknas en mer platsspecifik kategori
eller indikator, for att forankra platsens stadsliv till sin omgivning.
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Kriterievaliditeten

Kriterierelaterad validitet avser hur vél fragorna ger den information som efterstrivas
(Wikstrom 2013). Kriterierelaterade validiteten kan styrkas om andra métningar visar pa
samma resultat. Validitet for Stadslivsindex stirks om ytterligare en metod stodjer den
information som samlas in om platsen vid anvéndandet av Stadslivsindex.

I studien Levande stadsmiljo anvénder sig Spacescape av Gehl och PPS, men det ér
svart att jamfora Gehls och PPSs kvalitativa matt med det index som ér resultatet av
stadslivsindex. Skillnaderna gor det svart att avgdra om kriterievaliditeten &r hog eller
lag. Méanga av de indikatorer som utvérderats for validitet i avsnittet om innehéllsvaliditet
(ss. 59-64) visar att Stadslivsindex behandlar och pdminner om liknande indikatorer som
patriffas i bland andra Gehl (Gehlpeople u.a.), PPS (u.d.) och Whyte (1980) teorier om
stadsliv.

Begreppsvaliditet

Begreppsvaliditet avser hur bra samband anvinda begrepp har med de teoretiska
begreppen det avser att méta. | anslutning till begreppsvaliditeten kan resonemang om
den operationella definitionen foras. Operationell definition 4r en mer konkret definition
av ett abstrakt begrepp (Teorell & Svensson 2007). I mitningar av flytande signifikanter,
svardefinierbara och mangtydiga begrepp, sdsom stadsliv eller levande stadsmiljé,

krévs tydliga beskrivningar. Begreppen kan handla om kénslor eller andra svarmétbara
fenomen som krédver avgridnsningar och definitioner for att de ska kunna mitas (Teorell &
Svensson 2007).

Det ér av betydelse for validiteten att de operationella definitionerna &r vil beskrivna
och tolkas pa samma sitt av alla som ska anvidnda informationen i en forskning (Teorell
& Svensson 2007). De olika indikatorernas operationella definitioner &r oftast tydliga
i Stadslivsindex, dvs. det anges vad som menas med de olika indikatorerna som avses
matas. Indikatorerna beskrivs i de flesta fall tydligt var for sig och handlar i méanga fall
om fysiska och kvantifierbara kvaliteter i stadsmiljon, sdsom “torghandel pa platsen
minst fem dagar i veckan” (Spacescape 2019, s. 58). Diaremot &r ordet stadsliv, som
tidigare tagits upp i avsnittet om 'Samband mellan studie och resultat' (s. 58), inte tydligt
beskrivet i rapporten Levande stadsmiljoer. Detta gor att det inte gér att sdga om utfallet
av verktyget stimmer bra med det teoretiska begreppet det avser att mita. Alltsa kan
verktygets begreppsvaliditet inte styrkas.

Kommunikativ validitet

Studien Levande stadsliv later ldsaren folja tillvigagangsséttet noggrant och ingéende,
men med vissa luckor, vilka tagits upp i kapitlet som behandlar studien Levande
stadsmiljo. Studiens beskrivningar av framtagandet av Stadslivsindex faller pa
mallinjen, da det inte framgar hur vérden satts pa indikatorerna. De luckor som togs
upp 1 foregdende avsnitt tillsammans med vérden satta utan att motiveras blir den
kommunikativa validiteten l1ag.
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Pragmatisk validitet

Spacescape (2019, s. 59) menar att “Indexet édr utformat for att kunna utvirdera bade
befintliga och planerade platser”. Verktyget resulterar i ett index mellan 0 och 100, dér
sjdlva virdet inte sdger mycket utanfor sitt sammanhang. Skalan ger dock mdjlighet

till jamforelse mellan olika platsers stadslivsindex. For att forsta hela processen bakom
indexets olika viarden maste en ldngre undersokning av rapporten Levande stadsmiljoer
goras. Rapporten ér dock tydlig och enkel nog for att latt fa en dvergripande uppfattning
av vad vérdet grundar sig i.

Syfte och mal med Stadslivsindex beskrivs med att “indexet &r ett verktyg for att
analysera bade befintliga platser (for att identifiera vilka kvaliteter som saknas) och
planerade platser (for att se om platsen har forutsittningar att bli levande)” (Spacescape
2019 s. 1). Resultatet av stadslivsindex i form av ett index-varde blir en relativt
intetsdgande forenkling av det teoretiska begreppet levande stadsmiljo och forstaelsen for
begreppet 0kar inte. Det kan ifrdgasittas vad indexet visar och hur vél det representerar
verktygets syfte da malet &r att “identifiera vilka kvaliteter som saknas” eller “se om
platsen har forutsdttningar att bli levande”.

De mitbara indikatorerna i verktyget har en funktion liknande en checklista, for att
skapa en levande stadsmiljo. Det dr smidigt att urskonja bland indikatorerna vad som
kan fordndras pé en plats for att hoja indexet. Att indikatorer och rekommendationer
for att gora en plats mer livfull kan motivera planerare till att uppfylla dem (Whyte
1980). Dérav har Stadslivsindex mojlighet att generera vérden utdver framtaget index.
Att indikatorerna &dr definierade med kriterier har ett vérde i sig, vilket diskuteras under
'Process eller resultat i fokus' pa sida 77.

Reliabilitetsanalys av verktyget Stadslivsindex

Reliabiliteten handlar om verktygets ér palitlighet. Reliabiliteten kan analyseras utifrdn
tre vinklar; inter-rater reliability, test-retest reliability och internal consistency reliability
(Gunnarsson 2002).

Inter-rater reliability

Som namnts i begreppsvaliditeten dr de flesta av indikatorerna vél beskrivna. Detta
kan bidra till att resultatet av en analys blir samma om analysverktyget anvénds av
olika personer. Om flera olika personer far samma resultat visar det pa att verktyget
ar fritt fran paverkan av utdvaren och har en bra Inter-rater reliability (Gunnarsson
2002). Spacescape (2019) anvinder métbara indikatorer for att berdkna den flytande
signifikanten stadsliv.

Vissa av kategorierna kan dock paverkas av bedomaren, ett exempel &r ‘speciell
upplevelse’ som kan anses vara en subjektiv bedomning. I rapporten Levande
stadsmiljoer (Spacescape 2019, s. 60) skrivs det ocksa att indikatorerna inte dr exakta
utan en bedomningsfraga for personen som anvénder Stadslivsindex, “Grinsvirdena
i indexet ska ses som en riktlinje och inte en exakt siffra”. Indikatorernas grénsvérden
ar med andra ord mer guidande och kan bedomas ge full poéng trots att indikatorns
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krav inte dr uppfyllda. Verktygets index dr ocksa beroende av att personen som utfor
analysen har kéinnedom om olika uttryck som anvénds inom stadsplanering och var
information gar att finna, “Hér behdver den som anvénder sig av indexet anvinda sin
kunskap och fornuft for att bedoma vilket virde platsen ska fa i indexet” (Spacescape
2019, s. 60). Exempel pa detta ar hur titbefolkat ett omrade i en stad ar eller hur solen
star och paverkar en specifik plats vid vardagjamning.

Test-retest reliability

Eftersom indikatorerna &r fysiska objekt i stadsmiljon och inte paverkas av dygnet
eller arstiderna, sa kan verktyget ségas ha hog test-retest reliability. Till skillnad fran
en observation av ménniskofloden som péverkas av védder och tid. Déremot dndras
markanvéindning i staden (Carmona et al. 2010) vilket innebér att en utvardering
och analys av en plats med Stadslivsindex kan bli inaktuell om butiker byts ut eller
uteserveringar tas bort.

Internal consistency reliability

Denna reliabilitet innebér att olika fragor i exempelvis en enkit, som ska méta en
specifik parameter, rimligtvis visar pa samma resultat. Eftersom alla indikatorer i
stadslivsindex ska méta levande stadsmiljo borde de rimligen samstdmma med varandra.
Sa verkar dock inte fallet vara. Négra av indikatorerna hénger ihop och borde sannolikt
samstdmmiga, exempelvis “brett serviceutbud” och “stort serviceutbud”. Néagra av dem
ar helt frankopplade fran varandra sdsom “manga sittplatser” och “lagom stort” eftersom
om nagot dr lagom stort kan det fortfarande vara utan sittplatser. Négra av indikatorerna
kan potentiellt motverkar varandra, som till exempel “soligt” och “kringbyggt” dé en
kringbyggd plats rimligtvis skuggas. Detta ger Stadslivsindex en 14g internal consistency
reliability.
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KONKLUSION AV RESULTATET

I detta avsnitt presenteras viktiga insikter frén resultatet som leder vidare till
diskussionen. Fokus ligger pa validiteten och reliabiliteten i verktyget Stadslivsindex
och pa kvantifiering av komplexa vérden. I figur 11 (s. 69) illustreras olika delarna i
Rapporten Levande stadsmiljo och hur de hinger samman med de begrepp som tas upp i
resultatet.

Validitet och reliabilitet

Stadslivsindex é&r ett verktyg med hog reliabilitet, det méter noggrant de utvalda

fysiska indikatorerna vilket leder till exakta siffror och grinsviarden. Men det &r inte

av hog validitet eftersom det inte med visshet gér att sdkerstilla att dessa indikatorer
ger ett livligt stadsliv. Delvis saknas transparens och sparbarhet till vad indikatorernas
véirden och grinsvirden bygger pa for fakta och information. Ett exempel &r indikatorn
“kringbyggt”, som ér latt att méta och ddrmed fér en hog reliabilitet. Det behover inte
betyda att validiteten ar hog, dvs. att det &r rdtt sak som miéts och att det genererar en
levande stadsmiljo. I studiens process framgar det att Spacescape (2019) har en validitet
och grund for indikatorn “kringbyggt”, men den &r svar att verifiera med externa kéllor.

Det finns en brist pa definitioner av vad verktyget Stadslivsindex egentligen méter och
det saknas en operationell definition av levande stadsmiljo att tillgé i rapporten. Det blir
dérfor svart att faststdlla vad Stadslivsindex i sjdlva verket méter, och validiteten blir lag.
Ett exempel pa denna problematik &r att studien Levande stadsmiljo och Stadslivsindex
kan uppfattas vara applicerbar pé hela staden men studier har enbart utforts i stationsnéra
citymiljéer. Detta gor att resultatet inte nar den niva av generaliserbarhet som
verktyget Stadslivsindex sedan hivdar, vilket betyder att studien inte har yttre validitet.
Homogeniteten i de omraden dér platser som analyserats &r lokaliserade bidrar inte till
verktygets reliabilitet och gor rapporten vinklad och anpassad till en begrdnsad variant av
stadsliv eller stadskaraktar.

Flertalet indikatorer i verktyget Stadslivsindex é&r vl beskrivna och paminner om
andra indikatorer som ndmns i liknande verktyg och dess relevans kan dven styrkas med
andra kéllor. Daremot finns det aspekter som det kan anses saknas bland indikatorerna.
Det finns vissa saker som kan gora en plats béttre eller ge en plats hogre kvalitet, sdsom
multifunktionella ytor, aktiviteter for olika malgrupper, att funktioner anpassas till
platsens placering i staden och att gynna géng och cykeltrafik. Dessa aspekter finns inte
med bland Stadslivsindex indikatorer. Om inte exempelvis en plats funktioner anpassas
till sitt sammanhang utan foljer Stadslivsindex indikatorer 16per platsen risken att fa
overflodiga funktioner. Ett effektivt och forenklande verktyg blir da inte sa effektivt,
eller &tminstone inte ekonomiskt eller socialt hallbart. Ett exempel fran stadslivsindex
ar marknader, d&ven om ett torg med marknad r trevligt sa betyder det inte att precis
alla torg borde ha en marknad. Ett verktyg behdver dock inte vara heltdckande men
validiteten hade varit hdgre om det som uteslutits hade papekats.
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Figur 11. "Begrepp i forhdllande till Levande stadsmiljoer”. Fortydligande av hur olika

begrepp hinger samman i forhdllande till rapporten Levande stadsmiljéer.
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Kvantifiering

Efter analysen av verktyget Stadslivsindex blir det tydligt att det enbart 4r métbara
virden, med ett par undantag, som ingér i listan av indikatorer. Malet med rapporten
Levande stadsmiljoer var att utveckla ett kvantifierande verktyg som méter levande
stadsmiljé, genom verktyget Stadslivsindex (Spacescape 2019, s. 1). Med begreppet
levande menar Spacescape “en héndelserik plats du gérna besoker for att uppleva
folkliv”’ (Spacescape 2019, s. 7). Stadslivsindex utvecklades genom en hierarkisk
struktur som preciserar begreppet till métbara indikatorer. Stadslivsindex analyserar
dédrmed genom indirekta métningar hur levande en plats i stadsmiljon ér, vilket kan
uppfattas bade vélgrundat och objektivt. Indikatorerna baseras pa resultatet av flera
kvalitativa studier inspirerade av erkdnda experter (Spacescape 2019, ss. 12-15), vilket
tyder pé att kvantifiering ofta baseras pé kvalitativa bedomningar. Saledes é&r inte
kvantifieringsverktyget sé objektivt som det kan uppfattas som eller eventuellt utger sig
for att vara.

Resultatet av Stadslivsindex, ett index mellan 0 och 100 (Spacescape 2019, s. 58),
sdger i realiteten inte mycket om stadslivet om inte en forklaring till indexet ges.
Kvantifieringen av levande stadsmiljo maste foljaktligen anvéndas tillsammans med
en kvalitativ viardering, dvs. expertkunskap, for att goras begriplig. Det kan ddrmed
ifragasittas vilken funktion indexet fyller och hur vil den svarar pa Spacescapes egna
syften och mal.

Sésom det forklarades under rubriken 'Bakomliggande orsaker till behovet att
kvantifiera' (ss. 28-39) finns det anledning att forenkla komplexa fragor for att f& dem
mer hanterbara och begripliga. Att studien Levande stadsmiljo gjordes kan kopplas
till detta behov. Jernhusen skickar en komplicerad fraga, som &r utanfor foretagets
kompetens, till Spacescape (se figur 2, s. 29). Dérefter genom en léngre process
kvantifierar Spacescape den komplexa fragan till ett forenklande kvantifieringsverktyg.
Det ér dock viktigt att dessa verktyg granskas, eftersom det kan péverka synen pé vad
som dr viktigt for stadens sociala hallbarhet.

Verktygets funktion &r att forenkla vad som gor en plats levande med hjélp av den
fysiska miljon. Trots detta sé kravs det en viss mingd expertkunskap for att ta fram
ett stadslivsindex. Dérmed kan slutsatsen dras att Stadslivsindex inte utesluter eller
inkréktar pa det arbete som gors av stadsplanerare, arkitekter och landskapsarkitekter.
Stadslivsindex blir ett komplementerande verktyg till den kunskap de verksamma inom
stadsplanering redan besitter.
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DISKUSSION

Det finns flera sidor av amnet kvantifiering,
somliga ser kvantifiering som 16sningen pa dagens
komplexa problem, andra anser att kvantifiering
konkurrerar ut expertkunskaper eller till och
med far oss manniskor att tappa var forstaelse
for det som Bornemark (2018) kallar “det
levande”. I diskussionen har vi samlat +insikter
och 1intressanta aspekter som kommit fram under
processen med att analysera rapporten Levande
stadsmiljéer. Vi borjar dock diskussionen med
att kritiskt granska var egen metod for att sedan
ga vidare till en diskussion om resultatet.
Diskussionskapitlet avslutas med uppslag till

vidare forskning och med en reflektion kring
vad kvantifiering innebar for social hallbarhet
och vikten av att vara kritisk.




METODDISKUSSION

Uppsatsen dr upplagd med en kvalitativ ansats. Den ar gjord genom indirekta métningar,
vilket beskrivs i avsnittet 'Direkta eller indirekta métningar' (s. 39). Det har inte varit
mdjligt att genom direkta métningar analysera om Stadslivsindex har validitet och
reliabilitet. Verktyget &r sa pass nytt att det saknas referensprojekt att anvénda for att
utvirdera ifall verktyget har gjort skillnad i resultatet av ett projekt. Det hade annars varit
en mojlighet att utfora analyser pa platser fore och efter anvédndandet av verktyget.

Valet av analysmetod for uppsatsen var en tidskrédvande process. Det soktes en
analysmetod som var flexibel nog att kunna appliceras pa bade studien Levande
stadsmiljo och verktyget Stadslivsindex.

Validitet och reliabilitet &r ett vanligt sitt att analysera metoder och verktyg inom
psykologin och det var darifran inspirationen till metoden kom. Det dr ocksa vanligt
forekommande termer inom vetenskaplig forskning och ér relevant att reflektera kring
inom alla forskningsdmnen. Déremot fanns det inte en sjalvklar struktur for analys av
ett stadsplaneringsverktyg. Det fanns dock olika strukturer beroende pa om studier har
en kvalitativa eller kvantitativ ansats, vilket blev det upplédgg av struktur som valdes for
analysen.

Att analysera validiteten och reliabiliteten i studien Levande stadsmiljoer och
verktyget Stadslivsindex ger inte en komplett dversikt. Vissa delar av analysen var
svarare dn andra och vidare undersokningar kanske hade kunnat ge mer detaljerade svar.
Detta hade ocksa gett en djupare bild av studien och verktyget.

Fler analysmetoder hade gett ett bredare och ett mer heltdckande resultat. Verktyget
skulle kunna testats pé olika platser och sedan utvirderats pa liknande sétt som vi gjort
eller med andra kvalitativa metoder for att se ifall resultatet blev detsamma. Detta hade
eventuellt gett resultatet i uppsatsen mer tyngd.

Uppsatsens validitet kunde stirkts om utomstaende personer fatt ha asikter om studien
och verktyget som analyserades. Intervjuer eller enkdter med yrkesverksamma hade
kunnat stirka analysen av verktyget d4 det hade tillfort fler perspektiv. Aven intervjuer
med personer frén Spacescape som varit delaktiga i skapandet av rapporten Levande
stadsmiljoer skulle kunna gett ett mer nyanserat resultat. Det hade ocksa riskerat att
farga vart omdome och dérfor togs beslutet att inte gora det. Det var ddremot planerat
att delta pé konferensen “Arbeta smart inom planering och byggande 2020” med temat
“Digitalt samhéllsbyggande”, dar Stahle var bokad som talare. Den blev dock instélld
med anledning av Corona pandemin. Det var trékigt da konferensen kunde bidragit med
annu ett perspektiv till &mnet, sérskilt d4 Stahle &r en av personerna bakom foretaget
Spacescape som utvecklat verktyget Stadslivsindex.
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Analysen ar utford utifrén subjektiva tolkningar av rapporten Levande stadsmiljoer.
Dessa ér sedan i stor utstrackning styrkta med referenser for att ge mer tyngd till analysen
och for att gdra uppsatsen mer reliabel. Arbetets repeterbarhet ar svart att utvardera.

Att andra personer upprepar metoden for att analysera verktyget Stadslivsindex &r
mojligt, vilket bidrar till 6kad reliabilitet. Att dessa personer skulle komma fram till
samma resultat och slutsatser r ingen sikerhet, vilket sdnker reliabiliteten i uppsatsen.
Uppsatsens dmne dr av ett slag dér en viss midngd subjektivitet inte gar att undga da det
delvis handlar om synsétt och vérderingar. Ddremot har ansatsen varit att presentera
referenser med varierande synsétt for att nyansera uppsatsen.

For att battre kunna svara pa syftet med uppsatsen, “[...] att undersdka mdjligheter
och begrénsningar vid kvantifiering av svardefinierbara sociala vérden [...]” kunde fler
metoder och verktyg analyserats. En djupare neddykning i vetenskaplig litteratur kunde
gjorts for att stirka resultatet av uppsatsen.

Referenserna bakom uppsatsen ér till stor del rapporter fran olika aktorer
inom landskapsarkitektur och stadsutveckling. Uppsatsen skulle fétt en starkare
vetenskaplighet om vetenskaplig litteratur anvénts i storre utstrackning. Rapporter
anvéinds med syftet att spegla situationen i verkligheten i Sverige idag. Den
vetenskapliga litteraturen anvindes for att underbygga argument, exempelvis om vad
stadsliv kan vara, vad olika teoretiska begrepp kan innebéra och vad forskningsvirlden
sdger om kvantifiering. Viss information har varit svérare att hitta vetenskapligt stod for.
Det har bidragit till att analysen i somliga delar inte natt den nivd som vi dnskat eller att
vissa antaganden gjorts. Vid sddana tillfdllen har detta tydligt forklarats, alternativt har
informationen uteslutits frén resultatet.
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KVANTIFIERING AV
SOCIALA VARDEN | URBAN MILJO

Att kvantifiera sociala virden i urban milj6 dr en komplex uppgift vilket innebér att det
ocksa finns mycket att diskutera kring det. Vi diskuterar vad som &r anledningen till

att det &r populdrt med kvantifiering och vad som &r malet nér kvantifierande verktyg
anvands. Vi sammanfattar ocksé vara resultat kring vad som skiljer expertkunskap och
kvalitativa studier fran kvantifiering. Validitet och reliabilitet &r en stor del av resultatet
och far inleda denna delen av diskussionen.

Diskussion kring validitet och reliabilitet

Fragan vi stéller oss for att skriva denna uppsats ar: Har kvantifieringsverktyget
Stadslivsindex validitet och reliabilitet? Fragan valdes for att resultatet av den kan
anvéindas som grund och exempel for en mer dvergripande diskussion om kvantifierande
verktyg i urban milj6. Studien Levande stadsliv och verktyget Stadslivsindex
analyserades, och den hér delen av diskussionen utgar fran kunskaper som erhallits.

Kvalitativa metoder

For att som ldsare kunna lita pa en studie behdvs information och tydliga forklaringar,
vilket mérktes tydligt nér studien Levande stadsliv analyserades. Detta behovs ocksé for
att uppna validitet i studien. For att fa en hog validitet dr det viktigt att visa hur processen
gick tilLLhur beslut togs, att besluten dr objektiva och att motivera dem (Gunnarsson
2002). Objektiviteten i en studie dr viktig for validiteten. Nér studien analyserades var
det tydligt att det fanns en bestéllare bakom denna. Studiens validitet paverkas déa det inte
framkommer hur bestéllaren har influerat processen och resultatet. Hade detta redovisats
med medvetenhet skulle studien uppfattats mer trovérdig och valid.

I Levande Stadsmiljo gors en kvalitativ métning av stadsliv utifran vilkédnda metoder
(Gehl och PPS) (Spacescape 2019). Vilkdnda metoder kan granskas for att fa inspiration
till hur staden ska analyseras pa rétt sdtt for att hoja reliabiliteten.

Det mirktes under analysen att det var svért att fi ett grepp om studien dé det
var otydliga definitioner av de olika begrepp som anvindes. Det behdvs en tydlig
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operationell definition for att kunna méta flytande signifikanter (Teorell & Svensson
2007), liknande levande stadsmiljo och stadsliv som Spacescape mater. Flytande
signifikanter &r svardefinierbara och svéra att méta pa rétt sitt da de inte finns nagra
exakta matt eller definitioner pé dessa (Chandl 1994). For att méta dem pa rétt sétt och
hoja reliabiliteten behovs tydliga definitioner. Genom att noga undersdka begreppen som
ska studeras ges en bra grund till métningen. For att ta reda pa vad som ingér i det som
ska mitas kan studier av begreppet och information om vad det innebér studeras. Det ar
ocksa viktigt med transparens sé ldsaren kan bygga en egen uppfattning om hur och vilka
avvégningar som gjorts for att bedoma om studien mdter pd rdtt sdtt (Gunnarsson 2002).
Pé sa vis far ldsaren mojligheten att sjélv avgora ifall studiens resultat ar relevant for det
lasaren soker eller inte.

Nir en studie utfors ér det viktigt att de exempel som undersoks for att fa fram ett
resultat dr generaliserbara for forskningens syfte. For att en studie ska f& hogre validitet
borde representativa exempel att studera véljas ut med noggrannhet dér malet ar att
resultatet ska bli generaliserbart.

Kvantitativa metoder

I analysen av Stadslivsindex framkom att indikatorerna i verktyget tagits fram med
inspiration fran erkéinda metoder vilket ger viss validitet till ett verktyg. Indikatorerna

i Stadslivsindex &r framtagna med kvalitativa metoder men det kan ske forsummelser
och fel nir dessa Oversiitts till standardiserade kvantitativa kriterier (Neylan 2005). Vid
kvantifiering av komplexa problem kan det alltsa ske generaliseringar som gor resultatet
sa pass forenklat att det inte ldngre betyder nagot i forhéllande till den ursprungliga
fragan. Ett exempel pa detta dr att syftet med rapporten Levande stadsmiljder ar att
identifiera kvaliteter som saknas for att platser ska vara levande och planera for att
platser ska bli levande (Spacescape 2019, s. 1). Ett Stadslivsindex pa exempelvis 60
sdger dock inte mycket mer &n att platsen inte uppfyller resterande 40 index-poéng for att
fa full pott. Daremot redovisar verktygets ifyllda lista med indikatorer hur och vad som
ledde till ett index péd 60 och det &r vad som faktiskt &r intressant. Detta beror helt pa hur
resultatet av Stadslivsindex presenteras, med bara en index-siffra eller med hela listan (se
figur 9, s. 51).

Det &r svart att fa en dvergripande bild i standardiserade listor med indikatorer,
som Stadslivsindex dr ett exempel pé, dir relationen mellan olika indikatorer
saknas. Indikatorerna var for sig méter inte stadslivet, utan det dr sambanden mellan
indikatorerna som skapar det intressanta resultatet. [ kvalitativa studier kan sambanden
lattare pavisas dé de kan identifieras genom olika metoder eller en expert som kan
diskutera med en forbipasserande invanare och kanske dé hoja reliabiliteten.

I resultatet framkommer att det krdvs en person med erfarenhet inom stadsplanering
for att undersoka en plats stadslivsindex. Delvis for att kunna ta reda pa informationen
som krévs men ocksé for att kunna avgora och bedoma ifall avvikelser fran gransviardena
i verktygets indikatorer far goras eller inte.

Invénarnas medverkan i skapande av platser &r ett virde som é&r svart att méta
kvantitativt. Indikatorer for kansloyttringar &r svarare att ange pa en lista med indikatorer
pa motsvarande sitt som de fysiska attributen i Stadslivsindex ar exempel pa. Kénslor
som tillhorighet och trygghet kan létt forsummas i en lista med mdtbara indikatorer
vilket maste beaktas vid anvéindande av verktyget. Att Spacescape (2019) aktivt valt
bort att inkludera trygghet och trivsel som aspekter vid uppbyggandet av Stadslivsindex
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kanske ar ett vil avvagt beslut. Eftersom det dr varden som dr svara att kvantifiera
borde kanske dessa aspekter inkluderas pa andra sétt. Det kan dérfor vara bra att fora en
diskussion i rapporten om vad som inte inkluderas och sedan tydligt forklara att dessa
delar overldmnas for komplettering till experter eller kvalitativa underskningsmetoder.

Nir en studie eller verktyg tas fram finns det oftast ett mal eller ett syfte med denna.
Med verktyget Stadslivsindex var mélet att skapa ett verktyg som kan bidra till skapandet
av levande stadsmiljoer. Nar verktyget anvénds fas ett index fram som ska berétta hur
levande en plats ér utifran dess fysiska miljo. Detta &r ett tydligt exempel pa kvantifiering
av en flytande signifikant, dér anvéndaren inte far nagon tydlig forstéelse for resultatet
av verktyget. Resultatet av ett verktyg i form av en siffra kan vara svért att forankra i
verkligheten och det kan diskuteras hur en sadan siffra ar avsedd att anvéndas.

Det kan ifragasittas varfor det inte finns ett spann eller en skala i listan med
indikatorer i Stadslivsindex, eller varfor gransvirdena inte dndras i och med exempelvis
omradets téthet eller placering i staden. Mojligen hade verktyget blivit for komplext
och komplicerat, men det hade varit littare att platsanpassa verktyget om indikatorernas
gransvirden kunde variera i och med platsens forutsittningar. Neylan (2005) diskuterar
dock att kvantifieringen standardiserar och generaliserar komplexa situationer for att det
ska vara mdjligt att méta i siffror. Om kvantifieringen ska hantera svéardefinierbara eller
forgédngliga varden kommer dessa fordndras for snabbt for att det ska vara mojligt att
bibehalla ett vardefullt resultat (Neylan 2005).

Verktyg och metoders betydelse

“It is difficult to design a space that will not attract people. What
is remarkable is how often this has been accomplished”

(Whyte 1980)

Anledningen till att verktyg och metoder finns kan beror pé det som Whyte (1980) menar
i citatet ovan. Beslutsfattare kan behova ta hjélp av verktyg och metoder for att skapa en
attraktiv plats. En anledning till detta kan vara att det forenklar att std bakom ett verktyg
som kan sta till svars for beslut som tagits (Neylan 2005). En annan anledning &r att
verktygen forenklar och gor komplicerade situationer ldttare att forsta och darfor lattare
att diskutera och att formedla till beslutsfattare.

Stadsbyggandet har blivit mer och mer reglerad under de senaste 50 aren (Bjork
& Reppen 2000; Boverket 2014; Hall 1997). Med anledning av klimatférandringar
och hallbarhetsaspekter behover vi nu bygga tétare och energisnédlare, men samtidigt
behalla den sociala héllbarheten (Boverket 2016). Utan social héllbarhet nas inte heller
ekonomisk eller ekologisk hallbarhet (Boverket 2016). Verktyg som bidrar till héllbarhet
utvecklas for att hjdlpa manniskor att fatta vél avvéigda beslut i svéra fragor.

Det finns ett behov av att méta sociala aspekter i staden och det finns olika metoder
for olika saker. Eftersom det inte finns nadgon exakt definition av social hallbarhet
ar det svart att méta begreppet korrekt (Gustavsson & Elander 2013). Stadsrums-
och stadslivsanalyser tycks vara ett populdrt angreppssétt som tillsammans med

76



designprinciper kombineras till verktyg och metoder for att gdra mallar 6ver hur stadens
ska utvecklas.

I resultatet framkom det att hur ett verktyg &r uppbyggt paverkar reliabiliteten och
validiteten. Det gar alltsa inte att méta sociala vérden pé vilket sétt som helst, utan en
metod maste arbetas fram och anpassas till en palitlig och beprovad struktur som &r
anpassad till det man dnskar méta. En struktur som passar for komplexa problem &r
den hierarkiska, den bryter ned problemet i mindre delar och har ett helhetsperspektiv
(Andresen 2000). Detta ér vad som ocksa kallas for indirekta métningar, att ta en omvég
for att kunna méta nadgot ométbart (Wikstrom 2013).

Manga av de metoder som finns i Sverige méter social hallbarhet pé olika sétt. De
utgar fran den urbana miljon och forsoker sétta matt pa vad som é&r en socialt hallbar
stadsbyggnad. Vissa lagger fokus pa svardefinierbara véirden, och andra pa fysiska
aspekter i staden.

Det har framkommit att stadsliv &r en svardefinierbar variabel, alltsa en flytande
signifikant. Stadsliv bestar av flera olika aspekter, vilka de flesta dr svara att méta,
exempelvis frivsel. Darfor bryts stadsliv ner i mindre delar dér olika fysiska aspekter far
representera olika delar av stadslivet. Detta kan goras med en hierarkisk struktur.

Process eller resultat i fokus

“Nog finns det mal och mening i var fard -
men det ar vagen, som ar moédan vard.”

(Boye 1927)

Boye sdger i sin dikt, att det &r vdgen fram till ett mal som ar mer intressant &n sjélva
slutresultatet, vilket ocksé verkar gélla i hanterandet av verktyg. Det kan argumenteras
for att processen i anvéndandet av ett verktyg dr mer intressant én resultatet.
Verktygens resultat ersétter inte det arbete som gors av stadsplanerare, arkitekter och
landskapsarkitekter. Det dr sjdlva samarbetet mellan professioner och experter under
processens gang som genererar ett virde till verktyget. Visst kan resultatet av olika
verktyg anvéndas for att jimfora platser med varandra, eller fa en snabb uppfattningen
om nagot. Men vad siger egentligen en siffra pa ett papper om de méanniskor som lever
sin vardag i en stad eller om att ndgon bestimmer sig for att stanna till pa en fika pé en
viss plats.

I verktyget GYF AP som miter ekoeffektiv yta pé allmén platsmark beskrivs det att
avsikten inte bara dr det faktiska slutresultatet, utan sjélva processen som leder fram
till detta: “Verktyget framjar samverkan mellan olika kompetensomraden och att olika
aktorer gemensamt ska skissa och diskutera méngfunktionella naturbaserade 16sningar i
sina projekt.” (C/O City 2017, s. 8). Paralleller kan dras till verktyget Stadslivsindex da
detta ocksé ar ett verktyg som maéter miljon och ger en siffra som resultat.
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Stadslivsindex har mojlighet att fungera liknande, att sétta kriterier som borde uppfyllas
skapar incitament till att tdinka p& de indikatorer som finns i verktyget vilket vidare bidrar
till att planerare 6verviger de aspekterna (C/O City 2017; Whyte 1980). De kan ocksa ha
motverkande effekt, om indikatorernas aspekter prioriteras dr det mojligt att de aspekter
som inte ndmns uteblir. Det krévs att den som anvénder verktyget inte blint foljer det.
Det blir ocksa en skillnad om verktyget anvénds vid nyproduktion, upprustning eller
utvirdering av befintlig plats. Verktyget far dé olika funktioner och syften beroende pa

i vilket skede av en process den anvinds. I processkedet kan ett verktyg fa en samlande
funktion, dér experter kan diskutera olika alternativ tillsammans (C/O City 2017). I en
senare del av processen blir istéllet syftet att utvirdera och jamfora resultat mellan olika
projekt (C/O City 2017). Om detta dr mdjligt betyder det att verktyget 4r méngsidigt och
flexibelt, vilket kan anses positivt.
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Expertkunskap och kontextanpassning

Gehl (2010) menar att stader blir bittre for stadens invanare av att tid avsétts och
kvalitet prioriteras. Kvantifiering, dér problem effektivt omvandlas till generaliserade
latthanterliga siffror och kvantiteter, skiljer sig frén att anvénda expertkunskap dér
kontextanpassning och flexibilitet 4r det centrala.

“Working with time and quality rather than number and quantity also
generally improves city quality for the benefit of everyone every day

of the year”
(Gehl 2010, s. 73)

Kvantifiering kan liksom expertkunskap innebéra krav pa kunskap och att tid for tolkning
maste avséttas. Det kan argumenteras att bade kvantifiering och expertkunskap behovs
for att fa en bra process dér bra beslut tas. Kvantifieringen bidrar med 6verskadlig
lattforstaelig information (Turnhout, Hisschemoller & Eijsackers 2007) av problemet
vilket sedan tolkas av experter. Experterna kan da se till att ométbara vérdena inte
forsummas och att forenklade resultat anvédnds pa rétt sitt. De kan se till att ratt saker
miéts pa ritt sitt och darfor kan processen fa en hogre validitet och reliabilitet. Ytterligare
en aspekt av detta handlar om identitet och originalitet. Experten har mojlighet att ta
tillvara pa sma skillnader i en miljo pa ett helt annat sdtt &n ett standardiserat verktyg.

“While the inviting, lively city can be a goal of +itself, it 1is also
the starting point of holistic city planning that encompasses the vital

qualities that make a city safe, sustainable and healthy”

(Gehl 2010, s. 63)

Gehl menar i citatet ovan att det ar viktigt att se till helheten nér platser designas. Det
kan darfor argumenteras att en kontextanpassning kan vara viktig att gora, oavsett vilka
verktyg eller metoder som anvinds. Miljoer och kulturer i varlden ar olika och det ar
dérfor svart att anvinda samma vérden pé ett verktyg overallt (Incirlioglu & Tandogan
2000; Strom, Molnar & Isemo 2018). En aspekt i Sverige &r det enkla exemplet med att
sommarsisongens langd dr beroende av breddgraden. Det blir helt olika resultat beroende
pa om projektet dr i Luled eller i Malmo. Det framkommer i béde litteratur (Incirlioglu &
Tandogan 2000; Strém, Molnar & Isemo 2018; Wahlstrém 2017) och genom analysen av
Levande stadsmiljo att det krévs platsspecifika kvaliteter for att en plats ska blir attraktiv
och av hog kvalitet. Vilket i sig tyder pa att kvantifieringsverktyg kriver ett visst matt av
expertkunskap for att kunna utforas och fa ett resultat av hog kvalitet.

79



REFLEKTIONER KRING ATT
MATA MED STADSLIVET SOM INSATS

Vem ér det som bestdimmer vad som é&r en levande stad och hur etiskt ar det att
kvantifiera hallbarhet? Har resonerar vi lite friare kring vad som tagits upp i uppsatsen.
Vi baserar reflektionerna pé uppsatsens teoridel, resultat och vad som tidigare nimnts i
diskussionen. Avsnittet borjar med en rubrik som handlar om att e/iten kanske inte alltid
har rétt och vi myntar begreppet teoretisk inavel. Dérefter fortsitter avsnittet med en etisk
diskussion om kvantifiering for att sedan avslutas med uppslag till ny forskning.

Kritiskt granska radande elit

Med inspiration fran kritisk teori har resultatet av analysen varit att det dr komplicerat att
mita sociala virden. Nir information om metoder och verktyg i Sverige sammanstalls
framkommer det att nagra fa aktorer har stor inverkan pé diskussioner kring &mnet
stadsliv. Det kan uppfattas som att det uppstar en inbordes beundran dér en teoretisk
inavel sker da alla anvénder samma information och metoder. Det kan vara sa att
expertkunskap &r lika inrutat som kvantifieringen nér det kommer till vissa fragor,

dé vissa fakta ses som sjélvklar. Inom kritisk teori papekas vikten av att forskaren
reflekterar over forskningens funktion ur ett kritiskt perspektiv (Patel & Davidson
2003). Om sa inte gors “finns risken att olika elitgrupper paverkar vetenskapen som
da blir forment objektiv men egentligen bidrar till att reproducera det radande” (Patel
& Davidson 2003, s. 35). Det ér viktigt att uppmérksamma att eliten inte alltid har
ritt eller &tminstone maste granskas oberoende, precis som all annan forskning och
kvantifieringsverktyg. Med eliten avses hir teorier, verktyg, designprinciper och
vilkdnda namn inom landskapsarkitektur vars idéer eller forskning séllan ifragasétts
dé den dr allmént accepterad. Ytterligare palitlighet kan fas med en grafiskt vélarbetad
rapport dér informationen &r létt att ta till sig och lita pa, sérskilt om ett ryktbart namn
eller foretag star som avséndare. Det kan ibland vara tydligare med ett enklare men
grafiskt mindre tilltalande sétt att redovisa information. Detta kan vara ett problem inom
landskapsarkitektur d& mycket som gors ska halla en viss nivé av visuell smakfullhet.
Det &r hér vért att tilldgga att detta inte ar en kritik mot Spacescapes rapport Levande
stadsmiljoer specifikt. Reflektionen utgar fran analysen av deras rapport men har
utvecklats vidare frén det.

Ett exempel pa ett verktyg som fatt stor betydelse inom landskapsarkitektur ar
gronytefaktor, GYF. Verktyget miter ekosystemtjédnster i ytor och kvantifierar miljon
till en faktor. GYF é&r ett exempel pa att ett verktyg eller en metod snabbt kan fa stor
spridning. Exemplet dr inte menat som en kritik mot specifikt GYF, utan avser att
fortydliga att ett enda verktyg fétt sa stor betydelse gor att det blir allméngiltigt och
odiskutabel och da far stor makt i planeringen. Avsikten med exemplet &r att papeka att
det i oturliga fall kan finnas en fara i att lata en ensam aktor styra riktningen pé viktiga
demokratiska fragor. I fallet med verktyget GYF sé anpassas det av kommunerna till att
folja deras egna intressen. Detta gor att makten ocksa fordelas till verktygets brukare,
alltsa kommunen.
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Amnet mdtbarhet ir aktuellt och det behdvs en granskning av de kvantifieringsverktyg
som kommer ut pd marknaden. Bara for att det ar effektivt och populért just nu att
anvénda datorns kraft, méta saker och beundra siffrors objektivitet, sd maste det inte vara
det mest lampliga alternativet.

Etik och hallbarhet

Kvantifieringsverktyg kan bade ha en positiv och negativ inverkan pé stadsbyggnad. Det
ar darfor viktigt att dessa verktyg granskas innan de blir en standard som tas for givet
och blint {6ljs. Det &r létt att ta sig an en fardig modell eftersom man sparar tid da nagon
annan har gjort forarbetet.

Att effektivisera arbetet for att skapa héllbara stdder kan vara en positiv sak men
studier och forskning inom detta &mne maste utforas. Det dr ocksa viktigt att behélla sin
kritiska forméga och ifrdgasitta fakta som presenteras, inte minst for att fortséitta driva
forskningen framat.

Uppsatsen ar menad att 6ka kunskapen inom d&mnet kvantifiering i samspel med social
hallbarhet. Social hallbarhet hinger samman med ekonomisk- och ekologisk hallbarhet
och de tre paverkar varandra. En stadskérna med fokus pa kommersiella intressen bidrar
antagligen inte till den ekologiska aspekten av hallbarhet. Ett verktyg som undersoker ett
levande stadsliv utan att forlita sig pa dessa typer av kommersiella aktiviteter skulle vara
nyskapande och intressant.

Spacescapes rapport Levande stadsmiljoer och dess verktyg Stadslivsindex har varit
under lupp i denna uppsats. Valet av exempel gjordes utifran att stadsliv ar en viktig
aspekt for att uppna héllbara stidder och social héllbarhet. Verktyget Stadslivsindex
valdes for att stadsliv, ménsklig aktivitet i staden, dr angeldget ocksa ur en demokratisk
synpunkt. Att forenkla och kvantifiera en sa betydelsefull del av staden bor ocksa tala att
granskas. Det viktiga uppdraget géllande att ta hand om en stads medborgare bor kanske
inte ligga i ett verktygs forenklande lista av indikatorer och begrinsande kriterier.

En annan aspekt att betdnka &r att vi alla ar barn av vdr tid. Trender och
markanvandning kan foréndras snabbt i staden (Carmona et al. 2010), vilket ocksa kan
paverka en plats stadsliv. Dagens innovativa losningar pa problem bekréftar inte hur det
blir i verkligheten eller i framtiden. Nagot som bestas och ar bevisat genom historien
ar att en vil utformad plats har storre mojlighet att anpassa sig till ny markanvéndning
och diarmed overleva fordndringen. I Levande stadsmiljoer blir det svart att bekréfta att
en plats stadslivsindex kommer ha samma resultat genom &rens géng. Stadslivsindex
resultat av en plats kan bli utdaterad. Dock kan en siffra pa ett papper leva for evigt vilket
innebadr risk att denna siffra kan fa makt och funktion trots att den inte ldngre &r giltig.
Poéngen var dock aldrig att sticka hal pa eller hylla just detta verktyg, utan anvénda det
som exempel fOr att podngtera funktioner och svarigheter med att kvantifiera stadsmiljoer
och sociala virden.

Aspirationen &r att 0ka kunskapen hos lasaren och 6ppna dgonen for att tanka kritiskt
innan ett kvantifieringsverktyg anvinds. Den paverkan som onskas &r att denna uppsats
bidrar till att forskning om sociala vérden i urbana miljder drivs vidare. Detsamma géller
kvantifieringsverktyg. Genom att analysera Stadslivsindex kan verktyget utvecklas och
samtidigt ocksé driva utvecklingen av kvantifieringsverktyg for sociala vérden i urban
miljo framat. Detta med forhoppningen om att stdder i framtiden blir fordelaktigare for
alla ménniskor i staden.
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Uppslag till fortsatt forskning

Som bidrag till forskningsléget i Sverige dr den hér uppsatsen menad att med inspiration
fran kritisk teori ta upp fenomenet om att kvantifiera sociala vérden i urban miljo.
Uppsatsen bidrar med att kritiskt granska ett nytt verktyg i Sverige for att ge ldsaren

en kritisk blick till verktyg i stort. Inte for att peka pa dess brister, utan for att hjélpa
lasaren forsta vad kvantifiering kan innebéra. Uppsatsen ér ett inldgg i diskussionen

om matbarhet som i sig dr en pusselbit i den storre diskussionen om hur vi ska bygga
héllbara stider for framtiden. Amnet #r aktuellt och en viktig diskussion att hlla vid liv,
dé det finns manga pusselbitar kvar att ligga.

Verktyg och metoder kan vara ett effektivt sétt att fora samman olika professioner.

En undersdkning inom detta &mnet skulle 6ka forstaelsen for hur dessa samarbeten
forbattras i samband med anvéndandet av exempelvis verktyget GYF. Ett forslag till
forskningsfraga ér “Hur stor positiv inverkan pé resultatet har ett samarbete mellan olika
professioner inom landskapsarktitktur?”. Fragan kan ocksé séttas i ett storre perspektiv,
dér en diskussion kan foras om samarbeten mellan samverkande professioner inom alla
yrkeskategorier. Att se vilken vikt resultaten av dessa kollaborationer har kan vara ytterst
intressant for framtida forskning.

Att vissa personer har stort inflytande pé landskapsarkitektutbildningen é&r tydligt. En
av dessa personer dr Gehl. Hur stor paverkan har Gehl pé landskapsarkitekturen i Sverige
och vilka andra aktorer har lika stort inflytande 1 litteratur inom @mnet? Vidare skulle en
granskning av rddande trender och teorier vara intressant, att undersoka hur de forhéller
sig till framtiden och till det forflutna. Detta for att ta lardom av det forflutna och forsoka
urskilja vad som inom landskapsarkitektur &r robust och inte.

Niér kvantifiering gors kan komplexa problem komprimeras ner till ldsningar i
lattforstaeliga siffror (Neylan 2005; Strom, Molnar & Isemo 2018). Resultatet blir ett
vérde latt att jamfora med liknande 10sningar pé andra stillen. En fraga att stélla sig
blir d& om matfelen blir storre eller mindre nér detta gors. Kanske skulle det ge ett mer
korrekt svar att analysera och jamfora tva platser, till exempel, pa annat sétt. Blir det ett
hogre eller lagre matfel, hogre eller ldgre validitet och reliabilitet, nér en analys gors i
kvantitativa matt istdllet for kvalitativa?

Kvantifiering dr som redan ndmnts ett sdtt att effektivisera och forenkla. Det gér
snabbt och smidigt vilket i ménga fall ocksé gor det billigt. Det kan behdvas forenklande
siffror for att beslutsfattare ska kunna ta beslut om komplexa fragor, vilket kan innebéra
forluster i fakta och information. En essentiell fraga kring detta handlar om hur langt
forenkling och effektivitet kan strdckas utan att ta for stort ansprak pé kvaliteten, sérskilt
nér det handlar om alla ménniskors gemensamma stad. Gér kvantifierings effektivitet ut
over kvaliteten pa vara gemensamma rum i staden? Har beslutsfattarna i sadana fall ett
ansvar att ta vara pa dessa forluster for att upprétthalla demokratiska aspekter i staden?
Eller ar det landskapsarkitektens/expertens uppgift att se till att beslutsfattarna tar goda
beslut?
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SLUTSATS

Det finns svarigheter i att kvantifiera sociala
varden och det ar av stérsta vikt att det gors
med omsorg. Att ta hand om stadens demokratiska
rum ar ocksa det ett uppdrag som maste tas pa
stort allvar. Dessa tva aspekter far avsluta
var uppsats tillsammans med uppmaningen att
mata ansvarsfullt.




SVARIGHETER MED
ATT MATA SOCIALA VARDEN

I figur 12 visas kopplingen mellan sociala vérden och
maétbarhet. Det framkommer att ett exempel pa ett socialt
vérde dr stadsliv och stadsliv &r ett exempel pa ett odefinierat
begrepp, alltsé en flytande signifikant. Med uttrycket flytande
signifikant menas nagot som é&r svart att definiera och inte har
nagon exakt forklaring (Chandl 1994). I uppsatsen framgér
det att for att kunna undersoka nagot behovs det en for
studien specifik forklaring, en sé kallad operationell definition
(Teorell & Svensson 2007). Denna anvénds for att gora ett
begrepp forstaeligt for fler och for att precist berdtta vad som
undersoks 1 en studie. Utan denna definition kan begreppet
som undersoks betyda olika saker for olika personer (Teorell
& Svensson 2007). En flytande signifikant som stads/iv ar ett
exempel pa ett begrepp som behover en tydlig operationell
definition. Det dr ocksa viktigt att begreppet bryts ner till
mitbara variabler pa ett sitt som kan representera begreppet
pa ett sa heltdckande sitt som mojligt. Hierarkisk struktur ar
ett exempel pa en struktur for att bryta ner abstrakta begrepp
till métbara variabler (Andresen 2000) men dven det ar inte
en helt okomplicerad process.

Svarigheterna med att méta sociala vérden i urban miljo
ar sammanfattningsvis att forst lyckas definiera exakt vad
det sociala virdet som ska métas innebér. Dérefter ska den
definitionen som gjorts kunna métas, vilket kan vara olika
komplicerat beroende pa begrepp och definition. Ytterligare
en komplikation &r att &ven om definitionen gors med bravur
och det som definierats ocksa dr mojligt att méta sa kan
resultatet som tas fram vara svart att tolka.

84

SOCIALA VARDEN

STADSLIV

INGEN DEFINITION

FLYTANDE
SIGNIFIKANT

OPERATIONELLA
DEFINITIONER

MATBART

Figur 12. "Mdita sociala virden".
Hllustration av kedjan fran sociala
vdrden till mdtbart.



MATA ANSVARSFULLT

I borjan av denna uppsats dr tonen kritisk mot kvantifierande verktyg och fortroendet

for dessa var lagt. Inte minst pa grund av de kritiska roster som uppmérksammar

amnet kvantifiering i debattartiklar och andra medier, vilket det presenteras ett axplock
av i forordet. Under arbetets gang har det visat sig att det inte &r s& enkelt som att
kvantifiering ar bra eller ddligt. Vad som framkommit 4r att det &r av storsta vikt att

vara medveten om att kvantifieringsverktyg inte ar heltdckande for stadsplanering och
att de bor hanteras av yrkesverksamma som har detta i dtanke. Att virdera stadsliv, och
troligtvis fler sociala vdrden, i siffror har sitt pris. Visst kan en vilgrundat berdknad siffra
ha en viss objektivitet till skillnad fran expertbeddmningar, men kvantifiering innebér
ocksa generalisering och forenkling (Neylan 2005). Miller (1994) menar att siffrorna kan
ha en sé objektiv utstralning att deras legitimitet &r svar att ifragaséatta:

“The neutrality and social authority accorded to the single figure
is one that 1is set above the fray, apart from disputes and political

interests, and endowed with a legitimacy that seems difficult to contest
or dispute.”

(Miller 1994, s. 246)

Nér beslut av essentiell betydelse tas dr det onskvart att processen dr transparent och
demokratisk och inte ger sken av att vara objektiv. Stidder dr uppbyggda av offentliga
miljoer vilka verkar som demokratiska plattformar. I den offentliga miljon kan de
olikheter som annars praglar det sociala samhéllet, sisom rikedom och status, vara en
bisats och ménniskor kan uppskatta att bara vara en del av gatulivet (Hillier 2009).
Da staden ar till for dess invanare ar det av storsta vikt att de hanteras och planeras
dérefter. Individer i staden som drabbas mest av oréttvisor eller felaktigheter &r ofta
del av en svagare grupp i sambhéllet, vilket innebér att de inte har makten att fordndra
(O’Neil 2016). En av de viktigaste fragorna som egentligen borde stillas &r; vad ar
mest demokratiskt? Och svaret kanske ar s& enkelt som att det varierar fran situation till
situation.

Nir kvantifiering och expertkunskap vigs mot varandra fods en forstaelse for varfor
kvantifiering ligger néra till hands och har en viktig funktion i utvecklingen mot att
uppna héllbara stider. S& som samhéllet ser ut idag har kvantifieringen flera kvaliteter
som behovs och ocksa kan saknas nér en expert gor ett komplicerat utlatande. Dértill
ar, som tidigare ndmnts, ofta bakgrunden till ett verktyg en expert eller forskare. Det
ar ofrankomligt att bada tankesétten kommer att fortsétta vara en del av yrket som
landskapsarkitekt. Nagot att fundera vidare kring skulle vara hur ett verktyg skulle
kunna fungera med samma positiva delar som de forenklade verktygen, men fortfarande
ar flexibelt nog att hantera sociala fragor. Dérfor dr kanske den viktigaste fragan att
stdlla oss den om hur vi som landskapsarkitekter ska anvénda oss av kvantifiering
och samtidigt ta hdnsyn till dess fallgropar for att undvika att aspekter och individer
forsummas.
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BILAGA 1

I bilaga 1 forklaras metoden, vad som
analyserats och vilka platser som analyserats
i studien Levande stadsmiljo. Detta &ar en
del av processen som gjordes for att ta fram
verktyget Stadslivsindex. Bilagan ar sammansatt
av Spacescapes (2019, ss. 6-7, 9, 19) egna ord
och bilder.
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