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Sammandrag

Tva véaxande trender 1 stider idag dr gentrifiering och att anlégga parker i
postindustriella landskap. Parker i postindustriella landskap har visat sig kunna
orsaka mer gentrifiering 4n andra parker. Vilken betydelse parkers beskaffenhet,
sérskilt deras estetik, har for deras gentrifierande effekt ar inte kartlagt i sérskilt
hog utstrackning. Syftet med arbetet dr darfor att undersdka estetiken hos parker
anlagda i postindustriella landskap i stadsdelar som har gentrifierats, som ett forsta
steg i att reda ut parkernas roll i gentrifiering. Detta gbrs genom att analysera
estetiken hos Park am Gleisdreieck i Tyskland, en park anlagd pa en gammal
bangard i ett gentrifierat omrade i Berlin. Parken analyseras utifrdn Thompsons
teori om estetiska vérderingar inom landskapsarkitektur och Jamesons teori om
postmodern estetik. Analysen baseras pa material i text och bild fran parkens dgare
och frén arkitektkontoret bakom parken. Resultatet visar att virderingar om att
landskapet ska forbattras av mianniskan ar framtrddande hos Gleisdreiecks estetik.
Paralleller finns mellan den begransade inkluderingen av befintlig natur och hur
subkulturer behandlas i gestaltningen. Historieloshet och avsaknad av djup, tva
typiska karaktirsdrag for postmodernism, férekommer ocksa hos parken. De tas i
uttryck i en forenkling och forskoning av platsens komplexa arbetarklasshistoria —
en historia av liv i marginalerna och motstand mot stadsfornyelseprojekt. Dérigenom
varufieras platsens natur, historia och kultur vilket konstruerar en ny autenticitet.
Det ar mojligt att dessa aspekter av Gleisdreiecks estetik bidrar till gentrifiering.

Abstract

Two currently expanding trends in cities are gentrification and the construction of
parks in post-industrial landscapes. Parks in post-industrial landscapes have been
proven to cause more gentrification than other parks. How the nature of parks,
especially their aesthetics, influences their effect on gentrification is not well
studied. The aim of this essay is therefore to examine the aesthetics of parks in
post-industrial landscapes in gentrified areas as a first step to understanding their
role in gentrification. This is done by analysing the aesthetics of Park am
Gleisdreieck in Germany, a park built on an old railyard in a gentrified area of
Berlin. The analysis is conducted according to Thompson’s theory on aesthetic
values in landscape architecture and Jameson’s theory on postmodern aesthetics,
and is based upon written and photographic material from the owner of the park
and from the architecture firm that designed the park. The results show that values
of improving the landscape are prominent in Gleisdreieck’s aesthetics. The park
design reveals similarities between the limited preservation of nature in the park
and the treatment of subcultures. Depthlessness and a lack of historicity, two key
features of postmodernism, are prevalent in the park. These are manifested through
simplifying and beautifying the landscape’s complex working-class history — a
history of life in the margins and resistance against urban renewal projects. In this
way the park’s nature, history and culture is commodified, and a new authenticity
is created. It is possible that these aspects of Gleisdreieck’s aesthetics contribute to
gentrification.
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Introduktion

En vixande trend i stéder idag &r att anldgga parker i postindustriella landskap
(Braae 2015 s. 10). Dessa landskap har forlorat sin ursprungliga funktion och kan
exempelvis vara jarnvagsspar som inte anviands lingre, nedlagda industrier eller
hamnar (Rothenberg & Lang 2017). Nagot annat som r typiskt i dagens stéder ar
gentrifiering, och i vissa fall kan parker bidra till detta (Rigolon & Németh 2018).
For att 6ka kunskapen om dessa parker, och i férlangningen forbéttra forstaelsen
for parkers roll i gentrifiering, undersoks Park am Gleisdreieck i Berlin, Tyskland —
en park anlagd i ett postindustriellt landskap i en gentrifierad stadsdel.

Environmental gentrification och green gentrification, hidanefter gron
gentrifiering, dr tva begrepp som anvinds for att tala om hur skenbart hallbara
ingrepp 1 staden, exempelvis anldggandet av en ny park, kan ge upphov till
gentrifiering (Rigolon & Németh 2018). Gronomraden hojer ofta fastighetsvérden
eftersom omréadets attraktivitet okar till f61jd av bl.a. de estetiska och rekreationella
fordelarna som gronomradena ger (ibid.). Gentrifiering har de senaste decennierna
varit en process som blivit allt mer intensiv pa ménga platser i virlden. Omréden i
stidder Overgar fran att framforallt husera laginkomsttagare till att befolkas av
hoginkomsttagare; de okade fastighetspriserna och hojda hyrorna gor att manniskor
blir tvungna att flytta frdn sina hem (Zukin 2010).

Gron gentrifiering stélls pa sin spets nér postindustriella landskap rustas upp. I
USA har parker byggda pad gammal infrastruktur i storstdder visat sig ha sarskilt
stark gentrifierande effekt (Rigolon & Németh 2020). The 606 i Chicago och High
Line i New York ar tva sddana parker, som bada &r anlagda pa gamla jarnvagsspar.
Fastighetsvirden steg mer i omraddena kring The 606 &n i andra delar av Chicago
under perioden 2010-2016, vilket var da parken byggdes (Rigolon & Németh
2018). I High Lines fall var parken en viktig del i stadens strategi for att skapa
ekonomisk tillvaxt (Lang & Rothenberg 2017). Trots att landskapsarkitekten i
hogsta grad ar delaktig i processen av gron gentrifiering menar Meishar (2018) att
det inom faltet saknas kompetens kring fragor om social rittvisa, och den sociala
ordttvisan som landskapsarkitektur kan ge upphov till.

Nagot som inte heller behandlas i sarskilt stor utstrackning &r vilken betydelse
parkernas utformning har for deras gentrifierande effekt. Det &r etablerat att parker
kan orsaka gentrifiering men parkernas beskaffenhet ar inte kartlagd i sarskilt hog
utstrickning, trots att landskapet bade formar och formas av samhéllet — som
Mitchell (2008 s. 43) sdger: ”’[the] shape of the land has the power to shape social
life”. Att endast presentera slutsatsen att parker orsakar gentrifiering dr onyanserat,
sérskilt for landskapsarkitekter. Rimligtvis borde olika slags parker ge olika
effekter. Rigolon och Németh (2020) visar exempelvis i sin studie att parker
ndrmare centrum orsakar mer gentrifiering dn parker i utkanterna av staden.
Mitchell (2008 s. 45) indikerar i sin tur att parkers estetik borde vara av relevans
nér han fragar sig ”what [...] would gentrification be without the strong ideological
work of aesthetics that does so much to pave its way and justify its displacements”.
Etteger, Thompson och Vicenzotti (2016) menar & sin sida att man inom
landskapsarkitekturdiskursen idag later den estetiska dimensionen sté tillbaka till
forman for funktion och hallbar utveckling. Men allt har en estetik — oavsett om vi
fokuserar pa den eller inte. Rothenberg och Lang (2017) hidvdar att estetiken hos
utemiljoer kan anvindas som medel for att reproducera, forstiarka och legitimera
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ojamlikhet. Vidare menar de att High Lines estetik hade stor betydelse for
gentrifieringen den orsakade.

Landskapsestetik ar ett komplext falt med ménga mojliga ingangar. I arbetet
anvénds begreppet estetik for att beskriva parkens gestaltning, vilka estetiska
upplevelser gestaltningen mojliggdr och vilka kulturella, sociala och ekonomiska
implikationer det far. For att analysera estetiken hos Park am Gleisdreieck
(hiddanefter Gleisdreieck) anvinds verk av Ian Thompson (2000a, 2000b),
landskapsarkitekt och filosofie doktor med inriktning pa landskapsarkitektur-
historia och -teori, och Fredric Jameson (1991), filosof och statsvetare. Med hjalp
av Thompsons teori om vérderingar inom landskapsarkitektur synliggdrs motiven
bakom varfor parken ser ut som den gor, och vilka historiska influenser som finns.
Thompson kompletteras av Jameson som, genom sin beskrivning av vad som
kénnetecknar postmodern estetik, bidrar till att belysa mdjliga kopplingar mellan
parkens estetik och marknadskrafterna som ar drivande i gentrifieringsprocessen.
Att kartldgga beskaffenheten hos parker i gentrifierade omraden, inte minst sdédana
anlagda i postindustriella landskap, r ett steg pa végen till att béttre forsta vilken
roll parker spelar i gentrifieringsprocessen.

Syfte och fragestallning

Syftet med arbetet ér att undersoka estetiken hos parker anlagda i postindustriella
landskap 1 stadsdelar som har gentrifierats, som ett forsta steg i att reda ut
parkernas roll i gentrifiering. Detta gbrs genom att analysera en parks gestaltning
med hjélp av Thompsons (2000a, 2000b) och Jamesons (1991) teorier, vilket leder
fram till fragestillningen: Vilka estetiska virderingar, som Thompson identifierar,
och vilka karaktirsdrag som, enligt Jameson, dr typiska for postmodern estetik dr
framtrddande hos Park am Gleisdreiecks gestaltning?

Metod och material

En kvalitativ analys av Gleisdreiecks estetik gors baserad pa information fran
parkens édgare, Griin Berlin GmbH, vilket mojliggdr en undersdkning av vilka
vérderingar som varit styrande. Analysen gors utifrdin Thompsons (2000a, 2000b)
teori om vérderingar inom landskapsarkitektur och Jamesons (1991) teori om
postmodern estetik. Thompson och Jamesons teorier kompletteras av flera andra verk.

Kontext

For nodvéndig bakgrund och kontext till analysen av Gleisdreiecks estetik ges en
redogorelse for parkens historia, gestaltningsprinciper och végen till dess
realisation. En oversikt ges dven Over stadsdelens historia och gentrifieringen i
omradet. Parkens édgare, foretaget Griin Berlin GmbH (hédanefter Griin Berlin),
anvénds som huvudsaklig kélla for information om parken, och kompletteras av
texter av Dooren (2019), Gandy (2020) och Kowarik (2015) (se Analys av
estetiken). Information om stadsdelens historia fas fran artikeln The return of
Berlin-Kreuzberg. Brought back from the margins by memory av Hochmuth
(2017). For information om gentrifiering i Tyskland i allménhet anvidnds studien
fran Bernt och Holm (2013), Exploring the Substance and Style of Gentrification:
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Berlin’s “Prenzlberg”, och for information om gentrifiering i parkens stadsdel i
synnerhet anvinds Doring och Ulbricht (2018), Gentrification Hotspots and
Displacement in Berlin. A Quantitative Analysis.

Analys av estetiken

Estetiken hos Gleisdreiecks gestaltning analyseras framforallt baserad pa
information 1 text fran Griin Berlin, men dven utifran bilder fran arkitektkontoret
bakom parken, Atelier Loidl. Genom att analysera parken utifr&n upphovspersonernas
egen framstéllning av den kan man se vilka virderingar som varit styrande och vad
man stréivat efter att uppna. Arbetet dr en kvalitativ analys baserad pa:

» vilka estetiska védrderingar, som Thompson identifierar, som é&r framtrddande
i gestaltningen

» vilka karaktarsdrag som, enligt Jameson, &r typiska for postmodern estetik
som ér framtrddande i gestaltningen.

Thompsons (2000a) artikel Aesthetic, Social and Ecological Values in Landscape
Architecture: A Discourse Analysis och hans bok Ecology, Community, and
Delight: sources of values in landscape architecture (2000b) anvinds for att svara
pa den forsta punkten. Jamesons (1991) bok Postmodernism, or, The Cultural
Logic of Late Capitalism anviands for att svara pa den andra.

Thompsons teori anvinds for att analysera gestaltningen eftersom den ger
verktyg for att undersoka vilka estetiska virderingar som styrt utformningen av
parken; alltsd vad som prioriterats och varfor, och vilka stilinfluenser och historiska
influenser som finns. De estetiska diskurser han identifierat anvéinds som
overgripande kategorier for olika typer av varderingar. Det ar intressant att
undersoka just virderingar eftersom de styr hur landskapet utformas, eller som
Deming (2015 s. 1) skriver:

Values motivate the development of social mechanisms such as property,
environmental policy, and professional practices, as well as theory of design
process and form, they serve to shape the world’s landscapes, whether ordinary or
iconic, here or there, now or later, in an ongoing and global process.

Jamesons beskrivning av postmodern estetik och dess roll i kapitalismen synliggdr
de maktforhéllanden som éar relevanta for gentrifiering. Han kompletterar pa sé sétt
Thompson, som inte behandlar maktrelationer sérskilt i sin teori. Jamesons identifiering
av den postmoderna estetikens kdnnetecken ger verktyg for att ta reda pa om det
finns aspekter hos parken som skulle kunna bidra till gentrifiering. Zukins (2010)
teori om autenticitet som maktmedel i kontexten av gentrifiering, som aterfinns i
hennes bok Naked City: the death and life of authentic urban places, anvands for
att nyansera Jamesons resonemang kring postmodernismens historieldshet.
Inspiration till metoden hdmtas frén hur Jamesons (1991) teori om
postmodernism anvinds av Rothenburg och Lang (2017) i artikeln Repurposing the
High Line: Aesthetic experience and contradiction in West Chelsea for att
analysera estetiken av en annan nutida park, High Line i New York. Syftet med
deras analys &r bland annat att undersdka hur parkens estetik relaterar till
samhéllsutvecklingen i stort, exempelvis gentrifieringsprocessen. High Line &r, likt
Gleisdreieck, byggt i ett postindustriellt landskap i en gentrifierad del av staden.
Rothenburg och Lang anvinder Jamesons redogorelse for ’key features of
postmodern cultural objects” (Rothenburg & Lang 2017 s. 8) i sin analys, och
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menar att flera av dessa &r prevalenta hos High Line. Den postmoderna
arkitekturstilen, eller det postmoderna formspraket, stér inte i fokus. Jamesons teori
anvénds pa liknande sétt i det hir arbetet — postmoderna karaktirsdrag, eller key
features, identifieras hos Gleisdreieck. Pa sa sitt beskrivs inte bara parkens
gestaltning, utan det blir ocksé mojligt att gé in djupare och ta reda p& innebdrden
av att det ser ut som det gor och vilka konsekvenser det kan fa i samhallet.

Analysen av estetiken utifran Thompsons och Jamesons teorier kompletteras av
artiklarna Park am Gleisdreieck, a dialectical narrative av Dooren (2019) och At a
Tangent: Delineating a New Ecological Imaginary av Gandy (2020), samt kapitlet
Gleisdreieck: How Urban Wilderness Became Possible in the New Park av
Kowarik (2015) i boken Gleisdreieck/Parklife Berlin. Texterna innehaller bade
ytterligare information om parken, som inte framkommer pa Griin Berlins hemsida,
och lyfter kritiska perspektiv som nyanserar och underbygger resonemangen som
presenteras hér.

Val av analysobjekt

Gleisdreieck undersoks eftersom det dr en park anlagd i ett postindustriellt
landskap i en stad dir gentrifiering pagar. I USA har parker anlagda i sédana
landskap visat sig ha sérskilt stark gentrifierande effekt och i High Lines fall var
parkens estetik av stor betydelse (se Introduktion). Giller detsamma for andra
liknande parker, sa som Gleisdreieck? Genom att undersoka en liknande park i en
annorlunda kontext kan man borja reda ut huruvida parker i industriella landskap
orsakar mer gentrifiering 4n andra parker, och vad det dr hos dem som leder till detta.

Just estetiken analyseras, snarare dn projektet i sin helhet eller exempelvis enbart
funktion, av flera anledningar. Det 4dr bade for att avgrinsa och gora arbetet
genomforbart, men ocksa for att det &r en aspekt som inte behandlas sa mycket i
kontexten gentrifiering och landskapsarkitektur. Genom att estetik ofta anses
oviktig i dagens landskapsarkitekturdiskurs dr det intressant att undersoka om sa
verkligen é&r fallet. Estetiken hos en park i specifikt ett gentrifierat omréade
undersoks eftersom gentrifiering ar ett aktuellt &mne och ett samhéllsproblem, dér
det saknas mer nyanserad information om parkerna i fridga. Genom att undersoka
Gleisdreieck tas ett steg mot att utveckla detta omrade.

Om Park am Gleisdreieck

Park am Gleisdreieck &r en park pa 26 hektar i omrddet Kreuzberg i centrala
Berlin. Parken befinner sig pé en plata nagra meter ovanfor normal gatuniva, pé en
plats som tidigare var en bangard. Bygget av parken borjade 2008 och den Gstliga
delen, Ostpark, 6ppnade 2011 medan den véstliga, Westpark, 6ppnade 2013.
Parken dgs och forvaltas av Griin Berlin GmbH, ett foretag dgt av den federala
staten Berlin. Den ritades av arkitektkontoret Atelier Loidl. Gleisdreieck har vunnit
flera arkitekturpriser. Parken dr en del av stadens grona korridor som stricker sig
fran Tiergarten i norr till Natur park Siidgelédnde i sdder (Griin Berlin u.4.-a). |
foljande avsnitt beskrivs parken, platsen och gentrifieringen i omradet vilket ger
nodvandig kontext for analysen av Gleisdreiecks estetik.

2020-06-09
8 Aurora Goldstick



Bangardens historia och parkens realisation

Innan bangérden byggdes 1874 (Griin Berlin u.a.-a) 1&g dér jordbruksmark (Dooren
2019). Bangérden var i bruk fram till att den forstérdes av bombningar under andra
viérldskriget (Griin Berlin u.4.-a). Innan den forstordes i kriget ingick bangérden i
den infrastruktur som nazisterna anvande for att transportera ménniskor till
forintelseldger (Gandy 2020). Nér Berlinmuren restes hamnade omradet i
davarande Vistberlin, mindre dn en kilometer fran muren. Det Osttyska
jarnvéigsbolaget ansvarade dven for Vistberlins jarnviagar (Kowarik 2015). De
minskade tagtrafiken i Vistberlin till ett minimum, vilket mojliggjorde for naturen
att aterkolonisera platsen och bilda en urban vildmark (ibid.).

Floran var oerhort rik. Vid en inventering ar 1980 identifierades 417 olika
véxtarter. En av anledningarna till detta var att alla successionsfaser existerade
parallellt i Gleisdreieck eftersom olika platser koloniserades olika fort och vid olika
tidpunkter. Det fanns flera liknande urbana vildmarker i Berlin vid den hér tiden
vilka alla kom att studeras noggrant av Berlins tekniska universitet (Kowarik 2015).

Under 1970-talet foreslogs diverse olika byggnadsplaner, bl.a. en motorvidg, men
dessa planer stoppades av medborgarinitiativ — som istéllet ansag att det borde
goras till ett rekreationsomrade (Griin Berlin u.4.-a). Potsdamer Platz och Leipziger
Platz, tva historiskt viktiga offentliga platser i Berlin, borjade byggas om pa 1990-
talet. Gleisdreieck anvindes som lokal for dessa projekts byggnadslogistik, ndgot
som stoppade planerna pa park under en tid (Dooren 2019). Det federala Berlin
beslutade till slut 1997 att en park skulle anldggas dir (Griin Berlin u.a.-a).
Gleisdreieck finansierades med hjdlp av kompensationskapital fran
byggnadsprojekten pa Potsdamer Platz och Leipziger Platz (Dooren 2019).
Medborgardeltagande har varit en stor del under hela processen av parkens
realisation (Griin Berlin u.4.-a).

Gestaltningsprinciper

Gleisdreieck dr idag en blandning av vildvuxenhet och ett noga tuktat landskap.
Karaktéristiska element dr stora grdsmattor som genomkorsas av breda gédng- och
cykelvéigar och som omges av traddungar med ursprunglig vegetation frén tiden da
platsen var overvuxen, vilket illustreras i figur 1. Det finns &ven éngar som tilléts
véixa hogre 4n en vanlig grasmatta och stensubstrat med blommande ruderatvéxter
(Gandy 2020). Parken kan beskrivas som en blandning av klassisk landskapsdesign
och urban vildmark (Kowarik 2015). Parken har didaktiska element i form av
skyltning av bl.a. ruderatvegetationen och traddungarnas olika successionsfaser,
négot som for tankarna till en botanisk tradgérd (Gandy 2020). I dungarna finns det
ocksa sa kallade tour points, platser med olika typer av vegetation som besdkaren
uppmuntras uppleva (ibid.). Griin Berlin (u.a.-a) sjdlva sdger att man onskar
“reconcile nature protection concerns and recreational uses in the park”.

Ledande i gestaltningen &r idén om en park med tvé hastigheter for att tillgodose
s manga ménniskors behov som mgjligt: Gleisdreieck ar ”genuinely [a] public park
by everyone for everyone” (Griin Berlin u.4.-a). Det finns ménga aktivitetsytor sa
som utegym, graffitiviggar, lekplatser och skejtramper, men ocksé platser for lugn
och avslappning. Hér finns dven en kolonitradgard, ett arv frdn innan parken
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Figur 1. Kontraster mellan det vilda landskapet och det tuktade. En av parkens
breda végar kantad av vildvuxen skog pé den ena sidan och kortklippt gréis pa
den andra. © Julien Lanoo, Atelier Loidl.

byggdes, ett mindre café och en kollektiv rosentrddgard (ibid.). Rosentrddgérden ar
ett initiativ fran foreningen for Sydosteuropeisk kultur, Siidost Europa Kultur e.V.,
som riktar sig till kvinnor fran krigsdrabbade delar av Balkan och ger dem en plats
att motas och umgas (Plamadeala 2015).

Vissa aspekter av bangarden har bevarats och inkorporerats i parken, exempelvis
gamla jarnvéagsspar och skyltar (Griin Berlin u.a.-a), vilket syns pa uppsatsens
framsida. Aven dagens transportsystem ir en del av designen och skapar en
karaktaristisk utsikt i parken: upphéjda pendeltagspéar genomkorsar parken och
dess fundament anvénds bl.a. som en del av en basketplan, vilket syns i figur 2.

Designen utgér till stor del fran medborgarnas 6nskningar och har ett fokus pa
funktion (Griin Berlin u.&.-a). Gestaltningen av dessa funktioner &r urban och har
enkla former, raka linjer och betong och trd som dominerande material. Figur 3 och
4 visar exempel pa detta. En av arkitekterna, Leonard Grosch, beskriver parken
som “a citizens’ park of the twenty-first century, initiated and persistently pursued
by citizens” (Dooren 2019 s. 36) snarare 4n att betona parkens koppling till den
gamla jarnvégen och vildmarken. Dooren skriver vidare att arkitekterna bakom
parken d&mnade skapa en urban park av hog kvalitet som ”drog folk” och fungerade
som en “’scen for livet i staden” (ibid., min Gverséttning), dér de stora Gppna grasytorna
bidrar till att mojliggdra detta. Trots att funktion, snarare dn estetik, &r det som
betonas har parken sjélvklart en estetik — vilken behandlas i kommande avsnitt.

Figur 2. Vid brons fundament finns bl.a. en basketplan och Figur 3 och 4. Detaljer i parken.
sittplatser. I bakgrunden syns en av de manga griasmattorna, och ~ Liktare i trd och en typisk betongbénk.
vid horisonten ytterligare en bro. © Julien Lanoo, Atelier Loidl. ~ © Julien Lanoo, Atelier Loidl.
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Historia och gentrifiering i Kreuzberg

Kreuzberg dr ett omrade med komplex historia, vilket har paverkat hur
gentrifieringen har tagit sig i uttryck dér. Hochmuth (2017) skriver att omradets
historia &r préglat av motstand och en pendling mellan att befinna sig i stadens
centrum och stadens marginaler. Innan andra véarldskriget var platsen central i
Berlin — bade fysiskt och ekonomiskt. Efter kriget hade stora delar av omrédet
forstorts av bombningar och Berlinmurens resning gjorde att man hamnade i
stadens marginaler. Omradet befolkades nu till stor del av invandrade géstarbetare
och andra ménniskor frén arbetarklassen. Vidare skriver Hochmuth att
stadsfornyelseprojektet som antogs 1963 innebar att stora delar av Kreuzberg
skulle rivas och ersittas av en, for tiden, typisk storskalig funktions- och
trafikseparerad stadsdel. Hon skriver att man till foljd av detta slutade skota om de
befintliga bostidderna. De forsummade bostédderna var mycket billiga vilket
cementerade demografin av laginkomsttagare.

Hochmuth (2017) skriver att situationen aterigen fordndrades drastiskt nér
Berlinmuren f61l 1989. Kreuzberg hamnade 4n en gang centralt. Ménga av de
ursprungliga fornyelseplanerna dgde aldrig rum pé grund av kraftigt motstand fran
medborgarna som ansag att omradets befintliga struktur av gamla byggnader,
funktionsblandning och heterogenitet var virdefull. Utvecklingen i Kreuzberg
skedde i en kontext av 6vergéng fran framtidsfixering till att blicka bakét och vérna
om historien — en ldngtan efter autenticitet. Vidare menar Hochmuth att historien i
Kreuzberg blivit en hogt varderad tillgang och handelsvara. Medborgarnas
motstdnd mot rivningar och ombyggnationer, och vilja att bevara platsens historia,
bidrog ironiskt nog till nutidens gentrifiering:

The old workers’ district has become one of the most expensive rental areas in
Berlin. The current gentrification of the borough is thus partially an unintended
result of its historical rediscovery since the 1970s. Memory contributed to

Kreuzberg’s return from the margins, but marginalised people can no longer
afford to live there. (Hochmuth 2017 s. 478)

Lokal och regional kontext ér av betydelse for hur gentrifiering sker pé en plats.
Utover historia dr bl.a. socialpolitik och stadsplanering av stor vikt (Carpenter &
Lees 1995 s. 300 se Bernt & Holm 2013). Tyskland har, jamfort med exempelvis
USA, historiskt haft mer statligt inflytande 6ver bostadsmarknaden (Bernt & Holm
2013). Trots detta visar en studie av Doring och Ulbricht (2018) att gentrifieringen
ar omfattande i Berlin. I Kreuzberg startade den redan i samband med
Berlinmurens fall, och &terupptogs i slutet av 00-talet. Omradet genomgér idag
kraftig gentrifiering, sérskilt de sddra delarna vilka griansar mot Gleisdreieck.
Studien visar dven att de norra delarna av Schoneberg, vilka ocksa grénsar till
Gleisdreieck, befinner sig i en tidig fas av gentrifiering. Déring och Ulbrichts
(2018) studie undersokte perioden 2007-2011, alltsa i samband med att parken
byggdes, och visar darfor ingen egentlig kausalitet. Gandy (2020) beskriver
daremot hur lyxbyggen okar i Gleisdreiecks ndromrade och hur hojda hyror tvingar
folk att flytta, och drar paralleller till utvecklingen Central Park och High Line gett
upphov till i New York. Aven om Déring och Ulbrichts (2018) studie inte
undersoker gentrifiering i forhallande till parker, lyfter studiens resultat frigan om
Gleisdreiecks roll i framtida gentrifiering i ndrliggande omraden.
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Park am Gleisdreiecks estetik

Med utgangspunkt i Thompsons (2000a, 2000b) teori om estetiska varderingar
inom landskapsarkitekturen och Jamesons (1991) redogorelse for postmodernismen
identifieras vad som kénnetecknar Gleisdreiecks estetik. Framtradande ar
vérderingar om att forbéttra landskapet och en forenkling av platsens komplexa
historia och kultur for att skapa en imitation av autenticitet som parkens besokare
uppmuntras att konsumera.

Estetiska varderingar i gestaltningen

Thompson (2000b) framhéller i sin bok Ecology, Community, and Delight: sources
of values in landscape architecture att virden hos landskapsarkitektur och
vérderingar som landskapsarkitekter har kan delas in i kategorierna estetiska,
sociala och ekologiska vérden. Vérdena ér inkommensurabla, dvs. inget enskilt
vérde har en inneboende egenskap av att vara mer virt 4n ett annat. Trots detta kan
ramverket anvidndas for att jimfora och kritisera landskapsarkitekturprojekt, och
diskutera forekomst av hdga eller laga virden inom de olika omradena. Vidare
menar Thompson att design med hdga varden inom alla tre omréden (estetik,
socialt, ekologi) bor efterstrdvas och ses som mest framgangsrik — sadan design
bendmner han som trivalent. I artikeln Aesthetic, Social and Ecological Values in
Landscape Architecture: A Discourse Analysis (2000a), vars innehall delvis
aterfinns i tidigare nimnda bok, presenterar Thompson vilka virdediskurser som é&r
framtraddande hos landskapsarkitekter inom virdeomradena estetiska, sociala och
ekologiska véirden. Véarderingarna ar komplexa och ligger ofta i konflikt med
varandra, men har ocksa gemensamma namnare och kan stodja varandra.

Thompson (2000a) identifierar fyra estetiska diskurser: diskursen om
landskapsskydd, diskursen om landskapsforbéttring, diskursen om att integrera
byggen och diskursen om konstnarligt uttryck. Med diskurs menar han vilka
vérderingar landskapsarkitekter har och vad de anser &r landskapsarkitekturens
syfte. Diskursen om konstnérligt uttryck inbegriper varderingar om att
landskapsarkitektur kan, eller ska, ha samma djup och meningsfullhet som konst —
hér ska landskapsarkitektens hand synas. Diskursen om att integrera byggen
fokuserar pa landskapsarkitektur som medel for att tillgodose exploatering och
minska eventuella negativa effekter den kan ha pa landskapets estetiska
egenskaper. Detta kan exempelvis vara att dolja ett virmekraftverk. Inom diskursen
om landskapsforbittring uttrycks virderingar om att landskapet kan forbéttras av
méanniskan, medan det inom diskursen om landskapsskydd ar centralt att naturliga
landskap ar vardefulla och fortjanar skydd. De tva sistndmnda diskurserna dr mest
framtrddande hos gestaltningen av Gleisdreieck.

Att uppleva naturen

Diskursen om landskapsskydd tas i uttryck i hur Griin Berlin lyfter viljan att bevara
den ursprungliga vegetationen och rélsruinerna. Detta gors ocksa till viss del —
dven om arkitekterna véljer att betona parkens funktion snarare dn historia (se
Gestaltningsprinciper). Dooren (2019) lyfter kontroverserna kring i vilken
utstrickning det befintliga landskapet bevarades, och skriver att vissa ansdg att
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designteamet rorde sig alldeles for langt bort fran medborgarnas viljor och inte
bevarade den urbana vildmarken tillrdckligt. Och visst dr det sa att skogsdungarna
ar en forhdllandevis liten del av parkens yta, vilken domineras av grasmattor och
aktivitetsytor (Atelier Loidl 2016 se Dooren 2019 figur 6a s. 37) — ndgot som ocksé
speglar designteamets inriktning,.

I en programplan av Atelier Loidl (ibid.) stér det “experiencing nature” bredvid
dungarna av kvarldmnad ursprunglig skog. Detta, tillsammans med skyltningen och
“tour points”, visar hur man tinker om naturen. Det 4r ndgot som ska upplevas, inte
finnas i sin egen ratt, vilket normalt &r utmérkande for diskursen om
landskapsskydd. Illustrativt for balansen mellan bevarande av naturen och
forbattring av landskapet dr hur vdgarna genom parken pa vissa stéillen ar utskurna
runt traden, vilket syns i ett fotografi taget av Julien Lanoo (u.a.) som fotograferar
at Atelier Loidl, och dven illustreras i figur 5. Trdden bevarades visserligen, men
vagen drogs inte heller om for att ta hdnsyn till dem. Hur manga trad togs inte
hénsyn till pa detta sitt, utan togs bort? Samtidigt kan det anses vérdefullt att
bevara natur i staden, oavsett i vilken utstrdckning det gors. Forbattringen av
landskapet kan ocksé ses som ett sétt att tillgingliggora platsen for ménniskor.
Andock kan man fraga sig hur starka virderingarna om landskapsskydd egentligen
var eftersom s& mycket av det ursprungliga landskapet inte alls bevarades.

Figur 5. Traden har 1damnats kvar, men en alternativ placering av vigen
gjordes inte. Vigars fundament och byggprocessen medfor storningar for
trdd, och fragan &r hur linge de kommer &verleva. Liknande atgarder har
gjorts pa andra platser, vilket syns i bilden tagen av Lanoo. (Park am
Gleisdreieck av Schulz 2014, CC-BY-SA-3.0)

Att forbdttra landskapet

Virderingar som centrerar kring att landskapet &r ndgot som ménniskan bor
forbéttra ar starkt framtrddande; diskursen om landskapsforbattring &r tydlig. Den
overgivna, 6vervuxna bangéarden har till stor del gjorts om totalt. Designteamet
uttrycker att de strdvade efter att skapa en modern park med manga funktioner som
skulle fa folk att vistas dir (se Gestaltningsprinciper). Detta pastaende implicerar
att landskapet som fanns dér innan inte var tillrackligt bra och att de ville atgirda
detta, men att vissa delar av det ursprungliga anségs bevarandevért. Vérderingarna
inom diskursen om landskapsforbattring har en lang historia. Thompson (2000a

s. 272) skriver att "the idea persists that landscape architects can improve views”,
vilket &r precis vad man strévat efter att gora i Gleisdreiecks fall. Dessa idéer
forekom exempelvis hos landscape gardeners redan pa 1700-talet, bl.a. hos
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landskapsarkitekten Lancelot ’Capability” Brown och allmént inom den pittoreska
skolan (pa engelska picturesque). Man konstruerade kullar, sjdar och bdljande
dngar for att efterlikna naturen — fast béttre (Thompson 2000a).

Béde inom picturesque och inom andra landskapstraditioner, exempelvis
barocken och rendssansen, ir det centralt att naturen ska tuktas for att
overensstimma med tidens estetiska ideal (Rogers 2001). Nagot som ar annorlunda
idag dr att man samtidigt gor ansprak pé att bevara naturen i sin ordrda form. I
Gleisdreiecks fall gor man visserligen det i viss man, men parken liknar en
barocktriadgard mer &n vildmark. Parken har raka végar, en strikt uppdelning av
aktivitetsytor, vildare skogspartier och stora grasmattor (se figur 6). Detta bar
likheter med barocktradgéardens struktur: Rogers (2001 ss. 165—178) beskriver hur
varje element hade en bestimd plats. Vanligt var exempelvis grasmattor i en
parterr (en komponent av tradgarden, ofta rektangulir, kunde forutom grias ocksa
innehélla monster skapade av exempelvis grus eller buxbomshickar) och bosquets
(ofta frivixande skog, inramad av en klippt hdck) i en annan. Vidare menar Rogers
(2001 s. 166) att typiska karaktarsdrag for barocktradgardar var att ”formal order
was made to merge with nature” och anvindandet av utblickar, element som
aterfinns hos Gleisdreieck. Historiskt anvéndes dessa element i tradgérdar for att
visa makt (Rogers 2001 ss. 165-167). P4 samma sétt som barocktradgarden
fungerade som en scen for aristokraternas liv (ibid.) blir Gleisdreieck, som
designteamet uttrycker sig, en scen for stadslivet. Gestaltningens kopplingar till
makt utvecklas i avsnittet Postmodern estetik i gestaltningen.

Figur 6. Var sak pa sin Jplats. Flygfoo over Westpark dér de stora
grasmattorna, raka vdgarna och strikta uppdelningen syns.
© Julien Lanoo, Atelier Loidl.

Platsens sjdl, eller avsaknad ddrav

Att anvinda genius loci ("platsens sjal”) i designen, dvs. att ta hdnsyn till och
arbeta utifran platsens unika forutsittningar, dr ocksé typiskt for diskursen om
landskapsforbéttring (Thompson 2000a). Sédana vérderingar framtréder hos
gestaltningen av Gleisdreieck just i och med inkorporeringen av befintliga element
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och platsens historia i form av tdgspéren, skogsdungarna och olika subkulturer
(stadsodling, graffiti, skejtare). Som tidigare ndmnt kan man ifrédgasétta i vilken
utstrackning gestaltningen av Gleisdreieck verkligen tar hénsyn till platsens
forutsattningar. Thompson (2000b s. 25) uttrycker visserligen att ”[respect] for
place should not confine the landscape architect to backward-looking strategies
which could easily degenerate into pastiche”, men detta betyder inte att man
lattvindigt ska forkasta platsens unika véirden.

Paralleller kan dras mellan den magra inkorporeringen av befintlig vegetation
och hur man anvénder subkulturer i gestaltningen. Liksom naturen férpassas dessa
subkulturer till en designerad plats i parken dér de far finnas pa gestaltarens villkor:
den vilda” naturen i ett horn, kolonilotterna och rosentrddgérden i ett annat, och
gatukonsten pa graffitiviggen. Griin Berlin (u.4.-b) skriver att en del av parkens
skotsel innebér att stidda bort graffiti fran platser som inte dr den anvisade
graffitiviggen. Gandy (2020 s. 111) utvecklar hur det vilda (naturen, subkulturer)
finns med pa nader i Gleisdreieck:

Dotted throughout the park are a variety of sports and recreational facilities
including more niche features such as concrete bowls for skateboarding and an
officially sanctioned ‘graffiti wall’. These highly popular elements of the park
design are indicative of a degree of inclusivity for pre-existing urban subcultures
that can be read in parallel to the aesthetic appropriation of the ecological
characteristics of the original site.

Visserligen ar det positivt att dessa saker fér en plats i parken, men liksom naturen
har kulturen pé platsen pressats in i en av arkitekterna bestdmd ram, vilket ar
symptomatiskt for viarderingar om att landskapsarkitekten ska forbattra landskapet.
A andra sidan kan det (begrinsade) sitt som designteamet inkluderar olika element
ses som ett forsok till att ge en mangfald av brukare mojlighet att trivas i parken —
en medling mellan olika intressen.

Trots omfattande medborgardeltagande dr dock slutresultatet inte sarskilt
interaktivt och bjuder inte in till fordndring. Dooren (2019 s. 42) lyfter att det
ursprungliga landskapet praglades av fordndring men att parken snarare har
designat for att vara frusen i tiden: the design [...] lacks an interest in spontaneous,
undirected development”. P& samma sétt som gestaltarna kontrollerar natur och
kultur, kontrolleras dven fordndringar Gver tid.

Vilken historia, eller vilka av platsens forutséttningar, som bevaras ér talande for
vilka vérderingar som styr. Innan bangéarden fanns dér jordbruksmark, tagrilsen har
en mork historia i andra vérldskriget, och Kreuzberg i allménhet har en stark
arbetarklasshistoria av invandring och motstand. Dessa element har utelimnats. I
projektet att skapa en “park for 2000-talet” var kanske inte dessa aspekter av
Gleisdreiecks historia och kultur tillrdckligt attraktiva for att ”dra folk”. Nér ytan
polerades, eller landskapet forbattrades, limnades mycket utanfor.

Postmodern estetik i gestaltningen

I boken Postmodernism, or, The Cultural Logic of Late Capitalism (1991)
diskuterar Jameson vad som kénnetecknar postmodern kultur och estetik och hur
den samverkar med kapitalismen. Begreppet late capitalism, senkapitalism, anvands
for att beskriva den typ av kapitalism som uppstod efter andra varldskriget. Den hade
péverkats mycket av de teknologiska framstegen, och var mer industrialiserad och
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globaliserad én tidigare. Vidare menar Jameson att det for senkapitalismen ar
typiskt att allt kan bli en vara, nigot att konsumera. Postmodernismen har en
nyckelroll i detta.

Jameson (1991 s. 1) skriver att postmodernism &r en idéstromning som uppstod
under 1950-1960-talet som en reaktion pa4 modernismen. Den har ingen entydig
definition. Jameson (1991 s. ix) menar att historieldshet &r utméirkande for
postmodernismen och skriver att it is safest to grasp the concept of the
postmodern as an attempt to think the present historically in an age that has
forgotten how to think historically in the first place”. Andra typiska karaktidrsdrag
ar avsaknaden av djup (det finns ingenting bakom bilden, ingen djupare mening)
samt nostalgi och pastisch. Vidare menar han att postmodern kultur ar central i det
kapitalistiska systemet:

’Culture’ has become a product in its own right; the market has become a
substitute for itself and fully as much a commodity as any of the items it includes
within itself [...]. Postmodernism is the consumption of sheer commodification as
a process. (Jameson 1991 s. x)

Vad giller arkitektur menar Jameson (1991) att det &r den konstform som har
starkast koppling till ekonomi, ndgot som rimligtvis ocksé gar att pastd om
landskapsarkitektur. Han menar att postmodern estetik gor den estetiska upplevelsen,
och kulturen som sadan, till ndgot som ska konsumeras, en kugge i det kapitalistiska
systemet. Trots att Gleisdreiecks arkitekturstil och formsprék skiljer sig frén den
postmoderna arkitekturstilen &r det mojligt att identifiera postmoderna karaktérsdrag
hos parken, p& samma sitt som Rothenburg och Lang (2017) 1 sin artikel identifierar
postmoderna key features hos High Line. De postmoderna karaktirsdrag som &r
framtrddande hos Gleisdreiecks estetik diskuteras i kommande avsnitt.

Att konsumera naturen

Gleisdreiecks estetik gor naturen till en vara. Vérderingar om att landskapet ska
forbittras av midnniskan har lett till att naturen i parken presenteras som nagot man
bor uppleva och i forlingningen konsumera, inte ndgot som har ett egenvirde.
Egentligen gick naturen att uppleva redan innan parken byggdes, men parkens
utformning har bade begrinsat naturens utbredning och paketerat om den pa ett

UNBESICHERTES
BELANDE

Figur 7. En skylt dar det star ”betrdd ej” i en Figur 8. Narbild pa skylten. Texten lyder:

industriell relik. Bakom finns ett stingsel. ”Sparvildmark. Var snill betrdd ej. Osdkrat

(Gleiswildnis av Pedelecs 2012, CC-BY-SA-3.0) omrade.” (Park am Geisdreieck [sic] av Ekvidi
2013, CC-BY-NC-2.0)
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lattsmalt sitt. Besdkaren styrs dven i vilken natur hen far besoka/uppleva. I figur 7
och 8 syns en skylt dér det star betridd ej” och skogen &r omgiven av ett hogt
stdngsel. Den “farliga” naturen, liksom den obekvéma historien av motstédnd, doljs.

Den vilda naturens historia forenklas i och med att sa lite dr kvar, och det som ar
kvar ar skyltat som om det var en del av en museiutstillning. Jameson (1991)
menar att forenkling av historia bidrar till att nagot forminskas till en vara.
Skyltarna talar om for besokaren vad den ska se och uppleva av platsen och
dikterar pa sa sitt bade historien och upplevelsen. Grasmattorna, som till stor del
har fétt ersétta den ursprungliga naturen, forstérker detta. Designteamet ville skapa
en “’scen for stadslivet” — vilket det ocksa blir. Pa de 6ppna ytorna &r man synlig
for alla forbipasserande och det blir en plats dér man kan marknadsfora sig sjélv.
Detta har historiska kopplingar till barockens anvdndning av tradgérden som scen
och som maktsymbol (Rogers 2001 ss. 165-167). Genom att skylta, skirma av och
skara bort, paketeras Gleisdreiecks komplicerade historia, fylld av konflikter, om
till ndgot simpelt och ofarligt, redo att konsumeras.

Bortom autenticitet/trdden i vigen

Viégarna som dr utskurna for trdden (se figur 5) visar bade den konstanta medlingen
mellan bevarande och forbéttring, vilken tas upp i foregdende avsnitt, men &r dven
talande for Gleisdreiecks komplicerade forhallande till historia, eller snarare
historieldshet, och autenticitet. Zukin (2010) menar att vi i en tid av historieloshet
an mer langtar efter historia — vi ldngtar efter autenticitet. Gleisdreieck
forkroppsligar detta genom att bevara delar av den ursprungliga naturen och
tagrilsen. Presentationen blir dock ytlig eftersom sd mycket lamnas utanfor:
arbetarklassens historia, historien om motstand och livet i marginalerna lyser med
sin franvaro. | exemplet med triaden i vdgen, i ordets bada bemirkelser, ger
bevarandet av dem intrycket av att man i gestaltningen védrnat om platsens historia
och natur — nér majoriteten av parken i sjdlva verket har beklétts med grasmattor
och asfalt. Visserligen kan man fraga sig om den vilda naturen pé platsen
egentligen dr "autentisk™; den ar i hogsta grad mianniskopaverkad och sjdlv en
inkraktare i bangardens landskap, som i sin tur inkraktade pa jordbrukets landskap.
Till skillnad fran modernismen, som tror pa en absolut sanning, menar Jameson
(1991) att det ar typiskt for postmodernismen att véinda sig emot konceptet av
absoluta sanningar. Mgjligen ar just anldggandet av vigen runt tradet ett sitt att
peka ut detta: att det inte finns nagon verkligt vild eller autentisk natur ldngre, att
allt ar konstruerat och dvertaget av méanniskan.

Men spelar det ndgon roll om négot dr autentiskt om det ger sken av att vara det?
Zukin (2010 s. 3) menar att det inte gor det: A city is authentic if it can create the
experience of origins. [...] Whether it’s real or not, then, authenticity becomes a
tool of power.” Autenticitet idag handlar om stil snarare &n ursprung och Zukin
menar att det autentiska ses som Overldgset det ickeautentiska. Pa sa sétt kan ndgon
eller nagot som gor ansprék pa autenticitet kriva plats i staden, vilket riskerar att
tvinga bort andra. Vidare menar Zukin att det &r de med férmégan att betala hogst
hyror som vinner kampen om att definiera autenticitet, varvid det blir ett verktyg
for att uppné bade ekonomisk och kulturell makt. Zukins teori om autenticitet ar
néra beslédktad med hur Jameson talar om historieldshet. Bada illustrerar hur
historien forvanskas for att passa &ndamalen. Parken dr populér och har vunnit flera
arkitekturpriser vilket visar att designteamet lyckats paketera om Gleisdreiecks
brokiga historia till nagot forvisso historieldst, men ldttsmélt och autentiskt”.
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”Cultural neocolonialism sucks!”

Pé samma sitt som Gleisdreieck ger sken av att ta héinsyn till naturen, ger den
ocksa sken av att ta hdnsyn till platsens historia och kultur. De inkluderas 1 viss
man, men denna inkludering kan anses sakna bade djup och vara historields, ndgot
som forstérks av faktumet att Kreuzberg genomgar kraftig gentrifiering som kanske
bara kommer forvarras av parken. Jameson (1991) menar att avsaknad av djup
innebér att det inte finns ndgot bakom bilden, ingen djupare mening. En ytlig
version av kulturen finns i parken — symboler for inkludering — dir vésentliga delar
uteldmnas. Man ger exempelvis befolkningen en kolonitrddgard, men det &r mojligt
att Kreuzbergs ursprungliga befolkning inte kommer ha rad att bo kvar och
anvinda dessa kolonilotter — som de brukade redan innan parken existerade. Gandy
skriver om hur Gleisdreieck reproducerar symboler av det gamla landskapet men
riskerar att misslyckas med att bevara platsens unika egenskaper:

The park may succeed in holding relic elements of the original ecological
characteristics of the site in a state of suspended animation, but the
protection of the social and cultural complexity of such marginal spaces is
far less certain. (Gandy 2020 s. 113)

Avsaknaden av djup gér igen i parkens formgivning 6verlag — den &r enkel,
personlighetslds och har svag koppling till platsen den befinner sig pa. Den forenklar
och doljer platsens mycket komplexa historia i ett holje av rena linjer och betong.

[lustrativt for gestaltningens ytliga inkludering av kultur &r graffitiviggarna. De
ar ocksé exempel pa det postmoderna estetiska greppet citeringar, vilket Jameson
(1991) menar éar nér ett historiskt eller kulturellt element forenklas och avldgsnas
frén sin sociohistoriska kontext — nadgot som i sin tur leder till exploatering och
varufiering. Griin Berlin (u.4.-b) tar bort all graffiti som inte dr pa den
sanktionerade viggen vilket visar att graffitin inte dr onskvérd i sin traditionella
form — dvs. fri och pa “otilldtna” platser. Figur 9 visar graffiti pa ett av
pendeltagsbrons fundament. Det framgér inte om detta dr en av de sanktionerade
platserna i parken for graffiti. ”Cultural neocolonialism sucks!” formedlar att
konstnédren vénder sig emot (parkens) appropriering, nykolonialism”, av kultur;
hur kultur utnyttjas av ndgon som kulturen i fraga inte tillhdr. Verket ar traffsdkert
for Gleisdreiecks kulturella appropriering.

Figur 9. Graffiti i Gleisdreieck med budskapet “cultural neocolonialism sucks!”.
(Kvikk 2019 CC-BY-SA-4.0)
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Sammanfattning av resultatet: vad ar Park am
Gleisdreiecks estetik?

Gleisdreiecks estetik kdnnetecknas av vérderingen att landskapet ska forbéttras av
ménniskan, en varufiering av platsens natur, historia och kultur, och skapandet av
en ny autenticitet. Véarderingar om landskapsskydd férekommer ocksé i viss mén.
De tydligaste postmoderna karaktérsdragen i parken dr avsaknaden av djup och
historieldshet, medan nostalgi och pastisch inte ér framtréddande.

Virderingar om landskapsskydd syns i hur man till viss del har bevarat det
befintliga landskapet. Denna diskurs brukar inbegripa varderingen att naturen har
ett egenvirde (Thompson 2000a), vilket inte syns hos Gleisdreieck; snarare betonas
att landskapet ar nagot att uppleva, vilket aterspeglar gestaltarnas dvergripande
fokus pa funktion. Diskursen om landskapsforbattring ar tydligast framtradande.
Idén om att forbéttra landskapet har en lang tradition (ibid.), men skillnaden idag,
och i Gleisdreiecks fall, r att man samtidigt menar att man bevarar det
ursprungliga landskapet. Bangédrden har i sjdlva verket genomgatt en omfattande
omdaning och liknar en barocktrddgard mer &n en vildmark. Typiskt for diskursen
om landskapsforbattring ar ocksé att anvinda genius loci, alltsé ta hansyn till
platsens unika forutséttningar i designen (ibid.). Detta gors 1 viss utstrackning, med
stod 1 de, forvisso svaga, viarderingarna om landskapsskydd. Det finns likheter
mellan den sndva inkluderingen av naturen och foérekomsten av subkulturer i
parken, som endast finns med pa gestaltarens villkor.

Viérderingarna om att forbéttra landskapet har mdjliggjort for parken att bli en
upplevelse att konsumera. Béde naturen, kulturen och historien anvénds pé ett
selektivt vis. Historielosheten, denna forenkling av landskapet, skapar nagot som ar
kommersiellt gdngbart. I en tid av historieloshet langtar vi efter autenticitet (Zukin
2010); parken i allménhet och trdden i vdgen i synnerhet symboliserar detta.
Gleisdreieck lyckas konstruera en ny autenticitet — det saknar betydelse om nagot
ar autentiskt ’pa riktigt” om det ger sken av att vara det (ibid.). Mdjligen sker det
pa bekostnad av lokalbefolkningen som inte har rad att bo kvar i omradet
(Hochmuth 2017). Béde historieldsheten och avsaknaden av djup syns bl.a. 1
parkens formgivning — vilken dr mycket enkel och har svag koppling till platsen.
Bada dessa postmoderna estetiska karaktirsdrag forkroppsligas i graffitiviggarna,
vilka ocksa ar exempel pa den kulturella approprieringen i Gleisdreieck.

Diskussion

Syftet med arbetet var att undersdka estetiken hos parker i postindustriella landskap
i gentrifierade stadsdelar, som ett forsta steg i att reda ut parkernas roll i gentrifiering.
Genom att studera Gleisdreiecks estetik utifrén vilka virderingar och postmoderna
karaktérsdrag som ér framtrddande har en dimension av en sddan park kunnat
beskrivas och analyseras, vilket bidrar till att forbéttra kunskapen om dessa parker
och deras betydelse for gentrifiering. Resultaten indikerar att parkens estetik skulle
kunna bidra till gentrifiering. Analysen dr dock baserad pa teorier som inte &r helt
anpassade till kontexten, varfor dess relevans kan ifragaséttas. Det dr problematiskt
att det inom faltet saknas lampliga teorier och analysverktyg som &r skraddarsydda
for att djupgaende undersdka sambandet mellan parkers gestaltning och
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gentrifiering. Fler studier krévs for att skapa en helhetsforstaelse for parker i
postindustriella landskap och deras eventuella roll i gentrifieringsprocesser.

En park for 2000-talets gentrifiering

Undersokningen av Gleisdreiecks estetik visar att det finns starka vérderingar om
att ménniskan ska forbéttra landskapet, och att platsens unika forutsattningar har
hanterats pa ett séitt som bade &r historielost och saknar djup. Det &r inte omd;jligt
att det hér bidrar till gentrifiering. Att forbéttra landskapet i det ndrmaste till
oigenkénnlighet, forskona historien och appropriera subkulturer kan ha flera mojliga
konsekvenser. Kulturell appropriering liknar bade det postmoderna greppet
citeringar och postmodern historieloshet. Alla tre leder till att kulturen (och historien)
forenklas och tas ur sin kontext vilket gor att dess ursprungliga betydelse forloras,
kulturen som approprieras marginaliseras, och det kan dven leda till exploatering
om kulturen anvénds for att generera profit. Detta skulle kunna ske i Gleisdreieck
om parken orsakar hojningar av fastighetspriser och hyror, nagot det finns
indikationer pa.

Studien av Doéringer och Ulbricht (2018) visar att gentrifiering i Kreuzberg har
oOkat den senaste tiden, men bevisar ingen kausalitet mellan Gleisdreiecks byggande
och denna 6kning. Dessa studier var inte inriktade pa gron gentrifiering och
genomfordes precis innan parken byggdes. Trenderna studien visar kan trots det
tyckas orovickande i ljuset av Rigolon och Némeths (2020) studie som visar att
parker byggda pa exempelvis gamla jarnvigsspar hade storre gentrifierande effekt
dn andra parker. Det dr mojligt att samma sak kommer ske 1 Berlin: bdde Hochmuth
(2017) och Gandy (2020) skriver om den pagéende gentrifieringen kring
Gleisdreieck. Risken finns att det istéllet for att skapas en park for 2000-talet, sa
som Atelier Loidl (Dooren 2019 s. 36) ville, skapas en park for 2000-talets gentrifiering.

Mitchell (2008 s. 45) fragar sig vad gentrifiering hade varit utan estetikens
ideologiska arbete som rattfardigar och banar vag for den. Inte mycket, ar det
underforstadda svaret. Rothenburg och Lang (2017) bygger vidare pa det
resonemanget nar de havdar att estetiken hos High Line i New York spelade stor
roll for gentrifieringen parken orsakade. De menar, liksom Jameson, att en
forenkling och forskoning av historien kan anvindas for att dolja maktforhallanden
och konflikter, och skapa ett landskap att konsumera. Detta illustrerar en mojlig
mekanism bakom gron gentrifiering, vars karaktérsdrag &r alldeles for lite
undersokta. Mycket pekar pé att parkers estetik ar av betydelse; mdojligen borde
estetik, sd som Etteger, Thompson och Vicenzotti (2016) foreslar, ges storre
utrymme i landskapsarkitekturdiskursen.

Undersodkningens begransningar

Undersokningen har flera begransningar. Teorierna och metoden som anvinds for
att analysera Gleisdreieck r inte helt anpassade till indamélet. De har dessutom
flera tillkortakommande, nagot som forvisso &r sant for alla teorier. Parken
analyseras ocksa utifrén hur upphovspersonerna sjdlva talar om parken, vilket har
sina fordelar, men det r inte nddvandigtvis representativt for parken.

Att analysera parken utifran upphovspersonernas egen framstéllning var ett
medvetet val och har sina fordelar; det mojliggér exempelvis att undersoka vilka
véarderingar som styrt. Ingdngen har diremot begransningar om man vill f4 en
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helhetsbild av ndgot, bade landskapsarkitektur och estetik. Dooren (2019 ss. 34,
36) skriver att det dr problematiskt att fokusera pa upphovspersonen eftersom
byggandet av en park dr en lang process med ménga olika aktorer. Han menar att
Atelier Loidl hade en forhallandevis liten roll i processen som helhet. Vid
undersokning av text och bild gér det inte heller att fa en helhetsbild av parkens
estetik. Endast (en begrdnsad del av) den visuella aspekten kan analyseras; de
andra delarna av estetik, exempelvis ljud och lukt, 1dmnas utanfér. For att f4 en mer
heltdckande undersokning hade det varit onskvért att géra platsbesok, intervjuer
och studera mer av det som finns skrivet om parken.

Teorierna som anvénds ér egentligen inte till for att analysera parkers estetik i
kontexten av gentrifiering, sérskilt inte Jameson. Jameson (1991) ndmner inte
uttryckligen landskapsarkitektur, och med bokens 30 &r pa nacken &r det mojligt att
saker har forindrats. A andra sidan har teorin uppenbarligen gétt att applicera pa
Gleisdreieck, vilket antyder att den trots allt fortfarande ar relevant. Thompsons
teoris syfte dr forvisso att kritiskt granska landskapsarkitektur (Thompson 2000b),
men den tar inte upp landskapet som maktmedel, vilket &r relevant i fragan om
gentrifiering. Hans teori bygger dessutom pa en litteraturstudie av ett
forhallandevis begréinsat och eurocentriskt materialurval (Thompson 2000b), och
indelningen 1 diskurser 4r baserad pa intervjuer med en homogen grupp brittiska
landskapsarkitekter (Thompson 2000a). Man kan darfor ifrdgasatta hur allméngiltig
teorin ar och hur applicerbar den egentligen &r i en tysk kontext. Trots detta har den
bidragit med ramar och analysverktyg for undersokningen vilka har varit
anvéndbara for att bena ut estetiken hos Gleisdreieck.

Valet av teorier gjordes utifran vad jag kommit i kontakt med under
utbildningen. Jag upplevde inte att ndgon teori var riktigt ldampad for en sddan
analys som jag ville gora; jag sokte darfor efter andra teorier. Visserligen finns det
artiklar och bdcker skrivna om parkers estetik, om parker och gentrifiering, och om
gentrifieringens estetik. Négot som inte hittades &r dock material som kombinerar
dessa tre omraden: parker, estetik och gentrifiering. Sarskilt saknas material som
presenterar metoder for att analysera detta fenomen, vilket, om jag hade funnit
nagot, kan ha gett ett battre resultat. Meishar (2018) menar att det inom
landskapsarkitekturen saknas kunskap om sociala fragor, exempelvis gentrifiering.
Etteger, Thompson och Vicenzotti (2016) skriver att estetik inte dr nigot som
prioriteras i dagens landskapsarkitekturdiskurs. Dessa tva péstdenden forklarar
kanske varfor jag inte fann ndgon skridddarsydd teori eller metod, och visar ocksa
pa en kunskapslucka inom faltet.

Nasta steg

Undersokningen av estetiska vérderingar och postmoderna karaktérsdrag hos
Gleisdreieck ér ett steg 1 processen att 6ka forstaelsen for parker i postindustriella
landskap, samt vilken betydelse deras utformning har for deras eventuella
gentrifierande effekt. Framtida studier bor undersoka fler parker utifrén flera olika
perspektiv, bade i postindustriella landskap och andra landskap. Med fordel
undersdks parker bade i gentrifierade omraden och i omraden som inte
gentrifierats. Metoder och teorier for att analysera dessa parker, och deras roll i
gentrifiering, behdver utvecklas. Om detta gors ar det kanske mojligt att utveckla
praxis for hur parker kan byggas for att inte orsaka eller stodja gentrifiering, och
for landskapsarkitekter att ta sitt sociala ansvar.
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Figurforteckning

Figur 1, 3, 4: Julien Lanoo pa uppdrag av Atelier Loidl. (u..). Utan titel
[fotografi]. https://atelier-loidl.de/en/gleisdreieck-ostpark-und-flaschenhals,-
berlin [2020-03-09]

Figur 2, 6: Julien Lanoo pa uppdrag av Atelier Loidl. (u.4.). Utan titel [fotografi].
https://atelier-loidl.de/en/gleisdreieck-westpark-berlin [2020-03-09]

Figur 5: Schulz, L. (2014). Park am Gleisdreieck (Flaschenhalspark) [fotografi].
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Park am_Gleisdreieck (Flaschenhals
park) 05.jpg [2020-03-06]

Figur 7: Pedelecs. (2012). Gleiswildnis [fotografi].
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Park am_Gleisdreieck Berlin-
Kreuzberg 910-c4.jpg [2020-03-09]

Figur 8: Ekvidi. (2013). Park am Geisdreieck [fotografi]. https:/flic.kr/p/hjpqoc
[2020-03-09]

Figur 9: Kvikk. (2019). Graffittikunst im Westpark am Gleisdreieck in Berlin-
Kreuzberg [fotografi].
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Gleisdreieckpark (3).jpg [2020-03-
09]
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