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Sammanfattning

Stadens gronstruktur spelar en viktig roll for att skapa livsviktiga varden i form av habitat och
ekosystemtjanster i byggda miljoer. Nar gronytor i staden minskar pa grund av fortatning
stalls darfor hogre krav pa de verktyg som anvands for att skapa goda livsmiljoer for
manniskor, djur och vaxter. Gronytefaktorn, forkortat GYF, ar ett verktyg som anvands for
att berdakna andelen grénska och vatten vid exploatering med syftet att inkludera dessa
varden vid planering och utférande. GYF har tillampats av Malmo stad inom
Miljobyggprogram SYD sedan ar 2009. Malmo stad framhaller att GYF anvands for att uppna
malet med att skapa en tat och gron stad med tillgang till rekreation samtidigt som biologisk
mangfald inte hotas. Stockholms stad har i samband med arbetet av Norra Djurgardsstaden
inspirerats av Malmos stads arbete med GYF. Darfor har Stockholm stad tagit fram en egen
version av verktyget med bland annat tillagg for bade rekreativa varden och biodiversitet.
Detta lyfter fragan om GYF som Malmo stad tillampat fram tills idag varit tillracklig for att
uppna kommunens mal, vilket leder till fragestallningarna for arbetet:

- Rdcker grénytefaktorn som anvdénds i Malmé idag som ett planeringsverktyg fér att
frdmja biodiversitet och rekreativa virden i en stad som fértdtas?

- Hur har grénytefaktorn fér Norra Djurgdrdsstaden utvecklats i forhdllande till
modellen i Malmé stad. Bidrar detta i stérre utstréckning till att gynna biodiversitet
och rekreativa vdrden?

Malet med arbetet utgors av att genom en litteraturstudie undersdka vilka kriterier som kan
behdvas inom stadsplanering for att skapa rekreativa varden och biodiversitet i en stad som
fortatas. Vidare framstalls tillampning av GYF i bade Malmo stad och Stockholm stad genom
en fallstudie. Resultatet av fallstudien och litteraturstudien diskuteras sedan for att besvara
arbetets fragestallningar.

| litteraturstudien framhalls urban gronska utgora en viktig faktor for att skapa kulturella
ekosystemtjanster som fysisk och psykisk rekreation. Detta framjas bland annat genom
tillgang, nabarhet och kvalité av gronska. Biodiversitet stodjer i sin tur alla ekosystemtjanster
och gynnas genom bevarandet av stora och befintliga gronytor, spridningsvagar mellan
dessa samt lokalt anpassade kompletteringar av gronska i staden.

| fallstudien framstalls GYF som anvéants inom Miljobyggprogram SYD inte innehalla nagra
direkta faktorer som beror rekreation. Inte heller ldggs nagon storre vikt vid att bevara
tillrackligt stora gronomraden, befintliga varden eller lokalt anpassade atgarder for biologisk
mangfald. GYF for Norra Djurgardsstaden har tillskillnad fran Malmo stads modell infort
tillaggsfaktorer for biodiversitet och rekreativa varden samt anpassat verktyget efter varje
projekt. Dessutom kompletteras GYF kvartersmark med GYF allman platsmark och varden for
rekreation och biodiversitet som inte kan skapas pa en begransad yta vags darfor in i
Stockholms tillampning av GYF. Sammanfattningsvis kan darfor arbetet med GYF i Stockholm
stad i storre utstrackning an Malmo stads gynna rekreativa varden och biodiversitet.



Abstract

Urban green structures could be considered important in creating habitats and ecosystem
services and therefore good environments for humans, animals and vegetation.
Consequently, as urban green space decreases due to densification, higher demands are
placed on physical planning to create these qualities. Biotope area factor, abbreviated BAF,
is a tool for ensuring green and blue values in new building projects and has been practiced
by the city of Malmo trough Miljobyggprogram SYD since 2009. The goal of this has been to
create a dense and green city with access to recreation, while biodiversity is not threatened.
Furthermore, the city of Stockholm has been inspired by the BAF practiced by the city of
Malmo and has therefore developed their own version of BAF regarding the work of Norra
Djurgardsstaden. This model has been supplemented with additions for both recreational
values and biodiversity. This raises the issue if BAF practiced by the city of Malmo has been
sufficient to create these values, which leads to the questions for this work:

- Is the Biotope area factor used by the city of Malmé today able to support values of
recreation and biodiversity in a city undergoing densification?

- How has the Biotope area factor changed in Norra Djurgdrdsstaden opposed to the
model used by Malmé stad. Does this to a greater extent include values of
biodiversity and recreation?

The aim of this essay is to investigate which elements are needed to create recreation and
biodiversity in a densified city. This will be attained through a literature study. Furthermore,
the application of BAF in the city of Malmo6 and Stockholm will be presented trough a case
study. The result is later discussed in combination with the literature study to answer the
guestions of the work.

The literature study highlights the importance of urban green space in creating cultural
ecosystem services as restoring mental fatigue and encouraging physical activity. This
requires approachability, quality and asset of green space. Biodiversity supports all
ecosystem services and is reliant on the preservation of large green areas, but also locally
adapted complementary smaller habitats in the city.

The case study displays that BAF used though Miljébyggprogram SYD has no immediate
factors for recreation, it neither takes in consideration preserving existing values for
biodiversity or locally adapted arrangements. On the contrary, BAF used in Norra
Djurgardsstaden has introduced additional factors for both biodiversity and recreational
values, as well as being adapted for each site. The model is also supplemented with BAF for
public place, where large areas can balance values for recreation as well as biodiversity.
Concluding, both recreational values and biodiversity seems to be considered in the BAF
applied in the city of Stockholm opposite to the model used by the city of Malmé.
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1. Inledning

1.1 Bakgrund

Med urbanisering som en global trend stalls nya krav pa hur staders fysiska miljo utvecklas
for att skapa goda livsmiljoer (Haaland & Van Den Bosch 2015). Miljokvalitetsmalet God
bebyggd miljé har en viktig roll i detta och avser att skapa positiva livsmiljoer samtidigt som
naturvarden tas tillvara och mark nyttjas mer effektivt (Boverket 2007). For att uppna malet
talar manga faktorer for att en tat bebyggelsestruktur kan ses som en |6sning (Boverket
2016). Motsattningar kan dock uppsta kring idealets mojlighet att bidra till en god bebyggd
miljo. Haaland och Van Den Bosch (2015) papekar att fortatning kan utgora ett hot mot
stadens gronytor som i sin tur skapar livsviktiga varden for bade manniskor och djur.

Stadens gronstruktur har en mojlighet att generera ekosystemtjanster som kan bidra till
battre livsmiljoer for manniskor (Dahl et al. 2017). Bland annat kan de kulturella
ekosystemtjansterna bidra till rekreativa miljoer i stader (Fransson et al. 2017). Att framja
rekreativa aktiviteter som mental aterhdmtning och fysisk aktivitet kan betraktas som viktigt
i dagens samhalle for att forebygga stressrelaterade sjukdomar och stillasittande livsstilar
(Dahl et al. 2017). Biologisk mangfald utgor i sin tur grunden for alla ekosystemtjanster
(Persson & Smith 2014) och bor darfor beaktas vid all typ av planering for att skapa goda
bebyggda miljoer. Samtidigt minskar ytor i staden som framjar dessa varden, vilket staller
hégre krav pa den fysiska planeringen (Haaland & Van Den Bosch 2015).

Gronytefaktorn, forkortat GYF, utgors av en berdkning for att méata andelen gronska och
vatten i forhallande till byggd miljo (Delshammar & Falck 2014). Berdkningen avser att
sakerstalla ekologiska varden vid exploatering (Becker 1990). GYF har tillampats av Malmo
stad inom Miljobyggprogram SYD sedan 2009 med malet att skapa goda livsmiljéer for bade
manniskor och djur (B6hme & Torseke-Hulthén 2014). Kommunen har dessutom en vision
om att skapa en tat och gron stad (Malmo stadsbyggnadskontor 2010) dar stadens gronska
ska framja hoga rekreativa varden och biologisk mangfald (Malmo stad 2009). For att uppna
visionen kan alltsa GYF fungera som ett verktyg.

Stockholm stad har i samband med fortatningsprojektet Norra Djurgardsstaden inspirerats
av Malmo stads arbete med GYF. Kommunen har darfor utarbetat en egen version av
verktyget for att gynna sociala varden, biologisk mangfald och klimatreglering (Stockholm
stad 2015). Denna modell av GYF har dock modifierats i forhallande till Malmo stads, bland
annat genom att introducera tillaggsfaktorer for bade rekreation och biodiversitet
(Stockholm stad & Exploateringskontoret 2011). Detta kan tolkas som att Malmo stads
modell moijligtvis varit bristfallig for att kunna sdkerstalla dessa varden vid fortatning. Detta
arbete baseras darfor pa en undersokning om rekreativa varden framjas samtidigt som den
biologiska mangfalden beaktas i GYF som tillampats i Malmo respektive Stockholm stad.



1.2 Fragestillning

- Rdcker grénytefaktorn som anvdnds i Malmé idag som ett planeringsverktyg fér att
frédmja biodiversitet och rekreativa vdrden i en stad som fértdtas?

- Hur har grénytefaktorn fér Norra Djurgdrdsstaden utvecklats i forhdllande till
modellen i Malmé stad. Bidrar detta i storre utstrdckning till att gynna biodiversitet
och rekreativa vérden?

1.3 Avgransning

Manga ekosystemtjanster kan ses som viktiga for att skapa goda bebyggda miljder i stader
som fortatas och borde darfor sakerstallas av ett planeringsverktyg som GYF. Pa grund av
arbetets ramar begransas dock diskussionen till om GYF kan skapa kulturella
ekosystemtjanster i form av rekreativa varden som mental aterhamtning och fysisk aktivitet.
Biologisk mangfald stodjer i sin tur alla ekosystemtjanster och bor beaktas oavsett vilken typ
av ekosystemtjanst som efterstravas. Pa grund av detta utgar arbetet dessutom fran om GYF
tar hansyn till biodiversitet i samband med fortatning av stader.

Diskussionen som foljer berdr problematiken som kan uppsta i en tat stad. Intresset vacktes
darfor specifikt for att studera Malmo stad och Stockholm stad eftersom bada kommunerna
aktivt jobbar med fortatning och tillampning av GYF. Diskussionen kring om rekreativa
varden och biologisk mangfald beaktas i GYF beror frimst den modell som anvants av
Malmo stad inom Miljobyggprogram SYD. For Stockholm stad diskuteras GYF som tagits fram
i samband med arbetet av Norra Djurgardsstaden for bade kvartersmark och éversiktligt for
allman platsmark. For att undersdka uppkomst och bakgrund till GYF kommer dock
modellerna som tillampats i Tyskland och Berlin samt vid BoO1 i Malmo presenteras.

Trots att GYF sakerstaller vatten som kan skapa varden for rekreation och biologisk mangfald
undersoks framst hur verktyget understddjer gronska som rymmer dessa kvalitéer.
Klimatanpassning utgor ytterligare en tillaggsfaktor inom Stockholm stads utrakning av GYF
men berors inte pa grund av arbetets begransade omfattning.

1.4 Mal och syfte

Malet med arbetet dr undersdka betydelsen av biologisk mangfald och rekreation i urbana
miljéer samt vad som kravs for att skapa dessa varden i stader som fortatas. Vidare
undersoks pa vilket satt GYF tillampats samt forandrats 6ver tid genom att presentera
verktygets anvandning i Malmo stad och Stockholm stad.

Syftet med arbetet ar att vidare diskutera om GYF som tillampats av Malmo stad inom
Miljobyggprogram SYD har en majlighet att uppfylla de mal kommunen beskrivit i sina
planeringsdokument géllande att gynna biodiversitet och rekreation. Vidare diskuteras



forandringen av GYF vid tillampning av Stockholm stad i samband med arbetet av Norra
Djurgardsstaden for att undersdka om detta i storre utstrackning gynnar samma varden.

1.5 Material och metod

Arbetet ar uppbyggt av tre huvuddelar, en litteraturstudie och en fallstudie som foljs av en
diskussion.

For att undersoka betydelsen av urban gronska ska en inledande litteraturstudie utforas for
att lagga grund till den senare fallstudien. Detta innebar att konkretisera vilka atgdrder som
behovs for att gynna rekreativa varden och biodiversitet till olika kriterier. Vidare
presenteras vad GYF ar samt hur, var och varfor verktyget uppkom. Sokning efter litteratur
och vetenskapliga artiklar sker framst via Alnarps universitetsbibliotek genom SLU biblioteks
soktjanst PRIMO. Sokord som gronytefaktor, rekreation, natur, hdlsa, ekosystemtjanster
samt biologisk mangfald etc. anvands for att finna relevant litteratur och forskning kring
dessa amnen. Till en borjan soks inspiration i studentarbeten som hanterat liknande @mnen
for att utveckla fragestaliningen vidare och hitta relevanta killor. Aven berérda dokument
fran myndigheter som boverket och naturvardsverket anvands for att finna information.

| en andra del av arbetet sker en fallstudie dar malet utgors av att presentera hur GYF
tillampats och utvecklats i Malmo stad inom Miljobyggprogram SYD samt i Stockholm stad
vid arbetet av Norra Djurgardsstaden. For att uppna syftet med arbetet att undersdka om
GYF framjar rekreativa varden och biodiversitet studeras bland annat hur de olika kriterierna
namnda i litteraturstudien omnamns i de olika modellerna. For detta arbete kommer framst
kommuners information kring tillampning av GYF ses som intressant. Darfor sker sokning av
information som beror GYF framst via kommuners hemsidor och offentliga dokument. Vid
brist pa material kan berérda personer exempelvis vid kommun eller stadsbyggnadskontor
kontaktas for vidare information.

Da Malmo stad ar utgangspunkten for arbetet jamfors dessutom den GYF som tillampats
inom Miljobyggprogram SYD med kommunens mal fér att gynna rekreation och
biodiversitet. Detta sker genom att studera Malmo stads planeringsdokument. Information
rorande fortatning och utveckling i Malmo stad soks i 6versiktsplanen samt i andra offentliga
dokument publicerade pa kommunens hemsida.



2. Bakgrund

2.1 Den tata staden

Stadsplaneringsideal har ofta férandrats och for mindre an hundra ar sedan stod manga
stader infor liknande situationer som idag. Kummel (2006) férklarar i rapporten Den glesa
staden- Staden, transporterna och stadsutglesningen att aven andra delen av 1800-talet
praglades av en 6kad urbanisering, vilket bidrog till tatare stader. Kolbjorn Guwallius (2013)
forklarar att parker och gronska redan da spelade en viktig roll i den byggda miljon. Parkerna
skulle ersatta sjukdomar och ohygieniska forhallanden, som uppstatt i samband med
stadernas tata struktur, med god halsa. Som inom mycket annat, uppstar till slut dven inom
stadsplanering motreaktioner mot radande ideal. Kummel (2006) papekar att stader efter
andra delen av 1900-talet istdllet praglats av en mindre kompakthet och langre avstand
mellan hem och arbete. Detta kan bendmnas Urban sprawl eller utglesning pa svenska.
Enligt Haaland och Van Den Bosch (2015) bidrar en expansion av staden till en 6kad
markanvandning, samtidigt som langre avstand bidrar till ett 6kat bilberoende. Boverket
(2016) diskuterar darfor motsattningen kring om detta ar hallbart.

Fortatning har i modern tid uppstatt som en reaktion mot Urban sprawl och praglas av en
hégre kompakthet (Haaland & Van Den Bosch 2015). | Malmé stadsbyggnadskontors (2010)
dokument Sd fértdtar vi Malmé! forklaras att tata stader skapar kortare avstand mellan
funktioner och manniskor. Vidare forklaras att fortatning dessutom innebar att marken
utnyttjas mer effektivt, vilket bland annat leder till ett minskat transportbehov. Boverket
(2016) papekar darfor att den tata staden borjat likstdllas med en hallbar stad. Trots att det
finns manga fordelar papekar Haaland och Van Den Bosch (2015) att idealet daven kan
medfora problem och utmaningar. Boverket (2016) framhaller det faktum att utglesning
uppstod som en reaktion mot tranga och ohalsosamma stader och anmarker darfor att det
kan finns en oro i hur mycket stader kan fortatas innan ohallbara situationer uppstar igen.

Nar fler manniskor véljer att boséatta sig i stader stalls hoga krav pa stadsplaneringen.
Boverket (2013) anser bland annat att utformning av stadens fysiska struktur och
avvagningen mellan gron och byggd miljo ar viktigt for att forse en 6kande befolknings
behov av en god livsmiljo. God bebyggd miljo ar ett av riksdagens 16 miljokvalitetsmal som
syftar till att bidra till en hallbar utveckling i stader gallande sociala, ekologiska och
ekonomiska aspekter (Boverket 2017). Enligt Boverket (2007) innebar definitionen av
miljomalet:

”Stader, tatorter och annan bebyggelse ska utgora en god och hdlsosam livsmiljo
samt medverka till en god regional och global milj6. Natur- och kulturvarden ska
tas till vara och utvecklas. Byggnader och anldaggningar ska lokaliseras och
utformas pa ett miljdanpassat satt och sa att en langsiktigt god hushallning med
mark, vatten och andra resurser fraimjas” (Boverket 2007, s. 16)



Alexander Stahle (2005) framhaller i sin avhandling Mer park i tétare stad att det inom
stadsplanering sedan 1800-talet har skett en diskussion kring motsattningen mellan tat och
gron stad. En 6kad tathet kan bland annat ses som problematisk da den urbana grénskan
och de varden som den kan erbjuda for bade manniskor och djur hotas (Haaland & Van Den
Bosch 2015). Boverket (2007) papekar att det generellt skett en minskning av stadens gréna
ytor under de senaste trettio aren och att det inte finns ndgra antydningar pa att denna
trend skulle avta. For att gréona varden ska involveras i stadsplaneringen behdvs enligt
boverket darfor en 6kad kunskap kring varfor de ar viktiga i arbetet for att skapa goda
bebyggda miljoer.

2.2 Betydelsen av urban gronska

All typ av gronska i staden, fran parker till bostadsgardar, ingar enligt Fransson et al. (2017) i
begreppet urban grénska. Att skapa utrymme for urban gronska i en stad som fortatas kan
ses som viktigt da den erbjuder livsviktiga kvalitéer for saval manniskor som djur och vaxter
(Haaland & Van Den Bosch 2015). Stadens gronstruktur skapar bland annat livsmiljoer for
vaxter och djur samtidigt som dessa strukturer bidrar till att producera ekosystemtjanster
(Dahl et al. 2017). Ekosystemtjanster kan kort sagt beskrivas som de funktioner som naturligt
sker i ekosystem som manniskor i sin tur kan ta del av for att erhalla en god livsmiljo (Gorling
et al. 2017).

De urbana ekosystemtjansterna kan delas upp i stodjande, reglerande, kulturella och
producerande tjanster (Fransson et al. 2017). Dessa kan ses som viktiga i urbana
sammanhang for att skapa goda livsmiljoer genom exempelvis klimatreglering,
dagvattenhantering, luftrening och att dampa buller (Gorling et al. 2016). Persson och Smith
(2014) papekar dessutom vikten av att gynna biologisk mangfald i staden genom all
planering. Biologisk mangfald stddjer alla ekosystemtjanster och ar darfor viktig att beakta
oavsett vilka typer av ekosystemtjanster som efterstravas. Nar gronytor i staden minskar
begrdnsas dock majligheten for att skapa dessa varden. Haaland och Van Den Bosch (2015)
papekar att viktiga ekosystemtjanster ska produceras trots minskade gronytor, vilket staller
hogre krav for hur dessa ytor planeras.

Olika typer av gronstruktur kan generera olika typer av ekosystemtjanster (Fransson et al.
2017). Foljande avsnitt avser darfor att undersoka vad som kravs inom planering for att
skapa rekreativa varden och biodiversitet i stader som blir tatare.

2.2.1 Biologisk mangfald

Stadens gronstruktur kan ses som viktig i diskussionen kring biologisk mangfald genom att
skapa habitat, alltsa livsmiljoer for olika typer av arter i staden (Haaland & Van Den Bosch
2015). Biologisk mangfald innebar en variation inom allt levande och kan med ett annat ord
kallas for biodiversitet (Fransson et al. 2017). Dessa variationer kan handla om skillnader
mellan arter, miljotyper, biotoper, ekosystem samt genetiska omvaxlingar mellan samma art
(Persson & Smith 2014). Fransson et al. (2017) papekar att en variation av gronska i staden



bidrar till olika levnadsmiljoer och gynnar darfor biologisk mangfald. Exempelvis kan till och
med grona tak skapa forutsattningar for en 6kad biodiversitet.

Biologisk mangfald utgor i sin tur grundférutsattningen for alla ekosystemtjanster (Dahl et al.
2017). Generellt sett ses omraden med en hog biodiversitet som mer stabila och kan
generera en storre mangd ekosystemtjanster (Cowles, Isbell & Tilman 2014). Nar biologisk
mangfald hotas, aventyras darfor dven manniskans tillgang till en god livsmiljo (Persson &
Smith 2014). Det verkar dock finnas ett samband mellan en 6kad urbanisering och en
minskad biologisk mangfald (Fransson et al. 2017). Bland annat kan fortatning sta i direkt
relation till forlust och minskning av habitat nar gronytor bebyggs (Haaland & Van Den Bosch
2015). Detta innebar ofta en minskad variation av arter samt fler kantzoner for varje habitat,
vilket ocksa leder till en 6kad mangd stérningar fran bland annat trafik och vind (Borg 2003).
| urbana miljoer kan biologisk mangfald alltsa gynnas genom att bevara tillrackligt stora
gronytor och habitat (Persson & Smith 2014).

Farinha-Marques et al. (2011) papekar att en 6kad urbanisering i manga fall leder till att
geografiskt fragmentera och isolera habitat. Detta menar férfattarna till och med kan
medfora storre negativa effekter for biodiversitet an att storleken pa gronytor minskar.
Persson och Smith (2014) framhaller att nar den totala ytan av habitat minskar, 6kar dven
behovet av att mindre habitat binds samman for att forse dessa med livsviktiga resurser. Att
oka sammanhallenheten mellan liknande habitat (s.k. konnektiviteten) kan bland annat ske
genom grona korridorer. Farinha-Marques et al. (2011) framhaller dven att anldaggandet av
mindre habitat kan ses som komplement som gynnar konnektiviteten. Persson och Smith
(2014) betonar vikten av att dessa komplement anldaggs med ett landskapssammanhang i
atanke for att anpassas efter lokala forutsattningar. Detta skapar mojligheter for en positiv
utveckling av nyanlagda gronytor for att gynna biologisk mangfald.

Det kan alltsa finnas olika tillvdgagangssatt for att gynna biodiversitet i staden. Persson och
Smith (2014) papekar vikten av att skydda eller restaurera befintliga omraden. Dessa brukar
innehalla en storre variation av arter och kan darfor ses som mer stabila och erbjuda fler
ekosystemtjanster (Fransson et al. 2017). Vegetation &r dven den typ av biologisk mangfald
som i storsta grad kan kontrolleras och ar darfor lamplig att arbeta med (Persson & Smith
2014). Detta kan innebdra att landskapsarkitektens val av vaxter vid planering och
gestaltning av utemiljoer blir ytterst viktig for att gynna biologisk mangfald. Persson och
Smith (2014) papekar dessutom att extensivt skotta ytor kan spela en stor roll fér att gynna
biologisk mangfald. Det kan dock uppsta svarigheter kring hur detta samspelar med ytor som
ska bidra till rekreation, da denna typ av ytor kan uppfattas som ovardade och stérande. Det
kan darfor vara viktigt att arbeta med dessa aspekter 6ver olika skalor.

Sammanfattningsvis kan biologisk mangfald stottas genom den fysiska planeringen i en stad
som fortatas genom olika atgarder. Detta kan innebara att binda ihop mindre habitat genom
spridningsvagar eller komplettering av lokalt anpassade atgarder. Framforallt podngteras



vikten av att bevara tillrackligt stora och befintliga gronomraden om sa ar maojligt for att
sakerstalla en stabil forsorjning av ekosystemtjanster.

2.2.2 Rekreation

Forskning pekar pa att gronstruktur utgor en viktig faktor for att skapa kulturella
ekosystemtjdnster i staden, vilket innefattar bland annat majligheten till rekreation
(Fransson et al. 2017). Rekreation ar ett begrepp som generellt innebér att genom vistelse i
en avkopplande miljo dterhdamta mansklig kraft (NE u.d.). Detta kan ske genom fysisk
aktivitet eller mental daterhamtning i grona miljéer (Dahl et al. 2017). Grahn och Stigsdotter
(2011) papekar dock att fortatning av stader forsvarar mojligheten till fysisk aktivitet och
mental aterhamtning men att behovet av rekreation i byggda miljéer idag inte skiljer sig fran
1800-talet. Bland annat menar forfattarna att fysisk inaktivitet och stressrelaterade
sjukdomar idag rankas till tva av de storsta dodsorsakerna i vastvarlden. Annerstedt (2011)
anser att detta kan forebyggas genom den fysiska planeringen. Foljande avsnitt avser darfor
att undersoka hur stadens gronstruktur kan motivera rekreativa aktiviteter i form av mental
aterhamtning och fysisk aktivitet.

Grahn och Stigsdotter (2009) framhaller att naturliga miljoer kan forebygga bade utmattning
och stress. Hur gronska paverkar oss pa detta satt baseras pa olika teorier. | boken
Naturupplevelse och hdlsa -forskningen visar vigen framhaller Matilda Annerstedt (2011) tva
av dessa till att utgoras av estetisk-affektiv teori samt uppmarksamhetsteorin.

Annerstedt (2011) framhaller att den estetisk-affektiva teorin framst har foretratts av Roger
Ulrich, som ansag att naturen kan paverka manniskan genom enbart visuella upplevelser och
kdanslomassig respons. Natur, som gronska och vatten, kan generera positiva kdnslor (Hartig
2005), vilka kan leda till att stressnivaer sanks (Annerstedt 2011). Uppmarksamhetsteorin
har i sin tur utvecklats av paret Rachel och Stephen Kaplan som istallet utgar ifran att det
finns tva olika typer av uppmarksamhet, den riktade och den spontana (Annerstedt 2011).
Den riktade uppmarksamheten kraver en viss anstrangning och koncentration genom ett
aktivt undantryckande av konkurrerade tankar (Hartig 2005). Sker detta under lang tid
riskerar hjarnans kapacitet att forsamras samt leda till mental utmattning (Annerstedt 2011).
Aterhamtning fran detta tillstand sker genom upplevelsen av fascination, ett tillstand som
kraver mindre anstrangning (Hartig 2005). Detta forklarar Annerstedt (2011) kan kallas for
spontan uppmarksamhet och uppstar ofta i naturliga miljoer. Det kan alltsa vara viktigt att
bevara urban gronska som bade visuellt och upplevelsemassigt skapar majlighet for
aterhamtning.

Boverket (2007) papekar att tillgang till bostadsnara gronska inte bara skapar forutsattningar
for mental aterhamtning. Gronstruktur kan dessutom betraktas som ett viktigt verktyg for
att framja fysisk aktivitet. Annerstedt (2011) framhaller att undersékningar ofta visar ett
samband mellan en bostadsnéara gronska och en 6kad fysisk aktivitet. Dessa aspekter
paverkar i sin tur varandra. Grahn och Stigsdotter (2011) menar att regelbunden fysisk
aktivitet paverkar den psykiska halsan positivt.



Boverket (2007) anser dock att en hog andel gronska i staden automatiskt inte framkallar en
god bebyggd milj6. Brukandet av bostadsnara natur ar beroende av aspekter som tillgang,
nabarhet och kvalité. De tre aspekterna kompletterar men dven kompenserar varandra.
Vidare framhalls att genom fortatning paverkas framforallt nabarhet och tillgangligheten av
gronskan. Darfor kan kvalitén behova oka for att kompensera bristen av gronomraden.
Fragan ar vad en O0kad kvalité av gronska som boverket talar om egentligen innebar?

2.2.2.1 Parkkaraktarer

Vad en hog kvalité av gronska innebar dr nagot som Grahn och Stigsdotter (2010) papekar
att vi vet lite om idag. De anser att natur bestar av olika dimensioner, dar upplevelse och
preferenser av en god miljo ar beroende av hur en manniska mar for tillfallet. Vad hog
kvalité av gronska innebar kan alltsa skilja sig fran person till person och inb6rdes
sinnesstamning. Detta forklaras narmare i boken svensk miljopsykologi. | kapitlet Om
trddgdrdsterapi och terapeutiska trddgdrdar namner Patrik Grahn (2005) atta karaktarer
som framtratt genom sammanstallning utifran manniskors beskrivning av gronska och natur.
Dessa beskriver upplevelsevardet av gronska (Annerstedt 2011) och utgors av: rofylldhet,
rymd, artrikedom, vildhet, allmanning, viste, samvaro samt kultur (Grahn 2005).

Manniskor attraheras alltsa av olika miljéer beroende pa psykisk kraft och sinnesstamning
(Annerstedt 2011). Grahn (2005) papekar att en miljé som kan upplevas som positiv och
intressant for en frisk manniska kan ocksa upplevas som avskrackande och krdavande for en
person som upplever nagon typ av utmattning. Grahn och Stigsdotter (2011) menar darfor
att exempelvis vildhet, artrikedom och rofylldhet ar karaktarer som framst lampar sig for en
person som kanner sig utmattad. Dessa kan upplevas som icke kravande miljéer. Grahn
(2005) beskriver att karaktaren rofylldhet kannetecknas av en stillsam och lugn milj6, utan
storande element av skrap eller buller fran trafik. Karaktaren vildhet speglar oftast en
naturlig miljo som praglas av mystik och minimal mansklig paverkan. Karaktaren artrikedom
ar i sin tur associerad med en mangfald av djur och vaxter. | tidskriften STAD har Titti Olsson
(2013) intervjuat Patrik Grahn som beskriver att den karaktar som bor betraktas som extra
viktig for att skapa rekreation i stader idag ar karaktaren rymd. Karaktaren kannetecknas av
en viss storlek, odandlighet och sammanhallenhet och ar darfor hotad av dagens fortatning.
Grahn menar dock att denna karaktar ar oersattlig. Att skapa fysisk aktivitet kan gynnas
genom val sammanbundna strak av gronska (Boverket 2013a) och kan darfor motiveras
genom karaktaren rymd i stader. For att skapa gronstruktur med hog kvalité kan slutsatsen
darfor dras att en viss kvantitet av gronska i staden dven ar viktig.

Sammanfattningsvis, nar tillgang och nabarhet begransas av en tat stad kan kvalitén av
stadens gronytor behova Oka for att skapa rekreativa miljoer. Detta innebar att skapa ytor
som framjar de karaktarer som bidrar till rekreativa aktiviteter, vilka utgoérs av rofylldhet,
rymd, vildhet och artrikedom.



2.3 Gronytefaktor

For att stodja arbetet med ekosystemtjanster har intresset dkat for att utveckla
planeringsverktyg som kan férsédkra grona och bla strukturer i tata stader (Delshammar &
Falk 2014). Ett av dessa verktyg ar Gronytefaktorn, forkortat GYF, som utgors av en
berakningsmodell fér att mata andelen gronska och vatten i forhallande till byggd miljo
(Kruuse 2011). Persson (2005) beskriver att GYF forst och framst introducerades i Sverige i
samband med bomassan Bo01 i Vastra hamnen i borjan av 2000-talet. Vidare berattar
forfattaren att modellen fér GYF i BoO1 hamtade inspiration fran en modell tillampad i
Tyskland.

Enligt Becker (1990) utvecklades verktyget Biotop Flachenfaktor eller Biotope area factor,
forkortat BAF, i Berlin for att gynna ekologiska varden och biotoper i stader som fortatas.
Kazmierczak & Carter (2010) forklarar att BAF introducerades under 80-talet i Berlin och
utgors av en berdkning av andelen gronyta i forhallande till byggd miljo. Verktyget
tillampades for att sdkerstédlla ekologiska varden i samband vid exploatering. Redan da fanns
en medvetenhet kring att ytor som ska forsorja staden med ekosystemtjanster minskar vid
fortatning. Becker (1990) papekade darfor vikten av att inkludera gréna tak och vaggar vid
berdakning och planering av gronstruktur. Detta trots en medvetenhet att dessa mojligtvis
inte kunde kompensera vegetation pa mark for att skapa ekologiska varden.

Grunden for utrakningen av BAF baseras pa att grona ytor varderas och laggs ihop (Becker
1990). Dessa ytor kan kallas for ekoeffektiva, och far olika varden beroende pa bland annat
deras genomslapplighet for dagvatten eller om de kan utgéra habitat for djur och vaxter
(Kazmierczak & Carter 2010). Varden kan variera mellan 0.0 till 1.0, dar helt stdngda ytor
som en asfaltyta far vardet 0.0 och en vegetationsyta i kontakt med jorden far vardet 1.0
(Becker 1990). Den ekoeffektiva ytan delas sedan med den totala tomtytan for att erhalla
vardet av BAF (Kazmierczak & Carter 2010).

EKOEFFEKTIV YTA

GRONYTEFAKTOR =

TOTAL TOMTYTA

Figur: 1 Fér att komma fram till GYF delas den ekoeffektiva ytan pa hela tomtytan. Modell
enligt Becker (1990).

Sedan introduktionen av GYF i Sverige och Malmo stad har 15 kommuner anvant sig av
verktyget (Delshammar & Falk 2014), daribland Stockholm stad som beskrivs narmare senare
i arbetet. Vidare beskriver Delshammar och Falck (2014) att trots olika staders tillampning
och férandring av verktyget kvarstar grundtanken. Detta innebar att sdkerstalla grona och
bla kvalitéer vid exploatering samt kompensera eventuella forluster. Grundutrdkningen
baseras darfor pa att ytor for en fastighet som ses som ekoeffektiva laggs ihop och delas pa



den totala tomtytan (Stockholm 2015; Lunds kommun, Lund universitet, Malmo stad 2012).
For att rakna ut tomtens ekoeffektiva yta delas ytor pa en fastighet upp och multipliceras
med ett varde, generellt fran 0.0 till 1.0 (Persson 2005). Ett hogre varde tilldelas ytor som
gynnar ekologiska aspekter, exempelvis vaxtlighet och dagvattenhantering (Persson 2001).
Varje yta multipliceras sedan med mattet i kvadratmeter for var yta, vilka sedan laggs ihop
och motsvarar det ekoeffektiva vardet pa en fastighet (Bbhme & Torseke-Hulthén 2014). GYF
beradknas sedan genom att dela den ekoeffektiva ytan med den totala tomtytan, bade
bebyggd och 6ppen mark ingar alltsa i utrakningen (Kruuse 2011).

(Area: A x faktor A) + (Area: B x faktor B)}+ (Area: C x faktor C)

GRONYTEFAKTOR =

TOTAL TOMTYTA

Figur 2: Utrdékningsmodell fér grénytefaktor enligt Kruuse (2011).

Kruuse (2011) papekar dock att olika modeller fér GYF dven ger olika varden for olika ytor.
Delshammar och Falck (2014) framhaller darfor att det ar omojligt att jamféra GYF varde och
slutresultat utan att se till modellers olikheter.

Teoretiskt sett skulle en helt vegetationskladd yta fa vardet 1.0 och en helt sluten yta 0.0
(Delshammar & Falck 2014). Slutsatsen kan darfor dras att ett krav pa GYF 0.5 borde
innebara att halva tomtytan utgors av ekoeffektiv yta. Delshammar och Falck (2014) anser
dock att nagot som utmarker sig for GYF ar dess maojlighet att kompensera varden. De menar
att utbytbarheten blir tydlig i att forlorad vegetation pa mark kan kompenseras med grénska
pa vaggar och tak. Persson (2005) framhaller att ju mer hardgjort som efterstravas pa en
tomt, desto mer kompensation kravs for att uppna vardet av GYF.

Delfaktorer utgor grunden av berdkningen och varderar ofta direkta former av grénska och
vatten. Vad som dven kan paverka resultatet av GYF utéver delfaktorer for ytors varde ar
tillaggsfaktorer som ocksa skiljer sig for olika modeller (Delshammar & Falck 2014).
Tillaggsfaktorer kan innebara att ytor far raknas en gang till som tillagg for speciellt utpekade
varden och kan darmed 6ka vardet av GYF (Stockholm stad 2015). Detta kan exempelvis
handla om dagvattenhantering eller avvattning av en tat yta som darmed kan fa ett hogre
varde an 0.0 (B6hme & Torseke-Hulthén 2014). Tillagg kan dven berdra punktobjekt som
bevarande av befintliga trad, vilka aven raknas som ytor (Stockholm stad 2015). GYF kan
darfor inte ses som ett direkt matt pa hur mycket grénska som finns i férhallande till den
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byggda miljon, utan bor snarare ses som ett symboliskt varde (Stockholm stad &
Exploateringskontoret 2011).

Tot. 2500 kvm

Delfaktorer
. . . . . Grénska pa marken: 600 x 1.0 = 600
. 300 kvm Tét yta (Asfalt): 300 x0.0=0

Oppen vattenyta: 100 x 1.0 = 100

Tilliggsfaktorer
T1:(bst)x(6)x(1,6)=57.6

T2:(2st.) x (10) x (2,5) =50

Avvattning av hardgjord yta: 0.2 x 300 = 60

Ekoeffektiv yta: 600 + 0 + 100 + 57,6 + 50 + 60 = 867.6
GYF: 867.6/2500= 0.35

Figur 3: Rdkneexempel enligt Malmés rdknemodell fér GYF fran Miljébyggprogram SYD.
Virden utgdr fran dokumentet Miljébyggprogram SYD version 2 (Lunds kommun, Lund
universitet, Malmé stad 2012).

Malet med tillampning av GYF ar att framja ytor som trots begransad omfattning ska kunna
genera fler ekosystemtjanster (Stockholm stad 2015). Verktyget utgor ett satt att sdkerstalla
ett minimum av gronska och vatten vid exploatering, utan att designern av utemiljon blir
alltfor styrd i designprocessen (Persson 2005; Becker 1990). | och med att GYF innefattar
manga olika aspekter, papekas ocksa den blandning av kompetens som kan kravas vid dess
tillampning (Stockholm stad 2015). GYF bor introduceras tidigt i planeringsprocessen och kan
anvandas bade som guide for planering eller som ett certifieringssystem (Delshammar & Falk
2014). GYF kan darfor spela en viktig roll vid framstallning av detaljplaner for
exploateringsprojekt (Stockholm stad 2015).

3. Fallstudie

Malmo stad var alltsa den forsta kommunen i Sverige att tillampa GYF. Kommunen har

dessutom ett uttalat mal om att bli en tat och gron stad dar rekreativa varden och biologisk
mangfald utpekats som viktiga aspekter att gynna. Pa grund av detta utgér modellen av GYF
som anvants av Malmo stad inom Miljobyggprogram SYD dven utgangspunkt for fallstudien.

Récker gronytefaktorn som anvinds i Malmé idag som ett planeringsverktyg fér att frémja
biodiversitet och rekreativa vérden i en stad som fortdtas?

For att undersoka detta presenteras GYF som togs fram i samband med BoO1 for att studera
grunden till den modell som sedan anvants i Malmo stad inom Miljobyggprogram SYD.
Utgangspunkten for att undersoka om GYF har en mojlighet att skapa gronska som framjar
biodiversitet och rekreation sker utifran de kriterier som presenterats i litteraturstudien. |
fallet Malmo stad undersokts detta dven i kombination med vad kommunen framhaller om
sin tankta stadsutveckling gallande samma aspekter.

For att gynna rekreativa varden undersoks bland annat kvalité, ndbarhet och tillgang av den
urbana gronskan. Da tillgdng och nabarhet kan vara begréansad av en tat stad undersoks

11



framst pa vilket satt kvalitén pa gronytor kan oka for att framja rekreativa aktiviteter genom
parkkaraktarer. Detta galler framforallt karaktarerna: rofylldhet, vildhet, rymd och
artrikedom. For att identifiera hur biodiversiteten kan gynnas genom verktyget studeras pa
vilket satt GYF motiverar habitatstarkande atgarder. Detta innebar hur dessa anpassas efter
lokala forutsattningar samt om verktyget tar upp vikten av bevarande av vegetation och
kompenserar for eventuella forluster. Vad som dven undersoks ar hur val habitat kan bindas
ihop genom spridningsvagar.

GYF har efter introduktionen i Malmo stad utvecklats och tillampats pa olika satt i andra
kommuner i Sverige. Daribland har Stockholm stad genom sitt arbete av Norra
Djurgardsstaden, som likt BoO1 utgor ett fortatningsprojekt pa tidigare industrimark,
utvecklat GYF med inspiration fran den modell som tillampats i Malmo stad. Denna modell
har dock forandrats gallande olika aspekter.

Hur har grénytefaktorn fér Norra Djurgdrdsstaden utvecklats i férhallande till modellen i
Malmé stad. Bidrar detta i stérre utstréickning till att gynna biodiversitet och rekreativa
vdrden?

Genom att presentera hur GYF anvants i Norra Djurgardsstaden kan en jamforelse ske
mellan Stockholm och Malmds modeller samt de kriterier som utpekats for att gynna

biodiversitet och rekreativa varden. Syftet med detta ar att studera om GYF fér Norra

Djurgardsstaden har en storre mojlighet att skapa goda livsmiljoer i stader.

3.1 Malmo stadsutveckling

Malmo stad (2014) har inom stadsplanering en uttalad strategi att vaxa innanfor den yttre
ringvagen genom fortatning. Detta menar kommunen ar en utveckling som sparar resurser
samtidigt som en befolkningsokning kan tillgodoses. Vidare papekas sociala fragor samt
skapandet av goda livsmiljoer vara viktigt for kommunen som menar att for detta spelar
utformningen av stadens fysiska miljo en stor roll. Malmo stadsbyggnadskontor (2010)
understryker i dokumentet Sa fortdtar vi Malmdé! darfor stadens mal att vilja bli tat och gron
stad, trots att andelen gronyta per person idag redan ar |ag. Malmo stad (2014) papekar att
fortatning darfor staller hogre krav pa stadens ytor och konstaterar att gronomraden darfor
behdver utvecklas for att forsérja den 6kande befolkningens majlighet till bland annat
rekreation.

Malmo stad (2014) betonar dven vikten av att bevara ekosystemens produktionsformaga for
manniskans valmaende. Malmo stad (2009) framhaller darfor att grona och bla miljéer i
staden ska varnas om for att framja biologisk mangfald, bland annat genom att férvalta
lokala arter. | Malmo stads gronplan beskriver Borg (2003) att Malmo stad har delats upp i
fem olika omraden efter olika landskapstyper. Inom dessa fem omraden skapas
karaktarsomraden dar fokus ligger pa att forvalta och skapa specifika biotoper for att starka
den biologiska mangfalden.
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| Malmo stads dokument omnamns GYF som ett verktyg for att sdkerstalla gronska och
vatten vid stadens utveckling (Malmo stadsbyggnadskontor 2010). Detta ska i sin tur skapa
battre forutsattningar i staden for manniskor, djur och vaxter (B6hme & Torseke-Hulthén
2014). Malmo stad (2014) menar att for att fortatas utan att riskera exempelvis biologisk
mangfald ska bland annat boméassan Bo01 fungera som inspiration for Malmo stads framtida
utveckling.

3.1.1 Bo01

Idén med bomassan Bo01 var att omvandla tidigare férorenad industrimark till en ekologiskt
anpassad stadsdel (Nilsson 2001), dar malet utgjordes av att skapa goda livsmiljoer for bade
manniskor och djur (Persson, Dalman & Nilsson 2005). Reepalu (2001) beskriver att det
fanns en stor chans att BoO1 skulle kunna agera forebild for liknande projekt med strandnara
exploateringen pa fororenad mark. Detta var en av anledningarna till att svenska staten och
EU stottade projektet finansiellt.

Enligt Persson och Dahlman (2005) utgjorde BoQ1 forsta etappen av Vastra hamnen och
stadsdelen fick kvalitéer som den annars inte skulle fatt om den inte var en bomassa.
Persson (2001) pastar bland annat att det fanns en ovanligt hog ambitionsniva géllande
grona fragor inom Bo01 och utmaningen var att gynna dessa adven i en tat stadsdel. For att
garantera rik vaxtlighet togs darfér GYF fram for Bo0O1, som inspirerades av en modell som
tidigare anvants i Tyskland. Utrakning av GYF for BoO1 utgick darfor efter samma
forutsattningar som den tyska modellen, vilket innebar att den ekoeffektiva ytan delades pa
den totala tomtytan (Kruuse 2011). Det fanns framst tre motiv fér att anvanda GYF; att skapa
en attraktiv miljo for manniskor, att forbattra dagvattenhantering samt gynna den biologiska
mangfalden (Kruuse & Widarsson 2005).

Delfaktorerna som bestamde ytors varde for att berdakna den ekoeffektiva ytan berérde 3
olika omraden: gréonska, vatten samt hardgjorda ytor (Persson 2005), se figur: 4. Enligt
dokumentet Grénytefaktor for BoO1 (Malmo stadsbyggnadskontor 1999) tillkom férutom
delfaktorer aven stora buskar, trad samt klatter och klangvaxter som tillaggsfaktorer for att
berdkna GYF. Dessa raknades dven om till ytor. Det var dock endast storre kvalitéer av
vegetation som fick raknas in i GYF. Exempelvis behovde ett trad ha ett stamomfang 6ver 35
cm for att fa podng. Aven dagvattenhantering kunde riknas som en tilliggsfaktor, vilket
innebar att en hardgjord yta kunde raknas en gang till om den framjade avvattning och
uppsamling eller férdrojning av dagvatten. En hardgjord yta kunde alltsa genom en
tillaggsfaktor fa ett hogre varde an 0.0.
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Delfaktorer fér grénska

‘ ‘ GRONSKA PA MARK

‘ ‘ VEGETATIONSKLADDA TAK

‘ ‘ VAXTBADD PA BIALKLAG <800

‘ | VAXTBADD PA BIALKLAG >800

‘ ‘ GRONSKA PA VAGGAR

Delfaktorer fér hardgjorda ytor

‘ 0.0 ‘ TATA YTOR
‘ 0.2 ‘ HARDGJORDA YTOR MED FOGAR
‘ 0.4 ‘ HALVOPPNA TILL OPPNA HARDGIORDA YTOR

Tilliggsfaktorer till grénska pa& mark och bjalklag

5w

[ ! SOLITARBUSKAR

[

Ml . . .
[ L | KLANG/ KLATTERVAXTER

Delfaktorer fér dagvattenhantering

VATTENYTOR | DAMMAR, BACKAR, DIKEN ETC

Tilliggsfaktorer till hardgjorda ytor

'Ly UPPSAMLING OCH FORDROINING AV
“ DAGVATTEN

] AVVATTNING AV TATA YTOR

Figur 4: Sammanstdllning av faktorer fér GYF vid Bo01 frdn Grénytefaktorn fér BoO1 (Malmé

stadsbyggnadskontor 1999).

Vad som aven var viktigt for stadsdelen var att framja den biologiska mangfalden. Darfor

togs 35 grona punkter fram som ett komplement till GYF (Kruuse 2011). De gréna punkterna

omfattade framst ekologiska varden (Persson 2005) och kunde delas upp inom fyra olika

kategorier: gynnande av den biologiska mangfalden, lokal dagvattenhantering, estetiska

varden samt att minska gardarnas miljobelastning (Kruuse & Widarsson 2005). Varje

byggherre skulle férutom att uppfylla ett GYF varde av 0.5 for var tomt, dessutom valja 10

grona punkter ur en lista (Kruuse 2011). For tabell 6ver grona punkter se bilaga 1: Gréna

punkter.

| efterhand har bostadsgardarna i BoO1 utvarderats. Det har visat sig att GYF bara i halften av
fallen uppnatt vardet 0.5 pa bostadsgardarna och endast en tredjedel har uppfyllt sina grona

punkter (Kruuse & Widarsson 2005). Visionen var att skapa olika biotoper pa varje gard men

i efterhand har det visat sig att dessa var alldeles for sma for att uppna en positiv utveckling

(Persson 2001). Kruuse och Widarsson (2005) papekar dven att en miljé som gynnar

biodiversitet inte automatiskt innebéar en trivsammare miljo for manniskor. Pa de gardarna

som lyckats battre gallande skapande av biotoper och biologisk mangfald har aven mindre

plats for sociala varden skapats. Vidare papekar Kruuse och Widarsson att BoO1 praglats av

en hog andel grona tak. De boende har dock 6verlag varit positiva till dessa. Speciellt om de

grona taken varit synliga.
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3.2 GYF i Malmo stad

3.2.2 Miljobyggprogram SYD

Bohme och Torseke-Hulthén (2014) beskriver i dokumentet Riktlinjer fér grénytefaktorn att
efter anvandning av GYF vid BoO1 borjade verktyget dven anvdndas som ett
planeringsinstrument i Malmo stad for nya exploateringsprojekt. Detta for att uppna en tat
men dven gron och hallbar stad med goda livsmiljoer for saval manniskor som djur. | samma
dokument forklaras hur GYF anknyter till oversiktsplanen for Malmo stad, dar verktyget
framhalls spela en roll i bevarandet av urbana ekosystemtjanster.

Malmo stad har tillsammans med Lunds kommun och universitet arbetat vidare med GYF
inom ett gemensamt byggprogram kallat Miljobyggprogram SYD (Magnusson, Nilermark &
Persson 2009), som har anvants sedan 2009 (Kruuse 2011). Malmo stad har dven i
samarbete med Lunds kommun och Lunds universitet (2012) tagit fram dokumentet
Miljébyggprogram SYD version 2. | dokumentet beskrivs miljomalet god bebyggd miljo ha
spelat en stor roll for att introducera miljobyggprogrammet. Malet med byggprogrammet
utgors i sin tur av att framja ekologiskt hallbart byggande och riktas till byggherrar som
bygger pa kommunal mark. Magnusson, Nilermark och Persson (2009) beskriver att
Miljobyggprogram SYD staller krav vid nybyggnation och ar framst inriktat mot ett antal
kdarnomraden, daribland urban biologisk mangfald. Kirnomradena delas i sin tur upp i olika
miljoklasser fran A till C. C utgor den lagsta nivan och 6verensstammer natt och jamnt med
lagstiftning for byggande (Kruuse 2011). Lunds kommun, Lund universitet och Malmo stad
(2012) framhaller att en byggherre minst maste uppna miljoklass C for att fa tillstand att
bygga pa kommunal mark. Byggherren far sedan valja ambitionsniva for minst ett
kdrnomrade. Vidare papekas att kommunen sjalv kan satta upp egna ambitionsnivaer som
byggherren maste folja vid exploatering.

Lunds kommun, Lund universitet och Malmé stad (2012) framhaller att Miljobyggprogram
SYD bor uppdateras i enlighet med lagstiftningen och nya rén kring ekologiskt byggande. Pa
grund av nya lagandringar ska dock byggprogrammet fasas ut och pa sikt ersattas (Malmo
stad 2017).

3.2.2.1 Urban biologisk mangfald

| dokumentet Miljébyggprogram SYD version 2 beskriver Lunds kommun, Lunds universitet
och Malmo stad (2012) under avsnittet urban biologisk mangfald att en gron utemiljo ar
viktig for sociala varden som rekreation och manniskors valmaende. | dokumentet beskrivs
hur en landskapsarkitekt bor gestalta platsen vid exploatering efter dess forutsattning och
hanvisar till Designguide fér bostadsgadrdar, ett dokument framtaget av Malmo stad och
Malmo hogskola (u.a.). Ett exempel ur denna guide innefattar bland annat ett forslag for hur
biotoper kan anlaggas pa gardar for att gynna biologisk mangfald genom att anpassas efter
bostadsgardens slutgiltiga utformning. En skuggig hérna kan exempelvis gestaltas efter
liknande naturlig biotop (Malmo stad & Malmo hogskola u.3.). Biotopen anpassas efter den
nya platsens forutsattningar och kompenserar alltsa inte vad som funnits pa platsen innan.
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For att minska effekterna av en tat bebyggelse och skapa gréna och bla varden pa
bostadsgardar tillampas dven GYF, dar krav pa anlaggandet av holkar och bon samt biotoper
anvands som komplement till verktyget (Lunds kommun, Lund universitet, Malmo stad
2012). For lista over biotoper, holkar och bon se bilaga 2.

Foljande information har sammanstallts fran dokumentet Miljébyggprogram syd version 2
(Lunds kommun, Lund universitet, Malmo stad 2012):

For att uppna miljoklass C och minimunkraven fér kairnomradet urban biologisk mangfald,
ska bland annat vardet av GYF foér bostader och skolor vara 0.5 och for 6vriga lokaler 0.4. For
holkar och bon maste tva alternativ ur tabellen valjas, exempelvis holk for fladdermdss eller
humlebo. Vidare beskrivs att utformning, vaxtval och andra aspekter i storsta man bor
anpassas efter platsens forutsattningar. Bevarande av viktig vegetation beskrivs dven vara av
varde. For miljoklass B galler utdver detta att tre alternativ for holkar och bon ska valjas.
Dessutom ska valfri biotop enligt listan anldaggas, exempelvis vilt buskage som kraver en yta
av minst 5 m2. Krav pa varde av GYF 6kar med 0.05 fér hela fastigheten till 0.55 for bostader
och skolor samt 0.45 for 6vriga lokaler. For miljoklass A ska daremot tre holkar och bon
valjas, samt tva biotoper anlaggas. Tillagt ar dven att fordrojning av dagvatten ska ske pa ett
satt som gynnar bade méanniskor och djur. Krav pa vardet av GYF okar till 0.6 for bostader
och skolor samt 0,5 for 6vriga lokaler.

3.2.2.2 GYF

Kruuse (2013) papekar att GYF tillampad inom Miljobyggprogram SYD utgar fran
modellen for BoO1 men ar inte densamma. Framst skiljer sig modellerna genom att
delfaktorerna varderats olika. Enligt Lunds kommun, Lunds universitet och Malmé stad
(2012) sker berakning av GYF dock pa likande satt som for BoO1. Detta innebar att den
ekoeffektiva ytan delas pa den totala tomtytan. Varde for delfaktorer baseras pa
markens ytbehandling och berér grénska, vatten och hérdgjorda ytor. Aven gréna tak
och vaggar raknas som delfaktorer.

Bohme och Torseke-Hulthén (2014) papekar att tillaggsfaktorer ofta innebar att
samma yta som beror delfaktorer kan raknas en gang till och darfor erhalla mer poang
for samma yta. Aven fér denna modell ridknas alla tilldggsfaktorer om till ytor. Enligt
Lunds kommun, Lunds universitet och Malmo stad (2012) beroér tillaggsfaktorerna
dagvattenhantering pa hardgjorda ytor, trad, buskar samt marktackande planteringar.
Exempelvis rdknas bade trad och solitdra buskar om till ytor enligt en tabell dar storre
trad och buskar automatisk far ett hogre varde. For vidare utrdkning av tillaggsfaktorer
se bilaga 3.
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Delfaktorer for gronska Tillaggsfaktorer till gronska pa mark och bjalklag

D GRONSKA PA MARK ED:\ TRAD
VEGETATIONSKLADDA TAK/BJALKLAG ED:I BUSKAR
MED VAXTBADD 40-80 MM

@ VEGETATIONSKLADDA TAK/BJALKLAG ED: HACKAR

MED VAXTBADD 80 - 200 MM

ED:I MARKTACKANDE PLANTERING
[:] VEGETATIONSKLADDA TAK/BJALKLAG

MED VAXTBADD 200 och 800 MM

BJALKLAG MED VAXTBADD mer &n
800 MM

) L (0] VATTENYTOR | DAMMAR, BACKAR, DIKEN ETC
GRONSKA PA VAGGAR

Delfaktorer for dagvattenhantering

Delfaktorer for hardgjorda ytor Tillaggsfaktorer till hardgjorda ytor

0.0 TATA YTOR = UPPSAMLING OCH FORDROINING AV
. J = DAGVATTEN

0.2 HARDGJORDA YTOR MED FOGAR [ | AVVATTNING AV TATA YTOR

0.4 HALVOPPNA TILL OPPNA HARDGJORDA YTOR

. J

Figur 5: Faktorer sammanstdllda frdn Miljébyggprogram syd version 2 (Lunds kommun,
Lund universitet, Malmé stad 2012)

De mest framstaende forandringarna mellan GYF fér BoO1 och den modell som anvénts vid
senare projekt i Malmo stad ar att vardet for gronska pa tak har minskat samt att grona
punkter ersatts med andra habitatstarkande atgarder som biotoper, holkar och bon (Lunds
kommun, Lund universitet, Malmo stad 2012; Kruuse 2011). Béhme och Torseke-Hulthén
(2014) anser att trots att vissa aspekter inte berdrs av GYF blir gardar indirekt battre pa
grund att de blir gronare. Gronska framhalls bland annat framja rekreativa varden som
aterhamtning och rérelse. Kruuse (2011) framhaller dven att forhoppningsvis kommer
framtiden erbjuda ett verktyg dar inga komplement kravs for GYF, och pekar pa modellen
som tagits fram for Norra Djurgardsstaden.
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3.3 GYF i Stockholm stad

3.3.1 Norra Djurgardsstaden

Norra Djurgardsstaden utgors precis som Vastra hamnen av ett fore detta industriomrade
men ar istallet lokaliserat i Stockholm (Stockholm stad 2017). Stockholm stad (2010)
beskriver i Overgripande program fér miljé och héllbar stadsutveckling i Norra
Djurgardsstaden att visionen for Norra Djurgardsstaden utgors av att skapa en tat men
hallbar stad dar en god boendemiljo och tillgang till grénska och rekreation inte forsvaras av
stadens utveckling. Aven virdet av urban gronska fér gynnandet av ekosystemtjédnster och
hur dessa paverkar vara boendemiljoer podngteras i dokumentet. Stockholm stad och
Exploateringskontoret (2011) framhaller att ett speciellt miljdprogram tagits fram fér Norra
Djurgardsstaden for att uppna ett hallbart samhallsbyggande dar GYF staller krav pa
utomhusmiljon. GYF for Norra Djurgardsstaden berorde till en bérjan endast kvartersmark
(Stockholm stad 2015).

3.3.1.1 GYF kvartersmark

Malet med tillampningen av GYF for kvartersmark ar att gynna urbana ekosystemtjanster
genom gronska och vatten. Detta innebar framst att dampa effekten av klimatférandringar,
gynna biologisk mangfald samt tillféra sociala varden i urbana miljoer (Stockholm stad &
Exploateringskontoret 2011). GYF fér Norra Djurgardsstaden bygger pa modellen som
anvants av Malmo stad men har vidareutvecklats genom att varden for delfaktorer
forandrats samtidigt som tillaggsfaktorer lagts till for klimatanpassning, biologisk mangfald
samt sociala och rekreativa varden (Stockholm stad 2015). Stockholm stad och
Exploateringskontoret (2011) anser att en brist vid Malmds modell som anvandes vid BoO1
var att den inte tog upp gronskans betydelse for biologisk mangfald.

Stockholm stad (2015) beddmer att Stockholm har ett rikt vaxt och djurliv. Kommunen
framstaller darfor vikten av att bevara den biologiska mangfalden genom val
sammanhangande gronstruktur. Stockholm stad (2017) anser att parker och bostadsgardar,
som kan utgora habitat for djur och vaxter dven bor bilda ett gront natverk och komplettera
varandra. Stockholms stad (2015) poangterar darfor att GYF for kvartersmark endast
kompletterar stadens Ovriga arbete att gynna biologisk mangfald och ekosystemtjadnster.

Stockholm stad och Exploateringskontoret (2011) beskriver vidare att modellen av GYF i
Norra Djurgardsstaden ar anpassad efter varje plats. Stockholm stad (2015) beskriver att
infor varje projekt tas ett underlag fram for GYF, dar exempelvis karaktarshabitat samt
onskat varde av gronytefaktor framstalls infor byggherren. Begreppet karaktarshabitat utgar
fran vilka eller vilket habitat som funnits pa platsen innan exploatering, som kan vara varda
att bevara eller aterskapa.
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Figur 6: Delfaktorer och Tilldggsfaktorer. Alla delfaktorer bér pa ett eller annat sétt gynna
ndgon av tilldggsfaktorerna. Sammanstillt enligt information fran GYF — grénytefaktor for
kvartersmark (Stockholm stad 2015).

Utrdkning av GYF for Norra Djurgardsstaden utgors dven av poangkvot mellan den
ekoeffektiva ytan och den totala tomtytan (Stockholm stad 2015). | modellen beraknas bade
delfaktorer och tillaggsfaktorer dar alla varden raknas som ytor (Stockholm stad &
Exploateringskontoret 2011). Vidare papekar Stockholm stad (2015), for att kunna uppna ett
jamnt slutresultat har en balanseringsprincip inforts for modellen. Balanseringen ska
forebygga fokus pa enbart en faktor. Balanseringen innebar att 60 procent av samtliga
faktorer inom var kategori for bade del och tillaggsfaktorer ska ha tillampats vid berdkning av
GYF. Trots att detta innebar att resultatet av GYF kan bli mer jamt fordelat mellan de olika
faktorerna, framhaller Tim Delshammar (2011) att utbytbarheten av varden pa mark till tak
och vaggar fortfarande utgor ett problem. Ett gront tak gar bland annat inte att leka pa.

3.3.1.1.1 Delfaktorer

Delfaktorer mats framst som plana ytor for gronska, vatten och hardgjorda ytor. Likt tidigare
beskrivna modeller raknas dven vegetation pa vaggar och tak som delfaktorer (Stockholm
stad & Exploateringskontoret 2011).

Delfaktorer fér gronska Delfaktorer fér vatten
- "
‘ BEVARAD NATURMARK VATTENYTOR | DAMMAR, BACKAR, DIKEN

EJ UNDERBYGGD MARKGROMNSKA | | OPPNA HARDGIORDA YTOR

BIALKLAG VAXTBADD > 800 MM | HALVOPPNA HARDGIORDA YTOR

BIALKLAG VAXTBADD 600 - 800 MM | HARDGJORDA YTOR MED FOGAR

—
—

~ L | | TATA YTOR
BJIALKLAG VAXTBADD 200 - 600 MM -

GRONA TAK > 300 MM

GRONA TAK 50-110 MM

o
| ‘ GRONA TAK 110-300 MM
| ‘ GRONSKA PA VAGGAR

r
| ‘ GRONSKANDE BALKONGER

Figur 7: Delfaktorer fér vatten och grénska. Sammanstdllt enligt information fran GYF —
gronytefaktor for kvartersmark (Stockholm stad 2015).
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Hardgjorda ytor placeras under Delfaktorer for vatten, da dess genomslapplighet har
paverkan pa dagvattenhanteringen (Stockholm stad 2015). Alla delfaktorer ska daremot pa
ett eller annat satt uppfylla ndgot av malen for klimatanpassning, biologisk mangfald eller
sociala varden (Stockholm stad & Exploateringskontoret 2011), se figur: 6. Stockholm stad
(2015) papekar att GYF for Norra Djurgardsstaden skiljer sig fran tidigare modeller framst
genom att vardet av vissa ytor kan ges hogre varde an 1 om de klassas som extra vardefulla.
Exempelvis ger delfaktorn ej underbyggd grénska 1.5 poang per kvadratmeter. En faktor som
i Malmos modell endast far 1.0 per kvadratmeter (Bbhme & Torseke-Hulthén 2014).

3.3.1.1.2 Tillaggsfaktorer

Stockholm stad och Exploateringskontoret (2011) beskriver att GYF for Norra
Djurgardsstaden aven raknar tillaggsfaktorer for gronska och vatten som pa nagot satt tillfor
positiva varden for rekreation och sociala varden, klimatanpassning eller biologisk mangfald.
Malet med tillampning av GYF uttrycks vara att framja ytor som trots begransad omfattning
ska kunna generera fler ekosystemtjanster (Stockholm stad 2015). Exempelvis kan ett trad
raknas fler ganger for samma yta genom att det kan utgora tillaggsfaktor for bade
biodiversitet och rekreativa varden, vilket gynnar ytor som fyller fler funktioner (Stockholm
stad & Exploateringskontoret 2011).

Tillaggsfaktorer for gronska och biodiversitet Tilliggsfaktorer for vatten och biodiversitet
DIVERSITET | FALTSKIKT BIOLOGISKT TILLGANGLIGA, PERMANENTA VATTENYTOR
NATURLIGT ARTURVAL FUKTSTRAK MED TILLFALLIGT KVARDROJANDE VATTEN

SRR R4 S A TUNT I EE LT FORDROINING AV DAGVATTEN FRAN HARDGIORD YTA, FUKTSTRAK

CRONSEANDEESKUNCE AVVATTNING AV HARDGIORDA YTOR TILL OMGIVANDE GRONSKA

FIARILSRABATT - -
FORDROINING AV DAGVATTEN FRAN HARDGIORD YTA | MAGASIN

BUSKAR GENERELLT

BUSKAR MED BAR

KARAKTARSTRAD

BEFINTLIGT TRAD

NYA STORA STAD (stam >30 cm)

NYA MELLANSTORA TRAD (stam 20-30 cm)
NYA SMA TRAD (stam 16-20 cm)

TRAD MED BAR

HOLKAR, BIKUPOR m.m.

BAGGHOLKAR
FAUNADEPAER

HABITATSTARKANDE ATGARDER

Figur 8: Tilldggsfaktorer for biodiversitet. Sammanstdillt enligt information fran GYF —
gronytefaktor for kvartersmark (Stockholm stad 2015).

Stockholm stad (2015) beskriver att Tilldggsfaktorer fér biodiversitet innebar att starka den
biologiska mangfalden genom gronska och vatten. Podng ges framst for atgarder som stodjer
det karaktarshabitat som framgatt av GYF-underlaget for att komplettera den biologiska
mangfalden i resten av staden. Stockholm stad och Exploateringskontoret (2011) framhaller
dven vikten av att bevara befintlig vegetation. Hogst varderade tillaggsfaktorer utgors darfor
framforallt av bevarade trdd, karaktarstrad och nya stora trad, dar bade befintliga trad och
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karaktarstrad kan fa vardet 3.0 per kvadratmeter. Stockholm stad (2015) framhaller att om
inget specifikt karaktarshabitat utpekas kan andra generella habitstarkande atgarder utféras,
exempelvis att gynna bin och pollinationer. Stockholm stad och Exploateringskontoret (2011)
beskriver att tillaggsfaktorer for vatten och biodiversitet syftar till att gynna vatten som kan
starka habitat exempelvis genom fuktstrak och permanenta 6ppna vattenytor.

Tillaggsfaktorer fér grénska och rekreativa virden Tilliggsfaktorer fér vatten och rekreativa virden
YTA FOR SOCIAL AKTIVITET VATTENSPEGLAR
ODLINGSYTOR BIOLOGISKT TILLGAGNLIGA VATTENYTOR, UPPLEVELSEVARDEN
TAK/BALKONG/TERRASS FOR ODLING FONTANER 0.DYL.

GEMENSAMMA TAKTERASSER
SYNLIGA GRONA TAK
BLOMSTERPRAKT

BUSKAR, UPPLEVELSEVARDEN

BUSKAR MED ATLIGA BAR ELLER FRUKT
TRAD, UPPLEVELSEVARDEN
FRUKTTRAD

PERGOLOR 0.DYL.

HABITATSSTARKANDE ATGARDER, UPPLEVELSEVARDEN

Figur 9: Tilldggsfaktorer for rekreativa virden. Sammanstdllt enligt information fran GYF —
gronytefaktor for kvartersmark (Stockholm stad 2015).

Tilldggsfaktorer for rekreativa véirden behandlar enligt Stockholm stad (2015) framst varden
som star i direkt kontakt med gronska och vatten som framjar hdlsa och avkoppling. Att
exempelvis se blommande trdd och buskar riknas som rekreativa tillaggsfaktorer. Aven det
sociala utbytet gynnas av tillaggsfaktorer for stora grasytor for aktiviteter samt
odlingsmojligheter. Habitatstarkande atgarder kan dessutom rdknas som rekreativa
tillaggsfaktorer, da dessa dven bidrar till upplevelsevarden av platsen. Rekreativa faktorer
finns dessutom for vatten, som framst har en mojlighet att maskera stérande ljud.
Stockholm stad och Exploateringskontoret (2011) beskriver att hogst varderat ar en yta for
social aktivitet som kan fa 1.2 poadng per kvadratmeter men forutsatter en yta av minst 75
kvm for att ge poang.

For att komma fram till vilka upplevelsevarden som ar viktiga for kvartersmark menar
Stockholm stad och exploateringskontoret (2011) att lokala forutsattningar beaktats genom
att sociotopkartan for Stockholms kommun har anvants. Stockholm stad,
Stadsbyggnadskontoret samt Gatu- och Fastighetskontoret (2002) menar att Sociotop i detta
sammanhang kan beskrivas som manniskors vardering och upplevda miljo. Sociotopkartan
har for Stockholm tagits fram for att kartlagga gronskans sociala och rekreativa varden som
ett komplement till biotoper i stadens gronkarta. Stockholm stad (2015) utpekar speciellt
viktiga sociotoper till att vara: artrikedom, blomsterprakt, gron oas, vattenkontakt, sitta i
solen, samvaro, rymd, ro och vild.
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3.3.1.2 GYF allman platsmark

Allman platsmark innebar enligt Boverket (2017a) mark i staden som utgor en plats for
gemensamma behov, exempelvis parker eller torg. Gronytefaktor for allman platsmark, GYF
AP, har tagits fram i samband med arbetet av Norra Djurgardsstaden. Foljande information
ar sammanstallt fran C/O citys (u.a.) dokument Grénytefaktor for allmdn platsmark 2.0:

GYF AP kompletterar GYF for kvartersmark och gor det mojligt att jobba med
ekosystemtjanster pa en mer 6vergripande niva och riktar sig darfor framst till kommuner.
Utrdkning sker, precis som for GYF kvartersmark, genom att ytors areor multipliceras med en
viktningsfaktor som sedan delas pa totala ytan for den allmanna platsmarken. Det finns
totalt 43 viktningsfaktorer fordelat efter 6 ekosystemtjanster, daribland biologisk mangfald
samt rekreation och halsa. Faktorerna ar pa grund av att verktyget ska fungera pa
stadsdelsniva anpassade efter en storre skala. Faktorer for biologisk mangfald syftar darfor
bland annat till att bevara tillrdackligt stora befintliga omraden samt att sammanbinda sma.
Vid nyskapande av habitat podngteras dven vikten av att anvanda lokala eller anpassade
arter for platsen. Rekreativa varden ar dessutom anpassade efter en storre skala. Dessa
innefattar bland annat kvalitéer som: skogskdnsla, som minst krdaver en skogsdunge med
matten 200 x 200 meter, artrik natur med mer orérda och vilda partier samt langre
sammanhangande gronstrak som skapar majlighet for promenader. Karaktaren rofylldhet
lyfts fram som speciellt viktigt och syftar till att skapa platser utan storande moment som
buller.
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4. Diskussion

Fortatning av stader kan ses som bade positivt och negativt gillande att skapa goda
bebyggda miljoer. Samtidigt som fortatning framjar sociala och ekologiska varden genom fler
manniskor i rérelse och en mer effektiv markanvandning, kan dven fortatning innebara att
gronytor i staden hotas. Dessa har i sin tur en viktig roll i att skapa urbana ekosystemtjanster
och i slutdandan aven battre livsmiljoer for manniskor. Nar gronytor begransas stalls
dessutom hogre krav pa deras mojlighet att gynna produktionen av urbana
ekosystemtjdnster. Detta innebar ocksa att de planeringsverktyg som anvands bor bidra till
dessa kvalitéer trots en begransad yta.

4.1 Malmo stad och Miljobyggprogram SYD

| Malmo stads (2014) oversiktsplan beskrivs bland annat att den fysiska miljons utformning
paverkar malmobons halsa och livsmiljo. Kommunen belyser darfor vikten av att stadens
gronytor utvecklas for att framja rekreation samtidigt som den urbana biologiska
mangfalden gynnas och bevaras. Allt detta ska alltsa rymmas pa den gronyta som redan idag
ar begransad. Detta leder till konstaterandet att ett planeringsverktyg som GYF borde
involvera rekreativa varden och biologisk mangfald for att uppna vad Malmo stad framhaller
som viktigt i sin 6versiktsplan. Fragan ar om detta ar fallet?

Réicker grénytefaktorn som anviinds i Malmé idag som ett planeringsverktyg fér att friémja
biodiversitet och rekreativa vérden i en stad som fortéitas?

Redan vid tillampning av GYF inom BoO1 riktades kritik mot att den héga ambitionen kring
att skapa en ekologiskt anpassad stadsdel inte blev uppfylld. Gardarna var generellt for sma
for att kunna skapa de viarden som efterstravades gallande biologisk mangfald. Pa de gardar
som faktiskt hade uppfyllt malen fér ekologiska varden och de grona punkterna blev det
tydligt att sociala och rekreativa varden inte fick plats. Modellen fér BoO1 har dessutom lagt
grunden for GYF som anvants av Malmo stad inom Miljébyggprogram SYD. BoO1 fick som
bomadssa en hel del finansiering. Att resultatet inte blev bra skapar fragor om GYF som
tillampats av Malmo stad fram till idag kan planera for biologisk mangfald och rekreativa
varden i stdder som blir tatare. De stOrsta skillnaderna mellan modellerna ar att grona tak
har fatt minskade varden i den nya modellen. Kravet pa de 10 grona punkterna har dven
ersatts med olika krav pa anldggandet av holkar, bon samt biotoper beroende pa vald
ambitionsniva. Skillnaderna ar alltsa inte speciellt stora mellan de olika modellerna.
Slutsatsen kan darfor dras att det troligen inte finns nagra garantier for att GYF Malmo stad
anvant fram till idag framjar biodiversitet och rekreativa varden.

4.1.1 Biologisk mangfald

For GYF som anvants inom Miljébyggprogram SYD finns inga faktorer som direkt beror
biologisk mangfald forutom att sdkerstalla gronska och minska andelen hardgjord yta. For att
gynna biologisk mangfald har komplement tillkommit i form av krav for att anldgga biotoper
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samt holkar och bon pa bostadsgardarna. For att uppna den lagsta ambitionsnivan for urban
biologisk mangfald behover dock bara tva olika typer av holkar och bon viljas och inga krav
finns for anlaggandet av biotoper. | dokumentet Miljébyggprogram SYD version 2 framstalls
dessutom kravet pa att kvartersmark ska utformas efter platsens férutsattningar. Det verkar
daremot inte finnas nagra formuleringar for att exempelvis biotoper som anlaggs sker i
forhallande till de biotoper som Malmo stad uttryckts arbeta med for att gynna biodiversitet.
Habitatstarkande atgarder verkar istdllet anldggas utan nagot storre landskapssammanhang
och valet av atgarder ses mer som generella genom fardiga holkar och bon. Genom att tolka
dokumenten framgar dessutom valet av biotoper och habitatstarkande atgarder utforas av
byggherrarna utifran en fardig lista. Fragan kan stallas vilken kompentens byggherrarna
besitter? Utan anpassning utifran ett landskapsperspektiv finns en ékad risk for
fragmenterade habitat och mojligtvis att biotoper inte utvecklas som de ska i brist pa viktiga
resurser. Precis som for bostadsgardarna vid BoO1.

For att fora in ytterligare kvalitéer pa kvartersmark hanvisar dokumentet Miljébyggprogram
SYD version 2 aven till en designguide som ett komplement till arbetet med GYF. Genom att
tolka designguiden blir det ocksa otydligt om biotoperna som anlaggs gor nagot for lokal
biodiversitet eller bara anpassas efter hur miljon pa platsen ser ut efter exploatering. Inte
heller finns nagra storre indikationer pa forsok att kompensera befintliga viktiga varden efter
exploatering, vilket papekats vara extra viktigt vid arbetet for att gynna biologisk mangfald.
Det framhalls av dokumentet att viktig vegetation sparas, dock kan man fraga sig vem som
gor bedémningen av vilken vegetation som ar viktig. Daremot finns tillaggsfaktorer inom GYF
dar storre trad far mer poang, vilket kan ses som en morot for byggherrarna att spara
befintliga trad.

Modellen utgar fran den som anvandes vid BoO1 och manga likheter kvarstar. Det kan antas
vara svart och rentav utan intresse att kompensera fore detta industrimark biotopmassigt.
Detta kan ha medverkat till det svala intresset for kompensation av befintliga varden inom
modellen. Dessutom kan det antas att det inte fanns nagon vardefull vegetation att bevara
vid Bo01. Svarigheter uppstar dock nar en modell for GYF lik den for BoO1 tillampas i resten
av Malmo dar viktiga befintliga varden kan finnas i storre omfattning.

4.1.2 Rekreativa varden

Vid Miljobyggprogram SYD verkar inte heller nagra direkta faktorer for rekreativa varden
vara inkluderade i utrakningen av GYF. | dokument Tillimpning av grénytefaktorn namns
dessutom att sociala varden inte tas upp for Miljobyggprogram SYD men att rekreativa
varden kan ses som en indirekt f6ljd av att bostadsgardar blir gronare. Darfor finns inte
heller nagra faktorer som direkt bidrar till att skapa karaktdrer som kan motivera olika
rekreativa aktiviteter inkluderat i verktyget. For den lagsta ambitionsnivan stalls dock kravet
pa att en landskapsarkitekt eller motsvarande ska utforma platsen efter dess forutsattningar.
Detta leder till slutsatsen att karaktarer som rofylldhet, vildhet och artrikedom fortfarande
kan uppfyllas. Detta beror dock pa landskapsarkitektens val att utforma platsen. Stérre krav
stalls daremot for att uppfylla karaktaren rofylldhet som kan vara svar att skapa pa en liten
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bostadsgard, speciellt om fler sociala karaktarer ska rymmas pa samma yta. Den rofyllda
karaktaren ar trots allt starkt forknippad med den mentala aterhamtningen och star ofta i
motsats till mer sociala aktiviteter. Rymd ar dessutom en karaktar som behéver mycket
utrymme och spelar en stor roll fér den fysiska aktiviteten. Rymd kan vara svar att uppfylla
utan komplement till mindre bostadsgardar i form av storre ytor. Detta talar for att om GYF
ska kunna gynna en tillrackligt rekreativ miljé i staden, behover kvartersmark kompletteras
for att uppfylla de varden som inte ryms pa en mindre yta. Idag finns dock inget komplement
till Malmo stads tillampning av GYF som enbart appliceras pa kvartersmark.

Nagot som ocksa kan ses som problematiskt ar att GYF inte beaktar antalet manniskor som
ska bruka ytor. Det kan uppfattas som problematiskt att anvanda ett planeringsverktyg som
inte vager in hur manga manniskor som ska samsas om ytor, speciellt om nabarhet och
tillgdng av gronytor begrénsas. Tillgangligheten begrédnsas ytterligare nar grona varden
kompenseras till vaggar och tak. Gronska pa vaggar och tak anvdands som en
kompensationsatgard for forlust av gronska pa mark nar bebyggelsen blir tatare. Det
uttrycks som att ju mer hardgjort pa en tomt desto mer kompensation. Detta kan byggherrar
utnyttja for att bygga tatare, vilket far negativa konsekvenser for rekreativa varden. Trots att
grona vaggar och tak kan erbjuda varden for att gynna biodiversitet, blir de kulturella
ekosystemtjansterna minimala.

4.1.3 Sammanfattning

Utifran de kriterier som studerats kan det tolkas som att GYF tillampad inom
Miljobyggprogram SYD inte i ndgon storre utstrackning aktivt framjar biodiversitet eller
rekreativa varden. Det dr endast i samband med att det finns komplement inom
byggprogrammet i form av habitatstarkande atgarder som biodiversitet egentligen
efterstravas. Vid Miljobyggprogram SYD stalls istallet krav pa att en landskapsarkitekt eller
landskapsingenjor ska utforma platsen efter dess forutsattningar. Detta betonar vardet av en
landskapsarkitekts kompetens for att skapa goda miljoer, alternativt att utformning av
platsen sker i samrad med andra kompetenser. Att svara pa fragan om GYF som tillampats
inom Miljobyggprogram SYD racker till for att skapa biodiversitet och rekreativa varden
beror darfor pa diverse komplement och krav. Dock finns inga indikationer pa att enbart
verktyget kan uppfylla kommunens mal.

Nar stader blir tdtare maste dven fler manniskor samsas om samma ytor. Troligtvis galler
detta inte minst bostadsgardarna. En reducerad yta innebar att fler viktiga varden maste
kunna samordnas. Darfor 6kar vikten av att komplettera kvartersmarken med allman
platsmark for att uppfylla viktiga varden for rekreation och biodiversitet. GYF som tillampats
inom Miljobyggprogram SYD innefattar for tillfallet endast kvartersmark. Detta ar en av
forandringarna som skett vid GYF for Norra Djurgardsstaden.
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4.2 Stockholm stad och Norra Djurgardsstaden

Hur har grénytefaktorn for Norra Djurgdrdsstaden utvecklats i férhdallande till modellen i
Malmé stad. Bidrar detta i stérre utstréickning till att gynna biodiversitet och rekreativa
vdrden?

Det uppstar svarigheter att jamfora GYF for Norra Djurgardsstaden med GYF inom
Miljobyggprogram SYD da delfaktorer generellt &r desamma men varden ar forandrade. Vad
som skiljer modellerna at ar framst att GYF for Norra Djurgardsstaden havdas vara mer
anpassad efter varje plats genom att folja det underlag som tagits fram for varje projekt.
Dessutom har Stockholm stad valt att addera tillaggsfaktorer for bland annat biodiversitet
och rekreativa varden for utrakning av GYF kvartersmark. | Norra Djurgardsstaden har dven
en balanseringsprincip inforts for att skapa en jamvikt mellan de olika ekosystemtjansterna.

4.2.1 Biologisk mangfald

Istallet for att anvdanda komplement till GYF i form av habitatstarkande atgarder, har
tillaggsfaktorer for biodiversitet istdllet inkluderats i utrdakning av GYF i Norra
Djurgardsstaden. Genom att de olika tillaggsfaktorerna far olika hoga varden, kan det tankas
att den faktorn med hogst varde automatiskt valjs av byggherren for att uppna hég GYF. Det
kan darfor tolkas som att det basta valet for platsen borde viljas.

Malet med tillaggsfaktorer for biodiversitet utgors i stort satt av att gynna det
karaktarshabitat som angetts for varje projekt. Extra poang ges darfor till habitatstarkande
atgarder och plantering av vegetation som knyter an till karaktarshabitatet. Aven bevarande
av befintliga varden som stora trad ges en hog viktningsfaktor. Det kan darfor tolkas som att
GYF for Norra Djurgardsstaden i storre omfattning ser till landskapssammanhang vid
exploatering i staden, vilket kan gynna biologisk mangfald. Modellen satter dven extra stort
varde i bevarande av exempelvis vegetation, vilket kan motivera byggherrar till att bevara
ekologiska varden som annars ar svara att ersatta.

Arbetet for biologisk mangfald vid GYF for kvartersmark i Norra Djurgardsstaden
kompletteras dven med GYF for allman platsmark. Detta kan forstarka ett mer dvergripande
satt att gynna urban biodiversitet genom majligheter att skapa ett sammanhangande nat
mellan nya och befintliga habitat. Att gynna spridningsvagar kan dven bidra till en positiv
utveckling av biologisk mangfald dven pa kvartersmark.

4.2.2 Rekreativa virden

Tillaggsfaktorer for rekreativa varden utgar fran varden som star i direkt kontakt med
gronska och vatten. Vilka faktorer som raknas in for dessa varden har baserats pa
sociotopkartor som pekar ut viktiga karaktarer i gronomraden i likhet med parkkaraktarerna.
Manniskors olika upplevelsevarden av gronska beaktas alltsa pa ett annat satt an vid Malmos
modell for att rakna ut GYF. Detta bor bidra till att skapa gronska som kan framja fler
rekreativa aktiviteter. Vid granskning av de rekreativa tillaggsfaktorerna som tillkommit vid
GYF for kvartersmark kan det dock tolkas som att dessa i storre utstrackning fokuserar pa
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sociala funktioner istallet for rekreativa varden som aterhamtning. Samtidigt finns det en
storre chans att indirekt uppfylla karaktarer som artrikedom och vildhet genom de
habitatstarkande atgarder som anvands for att gynna biologisk mangfald. Nar utrymme
minskar uppstar dock fortfarande svarigheter att forena vissa parkkaraktarer. Speciellt den
rofyllda karaktaren kan vara svar att forena med sociala karaktarer pa mindre ytor. Inte
heller rymd kan antas uppfyllas vid GYF for kvartersmark pa grund av ett begransat
utrymme. GYF for allman platsmark kan darfor ses som ett komplement som tar upp de
varden som inte ryms pa en mindre bostadsgard. Bland annat bedéms karaktaren rofylldhet
speciellt hogt i GYF for allman platsmark dar aven rymd och vildhet lyfts fram som viktiga
kvalitéer.

Ett problem som fortfarande kvarstar vid GYF kvartersmark i Norra Djurgardsstaden ar att
inte heller denna modell beaktar antalet manniskor som ska samsas om ytor och de
ekosystemtjanster dessa ska generera. Kritik har dessutom riktats mot den kvarstaende
mojligheten att kompensera gronska pa mark till vaggar och tak. Detta ar fortfarande
problematiskt da upplevelsevardet och rekreationen pa tak och vaggar inte kan ses som
tillrackligt stor, trots att synliga grona tak far ett en hogre viktningsfaktor vid GYF for
kvartersmark i Norra Djurgardsstaden.

4.2.3 Sammanfattning

Stockholms modeller for GYF ar utan tvekan mer mangfacetterade an Malmoés modell och
har darfor storre mojlighet att bidra till gronska som framjar bade biologisk mangfald och
rekreation. | langden leder detta sannolikt dven till att skapa goda livsmiljoer for bade
manniskor, djur och véaxter i staden. En viktig faktor for detta utgors av att GYF for
kvartersmark kompletteras med GYF for allman platsmark som vager in varden som annars
inte ryms eller kan samspela pa en mindre yta.

GYF for Norra Djurgardsstaden tar alltsa upp fler varden dn Malmos modell, vilket aven leder
till att den blir svarare att tolka och sakert darfoér dven att tillampa. Samtidigt kvarstar
fortfarande mojligheten att kompensera grona varden till tak och vaggar, vilket inte minst
paverkar de rekreativa vardena negativt.

4.3 Slutsats

| tabellen nedan har resultatet av fallstudien sammanfattats genom en personlig bedémning
om de kriterier som framstallts vid litteraturstudien uppfyllts av de olika modellerna.

Om kriterierna for att gynna biologisk mangfald och rekreativa varden kan uppfyllas direkt av
de faktorer som ingar vid berdkning av GYF ar rutan for vardet ikryssad. Ett streck
symboliserar darfor att vardet indirekt kan uppfyllas genom anvandning av GYF eller genom
komplement och tilldgg. Vid en helt blank rad finns efter egen tolkning inget som tyder pa
att varken GYF eller andra komplement kan uppfylla kriterierna som framstallts.
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Tabell 1: Sammanstdllning av de olika modellerna och kriterier f6r att gynna biodiversitet och
rekreativa vérden.

Malmé stad Stockholm stad
Miljobyggprogram GYF GYF allman
SYD kvartersmark platsmark
Rekreativa varden
Rofylldhet / / X
Rymd X
Artrikedom / X
Vildhet / / X
Biologisk mangfald
Bevarande av befintliga varden / X
Bevarande av stora gronytor
Landskapsanpassade
habitatstarkande atgarder X
Spridningsvagar mellan habitat

En god bebyggd miljo kan forutsattas av och samtidigt motverkas av den tata staden genom
att gronytor och de varden dessa kan bidra med begransas. For att skapa goda livsmiljoer
maste darfor biologisk mangfald och rekreation kunna framjas pa samma ytor. Varden som
inte gar att kombinera behover dven planeras for pa olika skalor, vilket betonar vikten av att
bevara tillracklig stora gronytor i staden. Stockholm stad har sdkerstallt detta genom att
komplettera GYF for kvartersmark med GYF for allman platsmark. Enligt sammanstallningen
av kriterier i tabellen ovan kan detta till stérre del gynna rekreativa varden och biologisk
mangfald genom att uppfylla fler kriterier.

For att skapa goda livsmiljoer och uppna en god bebyggd miljo kravs dock fler typer av
ekosystemtjanster an de studerade i uppsatsen. Detta 6kar problematisering kring att
begrdansade ytor ytterligare maste kunna skapa fler varden. Genom att studera utvecklingen
av GYF har det konstaterats att ett verktyg som véager in fler varden kan bli mer mangsidig
och sakerligen skapa battre fysiska miljoer. Problem kan dock uppsta att vaga in for manga
varden i ett berdkningsverktyg om det ska kunna tillimpas pa ett effektivt satt.

Slutligen bor faran i ett forlita sig pa ett planeringsverktyg som utelamnar viktiga aspekter
podngteras. Detta géller speciellt nar fortatning innebar att anvdanda ytor i staden som sakert
redan idag erbjuder viktiga varden som &r svara att vinna tillbaka. Den glesa staden uppstod
trots allt som en reaktion mot den tidiga industrialiseringens ohdlsosamma miljoer i stader.
Genom fortatning bor darfor viktiga varden beaktas och bevaras for att inte atervanda till
1800-talets ohdlsosamma stader. Fragan ar om GYF bor utgora verktyget for att skapa goda
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livsmiljoer i tata stader. Hur manga tillaggsfaktorer som an laggs till finns fortfarande en fara
i att forflytta gronska till dar vi inte kan uppleva den genom de kompensationsatgarder som
finns for verktyget idag.

5. Avslutande kommentarer

Att tolka de olika modellerna for GYF har inte varit helt |att. Detta okar forstaelsen for att ett
planeringsverktyg inte kan rymma hur manga variabler som helst for att faktiskt kunna tolkas
och tillampas pa ett effektivt satt. GYF ar dessutom ett relativt nytt verktyg och darfor kunde
inga forvantningar finnas pa att tillrackligt med information skulle hittas for att besvara
arbetes fragestallningar. Detta har dock inte utgjort nagot problem. Vad som daremot kan
uppfattas som svart ar att forhalla sig kritisk till ett verktyg nar information hamtas fran
berérda kommuners dokument. Detta eftersom att kommuner ofta vill framhalla sina basta
sidor.

Intresset for att forena ekologiska och sociala aspekter vid planering dr nagot som tillampats
vid detta arbetet. Pa grund av arbetets begransningar blir dock bada aspekter endast
oversiktligt berorda, vilket kan paverka kvalitén pa arbetet. | efterhand har jag konstaterat
att det hade varit battre att fokusera pa en aspekt att undersdka mer grundligt. Dock har ett
viktigt mal for uppsatsen utgjorts av att belysa det faktum att i den tata staden maste fler
kvalitéer kunna skapas pa begrdansade ytor. Darfor maste fler aspekter lyftas dven vid
arbetet.

For att forhalla sig kritisk mot metoden som anvants vill jag poangtera att de kriterier som
lagt grund for diskussionen om GYF gynnar rekreativa varden och biologisk mangfald kanske
inte ger ett rattvist resultat. Dessa kriterier utgor endast ett fatal atgarder for att gynna
denna typ av varden i stader som fortatas, vilket darfor kan leda till missriktade slutsatser.

For framtida forskning hade det varit intressant att undersoka hur GYF for allman platsmark
hade kunnat tillampas dven i Malmo stad. Vidare hade det varit intressant att undersoka om
den modell som framhalls ersatta Miljobyggprogram SYD till storre del hade kunnat rymma
rekreativa varden och biologisk mangfald. Om inte annat hade det varit intressant att
diskutera hur ett utopiskt planeringsverktyg hade sett ut for att framja alla aspekter som
kravs for en hallbar utveckling och skapa en god bebyggd milj6.
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Bilagor

Bilaga 1 [1/2]

Grina punkter

1. En fagelholk for varje l3genheat.

2. En anlagd biotop for preciserade insekter jexkl. vixthiotoper] per 100 m2 gardsyta.
3. Holkar far fladdermdss inom tomten.

4. Inga ytor inom garden §r tita utan alla ytor &r zenomskEppliga fir vatten.

5. Alla icke hardgjorda ytor inom garden har tillréckligt jorddjup och bra jord for stt kunna
anvandas for gronsaksoding.

E. Garden innehaller en allmozetridgard med dess olika delar.
7. alla viggar som har fonutsattningar,/mojlizhet ar klddda med kldttervixter.
&. Dat finns 1 m2 damm fir varje 5 m? hardgjorda ytor pa garden.

8. Gardens vaxtlighet &r sdrskilt utvald for att vara nektargivande och fungera som
fjarilsrestaurang.

10. & gardens trid och buskar finns higst 5 plantor av samma art.
11. Gardens biotoper dr alla utformade 53 att de §r friska och fuktiza.
12, Gardens biotoper dr alla utformade =3 att de 3 torra och magra.

13. Hela garden &r uppbyzed av biotoper som har naturligt firekommande biotoper som
forebilder. 14. Allt dagvatten som leds bort rinner minst 10 m over marken innan det leds bort.

15, Garden dr grén men det finns inga grismattor.

16. Allt regnvatten fran hus och harda ytor pa gard samlas upp och anvinds for bevattning eller far
twatt, spolning etc. i husen,

17. alla planterade vaxter kan pa ett eller annat sitt anvindas i hushallet.
1E. Det finns grodbiotoper med dvervintringsmajligheter pa garden.

19, P3 garden eller i anslutning till bostadshus finns minst 5 mE orangeri och vixthus far varje
|3genheat.

20. Det finns mat fir figlar pa garden ret runt.

21, Det finns minst 2 olika gamla kulturvdxtsorter av frukt och bir far varje 100 m pa garden.
22, Fasaderna pa husen har svalbriden,

23. Hela garden anvinds far odling med aronsaks-, frukt- och barproduktion.

24, Bygehemenflandskapsarkitekten samarbetar med ekologisk expertis och formar tillsammans
mied samarbetspartnern helhetsidén och detaljlosningarna. Val av samarbetspartner skall forst
godkannas av Bodl/Malmd stad innan det kan riknas som en gron punkt.

25, Gravatinet renas pa garden och Ateranvands.
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26. Kompost anvands far allt biologiskt nedbrytbart hushalls- och trédgardsaviall och hela
kompostprodukten anvinds inom fastigheten pa garden eller i balkongodlingar och liknande.

27. allt byggmaterial som anwvinds for att anlizga garden har varit anvint forr: beldggningar, virke,
murar, mabler, utrustning etc. 27

2B. Minst 2 m? fast ordnad odlingsyta pa balkong eller blomlada till varje genhet som inte har
uteplats i markplan.

20, Minst halva garden bestar av vatten.

30, Garden har en viss firg som tema for val av wixter, utrustning och material.
31, Alla tréd pa garden ar frukttrad och alla buskar dr birbuskar,

32, Garden har kippta och formade vaxter som sitt tema.

33, En del av garden limnas att vEa igen med en naturlig succession,

34, Minst 50 blommande svenska vilda rter finns pd garden,

35. Alla tak inom fastigheten 3r grona, dvs. klidda med vixtlighet,”

Persson, B. (2005) Grdna punkter for gronare stadsmilja. |: Persson, B (red) 8001 H&libor
framtigdsstad !Grdomar och erfaorenheter. Stockholm: Formas.
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Fran Miljghygeprogram 5¥YD wersion 2 (Malmd Stad, Lunds kammun och Lunds universitet 20132)

Biotoper

1. En del av utemiljon utformas som en torrang, med till exempel kdringtand, vaddiklint, blodnava
med mera. Mager jord med sandinblandning, garna &ven kalk. Biotopens yta ska vara minst 10 m2.

2. En del av utemiljin utformas som en Eng, med till exempel stor blaklocka, ridkdint och dngsnava
mied mera. Ganska mager jord, gdrna med kalkinblandning. Biotopens yta ska vara minst 10 ma2.

3. En del av utemiljin utformas som en Eng med naringsrik jord, gdrna frisk till fuktiz mark.
Biotopens yta ska wvara minst 10 m2.

4, Del av utemiljon utformas som en lund, med till exempel skogslonn, benved, gulplister,
majbraken med mera, Biotopens yta ska vara minst 100 m2.

5, En del aw utemiljén utformas som en vatmark med vatmarksvaxter som kabbleka, slankstarr, gul
iris med mera. De flacka kanterna och botten dr tackta av jord eller grus. Biotopens yta ska vara
minst 10 m2.

6. En del av utemiljin utformas som en havsstrandsbiotop, med sand, grus och havsstrandsvaxter
som till exempel trift, strandaster och gastrt. Biotopens yta ska vara minst 10 m2.

7. b eller stenlagd gang utformas som kiippbiotop med till exempel solvinda, backtimjan och
sedum med mera. Biotopens yia ska vara minst 5 m2.

E. Stenparti med nektargivande vaxter anldggs. Biotopens yia ska vara minst 5 m2.

g, En del aw utemiljén tillats vara ett vilt buskage, med till exempal hagtomn, vildrosor och kaprifol
och gérna en anlagd rishég dar det finns forutsSttning fdr att till exempel igelkottar trive,
Biotopens yta ska vara

minst 5 ma.

10, Ett vegetationsklStt tak dar vixtbdddens tjocklek varierar och har ofika substrat =3 att olika
wixtarter gynnas pa takets olika delar.

11. En rabzatt med huwodsaklizen vaxter som framjar ett rikt insektsliv, till exempel vithrsning,
buddleja, hampflockel, kirleksirt, gullris, praktrdllika, [utifran faunans behov].

12, Annan biotop. (ska beskrivas).
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Holkar och bon

1. Bon fir solitdra bim, till exempel ett knippe bambupinnar eller en mur med sma hal i.

2. Skapa forutsStimingar fir ett izelkottsho genom ett vilt buskage, rishia, eller en byggd trilada
nergravd i marken.

3. Dad wed, till exempel en gammal stock dar insekter kan trivas.
4, smafagelholk,

5. Holk fior fladdermioss.

6. swalbriden, t.ex pd en av fasadema.

7. Specialfagzelholk, till exempel tornfalksholk, kattugsieholk,

E. Humlebo

g, Insektsholk

10. Stenrose for paddor mm.

11. apnan. (ska beskrivas).
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Tilldggsfaktorer
Gronska pa mark och bjalklag

TF trad, TF buske = n = ¥ = ¥, dar:

n = antzl tréd eller buskar,

¥ = fabtor fidr wrédart/buskart, dvs slutlig hojd/slutlig buskstorlek. (Se tabeller 2 och 3 for faktor X}
¥ = faktor fér tridets/buskens planteringskvalitet, dvs stamomfang eller topphijd vid

planteringstillfallzt. (52 tabeller 2 och 3 for faktor v)

TF trad
Faktor for v Faktor for ¥
(héjd)
[stamomfang) Stor=1Em Mellanstor 12-18 m | Liten 3-12 m nyckst liten <8 m
X =100 N=8,0 ®=5,0 N=4,0
»25 om y= 2,5 I5p 20p i15p 10p
2025 cmy=20 |z0p 16 p 12 p Ep
16-20cmy=l6 |[i16p 1Z8p oEp 4p
116cmy=L0 [1op Ep 6o 4ap
TF Buskar
Faktor for v Faktor for X
Topphdjd Stor hdellan Liten
K=4.0 ¥=30 X=20
150-2000m Y= 2,0 Bp 6p 4ap
100-150cm ¥=15 &p 45 3p
<100 cm ¥=1,0 ap 3p Zp

Hackar: 1.0 x lopmeter

Marktackande plantering: 0.4 x area

Lunds kommun, Lund universitet & hMalmé stad (2012). Milfdbyggprogram 5YD version 2
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Hardgjorda ytor

Uppsamling och fardrajning av dagwatten: 0,2 X area avvatinad yta. (Tillaggsfakior for avwattnad yviz
till magasin eller damm far till3ggsp. under forutsattning att magasinet rymmer minst 20 |/m2

awwattnad yta)

Awvattning aw tata yhor: 0.2 x area avvattnad yta (Qvwattning till omgivande gronska, dock hogst det
antal m2 som vegetationsytan omfattar)

Lumds kommun, Lund universitet & Malmé stad (2012). MiliSbypggprograom 5YD version 2




