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1. Abstract

The aim of this study was to review current legislation in Sweden regarding the slaughter,
hunting and other methods for killing European bison (Bison bonasus), in order to illustrate
problems related to slaughter of animals in wildlife enclosures for food production. In
Sweden the European bison is no longer a part of the wild fauna, the present herds living in
Sweden today are being kept in wildlife enclosures or in zoos for public exhibition. The
results of the study suggest problems due to the different regulations. There is also a need for
consultation between the various regulations in order for the current legislation to be
interpreted correctly by the parties involved. Today there is a clear problem regarding the
legislation, which results in the definition of the species European bison not being
harmonized, and that there are different rules for hunting, slaughter and other killing of the
European bison when the intention for the meat is to end up in the food chain when there is
exchange of hunting and slaughter. In view of the apparent problem of applying the
legislation as it is today, there is therefore a great need for a consultation between the relevant
authorities that issued the legislation relating to hunting, slaughter and other killing of
European bison. The result of the study should be seen as a contribution that illuminates a
gap in the legislation that is of concern. Based on this work, it is possible to review existing
legislation to ensure animal welfare and food safety. This applies especially to the
requirements at the time of slaughter and classification of the species European bison.

2. Introduktion

2.1. Inledning

Runt om i Europa finns ett till storleken stort, fritt levande och grisidtande ddggdjur, visenten
(Bison bonasus) (Angelstam et al., 2011). Visenter dr idisslare och en del av familjen
slidhornsdjur tillsammans med nétkreatur diar bada arterna erhallit ihaliga horn (Krasinska &
Krasinski, 2013). Som idisslare har visenten 32 tdnder som &r anpassade for plantbaserad
foda (Krasinska & Krasinski, 2013). Innan visenterna utrotades i det vilda levde de runt om i
Europa (Krasinska & Krasinski, 2013).

Med en befolkningsdkning tillkommer flera aspekter att ta hdnsyn till, i Sverige har statistiker
frén SCB tagit fram en befolkningsprognos som beréknar en 6kning av landets folkmangd
med cirka 1 % per ar (SCB, 2016). Som ett resultat av en befolkningsdkning kan
viltstammarna 1 landet paverkas dd deras tidigare habitat blir forandrade i samband med
méinniskans utbredning (Woodroffe, 2000; Bleyhl et al., 2016). Woodroffe (2000) belyser
dock att det dr karnivorer, alltsa djur som &ter kott som dr den djurgrupp som sannolikt
kommer ta storst skada av ménniskans utbredning. Men eftersom herbivorer likt karnivorer
har stora landomraden (Woodroffe, 2000) kommer dven dessa djur att drabbas, dven om de
inte utgér samma hot mot ménniskan som karnivorerna gor. For ett fungerande ekosystemet
kravs olika element, stora ddggdjur &r ett av dessa (Dinerstein et al., 2007). Fastidn Europa
med sitt passande klimat och fauna, utrotades manga stora dédggdjur under 1800-talet, enligt
Angelstam ef al. (2011) tycks mycket bero pa minskat habitat genom jordbrukets allt storre
utbredning, men dven jakt tycks varit en bidragande faktor. Dessa orsaker bidrog ddrmed till
visentens utrotande i det vilda, men genom bevarandet av 54 individer som holls i fangenskap
under samma tid, har en terinplantering av visenten i det vilda lyckats (Kowalczyk ef al.,
2011). Innan visenten utrotades under 1800-talet i Europa finns bevis som tyder pa att
visenten levde fritt i Sverige under tiden for Preborealen, vilket dateras fran 9500 till 8700
fore nuet. Det faktum att sddra Sverige under denna period fortfarande var sammanlidnkad



med Europa mdjliggjorde en invandring frén Europa till sodra Sverige for visenten (Benecke,
2005).

2.2. Visenten i det vilda

2..2.1. Visentens historia

Trots en lyckad aterinplantering av visenten star arten infor en genetisk problematik, enligt
Olech och Perzanowski (2007) upplyser de om den viktiga aspekten att ta hinsyn till for
visentens fortsatta existens, ett genomtiankt genetiskt avelsarbete, vilket dr av stor vikt da
dagens population féormodas hirstamma frén endast 12 enskilda individer. Idag uppskattas
visentpopulationen uppga till cirka 3000 djur, enligt Angelstam et al. (2011) &r hélften av
dessa frilevande och fordelade pa 30 hjordar runtom i Europa. Kozak et al. (2004) belyser
problematiken for artens fortsatta Gverlevnad i det vilda, vidare upplyser de om vikten av
introducering av nya hjordar och vilken betydelse det har for de idag redan frilevande djurens
fortsatta existens. Genom visentens historia har arten genomgatt en genetisk flaskhals, men
genom ett gediget avelsarbete finns idag tva linjer som &r genetiskt olika samt skilda fran
varandra rent geografiskt (Kowalczyk ef al., 2011). Vidare redogor Kowalczyk et al. (2011)
for uppkomsten av de tva linjer som idag dr uppdelade i1 Laglandsvisent (Bison bonasus
bonasus) samt Kaukasisk visent (Bison bonasus caucasicus). Enligt IUCN (2008) &r statusen
pa de tva linjerna olika, laglandsvisenten har statusen D1, vilket betraktas som sarbar medan
den laglands-kaukasiska visenten har givits statusen C1-2a(i) av IUCN (2008) vilket innebdr
att [IUCN anser att det finns risk for att den kaukasiska linjen riskerar utrotning. Déremot har
IUCN (2008) valt att betrakta hela arten som sarbar med kriterierna for D1.

I och med den kraftiga minskningen i populationsstorlek som visenten genomgatt, frdn nar
arten stod vid kanten for utrotning till idag, dr det forstéeligt att omfattningen av den
genetiska variationen inte har den 6nskade omfattning som vore fordelaktigt for en fortsatt
utveckling av arten (Kowalczyk et al., 2011). For en fortsatt vilmaende population belyser
dock Sipko (2009) vikten av att ta hinsyn till den laga genetiska diversitet som uppstatt som
resultat av den flaskhals arten genomgétt. Aven Belousova et al. (2004) belyser
problematiken kring populationens genetiska svagheter och inavel. Ett samarbete mellan de
lander som jobbar for en friskare population &r viktigt menar Gavris och Smagol (2016), d&
individer frén olika grupper kan hjélpa till att bredda genpolen och dirmed minska inaveln
och de problem som uppkommer i samband med inavel.

2.2.2. Bevarandearbetet

Beroende pa tillvigagangsittet for bevarandearbetet menar Olech och Perzanowski (2007) att
det bor ga att fa till stdnd en vild population i Europa. Vidare understryks vikten av en stark
metapopulation (Olech och Perzanowski, 2007) samtidigt som Angelstam et al. (2011)
framhaller vikten av stora och tillgédngliga landomréden. Vidare finns det dock fragetecken 1
frdgan om vilken typ av landskap som visenten kommer att trivas och frodas bist i. Studier
tyder pa att det inte ar helt sjdlvklart 1 vilken milj6 visenten trivs bist i och om det finns en
vésentlig skillnad mellan de tva olika genetiska linjerna (Angelstam ef al., 2011).

For att visenten som art ska ha framgéng efter en dterinplantering i det vilda &r det viktigt att
djuren far tillgéng till ritt omrdden (Angelstam et al., 2011), Cromsigt et al. (2011) menar att
de djur som inte far tillgang till optimala habitat kan stanna kvar i sé kallade
“flyktingomraden” som dr ett mindre optimalt habitat om omradet ar tillrdckligt stort.



Krasinska och Krasinski (2013) menar att studier har visat att visenten foredrar en diet
bestdende av oOrtplantor i1 forsta hand och har darfor orter som huvudsaklig foda, som ett
supplement kan de dock dven vilja att ita tillgingligt foder ursprunget fran trid. Aven
Cromsigt et al. (2011) menar att visenten foredrar Oppna miljoer da bade djurets
matsmaltningssystem samt tander ar typiska for djur som betar. I livsmiljoer som inte dr
optimala kan visenten bendmnas som ett icke betande djur, dé studier tyder pé att visenten
innan ménniskans utbredning residerade i 6ppna landomraden men tvingades ut i skogen och
fick anpassa sig till sitt nya habitat for att overleva (Longour ef al., 2016). Vidare menar
Longour et al. (2016) att tillgdngen pé foder dven kan paverka storleken pa flocken, vid brist
pa foder har observationer visat att flocken delat upp sig i mindre grupper vilket minskar
trycket pd markerna och den begrinsade tillgdngen pé foda.

2.2.3. Hur ser arbetet ut i de europeiska linderna?

Idag aterfinns visenten runt om i Europa, bland annat har forsok inréttats for att terinfora
visenten i de Karpatiska bergen, som ror sig genom centrala och syddstra Europa (Bleyhl et
al., 2016). Visenten finns bland annat dven i1 Belgien, Litauen, Polen, Ruménien, Ryssland,
Ukraina, Slovakien och Tyskland, (Krasinska & Krasinski, 1992; IUCN, 2008; Sipko, 2009;
Caspers et al., 2015; Gavris & Smagol, 2016). Det finns dock en pagaende konflikt, med en
fortsatt utbredning av ménniskan minskar tillgangligt landomrade for vilda djur samtidigt
som arbetet for en aterinplantering av visenten i det vilda fortsitter (Bleyhl et al., 2015).

For att halla de tva linjerna atskilda och for att sdkerstélla den nu levande populationen jobbar
flera berdrda lander i Europa med ett viktigt avelsarbete (Olech & Perzanowski, 2002). Ett
land som aktivt jobbar for visentens dverlevnad dr Polen, som ocksa arbetar flitigt for
laglands-kaukasiska linjens dverlevnad (Olech & Perzanowski, 2002). Studier visar att den
genetiska variationen &r storre hos de djur som idag hélls i fangenskap. For att vidga
genpolen viljer man dérfor att placera ut djur som blivit uppfodda i hégn i redan etablerade
grupper i det vilda och pa sa sitt fi in nya gener 1 vilda populationer (Olech & Perzanowski,
2002). For att detta ska vara mojligt dr det viktigt att ta hinsyn till djurens beteende och att de
djur som fotts i fingenskap ér anpassade for ett liv i det vilda, vidare understryker Caspers et
al. (2015) vikten av rétt habitat for en lyckad aterinplantering. For att det genetiska arbetet
ska fa ett positivt utfall har en stambok for visent upprittats. P4 sé vis gar det att forhindra en
ytterligare inavel och samtidigt f4 en 6verblick 6ver de individer som lever och deras
slakttrad (Bendixen ef al., 2009). Arbetet med stamboken startade 1924 och innehéller idag
information om alla uppfodda renrasiga visenter med syftet att bevara och skydda arten
(Raczynski, 2007).

Det finns olika organisationer som har uppréttast i syftet att fora bevarandearbetet framét, en
av dessa organisationer dr European Bison Conservation Center (EBCC) som utdver det
genetiska arbetet dven vill fungera som en samlingsplats for berdrda parter och ddrmed
underldtta kommunikationen dessa emellan samt tillgédngliggora information som kan ténkas
behovas for att fora arbetet framat (EBCC, 2018). Utover detta jobbar dven de enskilda
landerna aktivt med bevarandearbetet i det egna landet (IUCN, 2008). I Sverige &r Tommy
Svensson koordinator fér Skandinaviens EBCC, rollen innebér ett dvergripande ansvar for
det fortsatta arbetet for dterinplanteringar och bevarande av arten samt en radgivande roll for
berdrda parter (Svensson, 2013).



2.3. Visent i Sverige

Under tidigt 1920-tal fanns enligt Fisher (1927) den da storsta gruppen av visent i fingenskap
1 Sverige, gruppen holls pd Skansens Friluftsmuseum i Stockholm innan djuren delades upp
och nagra individer fordes till ett annat hign, for vad som skulle vara bdrjan pa
bevarandearbetet for arten i Sverige. Axel A:son Jonson, Avesta Visentpark och Intendent
Alarik Behm pé Skansen har haft stor betydelse for det arbete som utfors i Sverige idag.
Numera har djurhallningen spridit sig nagot i Sverige och visenten hélls bide for offentlig
forevisning i park men ocksa i privata hign samt i avelssyfte (SVA, 2017). Tva av de storsta
vistelseorterna for visent i Sverige idag dr Avesta Visentpark samt Eriksbergs Vilt och
Naturpark (Svensson, 2013).

Vilt som mat

Med en 6kad befolkningsmingd finns ocksé en 6kad risk for att vdra resurser ska ta slut 1
fortid, ett dvergripande klimathot utgér dven en risk mot vdra mojligheter att sékra mat till
befolkningen i framtiden (Badstue & Beuchelt, 2013). Dérfor finns ett behov att se dver
klimatsmarta val i var konsumtion och enligt Jordbruksverket (2017) finns det en stadig
konsumering av viltkott i Sverige. Viltkott dr enligt Vérldsnaturfonden Sverige (2016) ett bra
alternativ d& djuren som betraktas som “vilt” inte paverkar klimatet i ndgon storre
utstrackning dd ingen extra mark anvéinds och de utslédpp som djuren bidrar med bedéms som
smd. Jakt dr ocksa en viktig del i att halla populationer av vilda djur 1 en kontrollerbar storlek
(Ericsson et al., 2012). Det finns flera sidor att ta hidnsyn till vid jakt av vilt, Willebrand
(2009) belyser i sin studie olika sidor av jaktturism och vérdet av bland annat dlgjakten i
Sverige, samt utbredningen av viltkott som mat. For att kott frén visent ska kunna
konsumeras och vara tillgingligt som livsmedel finns en del lagstiftning att ta hinsyn till.

2.4. Radande lagstiftning

Djurskyddslagen tillhandahéller grundlaggande bestimmelser for hillande av djur och hur de
bor skotas (Djurskyddslagen, 1988:534). Ytterligare grundliggande bestimmelser aterfinns
dven 1 Djurskyddsforordningen (1988:539). Enligt 2 § djurskyddslagen (1988:534) ska djur
behandlas vil och skyddas frén onddigt lidande. Vidare sd definieras djuret visent enligt 1
kap. 3 § Statens jordbruksforeskrifter och allménna rad (SJVFS 2012:27) om slakt och annan
avlivning av djur m.m., saknr L22, som notkreatur, detta innebar alltsa att nér gillande
foreskrifter ska tillimpas avser de regler som tillimpas for ndtkreatur dven for visent. Visent
ar en del av stammen Bovin som i sin tur bestar av arter som liknar ndtkreatur samt
notkreatur sjdlv. Hur slidktskapet forefaller mellan bison och visent dr fortfarande oklart och
forsok till dterskapande av arternas fylogeni har dnnu inte lyckats ge ett resultat som
overensstimmer géllande omstidndigheten de tva emellan (Beeke et al., 2004).

Som tidigare ndmnts kan visent héllas i hign. For att ett hdgn per definition ska klassa som ett
vilthdgn bor det enligt 2 § Naturvardsverkets foreskrifter och Allménna rad (NFS 2002:20)
om vilthdgn och inhdgnader for handelstradgardar m.m. for att forebygga skador av hare;
vara ett markomrade som med hjélp av stingsel eller pa annat sitt avgrénsats i syfte att
innesténga vilt under mer 4n 48 timmar. Vidare hénsyftar man med vilthdgn inte pa
djurhallningar for offentlig forevisning av visent (NFS 2002:20).

Som tidigare namnts hélls visent i Sverige i olika typer av inhdgnader och syftet av hallandet
varierar. Med det sagt tillkommer ytterligare ett ansvar da minniskan genom att inskréinka
djuren och deras frihet pa grund av hallandet i inhdgnader ocksa ansvarar for djurens vélfard.
Dérmed tillkommer en problematik nér djuren av ovidkommande anledning behdver avlivas



och méjligheten att tillvarata kott for konsumtion uppstir. Aven om djuret inte holls i syfte
for kottproduktion kan det finnas grund for att inte lata kottet ga till spillo utan ta tillvara pa
det. Om sa dr fallet ska svensk lagstiftning komma att tillimpas.

3. Syfte med studien

Syftet med studien var att undersdka hur nu géllande lagstiftning ser ut géllande hallandet av
visent i Sverige, hur olika konflikter mellan olika lagstiftning som djurskyddslagstiftningen,
livsmedelslagstiftningen och annan lagstiftning hanteras géllande slakt, jakt och annan
avlivning av visent. Samt hur olika parter, sdsom djurhallare, jigare och eventuella slakterier
paverkas av nu gillande lagstiftning rorande slakt, jakt och annan avlivning av visent och hur
en 16sning kan komma att formuleras.

3.1. Fragestallningar

- Hur ser nu gillande lagstiftning ut gidllande hallandet av visent i Sverige?

- Hur hanteras konflikter mellan olika lagstiftning som djurskyddslagstiftningen,
livsmedelslagstiftningen och annan lagstiftning géllande slakt, jakt och annan
avlivning av visent?

- Hur péverkas olika parter av nu géllande lagstiftning rérande slakt av visent och hur
kan en 16sning se ut?

4. Material och metod

4 1. Utférande

For vetenskapliga fakta och litteratur till studien och for att besvara fragestéllningarna har
artiklar och tidigare forskning eftersokts i vetenskapligt granskade bocker samt
tidskriftsdatabaser. De databaser som anvindes i studien var Web of Science, Primo och
Google Scholar. I efterforskningen anvéndes foljande sokord; European bison, Wildlife
management, Reintroduction, Genetic status, Free ranging, Sweden, Slaughter och Hunting,
men dven olika konstellationer av dessa ord anvéndes. Vid sokningarna granskades de 20
forsta artiklarna fran soktréaffen, och artiklarna sorterades efter relevans och ldmplighet.
Referenslistor i1 de artiklar som varit relevanta for studien har dven anvénts for att ytterligare
bredda sokandet efter tillimpligt underlag till arbetet.

4 .2. Studerat material

Utover vetenskapliga publikationer och kéllor studerades likasa annan litteratur relevant for
arbetet, sdsom lagstiftning, bocker och rapporter, i de fall d& underlaget ansags tillforlitligt
samt bedomdes vara av betydelse for arbetet.

4.3. Begransningar

For att begransa arbetets omfattning och belysa relevansen i &mnet anvindes uppdaterade
vetenskapliga referenser, dirav valdes publikationer dldre dn 18 ar bort. I de fall litteraturen



enbart konstaterade basfakta anvéndes litteratur dldre &n 18 ar efter noggrant 6vervigande
och om aktuella fakta inte gick att aterfinna i nyare litteratur. Om publikationer som varit av
relevans for arbetet varit dldre &n 18 ar har dven dessa tagits med efter betraktande av
resultatet och om nyare publikationer inte behandlat liknande information.

Fér- och nackdelar med vald metod

Med den valda metoden kan vissa begrinsningar uppsta, for att minska dessa anvindes en
objektiv infallsvinkel och i storsta mojliga man efterstridvades en balans i arbetet for att
belysa hela problematiken och inte lata en sida f4 ett dvertag och darmed storre utrymme.
Fordelen med metoden &r den breda litteraturundersdkningen, som innebér att omradet kan
anses vara vil genomlyst.

5. Resultat

5.1. Tillampning av svensk lagstiftning

5.1.1. Djurskyddsbestimmelser

Den svenska djurskyddslagen (1988:534) ska enligt 1 § tillimpas pd husdjur samt
forsoksdjur, efter en dndring i djurskyddslagen (1988:534) enligt svensk forfattningssamling
(2005:1226) ska svensk djurskyddslag @ven tilldimpas pd andra djur som halls i fangenskap.
Detta innebér dérmed att svensk djurskyddslag ska tillimpas vid hdllande av visent i hign,
for att sdkerstélla djurskyddet och djurens vilfard. D& djurskyddsforordningen enligt 1 §
innehaller kompletterande bestimmelser till djurskyddslagen ska dven denna forordning
tillimpas vid hallande av visent. Vid tillampning av foreskrifterna om slakt och annan
avlivning (SJVFS 2012:27, saknr L22) ska dessa foreskrifter enligt 1 § appliceras vid slakt
och annan avlivning av visent, d& det ror sig om djur som halls av ménniskan. Daremot ska
foreskrifterna inte tillimpas péd hédgnat vilt i de fall d& hégnat vilt enligt 2 § (SJVFS 2012:27)
ska jagas i1 enlighet med bestammelser 1 jaktlagen (1987:259), jaktforordningen (1987:905)
eller foreskrifter som meddelats med stdd av jaktférordningen.

Utover dessa foreskrifter tillkommer dven EU-bestimmelser géllande skydd av djur vid
tidpunkt for slakt och annan avlivning, Radets forordning (EG) nr 1099/2009 om skydd av
djur vid tidpunkten for avlivning!. De bestimmelser som aterfinns i samma forordning beror i
huvudsak djur 1 produktion som halls for syftet att bli livsmedel eller annan produkt efter
avlivning. Vidare gér det att utldsa enligt forordning (EG) nr 1099/2009 att denna ej ska
tillimpas om a) djur avlivas ii) under jakt och sportfiske, dirmed kan denna foérordning
betraktas som irrelevant i de sammanhang dé jakt pé visent dr aktuellt eller diskuteras. Denna
forordning forbjuder heller inte sddan foreteelse vilket innebir att jakt enligt denna definition
ar tillaten att genomfora.

Vad giller visent som slaktas, det vill séga inte jagas, géller sdledes bestimmelserna i L22,
enligt vilka visent som slaktas ska hanteras i enlighet med de regler som géller for notkreatur,
t.ex. vad avser vapentyp och ammunition vid bedévning genom skjutning med fri projektil.

5.1.2. Jaktlagen

Enligt jaktlagen (1987:259) avser man enligt 2 § vilt att vara vilda ddggdjur och faglar.
Vidare innebar jakt enligt 2 § (jaktlagen, 1987:259) att man avser finga eller doda vilt och att

1) "EUT L 303, 18.11.2009, s. 1, Celex 32009R0001.



1 sddant syfte soka efter, spara eller forfolja vilt. I dvrig avhandlar jaktlagen enligt 1 §
(1987:259), viltvard, ratt till jakt och jaktens bedrivande inom svenskt territorium samt
fragor som har samband i och med det.

5.1.3. Livsmedelslagstiftning

For att ett djur ska bli livsmedel maste det per definition avlivas eller slaktas (SJVFS:
2012:27), dér slakt definieras som en typ av avlivning dér syftet med djurets tillvaro ar att bli
livsmedel i slutskedet. Avlivning ddremot bendmns som den process dir resultatet slutar upp
med att djuret dor (SJVFS: 2012:27), oavsett om kottet sedan ska konsumeras eller ej.
Avlivning ér saledes ett bredare begrepp, som omfattar slakt men @ven andra typer av
avlivning. Vidare finns det flera punkter att ta hdnsyn till nér djur ska g in i
livsmedelskedjan. De som é&r av relevans vid slakt av visent forekommer i Rédets férordning
(EG) nr 853/2004 om faststillande av sérskilda hygienregler for livsmedel av animaliskt
ursprung?. I bilaga I enligt férordning (EG) nr 853/2004 definieras ndtkreatur enligt punkt 1.2
som tama hov- och klovdjur, bison inkluderas under ndtkreatur och dirmed hamnar visent i
sin tur under tama hov- och klévdjur i rddande lagstiftning. Vidare i punkt 1.5 i samma bilaga
I, i forordning (EG) nr 853/2004 betraktas frilevande vilt som vilda hov- och klovdjur som é&r
foremal for jakt i syfte att anvindas som livsmedel och anses vara frilevande vilt enligt
tillimpad lagstiftning i den berdrda medlemsstaten, dédribland déggdjur som lever fritt inom
ett inhdgnat omrdde under liknande forhdllanden som vilda djur. Vidare i samma bilaga
definieras hagnat vilt enligt punkt 1.6 som hidgnade landlevande ddggdjur, dock inte de som
avses 1 punkt 1.2. Med dessa definitioner enligt forordning (EG) nr 853/2004 framgér ddrmed
att visent fastdn de halls i1 hign inte kan kategoriseras som hédgnat vilt enligt punkt 1.2 i
forhallande till punkt 1.6 i samma foérordning. Beroende pd hur hdgnet dr utformat, om
visenterna kan anses leva i hdgn som dr s stora och utformade sa att djuren kan anses leva
under forhdllanden som motsvarar livet i det vilda, sd kan de alltsa enligt dessa bestimmelser
betraktas som viltlevande, medan de om de halls i mindre hdgn, med styrd avel och
begrdnsad biotopvariation, inte kan betraktas som frilevande vilt i det vilda. Om de da inte
heller kan betraktas som hignat vilt, i enlighet med ovanstdende, blir de istéllet klassificerade
som tamdjur av notkreaturstyp.

5.1.4. Artskyddsforordningen

Enligt artskyddsforordningen (2007:845) 4 §, vore visent i det avseende om de levt fritt i
Sverige varit forbjudna att avsiktligt finga samt doda. Arten é&r prioriterad och kriver
noggrant skydd enligt Radets direktiv 92/43/EEG av den 21 maj 1992 om bevarande av
livsmiljoer samt vilda djur och véxter3, vidare har arten ett sddant unionsintresse att sarskilda
bevarandeomraden skulle behdva utses om arten levde fritt enligt art- och habitatdirektivet.
Som redan ndmn finns visenten med pa IUCN rdda lista, arten blev inskriven redan 1965,
men fick inte statusen utrotningshotad férens 1996 (IUCN, 2008). Daremot kan detta forbises
da 8 § 1jaktforordningen (1987:905) forkunnar att jakt i vilthdgn far ske under premissen att
vilthdgnet uppfyller de krav som stills, trots bestimmelser om att arten vilket hagnet &r avsett
for dr fredad. Diarmed finns inget hinder for jakt pd visent i hagn med beaktande av
artskyddsforordningen (2007:845).

2)  2EUTL 139, 30.4.2004, s. 55, Celex 1392004R00055
3) SEUTLS3,22.97.1992,s, 7, Celex 31992L0043.
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5.1.5. Naturvardsverket

Betriffande bestimmelser géllande jakt och vilken klass av vapen samt ammunition som
erfordras vid tillféllet for jakt samt jakt pd djur i hign framgar enligt naturvirdsverkets
foreskrifter och allménna rad om jakt och statens vilt (2002:18) enligt 14 § samt 16 §. Vidare
framgér av 16 § (SFS 1987:905) att vapen av klass 1 méste anvéndas vid jakt av visent.
Enligt naturvardsverkets regelverk (SFS 1987:905) forekommer inga hinder som innebér att
jakt pa visent skulle medfra ndgon problematisering.

5.2. Konflikter vid tillampning av lagstiftning

Lantbruket genomgér en fordndring, Carlsson et al. (2007) menar att allt fler
lantbruksverksamheter lagger ner samtidigt som de aterstdende gardarna blir allt stérre och
ddrmed far en storre besdttning. Vidare menar Carlsson et al. (2007) att denna utveckling kan
komma att paverka djurens vilfdard. Samtidigt 6kar populationen och Cawthorn och Hoffman
(2013) menar att producenter stir infor en utmaning i att sékerstdlla mat at alla i framtiden.
Med en intensivare produktion tillkommer &ven viss oro, studier visar pa att det biologiska
avtrycket pa jorden blir storre vilket upplevs orovickande (Cawthorn & Hoffman, 2013). I
skuggan av en allt intensivare produktion har uppfodning av hdgnat vilt kat, ndgot som
studier tyder pé beror pa en allt mer medveten konsument (Cawthorn & Hoffman, 2013). For
att det ska vara mojligt att slakta visent i syftet att ta tillvara kottet for konsumtion finns idag
en del motsdttningar 1 nu rddande lagstiftning.

For att lagstiftningen ska kunna tilldmpas pa ett korrekt sitt dr det viktigt att rddande
lagstiftning tolkas korrekt. Som géllande lagstiftning ser ut finns idag vissa motsdgningar
som inte gor tillimpningen helt enkel, och det &r uppenbart att olika myndigheter gor olika
tolkningar. Genom att granska hur avgrinsningen av visent ser ur samt hur djuret definieras i
olika lagstiftning klargdrs att det inte dr helt tydligt hur visent bor kategoriseras. Darmed
finns ocksé en problematik nédr man ska tillimpa olika lagstiftning om det inte &r helt tydligt
hur visent ska kategoriseras samt om olika lagstiftning definierar djurslaget olika. Beroende
pa hur djuret definieras paverkas dven hur djuret ska behandlas, bland annat i samband med
slakt. Det &r darfor av stor vikt att lagstiftningen ger en forenlig bild av hanteringen av djuret,
dels for att sékerstélla ett gott djurskydd men &ven for att berdrda parter ska ha mgjligheten
att tilldimpa lagstiftningen pé ett korrekt sitt. Enligt forordning (EG) nr 853/2004 finns vissa
motsdttningar géllande hur lagstiftningen ska tolkas, enligt bilaga I, i samma férordning
framgar att visent inte kan kategoriseras som “hégnat vilt” utifran definitionen av punkt 1.2
samt 1.6. Daremot finns en oklarhet med hénsyn till hur punkt 1.5 i samma forordning (EG)
nr 853/2004) ska tolkas i férhdllande till foregdende punkter. Enligt definitionerna i
forordning (EG) nr 853/2004 bendmns visent/bison som tamdjur, detta stimmer saklart inte,
ddremot maste dessa arter dterfinnas i lagstiftningen for att de sedan ska kunna inga i
livsmedelskedjan, ddrmed blir upplevelsen att arten tryckts in i lagstiftningen utan ndrmare
eftertanke.

Enligt forordning (EG) nr 853/2004 i avsnitt géllande kott fran hdgnat vilt finns reglerat att
hégnat vilt under givna omstdndigheter fir slaktas pd jordbruksfastigheten, vilket innebér att
djuren kan slaktas pa plats annan én slakteriet. Dessa omstdndigheter beskrivs dé enligt
samma forordning som “exceptionella forhallanden”, dock finns ingen ndrmare beskrivning
med vad som avses med dessa exceptionella forhédllanden och det finns ddrmed en otydlighet
1 hur tilldmpningen bor se ut och hur lagstiftningen ska tolkas. Men denna punkt 6ppnar upp
for mojligheten att slakta pd den egna jordbruksfastigheten i de fall vi talar om hégnat vilt.

1"



Enligt artskyddsforordningen (2007:845) ar det enligt 4 § forbjudet att doda visent da arten &r
upptagen i art- och habitatdirektivet, ddremot avskrivs denna punkt dé stycket inte géller vid
jakt, enligt jaktlagen (1987:259) samt jaktf6rordningen (1987:905). Detta innebdr dirmed att
det inte finns ndgot som hindrar genomférandet av jakt pa visent enligt
artskyddsforordningen (2007:845) och jaktlagen (1987:259) samt jaktférordningen
(1987:905). Inte heller ska forordning (EG) nr 1099/2009 tillimpas nér det syftar pa jakt av
visent, ddremot ska tillimpning ske vid tidpunkt for slakt av visent enligt férordning (EG) nr
1099/2009 nir syftet ar att kottet ska vidare in i1 livsmedelskedjan. I de fall vi talar om slakt
pa visent maste dven djuret beddvas innan avblodning da djur ska skonas frdn onddigt obehag
och lidande enligt 2 § djurskyddslagen (SFS 1988:534), vilket innebér att husdjur maste vara
beddvade vid avblodning.

Enligt férordning (EG) nr 853/2004 ska personer som deltar vid jakt pd visent besitta
lampliga kunskaper 1 viltpatologi samt adekvata kunskaper betrédffande viltet i sin helhet sa
att en forsta undersokning av det fallda viltet sker pé ett korrekt sdtt, om syftet ar att kottet
sedan ska in 1 livsmedelskedjan. Vidare maste kottet frdn det féllda djuret fraktas till en
vilthanteringsanldggning for att bli tillgéngligt som livsmedel pa marknaden. Enligt kapitel 11
i forordning (EG) nr 853/2004 maste darmed kott fran storvilt fraktas till en
vilthanteringsanldaggning om avsikten ir att kottet ska hamna pa marknaden, detta bor darmed
tillimpas 1 de fall visent betraktas som vilt.

Eftersom artskyddsforordningen (2007:845) inte behdver betraktas nér jakt av visent i hign
asyftas (SFS 1987:905) da jakt i hdgn regleras av bestimmelserna i jaktforordningen (SFS
1987:905) och dessa inte forbjuder sadan jakt av visent kan artskyddsforordningen bortses
frén vid tal om jakt, och det uppstar dirmed ingen direkt konflikt. Ddremot gér det inte att
bortse fran artskyddsférordningen (2007:854) om det istéllet &r tal om jakt pa frilevande
visent i Sverige. Vid de tillfdllen da det r tal om slakt av visent ska alltsd SIVFS (2012:27)
tillimpas och da giller alltsa samma regler som tillimpas pé notkreatur for visent (3 § SJIVFS
[2012:27]). Dessa foreskrifter géller dock inte i de fall visent bendmns som hégnat vilt och
jagas i enlighet med bestdmmelserna i jaktlagen (1987:259) samt jaktforordningen
(1987:905) eller foreskrifter som meddelats med stdd av jaktforordningen, dock finns inget
som motsdger att vilt i hdgn inte kan slaktas enligt STVFS (2012:27). I det avseende djuren
slaktas ska alltsd beddvning foljt av avblodning ske, dér beddvning kan ske genom
anvindande av bultpistol eller kulvapen av klass 1 (SJVFS 2012:27) genom skott i huvudet
(dvs beddvning, inte brostskott som vid jakt). Aven vid jakt av visent ska siledes vapen av
klass 1 anvandas (SFS 1987:905)

Det som erfars med rddande lagstiftning &r dels att tillimpningen ser olika ut beroende pa om
viltet &r frilevande eller finns 1 hign samt om det dr tal om slakt eller jakt. Det gar dven att
urskilja en viss problematik i hur visenten klassificeras och ddrmed skapas en otydlighet i
ovrig tillimpning. Om visent klassas som vilt 1 hdgn eller som frilevande vilt ska lagen
tillimpas pé ett visst sétt men om visent ddremot klassa som tamt i enlighet med notkreatur
finns en annan tilldimpning att ta hansyn till. Beroende pé de olika tillimpningarna tillkommer
olika lagstiftning som i sin tur ska appliceras. Viktigt att ta hansyn till vid tillampning av
lagstiftning &r att definitioner i olika lagstiftning bara kan appliceras pa omradet som asyftas i
aktuell forfattning.
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5.3. Hur paverkas berorda parter av radande lagstiftning?

Med en lagstiftning som inte dr samordnad samt skiljer i sin beddmning kan konsekvensen bli
att berdrda parter, sdsom djurhéllare, jdgare och eventuella slakterier inte tillimpar
lagstiftningen pa ett likvérdigt sétt. I detta fall dér rittskéllor motséger varandra uppkommer
naturligt frdgan gillande vilken rittskélla som dr av storst betydelse, har storst juridisk tyngd
och f6ljaktligen bor tilldimpas i forsta hand. Eftersom lagstiftningen dr en del av en hierarki d&
de olika bestimmelserna &r av olika betydelsegrad &r bestimmelsen den att, den lagstiftning
som &r av storst dignitet star Gverst och dédrefter dr det en dalande ordning (Skatteverket,
2011). Eftersom EU-férordningar véger tyngst kan de betraktas ha prioritet i frigan om
tillimpning, nér olika delar av regelverket tycks motsédgelsefullt. For att tolka det regelverk
som finns kan forfattningarna anvindas, dessa innehéller dven specifika avsnitt med
definitioner som ytterligare kan anvéndas for att tolka lagstiftningen. Det som dock kan
forsvéra tolkningen av lagen é&r att en del lagtexter omfattar ord som har olika betydelse i dels
det juridiska spréket men dven det vardagliga, s trots strdvan for ett modernare sprak kan
feltolkningar séledes uppsta (Ds 1998:43; SB PM 2011:1).

Det finns i detta skede en otydlighet kring Livsmedelsverket och Radets forordning (EG) nr
853/2004 1 det avseende om visent kan betraktas som frilevande vilt eller inte. Férordningar
ar inte alltid l4tta att tolka, om oklarheter fortfarande kvarstar efter forsok till oversyn av den
oklara forordningen kvarstér alternativet att den egna myndigheten ger uttryck at
formuleringen 1 ett forsok att fortydliga forordningen, eller sa 6verldmnas tolkningen at
berdrd part som foreskriften dsyftar (Ds 1998:43), alternativt kontaktas EU-kommissionen
om ett fortydligande. I de fall en forordning innehaller en formulering som anses vara otydlig,
ar det efterstravansvért att myndigheten gor innehéllet begripligt och dirmed undviker att ge
anledning till ytterligare forvirring i de egna foreskrifterna. Fordelen med att myndigheten
sjdlv belyser otydligheter ar att kvalifikationerna att tyda dessa &r klart hogre hos
myndigheten 4n om omstindigheten var den motsatta, att de som forordningen syftar till att
styra skulle tolka en regel som upplevs otydligt (Ds 1998:43).

Arbetarskyddsaspekter

En tydligare lagstiftning kan underlétta hanteringen av viltet om det finns ett samspel mellan
aktuell lagstiftning for jakt, slakt och annan avlivning av visent. Idag innebér rddande
lagstiftning att hignade visenter ska beddvas pd samma sitt som notkreatur i enlighet med
SJVES (2012:27) under forutséttning att djuret dodas genom slakt, det vill sidga att visenten
nér vi talar om slakt ska avlivas genom beddvning och sedan avblodning. For att en bultpistol
ska anvéndas korrekt bor enligt férordning (EG) nr 1099/2009 personen som genomfor
beddvningen st i ndra anslutning till djuret for att sikerstilla att skottets placering och
riktning blir korrekt s att bedovningen far full effekt. Vid bedévning med hjilp av gevéir med
fri projektil (kula) ska ddremot visst avstand finnas mellan vapnet och djurets huvud. Nagot
att ta hinsyn till vid bultning av visent &r att studier pavisat en skillnad i huvudform mellan
notkreatur och visent. Krasinska och Kobrynczuk (1987) menar att skallen dr bade storre till
storlek och kortare hos visent. De kunde dven se att visenten har ett smalare huvud och lagre
skalle. Krasinska ef al. (2013) menar dven att den inavel som pdverkat populationen kan ha
haft en inverkan p& huvudformen.

Visenter som hélls i hign har visat storre tecken pé att vara aggressiva mot manniskor én de
individer som ér frilevande (Krasinska & Krasinski, 2013). Det finns ddrmed &ven en
djurskyddsmaéssig aspekt i huruvida det dr en bra metod att anvénda bultpistol pé ett djur som
inte hanterats 1 ndgon storre utstriackning. I en studie utford av Asher et al. (2002) pé renar
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kunde man se indikationer som pavisade att de djur som skots i en paddock istéllet for pa ett
slakteri uppvisade mindre stress och lidgre muskulér anstringning. Utdver bultpistol kan dven
skjutvapen anvéndas som beddvningsmetod enligt bestimmelserna i L22, enligt dessa ska
visent hanteras i enlighet med de regler som géller fér notkreatur, t.ex. vad avser vapentyp
och ammunition vid beddvning genom skjutning med fri projektil. Daremot far
distansavlivning enbart anvindas pa djur som beddms vara forvildade, forrymda eller
skadade, vilket innebér att denna metod inte ar aktuell i de fall tanken &r att djuret sedan ska
bli livsmedel (SJVFS 2012:27, saknr L22). I dessa fall kan dock sékerheten beddmas som
ndgot bittre dé det finns ett avstdnd mellan djur och hanterare samt att djuret vid en eventuell
skada kan vara oférmdgen att rora sig och ddrmed vara liggandes. De djur som dr yngre kan
var ldttare att hantera och ddrmed utgora en ldgre risk nir dessa bedévas med hjilp av
fixering, ndgot som kan skona djuret fran onddig smérta, radsla eller &ngest samtidigt som
beddvningen blir mer effektiv (SJVFS 2012:27, saknr L22). Detta innebidr ockséd under sjilva
beddvningen att djuret inte utgdr samma risk for ménniskan. Darmed kan fragan stédllas om
det djurskyddsmaéssigt dr en god idé att anvinda nigot annat avlivningssitt 4n jakt eller
langdistansavlivning pé visenter som hélls i hign, under de omsténdigheter att djuren inte
hanterats 1 tillrackligt stor utstrackning att slakt vid en viltvardsanldggning inte skulle
innebdra en forsdmrad vélfard for djuren, samtidigt som sidkerheten for bade djur och
hanterare sitts pa spel. Det kan alltsa vara en god idé att se dver vilka bedévningsmetoder
som finns for visenter, bade 1 ett tidigt skede av deras liv samt fullvuxna friska djur men dven
sjuka djur.

6. Diskussion

Syftet med studien var att undersdka hur nu géllande lagstiftning ser ut for hallandet av visent
1 Sverige, samt se hur tillimpningen av olika regelverk sa som djurskyddslagstiftningen,
livsmedelslagstiftningen och annan lagstiftning ser ut géllande slakt, jakt och annan avlivning
av visent. Ett annat syfta var att se hur olika parter pdverkas av nu géllande lagstiftning
rorande slakt, jakt och annan avlivning av visent. Resultatet visade att det finns flera olika
regelverk som bor tas hinsyn till samt tillimpas vid hallande av visent i hdgn. Det finns ocksa
ett behov av ett samrad mellan de olika berorda regelverken for att en tillimpning ska kunna
ske korrekt och aktuell lagstiftning ska kunna tolkas rétt. Det finns idag ett uppenbart
problem gillande lagstiftningen som resulterar i att definitionen av arten visent inte ar
likriktad, samt att det finns olika bestimmelser vid jakt, slakt och annan avlivning av visent
nér avsikten dr att kottet sedan ska hamna i livsmedelskedjan. Problemet som uppstar nér
lagstiftning som behover tillimpas inte ar samspelt dr att tillimpningen kan komma att se
olika ut beroende pa vem som tolkar regelverken. Detta innebér att det finns flera olika
lagstiftningar som bor tas 1 beaktande samt tillampas vid hdllande av visent i hign i avseende
pa jakt, slakt och annan avlivning. Beroende pé syftet med hallandet kan och bor
lagstiftningen tillimpas olika, samt beroende pé hur den tillimpade lagstiftningen
klassificerar visent kan ocksé regelverken se olika ut. Detta &r nagot som bade myndigheter
och djurhéllare behdver vara medvetna om.

6.1. Tillampning av lagstiftning

6.1.1. Klassificering

Nir det finns en problematik i hur lagstiftningen ska tolkas tillkommer ocksé en problematik i
hur den bor tillimpas. Hur visent enligt forordning (EG) nr 853/2004 bor klassificeras
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paverkar hur lagstiftningen ska tilldimpas, enligt definitionen frilevande vilt enligt punkt 1.5 1
samma forordning framgar att inte enbart helt frilevande djur &syftas utan vilda djur i
inhignader gir in under samma tillimpning. Dirmed skulle denna punkt vara tillimpbar pé
visent under premissen att hiagnet héller tillrackligt hog standard for att efterlikna vilda
forhdllanden. Diaremot bor inte denna definition tillimpas om forutsédttningarna for hdgnet
enbart striacker sig till en mindre naturliknande inhdgnad dir djuren inte hélls under liknande
forhallanden som ett vilt djur. Till foljd av detta gar det alltsé inte att utesluta mgjligheten att
klassa visent enligt bade punkt 1.2 och 1.5. Dock maste djurskyddslagen (1988:534) alltid tas
1 beaktande da ett ansvar for djurens vélfard intrdder nér de halls 1 hdgn.

Visenten bor inte bara klassas som vilt utan dven forvaltas som sddan, detta d& Sverige
signerat FN-konventionen om biologisk méngfald (Convention on Biological Diversity,
CBD, 1992), detta innebdr ddrmed att Sverige forbundit sig att vara en del i konventionen och
ddrmed arbeta for ett skyddande och en héllbar exploatering av den biologisk méngfalden
(CBD, 1992). Aven genom art- och habitatdirektivet har Sverige forbundit sig till att arbeta
for ett bevarande av livsmiljoer samt vilda djur. I det nionde kapitlet i CBD (1992) star
skrivet att om det dr genomforbart ska en dterintroducering av arter som tidigare forekommit
vilt, dterinforas 1 sina naturliga livsmiljoer. Da visenten forekommit vilt i Sverige tidigare
(Benecke, 2005), finns ddrmed ett ansvar att dels klassificera visenten som ett vilt djur men
dven forvalta arten som ett sddant.

6.1.2. Jakt och frilevande vilt

Eftersom syfte och situation innebir olika regelverk och olika tillimpningar 4r det viktigt att
veta hur de olika regelverken stér sig mot varandra. Vid tal om jakt dr det jaktlagen
(1987:258) samt jaktforordningen (1987:905) eller foreskrifter som meddelats med stod av
jaktférordningen som ska tas i beaktande. Vid tal om jakt kan alltsd de andra nimnda
regelverken bortses frén i just sjélva delen som ror jakt, ddremot maste hénsyn tas till
forordning (EG) nr 853/2004 nir frigan om livsmedelssédkerhet kommer pa tal och avsikten
ar att det féllda viltet ska in i livsmedelskedjan.

Om en tolkning av punkterna 1.2, 1.5 samt 1.6 enligt forordning (EG) nr 853/2004 fér till
foljd att de visenter som halls 1 tillrackligt stora hign kan betraktas som “frilevande vilt”
finns ytterligare aspekt att ta hénsyn till betrdffande besiktning av djuren, bade innan samt
efter slakt. Vid jakt pé frilevande visent kan alltsd reglerna for viltbesiktning appliceras om
syftet dr att kottet ska bli tillgéngligt for konsumenten om Livsmedelsverket anser att
visenten kan klassas som sddan. D& Naturvardsverket och djurskyddslagstiftningen inte
invinder mot jakt pa hdgnat vilt kan alltsé visent enligt dessa regelverk jagas som sadan. Men
aterigen finns en hierarki som innebdr att Livsmedelsverket kan anses dga tolkningsforetrade
déa Livsmedelsverket dr den myndighet som har befogenhet angdende livsmedelshygien.

6.1.3. Avlivning och livsmedelskedjan

Enligt 14 § djurskyddslagen (1988:534) ska husdjur vara bedévade under det moment under
slakt dér blodet tappas, det dr dirmed inte forenligt med svensk lagstiftning att vidta andra
atgdrder innan djuret har avlidit. Denna paragraf ska appliceras péd védra husdjur vid slakt men
dé visent inte bor betraktas som ett husdjur borde paragrafen inte behova tillimpas vid jakt av
visent trots att de kan hallas i hign, ddrmed borde inte ndgot krav pd beddvning finnas pa
visent vid tillfélle for jakt.

Distansavlivning innebir att djuret avlivas genom ett brostskott som avfyrats pa avstand
(SJVES 2012:27). Enligt 12 § (SJVFS 2012:27) far djur som anses omgjliga att finga utan att
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utsdtta djuren for lidande pa grund av forvildning, forrymda eller skada, avlivas genom
distans med avsett kul- eller hagelgevir. I detta avseende ska alltsd vapen av klass 1 anvéndas
och didrmed enbart kulgevér (SJVFS 2012:27). For att tolka foregdende stycke bedoms att det
inte gér att applicera distansavlivning pa visent i de fall distansavlivning sker vid upprepade
planerade tillféllen, &ven om djur som hélls 1 tillrackligt stora vilthdgn mojligen skulle kunna
anses som forvildade. Man kan ifragasdtta om ett icke-domesticerat djur, som &r vilt fran
borjan, alls kan anses vara forvildat; detta begrepp torde vara forbehallet forvildade djur av
domesticerade arter. Daremot uppstér frdgan huruvida djuren anses utséttas for ett lidande 1
det avseende att de inte skulle hanterats tidigare i de fall de halls i stora vilthdgn och en sddan
hantering som krévs for vanlig slakt skulle innebéra stress och ddrmed lidande for djuren.
Vidare ska understrykas att denna typ av avlivning inte dr aktuell om syftet dr att djuret sedan
ska bli livsmedel.

Enligt forordning (EG) nr 853/2004 far livsmedelsforetagare slakta hdgnat vilt pa
ursprungsplatsen, detta under premisserna att behorig myndighet gett tillstdnd samt att djuren
inte kan transporteras da risken for bade djur och hanterare dr for stor. Utdver dessa finns
flera utgdngspunkter som maéste uppfyllas, dessa berdr bland annat jordbruksanldggningens
lamplighet for att hantera avlivade djur pa ett hygieniskt och djurskyddsmissigt sétt. Ett intyg
for djuren och godkénd veterindr erfordras dven. Det finns dven en punkt i avsnittet géillande
kott frén hdgnat vilt i samma forordning som mojliggor att bison fir avlivas pa
jordbruksanldggningen under exceptionella forhdllanden, men som tidigare nimnt finns ingen
ndrmare beskrivning med vad som avses med dessa forhallanden.

I de fall vi talar om kott fran vilt som erhallits genom jakt i syfte att kottet ska bli tillgéngligt
som livsmedel finns som tidigare ndmnt vissa bestimmelser att ta i beaktande enligt
forordning (EG) nr 853/2004. Det krivs att de personer som hénger sig at att jaga vilt besitter
tillrackliga kunskaper om viltet. For att det fallda viltet sedan ska komma in 1
livsmedelskedjan krévs att kroppen skickas till en vilthanteringsanldggning for vidare
hantering. Oavsett om kottet harror fran jakt pé frilevande vilt eller vilt 1 hign finns reglerat i
forordning (EG) nr 853/2004 hur kottet ska hanteras samt vilka forpliktelser skytten av det
féllda djuret star infor, for att sékra hygienen och ddrmed livsmedelssidkerheten.

6.2. Generell diskussion

6.2.1. Vad sdger resultatet om visenternas vdlfdrd?

Det finns inget enkelt sétt att mata ett djurs vélfard, Dawkins (2006) menar att det finns tva
aspekter att ta hinsyn till i diskussion om djurens vilfdrd. Dessa tvé aspekter dr huruvida
djurets hilsa forbattras och fragan om vad djuret sjélv vill ha. Med hjdlp av dessa tva
infallsvinklar menar alltsd Dawkins (2006) att riktiga forbattringar for att sikerstilla djurens
vélfard kan utformas och ge de som stiftar lagar en mdjlighet att grunda beslut som vilar pa
faktiska resultat. Aven i radets forordning (EG) nr 1099/2009 understryks vikten av forskning
for att sdkerstdlla djurens valfard vid tidpunkten for slakt. Det finns ddrmed en problematik
nér visent som inte dr ett tamt djur ska gd under samma bestimmelser som ndtkreatur,
ddrmed bor forskning utforas pa alla de djurslag som stélls infor slakt, vilket dd ocksa
innefattar visent.

En annan viktig aspekt att ta hdnsyn till for att frimja den biologiska méangfalden och for att

gynna en populationsdkning, bade i hign och i frilevande populationer, ar att géra en korrekt
beddmning av visentens preferens till landomrade. Det kan dock vara svart nir man inte kan
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studera helt vilda grupper utan enbart aterintroducerade, i omraden som ménniskan valt. De
vilda populationer som finns idag hdrstammar fran hdgnade individer som aterintroducerades
till det vilda (Gorny et al., 2013). Manga ginger sé ses den vilda miljon som en bra
vigledning for att ge djuren en bra vélférd 1 fingenskap (Dawkins, 2006), men i de fall vi
pratar om visenter fanns inga frilevande populationer nér habitat och landomraden som skulle
inhysa visent valdes.

Det ér inte med enkelhet det gér att uttrycka sig betréffande djurens vélfard i hiagn. Det ér
ocksa svart att uttala sig om djurens preferens i avseende pa habitat och djurets upplevelse
infor tidpunkt for slakt, jakt och annan avlivning da det finns en brist pa litteratur som
behandlar den aspekten gillande arten visent.

6.2.2. Felkdllor och faktorer som kan ha paverkat resultatet

Styrkor och svagheter i litteraturen

Manga av studierna som anvéndes 1 studien utférdes i1 andra ldnder runt om i Europa, 1 detta
arbete bor det inte ha ndgon betydelse for utfallet dd syftet med arbetet inte berér den delen
av artiklarna. Hade syftet ddremot varit att undersoka bland annat visentens sociala struktur
och biologiska egenskaper samt habitatpreferenser hade de valda referensernas valda metod
varit av storre betydelse. D& hade dven den anvénda litteraturen haft sina brister i det faktum
att studierna skilde sig at i utférande samt att metoden skilde sig at. Det fanns en viss
begrinsning i urvalet av litteratur da det fortfarande finns mycket outforskad mark nér det
kommer till forskning av visent. Vilket mycket vl kan bero pd ett visst ointresse for arten
vilket dven kan styrkas av upptickten som kom till f6]jd av litteratursdkningen. Da det
upptécktes att litteraturen som anvénts skrivits av en liten grupp forskare. En styrka med den
forskargrupp som skrivit huvuddelen av den nyttjade litteraturen ar att de besitter en stor
kunskap om arten. Ytterligare en svaghet var bristen pa vetenskaplig litteratur géllande slakt
av visent. Daremot fanns ett storre urval betraffande amerikansk bison (Bison bison) som
idag &r en av de tvé kvarvarande arterna av sliktet bison som dé dven visent tillhor.

Som tidigare ndmnt kan @ven lagen tolkas olika och tillimpning av lagstiftning kan ddrmed se
olika ut. Med det sagt kan det dven finnas en felkilla 1 hur tolkningen av anvénd lagstiftning
sett ut, beroende pa hur jag tolkat litteratur och lagstiftning har arbetet priglats och formats
utefter min tolkning.

6.3. Arbetet ur ett hallbarhetsperspektiv

Visenten star fortfarande infor faran att bli utrotad trotts anstringningen att bevara arten, bade
i det vilda genom éaterinplantering samt i hign (Belousova et al., 2004). Att fortsitta arbetet
for att stdrka arten och jobba for en friskare genetisk population har flera fordelar, framforallt
ar arten inte bara viktig ur ett artbevarande syfte utan ocksé som viltresurs. Flera privata hign
har upprittats och allt fler upptécker vilken tillgang visenten kan vara (Svensson, 2013).
Utover faktumet att visenten bidrar till fler grasatare ar de ocksé viktiga d& de bidrar med
biologisk méangfald. Enligt ett av FN:s 17 miljomal (UNDP, 2015) bidrar biologisk mangfald
till en 6kad motstdndskraft i skogen. For att jorden ska ha ett fungerande system i framtiden
som tillater en god vilférd dr biologisk mangfald viktigt (Bingham et al., 2018). Visenten kan
bidra till biologisk méngfald genom att hallas i vilthdgn samt som frilevande vilt da stora
déggdjur ér viktiga for ett fungerande ekosystem (Dinerstein ef al., 2007). En annan viktig
aspekt att ta hdnsyn till for att frimja den biologiska méngfalden och for att gynna en
populationsokning dr att gora en korrekt bedomning av visentens preferens till landomréde.
Det kan dock vara svért ndr man inte kan studera helt vilda grupper utan enbart
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aterintroducerade, i omradden som ménniskan valt. Biologisk méingfald ar inte bara viktigt for
ekosystemet och djuren, det dr viktigt likvdl for ménniskan, for att f4 en héllbar utveckling
och arbeta mot fattigdom spelar den biologiska mangfalden en viktig roll (Naturvirdsverket,
2010).

Eftersom protein &r en viktig del i ménniskan diet konsumerar vi kott, Font-i-Furnols
Guerrero (2014) menar pé att mdangden kott vi konsumerar beror pa flera olika aspekter, 1
egenskap av ekonomi, trosuppfattning, moral och tradition. For producenterna dr en av
utmaningarna idag att urskilja de krav konsumenten stéller pé sin kost, Hoffman och Wiklund
(2006) menar dérmed att producenterna inte alltid kan forutse vad som forvéntas av
konsumenten dé flera olika faktorer spelar in i konsumentens val av mat. Studier har pekat pd
att konsumenter i Sverige upplever att méirkning av kott som visar pa ursprung ir av stor vikt,
for att kéinna sdkerhet kring varans ursprung (Bernués ef al., 2003). Och som tidigare nimnt
finns dven ett hot mot att sikra foda i framtiden (Badstue & Beuchelt, 2013). Eftersom
viltkott ses som en bra valmojlighet enligt Vérldsnaturfonden Sverige (2016), da
klimatpaverkan dr mindre for vilt &n hos de djur som f6ds upp i produktionen, dr det viktigt
att hittat en vdg mot héllbar konsumtion och produktion av viltkott utan att inskridnka pé
djurens vélfard. For att detta ska var en alternativ vig finns darmed ett stort behov av att
aktuell lagstiftning ses dver for att de djur som hélls i hign ska kunna gé in 1
livsmedelskedjan utan att nagra problem uppstér och for att sékerstélla att djurens valfard
samt vélbefinnande vilar pé en vilgrundad lagstiftning med gott djurskydd.

6.4. Studiens anvandbarhet och framtida forskning

Studien kan ses som en borjan till vidare studier men kan dven fordelaktigt anvindas som
underlag vid diskussion av hur rddande lagstiftning rérande jakt, slakt samt annan avlivning
av visent ser ut. Studien kan dven fungera som underlag for hur lagstiftningen bor komma att
formuleras i ett nytt lagforslag eller &ndring av rddande lagstiftning. Det finns potentiella
fragestéllningar gillande huruvida det djurskyddsmaéssigt dr battre med jakt och
distansavlivning for djur som hélls i vilthdgn &n slakt utfort pé ett slakteri eller i falla.
Bortsett fran det faktum att djuret sedan ska in i livsmedelskedjan, dé& distansavlivning inte &r
aktuellt som potentiell avlivningsmetod. Genom att utfora studier pa hur visenten uppfattar
slakten samt om det finns ndgon skillnad i stresspaslag vid slakt och jakt for djuret som kan
pavisa en negativ vélfiard kan eventuella resultat bidra till att genomf6ra dndringar i radande
lagstiftning for att sékerstélla ett gott djurskydd for alla djur, d4ven vilda som halls 1 hdgn. Det
finns idag ingen forskning som visar hur visent paverkas av nu rddande lagstiftning och de
studier som finns omfattar inte visent utan andra vilda djur i hdgn, sdsom ren (Asher et al.,
2002). Aven om de studierna gér att tillimpa till viss del behdvs studier for just visent for att
kunna dra korrekta slutsatser om arten.

Denna typ av djurhéllning innebér nytéinkande och gor det mojlig att dels bidra till den
biologiska mangfalden samtidigt som det i en senare tidpunkt innebér en resurs for
ménniskan i och med forvaltningen av kott efter jakt, slakt eller avlivning. Men det dr ocksa
viktigt att vi har en lagstiftning som haller sig uppdaterad i samband med nya typer av
djurhallningar for att sikerstélla att ett gott djurskydd garanteras samt att djurens vélfard
vérdesitts. Denna studie visar att det finns utrymme for fordndring i lagstiftningen samt att
det finns ett tydligt behov av forskning for att sikerstélla djurens vélfard nér de halls 1 hagn.

Det finns flera aspekter som kan komma att vara intressanta att ta upp i en diskussion

géllande ny lagstiftning rorande visent. Det bor diskuteras huruvida radande lagstiftning
spanner 6ver djur 1 hign idag, med avseende pd vilthdgn. Det bor dven tas upp for samtal
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huruvida visent kan klassificeras som frilevande vilt under premissen att hdgnet uppfyller de
krav som stélls, och som ddrmed innebér att djuren kan avlivas genom jakt. Det finns en
véldigt intressant fragestéllning gillande djurens uppfattning betrdffande tidpunkten for slakt,
jakt och annan avlivning. Dessa fragor ér intressanta av flera anledningar men inte minst for
att fa en storre forstéelse for djurens vélfdard men dven for att belysa vikten av vilfarden samt
skapa gynnsammare forutsittningar for att tolka lagstiftningen.

6.5. Slutsats

Syftet med studien var att granska radande regelverk gillande slakt samt jakt och annan
avlivning av visent, i syfte att belysa problematiken géllande slakt av hignat vilt for
livsmedelsproduktion. Grundat pa resultat av studien sd pekar resultatet pd att ridande
lagstiftning &r motstridig samt forsvarar tillimpningen for berdrda parter. I och med den
uppenbara problematiken 1 att tillimpa lagstiftningen i1 den utformning som den &r idag finns
ett stort behov av att 4 till stind en 6verldggning mellan berérda myndigheter som utfardat
den lagstiftning som beror jakt, slakt och annan avlivning av visent i hdgn. Dessa
myndigheter, Livsmedelsverket, Jordbruksverket och Naturvirdsverket behdver bli samspelt i
sin utfdrdade lagstiftning, detta for att tillimpningen for de berdrda parterna ska ske pa ett
korrekt sitt. I dagsldget dr Livsmedelsverket den myndighet som anses dga
tolkningsforetrade, dirmed kvarstar frdgan huruvida Livsmedelsverket anser visent kunna gé
under begreppsbestdmningen frilevande vilt enligt punkt 1.5 i radets forordning (EG) nr
853/2004.

Resultatet av arbetet bor ses som ett bidrag som belyst en lucka i den lagstiftning som beror
visent. Genom detta arbete finns darfér mojligheter att se dver rddande lagstiftning for att
sakerstilla djurens vilfard och djurskydd. Det giller da speciellt bestimmelserna vid tidpunkt
for slakt och klassificering av arten.

Resultatet visar dven pa det ansvar som Sverige atagit sig genom FN-konventionen om
biologisk mangfald (CBD, 1992) samt art- och habitatdirektivet. Med det ansvaret foljer dven
en skyldighet att leva upp till det som Sverige har forbundit sig till och ddrmed bor
klassificeringen av visent ses over samt forvaltningen av arten. Genom att dppna upp fragan
och belysa det ansvar Sverige dtagit sig askadliggdrs en viktig frdga som kan komma att
paverka hanteringen av arten visent samt djurets framtid, dels 1 hign men frdgan om
frilevande visent blir dven aktuell. Resultatet bor ses som ett bidrag och underlag for vidare
diskussion i &mnet. Resultatet bor dock inte generaliseras och bor ddrmed inte tillimpas pé
allt vilt som hélls 1 hign for livsmedelsproduktion.

7. Popularvetenskaplig sammanfattning

Visenten &r ett idisslande didggdjur som idag forekommer i begriansad utstrickning runtom i
Europa, bdde som frilevande och i hdgn. I Sverige dterfinns visenter idag i djurparker, privata
hégn och pa avelsanldggningar. Under en period pétriffades visent enbart i parker runt om 1
Europa da den vilda populationen utrotades. Det har dven funnits spar av en vild population
av visenter i Sodra Sverige under en kort period, dock var detta for en 1dng tid tillbaka.
Eftersom vi héller visenten 1 hdgn i Sverige faller djuren in under svensk djurskyddslag och
beroende pd olika omstdndigheter kommer dven annan lagstiftning att behdva tillimpas.
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Studiens resultat visade att det finns flera olika regelverk som bor tas i beaktande samt
tillimpas vid hallande av visent i hdgn i avseende pd jakt, slakt och annan avlivning.
Beroende pa hur djuren halls kan idag lagstiftningen tillimpas olika, som ddrmed innebar
olika behandling av djuret. Beroende pd hur vi klassificerar visenten kan djuren avlivas
genom slakt, jakt eller annan avlivning. Problemet med dagens lagstiftning &r att det finns en
missriktad kommunikation som resulterat i att berdrd lagstiftning inte dr samspelt 1 sin
definition av arten visent samt att det finns olika bestdimmelser vid jakt, slakt och annan
avlivning av visent om syftet sedan r att kottet ska ga vidare in i livsmedelskedjan.
Problemet som uppstér ndr lagstiftning som behdver tillimpas inte &r samspelt &r att
tillimpningen kan komma att se olika ut beroende pd vem som tolkar regelverken.

Det ér viktigt att det finns ett fungerande samspel mellan de olika regelverk som ska
tillimpas nér djur hélls under de forhallanden som gor att manniskan har ett ansvar for
djurens vélfard och vilmaende. Ett regelverk som inte mdjliggor en korrekt tillimpning
dventyrar djurens vélfiard och djurskydd, men &ven de som arbetar med djuren kan paverkas
och s dven berdrda myndigheter i vissa fall.

I det avseende vi talar om visent i hdgn finns en frdga om det gér att klassificera visent som
frilevande vilt under de omstidndigheter att hignet uppfyller de krav som finns for ett sddant
hégn. Det finns ocksa en otydlighet gillande huruvida visent kan jagas i hdgn, ndgot som
beror pa hignets utformning, visentens klassificering och regelverkens definition av dessa tva
aspekter. Det som dr viktigt att ta hdnsyn till &r frigan om livsmedelssékerhet och hygien da
syftet dr att det kott som blir tillgdngligt genom slakt, jakt eller annan avlivning ska bli
tillgéngligt 1 livsmedelskedjan. Eftersom det dr ménga regelverk som paverkas dr det viktigt
att det finns ett samspel mellan dessa inréttningar.
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