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Abstract

In the spring of 2006 a pilot project was initiated by The Rural Economy and Agricultural Societies of Sweden
together with The Swedish Ornithological Society in order to increase collaboration between bird watchers and
farmers. The project as a whole comprised 11 farms in South-Central Sweden. The aim was to benefit the
decreasing populations of bird species related to the agricultural landscape. The purpose of this master thesis was
to study how similarities and differences between bird watchers and farmers regarding opinions about nature,
landscape, agriculture, birds and nature conservation have influenced the collaboration. Four of the farmers and
five of the bird watchers that participated in the project were included in this study. Qualitative methods, such as
interviews, were used to investigate the opinions and experiences among the project participants. The main
conclusions are as follows:

1. The project led to increased collaboration between bird watchers and farmers and the degree of
collaboration has the potential to grow, depending on how the objectives of the project are formulated
in the future.

2. The farmers and the bird watchers had much in common. As they met within this project, they focused
on their similarities rather than the differences between them.

3. The degree of collaboration was not optimized in this project. This did not depend on the attitudes of
the participants, but was a result of unclear instructions and a lack of time for collaborative meetings.

4. The farmers’ experience of participation is crucial for projects such as this. Therefore an effort from the
project team is a necessity for its success.

5. One main result of this project was that the bird watchers and the farmers received personal and
practical knowledge and understanding about the severe situation for birds related to the agricultural
landscape.

Keywords: bird watchers, farmers, collaboration, landscape, birds, nature

Sammanfattning

I maj 2006 inledde Hushallningssallskapet och Sveriges Ornitologiska Forening ett pilotprojekt pa elva gardar i
Malardalen for att genom ett okat samarbete mellan fagelskadare och lantbrukare gynna utvecklingen for
jordbrukslandskapets fagelfauna. Syftet med detta examensarbete var att underséka hur likheter och skillnader
mellan lantbrukare och fagelskadare (med avseende pa uppfattningar om bland annat natur, landskap, faglar,
lantbruk och naturvard) har paverkat samarbetet. Bland projektets deltagare valdes fyra lantbrukare och fem
fagelskadare ut for medverkan i denna studie. Kvalitativa metoder sasom intervjuer och meningskategorisering
anvandes for att undersoka projektdeltagarnas uppfattningar och erfarenheter. De framsta slutsatserna fran
studien d&r foljande:

1. Projektet har inneburit 6kad samverkan mellan fagelskadare och lantbrukare och det kan rymma annu
mer samverkanspotential beroende pa hur syftet formuleras i framtiden.

2. Lantbrukare och fagelskadare har mycket gemensamt. Nér de méttes inom ramen for detta projekt tog
de fasta pa likheterna mellan dem snarare &n hindrats av olikheterna. Férdomar mellan grupperna har
minskat.

3. Samverkansgraden i projektet var inte optimal men det berodde inte pd deltagarnas ointresse eller
oférmaga till samverkan, utan pé otydliga instruktioner och for lite tid avsatt till samverkansrelaterade
moment och méten mellan deltagarna.

4. Lantbrukarnas kansla av delaktighet ar avgorande for projektets framgang. Dérfor bor projektledningen
arbeta aktivt for att 6ka den.

5. En av projektets styrkor ar att fagelskadare och lantbrukare fatt praktiskt forvarvade insikter i
situationen for jordbrukslandskapets fagelarter.

Nyckelord: fagelskadare, lantbrukare, samverkan, landskap, faglar, natur
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Introduktion

Bakgrund om projektet "fagelskadare och lantbrukare i samarbete”

| maj 2006 inledde Hushallningssallskapet (HS) och Sveriges Ornitologiska Férening (SOF)
pilotstudien "Fagelskadare och lantbrukare i samarbete — kommunikation och naturvard i
jordbrukslandskapet”. 1dén var att jordbrukslandskapets fagelfauna kan gynnas genom ett 6kat
samarbete mellan fagelskadare och lantbrukare. | ansokan om projektmedel till pilotstudien &r
syftet formulerat:

"Att hitta en langsiktig modell for hur man genom okat samarbete mellan lantbrukare och
fagelskadare kan verka for en gynnsam utveckling for jordbrukslandskapets faglar.”

Sedan 1970-talet har de faglar som ar beroende av jordbrukslandskapet minskat kraftigt som
en foljd av att jordbruket har intensifierats. | Storbritannien har fagelskadare sedan 1999
inventerat narliggande lantbrukares gardar och marker ideellt och projektet har dar vuxit till
att omfatta 2500 gardar och 1500 inventerare. Den svenska pilotstudien har genomforts pa
elva slattbygdsgardar i Malardalen och nio fagelskadare har inventerat dessa gardar. Fyra
inventeringar utfordes pa varje gard under tiden maj-juni. Inventeringsmetodiken bygger pa
svensk hackfageltaxering och &r bearbetad av Séren Eriksson (HS) och Sénke Eggers (SOF).
Nar fageldata sammanstallts &r det tankt att lantbrukaren skall fa ut en karta pa sina faglar och
forslag for hur han” genom enkla atgarder kan gynna respektive art. Man raknar med att
projektet kommer att utokas till nagra fler lan nasta ar (2007) for att sd smaningom omfatta
hela Sverige. Infor framtiden har dessutom Svenska Naturskyddsforeningen (SNF) i Uppsala
lan uttryckt intresse av att projektet utokas till att gélla fler organismgrupper, som till exempel
karlvéaxter och fjarilar.

Syfte for mitt arbete

Det ar av betydelse for projektets framgang hur samspelet fungerar mellan fagelskadaren och
lantbrukaren. Det finns fordomar, attityder, skillnader och tidigare erfarenheter som kan
forsvara forutsattningarna och hindra 6msesidig forstaelse och samarbetsvilja. A andra sidan
ar det mojligt att fagelskadare och lantbrukare har en hel del gemensamt vad galler natur-
upplevelser och nérhet till naturen. Genom att studera samspelet mellan fagelskadaren och
lantbrukaren kan man fa forstaelse for bakomliggande orsaker och finna mojligheter for att
forbattra for moten mellan dem i projektets fortsattning. Genom att intervjua fagelskadaren
och lantbrukaren kan jag fa reda pa deras individuella upplevelser av situationen, métet och
projektet.

For projektets framtid ar det viktigt att utvardera arets (2006) arbete och metoder. Férutom
den rent inventeringsmetodikmassiga delen ar aven den kommunikativa delen vasentlig for att
man skall kunna forbattra genomforandet till nasta ar.

Mitt arbete har varit att studera samarbetet mellan en lantbrukare och en fagelskadare i fyra
specifika fall, och att ta reda pa vilka likheter och olikheter mellan de bada grupperna som kan
ha paverkat samarbetet. Utdver det som ryms inom denna rapport har jag dven gjort en ansats

* Jag anvander genomgaende “han” som pronomen nar jag skriver om lantbrukare och fagelsk&dare eftersom
néstan alla i min studie &r man.



till att utvardera pilotprojektet med avseende pa samarbete och inventeringsmetodik med
ambitionen att foresla forbattringar.

Syftet for mitt arbete har varit att besvara féljande fragestallningar.

1. Hur har skillnader och likheter mellan fagelskadarna och lantbrukarna paverkat
samarbetet inom detta projekt?

2. Vilka likheter och skillnader finns mellan fagelskadare och lantbrukare med avseende
pa uppfattningar om:

a. Natur, natursyn, landskap, faglar, naturvard och ekologi i en lantbrukskontext.
b. Lantbrukets uppgifter.

Mitt arbete — upplagg och genomférande

Jag har valt ut fyra gardar av de elva som medverkade i pilotprojektet. Det innebar att jag har
foljt fem fagelskadares samarbete med fyra lantbrukare. Jag har foljt med varje fagelskadare
under deras inledande besok hos lantbrukaren. Dessutom har jag deltagit i samtliga moten
med referensgruppen till pilotprojektet samt i ett mote med projektledarna fér motsvarande
projekt i Storbritannien. Jag har foljt med varje fagelskadare pa en inventeringsmorgon pa
respektive gard samt intervjuat alla lantbrukare och fagelskadare.

Mitt arbete har huvudsakligen inneburit ett kvalitativt arbetssdtt. Genom intervjuer och obser-
vationer har jag samlat in data som jag sedan bearbetat och analyserat genom kodning och
meningskategorisering. Jag har gjort en litteraturstudie och aven gatt igenom inventerings-
metodiken som anvants i projektet.

Utover projektledningen och referensgruppen samt foretradare for de organisationer som &r
inblandade (HS, SOF och SNF) ar mina resultat av intresse fér andra som arbetar med milj6-
kommunikation och aktdrssamverkan inom naturvard.

Projektets genomforande

Totalt elva lantbrukare och nio fagelskadare deltog i projektet som helhet under sommaren
2006. Lantbrukarna valdes ut av HS medan fagelskadarna kontaktades av SOF och nagra
sjalva horde av sig till projektledningen. De flesta fagelskadare deltog pa ett informationsmate
i slutet av april och darefter startade inventeringarna. Varje fagelskadare kontaktade sin lant-
brukare for att utforma inventeringsrutten tillsammans. Inventeringsinstruktioner till fagel-
skadarna fanns att ldsa i en handledning.

Vid fyra tillfallen inventerades hundra hektar jordbruksmark kring varje gard med avseende
pa ett trettiotal fagelarter som hackar i jordbrukslandskapet. Varje inventeringstillfalle tog
cirka fem timmar. Fagelskadarna prickade in fagelforekomsten pa kartor som i slutandan
skulle presenteras for lantbrukarna. En tanke var ocksa att lantbrukarna skulle fa ut artkort
med specifika fakta och forslag till nagra enkla atgarder for att gynna respektive art. Samtliga
idéer ar hamtade fran den brittiska foregangaren. | tabell 1 finns projektets genomférande
uppstéllt efter vilka aktdrer som deltog i vilka aktiviteter.



Tabell. 1. Aktiviteter och medverkande under projektets géng, uppstallt i kronologisk ordning.

Aktor/er April Maj Juni Juli Augusti September

Projekt- Fagelskadare Samman- Information

ledningen och stéllningav il
lantbrukare inventerings  lantbrukare
tillfragas om resultat om
medverkan i inventerings-
projektet resultaten

Fagelskadare  Introduktions-  Inventeringar Inventeringar Intervjuer  Intervjuer Intervjuer
mote for
fagelskadare

Lantbrukare Intervjuer  Intervjuer Intervjuer

Fagelskadare Fagelskadaren

och gor inledande

lantbrukare bestk hos sin

tillsammans lantbrukare.

Forforstaelse

Kvalitativ forskning kritiseras ibland for att vara subjektiv (Kvale 1997, s 257). Ingen
forskning ar dock opaverkad av sin forskare. Men genom att redovisa och reflektera Gver min
forforstaelse (Odman 1994, s 81 f) blir dels jag sjalv medveten om vad som péaverkar mitt satt
att arbeta och mitt resultat, dels kan jag ge mottagaren bakgrundsinformation som okar
maéjligheten att forstd det jag har beskrivit och hur jag har tolkat mitt resultat (Odman 1994, s
187).

Mina forestallningar och utgangspunkter

Innan jag paborjade detta arbete saknade jag egentliga erfarenheter av lantbrukare och hade
forestallningar om dem som kollektiv som var 16st grundade. Mina forestéliningar var bland
andra att den genomsnittliga lantbrukaren har ett visst privat fagelintresse, ungefar som manga
manniskor har som bor néra naturen. De har ett fagelbord, en fagelbok och en handkikare.
Ibland tittar de pa de faglar som passerar huset. De kanner till fler arter 4n genomsnitts-
svensken. Det mesta av fagelkunskap och naturkunskap i allmanhet har de fatt formedlat
genom sina foraldrar och de har en genuin kunskap om fagellivet just pa sina gardar och
marker. Jag trodde att de & mindre uppméarksamma pa fagellivet ute pa akrar och betesmarker
an pa fagellivet narmast bostadshuset och att de som har djur kanske ar mer intresserade av
ekologi och faglar an de som inte har djur. En annan av mina forestallningar var att de som
odlar ekologiskt generellt har en storre insikt i ekologi, stdrre intresse for natur och for olika
arter an vad de som odlar konventionellt har. Jag tankte ocksa att de ekologiska lantbrukarna
har fler arter och storre antal faglar pa sin gard. Man odlar ekologiskt for att man vill varna
om naturen och inte av ekonomiska skal. De som inte odlar ekologiskt tanker mer pa eko-
nomisk vinst &n pa naturens basta.

Jag trodde att det var risk att lantbrukaren skulle uppfatta fagelskadaren som alltfor
akademisk. Dessutom forvantade jag mig att fagelskadaren skulle underskatta lantbrukarens
naturkunskaper. Mina forestéallningar om fagelskadare var mer vélgrundade, da jag har flera
bekanta som ar fagelskadare. Jag forvantade mig likheter mellan fagelskadare och lantbrukare
pa grund av att bada grupper vistas mycket utomhus i naturen. Vidare forestallde jag mig att



det kunde finnas en skillnad i utbildningsbakgrund mellan grupperna, vilket kunde paverka
kommunikationen och samarbetet. Kon och alder skulle pa samma satt kunna ha betydelse,
samt om man ar uppvuxen i stads- eller landsbygdsmiljo.

Fagelsituationen

Rachel Carsons klassiker Tyst var (Silent Spring) fran ar 1963 synliggjorde for allmanheten
att jordbrukslandskapets fagelpopulationer minskade kraftigt. Dock har fagelpopulationerna
fortsatt att minska och for att pavisa detta skrev Krebs et al. ar 1999 en artikel i Nature med
titeln "The second Silent Spring?”.

Det europeiska jordbrukslandskapets fagelfauna har missgynnats de senaste 30 aren och
minskar signifikant mer &n faglar i andra habitat, med avseende pa geografisk utbredning och
populationsstorlek (Fuller et al. 1995; Gregory et al. 2004; Donald et al. 2006). Figur 5 visar
hur jordbruksrelaterade fagelarter i Sverige minskar jamfort med andra grupper av fagelarter.

Svenska fagelindikatorer
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Figur 5. Jordbruksfaglarnas minskning jamfort med artgrupper pé andra habitat. Trimindex &r ett satt att visa hur
fagelarters populationsstorlek forandras 6ver tid, jamfort med ett startér. De tre indikatorerna (skog, jordbruk och
dvriga) bygger pé ett urval av fagelarter typiska for respektive habitat. Fran Lindstrom & Svensson (2006).

Mellan ar 1970-1990 uppvisade 24 av 28 undersokta jordbruksarter minskad geografisk
utbredning i Storbritannien. Femton av de arton arter som uppvisat en férandrad populations-
storlek hade genomgatt en minskning och sju av arterna hade minskat med mer an 50%
(Fuller et al. 1995). | Storbritannien har 10 miljoner hackande individer av tio jordbruksarter
forsvunnit pa 20 ar (Krebs et al. 1999).

Wretenberg et al. (2006) visar att mellan 1976 och 2001 har 15 arter, eller 71% av det svenska
jordbrukslandskapets fagelarter, minskat signifikant i populationsstorlek och den genom-
snittliga minskningen bland de arter som minskat ar 41%. Specialistarternas’ populationer
minskar mycket mer an generalistarternas (Gregory et al. 2004; Wretenberg et al. 2006).
Enligt en undersokning av brittiska forhallanden minskade 13 jordbruksrelaterade specialist-

“ De arter som ar fullstandigt beroende av jordbrukslandskapet kallas specialistarter till skillnad fran generalister,
sddana arter som trivs i jordbrukslandskapet men som inte utesluter andra landskapstyper. Exempel pa
specialister ar séanglérka, storspov och tofsvipa medan kraka och grénfink ar generalister.



arter med i genomsnitt 30% medan de 29 undersokta jordbruksrelaterade generalistarterna
uppvisade en genomsnittlig 6kning med 23% (Siriwardena et al. 1998).

Generellt utpekas intensifieringen av jordbruket som den huvudsakliga orsaken bakom fagel-
minskningen (Fuller et al. 1995; Benton et al. 2003; Donald et al. 2006; Wretenberg et al.
2006). Rationaliseringen inom lantbruket har lett till att mindre gardar och olénsamma arealer
inte brukas och att den mark som brukas odlas mer intensivt. Sedan 1950-talet har svenska
akrar slagits ihop till storre ytor och odlingshinder har i stor omfattning tagits bort (Ihse
1995). Odlingshinder och smabiotoper &r biologiskt vardefulla och attraktiva for faglar.
Eftersom intensifieringen leder till minskad heterogenitet i jordbrukslandskapet, innebar det
habitatforlust for manga arter (Benton et al. 2003).

Vi har numera totalt sett farre djur och dessutom farre gardar med bade odling och djurdrift
(Jordbruksstatistisk arsbok 2006). Fagelminskningen handlar om att faglarna inte kan till-
godose sina behov av foda, skydd och hackningsplatser. De konkreta atgarder som ligger
bakom intensifieringen och som paverkar faglarna finns pa hela skalan fran regleringar pa
samhéllsniva till lantbrukarens brukning och vad som hander pa sjélva féltet (Benton et al.
2003; Fuller et al. 1995). Newton (2004) och Fuller et al. (1995) identifierar foljande
komponenter i jordbruksintensifieringen som lett till minskningen av fagelpopulationerna:

e Anvandning av kemiska bekampningsmedel, vilket leder till mindre fagelmat da det
minskar frobanken och ger féarre insekter.

Mer hostsadda grodor och tidigare plojning av stubbaker samt tidigare tillvéaxt hos grodan.
Intensivare brukning av grasmarker.

Fler djurenheter per ytenhet.

Forenklad vaxtfoljd.

Wretenberg et al. (2006) som har studerat svenska forhallanden kom fram till att de framsta
anledningarna till fagelminskningen ar intensifierat jordbruk, forlust av landskapshetero-
genitet och minskad jordbruksareal. Till skillnad fran Fuller et al. (1995) och Newton (2004)
ser Wretenberg et al. (2006) inget tydligt samband mellan anvandning av kemiska bekamp-
ningsmedel och minskade fagelpopulationer. Wretenberg et al. (2006) har undersokt hur
forsaljningen av kemiska bekdampningsmedel har forandrats med avseende pa mangd aktiv
substans och de finner att den har minskat samtidigt som fagelpopulationerna har minskat. De
diskuterar inte kring hur andra aspekter av bekdmpningsmedelsanvandningen kan ha paverkat
faglarna, som att bekampningsmedlen har blivit effektivare och darfor anvands i lagre dos.

Soderlund (2005) har undersokt jordbrukslandskapets fagelfauna i Uppland och Vastmanland
och visar att jordbruksarterna gynnas av betesmark, &ngsmark, ohdvdad grasmark och
djurhallning, vilket dverensstammer med 6vriga studier jag har tagit del av som géller Sverige
i stort liksom de som gjorts i Storbritannien. Soderlunds resultat tyder ocksa pa att landskapets
heterogenitet ar en viktig faktor for faglarna. En annan studie som ar genomford i Malardalen
har antytt att den 6kande andelen hostsadda grodor har del i minskningen av flera jordbruks-
relaterade fagelarter (Sandkvist 2004). Hostsadd har inte Okat namnvart i Sverige, men
vargrodor har minskat (Wretenberg 2006).

Det har ocksa resonerats kring vilka orsaker utanfor sjalva lantbruket som kan bidra till
faglarnas minskade abundans. Exempel pa sadana faktorer ar forandringar i vader/klimat,
sjukdomseffekter och 6kad predation (Fuller et al. 1995).



Metod

Jag har valt att anvdnda mig av kvalitativa metoder for att det b&st passade forsknings-
fragornas karaktar. Genom kvalitativa metoder kan jag fa kunskap om individers tankar,
attityder och bakomliggande resonemang (Strauss & Corbin 1990). Kvalitativa metoder kan
fanga upp sadant som inte ar matbart med kvantitativa metoder. | en kvalitativ intervju-
situation far respondenten” beratta sjalv med egna ord och forskaren far en storre mdjlighet att
forsta respondentens perspektiv.

Urval av lantbrukare och fagelskadare

En handlaggare pa HS valde ut elva lantbrukare som han kénde till sedan tidigare och som
skulle kunna vara intresserade av att delta i projektet. Darefter bjod en projektanstélld pa SOF
in knappt tio fagelskadare till att medverka. Fagelskadarna fick vélja vilka gardar de ville
inventera. De flesta inventerade en gard och nagra tog sig an tva gardar medan ett par var tva
om att inventera en gard tillsammans. Jag hade denna lista att utga ifran nar jag gjorde mitt
urval. Inledningsvis utgick jag fran de gardar som var lokaliserade sa att jag kunde ta mig dit
med kollektivtrafik eller cykel. Bland dessa for mig praktiskt sett tillgangliga gardar forsokte
jag att fa spridning med avseende pa gardsstorlek, konventionellt eller ekologiskt bruknings-
satt samt med eller utan djur (se tabell 3). Dessutom forsokte jag fa med en spridning vad
galler fagelskadarnas alder, kon och tidigare erfarenheter. Tabell 2 visar samtliga med-
verkande i min studie.

Tabell 2. Fagelskadarna och lantbrukarnas kén, alder och inriktning.

Kod™ Deltagarkategori Inriktning Alder och kén

1 Fagelskadare Amator Medelélders man

2 Fagelskadare Professionell Ung kvinna

3 Fagelskadare Amator Ung man

4 Fagelskadare Professionell Man i aldre medelaldern

5 Fagelskadare Professionell Man i yngre medelaldern

6 Lantbrukare Heltid pa garden + bisysslor Medelalders man

7 Lantbrukare Heltid pa garden inkl serviceverksamhet ~ Medelalders man

8 Lantbrukare Deltid pa garden + annat heltidsarbete Man i yngre medelaldern

9 Hustru till 8 Kvinna i yngre medelaldern
10 Lantbrukare Heltid pa garden Man i aldre medeléldern
11 Hustru till 10 Kvinna i dldre medelaldern
12 Hustru till 6 Medelalders kvinna

" De personer som deltagit i min studie har anonymiserats och istéllet fatt en kod, s att uppgifter och citat anda
kan spéras till kallan.

| kvalitativa studier prioriteras kvalitet framfor kvantitet (Kvale 1997, s 98-99). Fér min del
innebar det att jag efterstravade att studera ett litet antal objekt djupgaende hellre &n att arbeta
med manga objekt, da det senare skulle ha inneburit att jag bara hunnit med att gora en ytlig
analys. Jag beddmde att knappt hélften av projektdeltagarna var ett lampligt antal for att det
skulle passa mina tidsramar och for att det antalet skulle vara tillrackligt for att fa en bra
uppfattning om deltagarna med avseende pa aktuella fragestéllningar. Darfor valde jag ut fyra

“ Respondenten &r den person som blir intervjuad.



av de tio gardarna, vilket innebar att jag fick fyra lantbrukare och fem fagelskadare (tre
enskilda och ett par) att folja.

Tabell.3. Lantbrukarna som deltog i min studie.

Kod Landskapstyp Relativ gardsstorlek Djurdrift Ovrigt om driften

6 Mellanbygd Liten gard Tackor och stutar KRAV-certifierad
+ arrende
Mycket skog

7 Mellanbygd, slatt Stor gard Farbesattning Delvis KRAV-certifierad
Mycket skog

8 Slatt Stor gard Hast Svenskt Sigill

10 Slatt- och skogsskiften  Liten gard Amkor/kéttdjur Delvis KRAV-certifierad
+ arrende
Lite skog

Tid och plats for intervjuerna

Pa ett informationsmote om projektet fick jag den forsta kontakten med fagelskadarna. Jag
foljde med fagelskadarna nér de inledningsvis akte ut till sina respektive gardar for att traffa
lantbrukaren och komma 6éverens om lamplig inventeringsrutt. Under forsommaren foljde jag
med varje fagelskadare pa en inventeringsmorgon. Da fick jag uppleva hur inventeringen gick
till i praktiken och se mer av de olika gardarna och deras omgivningar. Genom att studera
fagelskadarnas inventeringsarbete erfor jag vilka saker som fungerade bra eller daligt och jag
fick tillfalle att hora hur fagelskadarna tankte. | slutet av sommaren, efter att inventerings-
arbetet var avslutat, intervjuade jag bade lantbrukare och fagelskadare, sammanlagt nio
personer. Stundom deltog aven lantbrukarens hustru.

Oftast intervjuade jag fagelskadarna innan jag intervjuade respektive lantbrukare. Jag har
traffat fagelskadarna vid fler tillfallen och under langre tid an vad jag traffat lantbrukarna.
Detta kan ha bidragit till att jag har paverkats mer av fagelskadarna &n av lantbrukarna.
Dessutom hade jag redan innan arbetets borjan lattare for att identifiera mig med
fagelskadarna an med lantbrukarna. Mina forutsattningar ar battre for att forsta fagelskadarnas
utsagor korrekt. Av dessa orsaker finns det skal att tro att jag kan ha givit lantbrukarna for
litet utrymme i min studie. A andra sidan har jag anstrangt mig i hégre grad for att verkligen
vara 6ppen nar jag lyssnat pa och tolkat lantbrukarna.

Jag foreslog platser men respondenten fick avgora var vi skulle ses. FOr att respondenten
skulle kanna sig sa bekvam som mojligt foreslog jag dennes hem eller arbetsplats och forsokte
vara lyhord for om detta av nagon anledning inte uppfattades som lampligt. Pa grund av att
intervjuerna holls i semester- och skordetider varierade tidpunkten fér genomférandet ungefar
tva manader, vilket i sammanhanget kan vara en réatt lang tid. Dock har jag inte méarkt av att
de tidigare intervjuerna varit mer innehallsrika eller att de respondenter jag intervjuade pa
slutet hade mindre att séga eller hade svart att minnas sina erfarenheter fran projektet.

Etik och konfidentialitet

Namn och identitet pa samtliga personer som medverkat i detta projekt &r utbytta mot
sifferkoder. De medverkande har lovats konfidentialitet i samband med att de stallt upp pa
intervjuer och lamnat medgivande till att bli inspelade pa band.



Intervjuteknik och val av fragor

Under intervjuerna har jag efterstravat att stalla 6ppna fragor (Hager 2001, s 61). For att
komplettera respondenternas svar har jag gjort fragorna smalare eller mer konkreta och stéllt
uppfdljande fragor. | efterhand har jag markt att jag i hog omfattning stéllt indirekta eller
hypotetiska fragor. Det var i regel for att uppmuntra respondentens inlevelse och fa fram svar
som speglar attityder som kanske inte kommer fram genom direkta fragor. Exempelvis nar jag
fragade om vad for slags natur som de uppskattade mest, fick jag ofta till svar nagot i stil med
att all natur ar val lika fin. Det var ett svar jag inte kunde néja mig med, utan da ville jag fa
respondenten att tianka efter. Darfor kunde jag gé vidare och fraga: Ar det négon sarskild plats
som du uppskattar i naturen? D& kunde jag fa till svar att det var stora berg i ndgot land langt
borta. Men jag var framst intresserad av hur de sag pa naturen i sina omgivningar och fragade
kanske darfor: Om du tar med dig kaffet ut ndgon fin dag, var satter du dig da? Det var alltsa
en hypotetisk fraga, och svaren som jag fick paminner om att svaren pa hypotetiska fragor
ibland ligger langt fran verkligheten (Trost 2005, s 79). Man svarar vad man skulle ha gjort
om nagot var pa ett visst satt. Men jag tror dnda att de indirekta fragor som jag stallt har varit
tillrackligt nara verkligheten for att sdga nagot om respondentens attityd eller tankar kring
nagot. Eftersom det i forsta hand var tankarna och inte handlingarna som jag varit ute efter sa
ar det helt i sin ordning.

Vid flera tillfallen hande det att jag rakade stélla alldeles for langa fragor, sa att respondenten
blev forvirrad och jag fick stalla om min fraga pa ett tydligt och kortfattat satt. Det visar att
respondenten hade fortroende for mig och att var kommunikation fungerade, eftersom vi kom
tillratta och undvek misstag aven de ganger jag var otydlig eller svarbegriplig. Respon-
denterna var samtliga angelagna om att svara pa mina fragor och se till att vi forstod varandra.
De medverkade till forstaelsen lika mycket som jag gjorde.

Ett misstag jag gjorde flera ganger var att stilla tva fragor samtidigt. Mer eller mindre
omedvetet tankte jag att det underlattade for respondenten att forstd min intention med fragan
om jag stallde den pa tva liknande satt samtidigt. Till exempel ar "vad har du for forhallande
till natur” och vad ar naturen for dig” tva olika fragor, men jag tror inte jag skulle ha fatt tva
olika svar pa dem om jag stallt dem sa att respondenten fatt besvara varje for sig. Med
vaxande erfarenhet forsokte jag aktivt att undvika att stalla tva fragor i foljd och ersatte den
forsta fragan istallet med nagra korta inledande ord om vad jag alldeles strax skulle fraga om.

Grunden for intervjuerna har varit mina frageguider (Kvale 1997, s 121 f). | fradgeguiderna (se
bilaga 1 och 2) har jag formulerat 6ppna fragor av inledande karaktar. Under intervjuerna har
jag borjat utfragningen inom varje amnesomrade med sadana inledande fragor och sedan foljt
upp med alla slags fragor for att fa fler detaljer, konkreta exempel, utreda djupare, strukturera
svaret eller kontrollera att vi uppfattat varandra ratt. Jag har anvént separata frageguider for
fagelskadare respektive lantbrukare. Dock har damnesomradena varit desamma. Jag har
reviderat frageguiderna efterhand.

Transkription och citat
Jag har ordagrant transkriberat intervjuerna sa gott det har gatt att uttyda fran inspelningarna.

P& varje inspelning finns det delar som ar svara att uppfatta, men min beddmning ar att jag
huvudsakligen tolkat ratt. Jag har transkriberat noggrant (med avseende pa pauser, betoningar,
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skratt och suckar), men inte haft mojlighet att analysera intervjuerna lika detaljerat. Dock har
vissa sadana detaljer fatt vara kvar i citaten, se tabell 4.

Tabell 4. Ickeverbal information som finns med i transkript och citat.

Innebdrd Markering

Starka betoningar Kursiv stil

Skratt, suckar Utskrivet inom parentes, (skratt) eller (suck)
Utelamnad mening

Pauser (...), (paus) eller (tyst), beroende pa pausens langd

Nar jag har skrivit ut citat i uppsatsen har jag tagit bort sddant som jag uppfattat som
ovasentligheter och upprepningar for att 6ka lasbarheten. Det allra mesta av pauser, skratt och
liknande har jag tagit bort fran citaten, forutom da det okar forstaelsen av utsagan. Jag har i
hogsta grad undvikit att forvanska respondentens budskap, men ar ocksa medveten om att
deras utsagor ar tolkade av mig och bearbetade utan respondentens medverkan.

Utvalda citat finns med for att illustrera texten. Citat som &r indragna och star for sig sjalv ar
inte nodvandiga att lasa for att forstd sammanhanget. En siffra inom parentes hanvisar till
respondentens kod enligt tabell 2.

Kategorisering

Efter att ha transkriberat samtliga intervjuer har jag uppréttat kategorier som kort beskriver
vad kéarnan i olika utsagor &r. Metoden (meningskategorisering) finns beskriven av Kvale
(1997, s 178). De kategorier jag har formulerat har antingen varit vasentliga for att jag skall
kunna hitta utsagor som &r relevanta for mina forskningsfragor, eller for att det har varit
utsagor som kants viktiga for respondenten eller for att det har varit utsagor som aterkommit i
flera av intervjuerna. Totalt blev det 45 sadana kategorier for lantbrukarna och 43 kategorier
for fagelskadarna. Manga av kategorierna var lika for de bada grupperna. Darefter samlade
jag ihop innehallsmassigt narbeslaktade kategorier till storre amnesrubriker. Varje liten
kategori fick ett nummer och varje respondent en egen kod, se tabell 2 ovan. Genom att koda
varje utsaga med kategoritillhdrighet och respondentnummer fick varje utsaga en egen
sifferkombination som jag sedan har anvént for att sortera utsagorna for att genomfora ett
strukturerat analysarbete. En utsaga kan hamna i flera kategorier.

Analys

Jag har samlat alla utsagor som hér till samma amnesrubrik. Darefter har jag gatt igenom
utsagorna kategori for kategori. Jag har plockat ut nyckelord ur utsagorna for att sedan
sammanfatta vad de bada respondentgrupperna sagt. Under detta arbete har jag efterstravat att
endast ta med sadana uppgifter som kan leda mig till svar pa mina centrala fragestallningar.
Min ambition har varit att vava samman teori och empiri, fagelskadares och lantbrukares
erfarenheter sa att texten som uppstar skall vara latt for lasaren att ta till sig. Jag har undvikit
att skildra de olika respondentgruppernas utsagor separat, med malsattningen att vava
samman samtliga personers erfarenheter till en helhet — en stérre, samlad, gemensam kunskap.
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Landskapsrelationsmodell

Jag har anvant mig av Gerhard Gustafssons (1993) modell som forklarar individens relation
till landskapet och overfort den pa relation till natur generellt och faglar i synnerhet.
Gustafsson (1993) analyserar individens forhallande till landskapet ur en spatial och temporal
dimension. Den temporala dimensionen avser exponeringstid; hur lange individen har expo-
nerats for landskapet. Den spatiala dimensionen kallar han landskapsprojektion; individens
avstand till landskapet eller narvaro i landskapet. En tredje, strukturell, dimension beskriver
hur landskapets strukturer forstas av individen. Landskapets betydelse for en individ bestams
bland annat av:

1. Den bakgrundspaverkan som finns pa en individ i relation till en viss plats under en
viss tid.

2. Individens funktion.

3. Hur individens perception av landskapet gar till.

Gustafsson beskriver tre olika slags relationer mellan individ och landskap som en hypotes for
vad landskapet kan ha for betydelse for en ménniska (se figur 2).

Bildlandskapet : Landskapet &r distinkt avgransat i tid och rum. Individen har fokus p& ett
specifikt landskap under en specifik tidpunkt. Individen &r en observator.
Upplevelselandskapet*: Landskapet &r inte rumsligt avgrénsat och individen befinner sig mitt
i rum och tid. Individen har fokus pa ett specifikt landskap under en kort tid.
Identitetslandskapet*: Individen har fokus pa ett specifikt landskap under en langre tidsperiod.
Tid och rum har sammansmélt till en kontext. Detta landskap rymmer mer &n vad som enkelt
kan avbildas.

|
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Figur 2. Landskapets betydelser fér méanniskan. Efter Gustafsson (1993).

Overgangen mellan de tre stadierna (betydelsenivaer) sker via intryck genom olika slags
perception. | det forsta stadiet dominerar de visuella intrycken, i det andra kommer intryck
fran alla sinnen och i det tredje ar betydelsen av minnen dominerande Gver sinnesupp-
levelserna. | praktiken exkluderar de olika stadierna inte varandra. Min avsikt ar att anvanda
Gustafssons modell av relationen mellan individ och landskap for att forstd de olika
relationerna mellan individ och natur som férekommer i min studie (fig 3). Mitt antagande har
varit att skillnader och likheter mellan upplevelselandskapet och identitetslandskapet ar av

: Egen 6versattning fran eng. Pictorial landscape, Perception landscape och Identification landscape.
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stor betydelse for hur kommunikation och samarbete fungerar mellan de tva grupperna. Den
betydelse som landskapet och naturen har for en individ paverkar individens tankar, kanslor
och handlingar i landskapet. I vilken grad fagelskadarna och lantbrukarna ser och ar medvetna

om den andra gruppens landskapsrelation &r ocksa av betydelse for samarbetet mellan
grupperna.

Figur 3. Sanglarkan, en minskande fagelart, lagger sina sma &gg sa att de ar mycket svara att upptacka bland
vaxtligheten pa faltet, ndgot som kraver hansyn av olika slag. Den relation som en manniska har till fglarna pa
ett falt kan beskrivas med hjalp av Gustafssons modell for landskapsrelation.
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Resultat och analys

Projektets genomférande och resultat med avseende pa larande, samverkan
och delaktighet

Hur bygger man ett samarbete/samverkan mellan fagelskadare och lantbrukare, tva grupper
med delvis olika bakgrund, erfarenhet och kunskap? Jag utgar fran att de ocksa har en hel del
gemensamt. ”Samverkan mellan aktorer handlar om att gemensamt l&ra, fatta beslut och
handla”, skriver Hallgren & Ljung (2005, s 85). Grunden for samverkan & kommunikation.
Ordet kommunicera harstammar fran latinets “communicare” som betyder att “gora gemen-
sam” (Nationalencyklopedin 1993). Hallgren & Ljung betonar att kommunikation ar nagot
som sker som ett utbyte mellan manniskor och inte nagot som en manniska gér med en annan.
Samarbetets framgang paverkas av hur aktérernas motivation ser ut for att delta i processen
och vilken delaktighet de upplever. Jag tror att aktérernas syn pa kunskap och larande
paverkar deras éppenhet och motivation for samverkan. En 6dmjukhet kravs hos aktorerna for
att de skall vilja lyssna pa varandra och forséka forsta varandras perspektiv. Genom att olika
aktorer har olika satt att se pa ett problemkomplex finns det en potential for att lara sig av
varandra (Hallgren & Ljung 2005).

Larande

Att lara sig fagelskadning och att lara sig lantbruk har gemensamt att kunskapsinhdamtningen
till storsta del maste ske utomhus och genom praktisk erfarenhet, i optimala fall med en mer
erfaren person som larare. Bade fagelskadare och lantbrukare vittnar om detta satt att tillagna
sig ny kunskap. Att vara "sjalvlard” &r ett begrepp som passar in pd manga av dem. De soker
kunskap aktivt inom sitt fackomrade. En fagelskadare sager att det ar bra att fa mojlighet att
sjalv fa prova sig fram nar man skall lara sig ndgot nytt och en lantbrukare poéangterar att han
lar sig nya saker genom problemldsning. Bada grupper tycker att det ar lattare att forsta ett
komplext forhallande/problem genom egen praktisk erfarenhet &n genom teori.

”Gar man i skolan och dom star o predikar om nér det blir sdhar ska du gora, sd, da fastnar det
inte. Men néar jag star och har problemet framfor mig, o far svar pd’t da lar man sig ju pa ett
annat satt.” (8)

Nar det galler forhallandet mellan méanniskan och naturen berattar en fagelskadare om en
forskningsinriktning, ekologisk psykologi, som tar upp hur miljén format manniskan kognitivt
och hur det paverkar manniskors beteenden och forhallande till naturen. Manga miljoproblem
ar svara for manniskor att ta till sig for att de ar langt bort i bade tid och avstand. Han
forklarar ocksa att manniskor har svart att intuitivt uppfatta miljéproblem fér att vi bara kan
tanka linjart, medan naturens skeenden ingar i ett “kausalt natverk”, dér en handelse kan sétta
igang flera andra handelser som leder till ooverskadliga effekter. Med den bakgrunden
framstar detta naturvardsprojekt som idealiskt utformat eftersom det &r konkret och sker pa
lokal niva. For att lantbrukare och fagelskadare skall fa se den positiva forandringen kréavs
dock nagon form av aterkoppling.

En av lantbrukarna har en sarsilt genomténkt instélining till larande. Han tar en "mikropaus”
varje dag da han kliver ur traktorn dar han ar och bestammer sig for att slumpmassigt ga ett
antal steg i en viss riktning. Pa sa satt far han regelbundet se nya platser pa sin gard och
studera stort och smatt som han traffar pa dar. Han hittar en spannande sten ena dagen, en
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okand vaxt andra dagen och en gammal platburk den tredje. Under sina sma promenader
vacks tankar som han inte skulle ha fatt om han suttit kvar i traktorn, sager han. Detta ar ett
satt for honom att hitta stimulans i vardagen och se fascination i det lilla. Han far inspiration
pa detta satt och hittar sin kreativitet, idéer och mojligheter genom att ta nagra steg ut i det
okanda. Dessa mikropauser blir ett satt att trana sig i att ta in ny information. Han funderar
mycket i dessa termer och forsoker vara 6ppen och mottaglig nar det géller nya rad.

”S4 att man atminstone tar in’et. Hur man bearbetar sen, ar en annan fraga. Men att manga har
ju svart med att ens ta in nya saker. Men det tycker jag ar stimulerande helt enkelt.” (7)

Uppmarksamhet

Att uppfatta mangfalden av arter bygger pa att man borjar dgna sin uppmarksamhet at dem,
menar flera av™ lantbrukarna. En lantbrukare sager att eftersom man inte kéanner till alla arter
sa kanner man inte heller till om man har missat att ta hansyn till ndgon art. Ju mer man
sysslar med en sak, desto fler detaljer och nyanser finner man. Sa ar det for fagelskadarna som
tranar sig i att upptacka detaljer for att battre kdnna igen arterna och sa ar det ocksa for
lantbrukarna som ser subtila skiftningar hos mark och groda. Man lagger marke till det som
man har i sin sokbild. Bade lantbrukare och fagelskadare séger att de genom att medverka i
detta projekt har fatt mojligheter att lara sig att se saker som de inte skulle ha upptackt annars.
De har delat lite av sin kunskap med varandra, sett gamla saker ur nya perspektiv och
darigenom berikats. Hur stort detta kunskapsutbyte har varit gar inte att saga, men utbytet blir
liksom samverkanspotentialen storre ju tydligare det finns med som ett mal i projektplanen.

For att kunna ta in ny information kravs att man har sin uppméarksamhet fokuserad och riktad
mot kunskapsobjektet. Bade fagelskadare och lantbrukare delger exempel pa hur de sjalva
borjat intressera sig for nagonting nytt forst efter att nagon annan gjort dem uppmarksamma
pa detta nya. Uppmarksamheten ar grund for att vacka ett intresse, som i sin tur kan leda till
kunskap och 6kat engagemang.

Kunskap

| detta projekt finns det en skillnad mellan fagelskadarna och lantbrukarna vad galler
utbildningsbakgrund. Lantbrukarna har som langst gymnasieutbildning och nagon kortare
lantbruksutbildning medan samtliga fagelskadare pa olika satt har akademisk bakgrund. En
likhet &r att bada grupperna standigt skaffar sig ny och férdjupad kunskap om naturen pa olika
satt. Genom att iaktta olika skeden och organismer far de 6kad forstaelse for naturen. Dock
har de sina olika glasogon som fargar deras upplevelser olika.

“ Utan att kvantifiera vill jag 4nd& ha mojlighet att forstarka de tendenser jag har iakttagit genom att, nér det &r
aktuellt, anvanda ord som betecknar fler &n en person. Med "flera” menar jag fler &n en och férre &n alla. |
samma betydelse anvander jag ”nagra.” Andra begrepp jag anvander synonymt ar "de flesta” och "néstan alla”.
Syftet ar att uppna spraklig variation. Observera att jag med exempelvis “alla lantbrukarna sager” inte gor
ansprak pa att avse samtliga existerande lantbrukare, utan endast samtliga av de lantbrukare som deltagit i min
studie.
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Samverkan

Lantbrukarna &r vana vid att samarbeta med andra lantbrukare. Flera av dem har varit med i
naturvardsrelaterade samarbetsprojekt. De har erfarenheter fran flera olika naturvards-
sammanhang som har misslyckats i sin ansats att skapa delaktighet och samverkan. Det beror
i regel pa att de som ansvarat for dessa projekt inte arbetat tillrackligt med att inkludera olika
aktorer med olika synvinklar for att gemensamt fa en helhetssyn, en OGverblick Gver
situationen. En lantbrukare beskriver att han kant sig forbigangen under ett mote med bade
naturvards-, odlings- och jaktradgivare som syftade till en helhetssyn pa landskapet.

”Men da vart det en besvikelse. N&, da stod var och en pratade om sin lilla nisch. Sen brydde
man sig inte dverhuvudtaget om att jag som brukare da, jag har ju da dom olika delarna, att
lyssna pa och ta hansyn till, va.” (7)

”Det ar synd att det inte fanns en sdnhar tvarfunktion da att alla hjalps at.--- Att fi en samsyn, ett
samforstand, att fa det o 6ka, s& man inte bara sitter i varsitt bo o skriker liksom.” (7)

Flera fagelskadare har erfarenheter fran naturvardsprojekt som “st6tt pa patrull” och dragit ut
pa tiden for att viktiga aktdrsgrupper inte kant sig delaktiga. ”Det har ju hant att markagare
helt enkelt bara har dragit ut och avverkat massa ihaliga trad pa grund av att dom har blivit sa
rasande, alltsa forbannade pa sattet myndigheterna uppfort sig.” En annan fagelskadare
berdttar om att det ar viktigt hur man kommunicerar med markdgarna och att myndigheter
ofta gor detta pa fel satt.

”Man marker att dom pratar forbi varandra liksom, och att dom saknar 6ppenhet i naturvarden.
Dom maste va vildigt tydlig med att man &r ute pa géardar och inte bara komma med dethar
brevet liksom. Det galler att tala om innan att man ar ute och kikar pa naturvarden. Och da kan
man antagligen fa med sig lantbrukarn, markégarna pa besoken och kanske dom far motivering
[motivation], eller tala om vad det &r for fint ute i falt och da har man ju engagemanget direkt!”

Q)

Lantbrukarna onskar mer av aktorssamverkan i naturvardsarbetet. Samtliga lantbrukare ger
inte uttryck for denna uppfattning om samverkan i lika htg grad, men det finns generellt en
onskan om att myndigheter och radgivare skall bli battre pa att se ett omrade ur helhets-
perspektiv sa att man undviker att olika rad och olika naturvardsatgarder kolliderar. Det
behdvs helt enkelt ndgon form av samordning. Fagelskadarna har liknande insikter och menar
att naturvard ar mer komplext an de flesta tror och att naturvard i jordbrukslandskapet kraver
lantbrukarnas medverkan, da dessa ar de enda som kan utfora sjalva atgarderna.

Delaktighet

Flera av lantbrukarna efterfragar battre aterkoppling och utvardering i samband med att man
utfort naturvardsatgarder. Lantbrukarna vill &ven ha mojligheter att diskutera sina egna idéer
om hur de vill arbeta med naturvard. De vill erbjudas majlighet att vara delaktiga utover att
bara vara “uppgiftslamnare”. En lantbrukare berattar att det ofta handlar om att gora
kompromisser mellan naturvard och funktion” i lantbruket. Det viktiga dr da att lantbrukaren
skall vara delaktig och komma fram till kompromissen. En lantbrukare férknippar delaktighet
och deltagande med majlighet att bidra.
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”Jag skulle gott kunna tanka mig att, ja, for att fa forstaelse dmsesidigt, att &gna mera tid at det.
Som for min del, att fa delta, exempelvis i hans inventeringar. Det skulle jag kunna tanka mig,
for att gora sanahar projekt starkare.” (7)

De flesta av lantbrukarna &r intresserade av att utveckla sina metoder och prova nya saker,
men det maste ske pa deras egna villkor. Frivillighet ar en nyckel for att skapa delaktighet och
samverkan, sager en fagelskadare. Det verkar finnas olika grad av frivillighet inom ramen for
detta projekt. En fagelskadare menar att lantbrukarens frivillighet bestar i att atgardsforslagen
inte ar av tvingande karaktar, men att det &r ett annu starkare matt av frivillighet nar en
lantbrukare sjélv tar kontakt med projektgruppen for att han har en 6nskan om att medverka.

For att skapa delaktighet, tror fagelskadarna, ar viktigt att man aktivt "involverar” lant-
brukaren. Det &r nddvandigt att lantbrukaren &r positivt instélld till projektet som helhet och
till att samverka med fagelskadaren. Helst skall det vara "roligt” for lantbrukarna att vara med
i inventeringsprojektet. Fagelskadarna ar éverens om att lantbrukaren maste kanna sig del-
aktig for att projektet skall na framgang. Kartan éver garden, som ar nagot mycket valbekant
for lantbrukaren, har under métena mellan fagelskadare och lantbrukare haft en central roll
och sannolikt bidragit till lantbrukarnas upplevelse av delaktighet. En fagelskadare sager att
for att involvera lantbrukaren maste man borja med information och betonar att installningen
till lantbrukaren avgor vilket slutresultatet blir.

”Att han far den uppfattningen att han kan gora en skillnad. Att han har valet ossa att, hér ar det
ingen som kommer och bestimmer, utan det ar min mark och jag far bestimma har och de
kommer med forslag. Hade ndn kommit och sagt att du maste gora detta, dd hade de nog vagrat.
Eller s& gor de det for att de maste, men det kanske inte blir s& bra i slutandan.” (2)

| detta projekt har fagelskadarna varit mer delaktiga dn lantbrukarna. Fagelskadarna vet inte
riktigt vad de sjélva konkret kan gora for att lantbrukarna skall kdnna delaktighet. De forsoker
att vara 6dmjuka, men saknar verktyg for hur de skall kunna inkludera lantbrukarna. Nagon
sager att det ar viktigt att saker sker pa lantbrukarens egna villkor. Av respondenternas
skildringar sluter jag mig till att det manga ganger rader brist pa samverkan inom naturvarden.
De har inte forut traffat pa projekt som har varit specifikt inriktade mot att skapa delaktighet
hos markédgarna. En annan fagelskadare satter sig in i lantbrukarens perspektiv. Hur skall
lantbrukaren kunna kanna delaktighet och hur skall man ta emot en sadan har fagelinventering
som lantbrukare, ar fragor han stéller sig.

"Det &r ett viktigt forsta steg att man har en arbetsform som passar bada och att jordbrukarna
blir en del i inventeringen. Det maste se markligt ut for en jordbrukare som sitter pa sin gard,
kanske i forti ar och s& kommer det ut folk med fackkunskap, inventerar och sager, har har du de
o0 de o de, och sen aker darifran. Hur ska man ta emot det som lantbrukare? Det blir ju svart
naturligtvis. Antingen forhaller man sig till det: & vad spannande, o jag ska va forevigt tacksam
att dom gjorde det har. Och sa ingenting mer. Men det vore val béttre att man fick komma ut
med en mojlighet o prata och verkligen investera sin tid i det, tillsammans. Det handlar ju om att
aterfora lantbruket och bonden och deras intresse till dethar, om vad som é&r bra for
forvaltarskapet av jorden.” (1)

Att traffa andra manniskor som arbetar i samma riktning som en sjélv kan vara motiverande
och ge inspiration att arbeta vidare. Engagemang smittar, enligt fagelskadarna, och sprider sig
aven till lantbrukarna. P4 samma sétt leder en lantbrukares engagemang i ett forsoksprojekt
ofta till att fler lantbrukare intresserar sig for att prova och ta till sig innovationen.

“Hellre far man kora med motivering, och liksom engagera folk, att gor du sahar sé da gynnas
dom och dom arterna, och den miljon ar jattespdnnande! --- Motivera dom o beundra dom att
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dom har gjort sadar i hundra ar, det ar darfor det ar sa fint. --- Det galler ju da att lyfta fram
nyttan med inventeringen, att man anvander bonden o far da béattre verktyg att gora atgarder.
Som fagelskadare vill vi sakert se att det blir nan atgard gjord, efter inventeringen. Ska man fa
fagelskadare engagerade pa en langre sikt, sa maste man kunna visa att det hander nanting pa
gardarna ocksé.” (5)

Uppfattningar och erfarenheter kring natur

Naturintresse och forhallande till natur

Nar jag fragar vilken sorts natur som de tycker mest om namner bade fagelskadare och
lantbrukare dels den narnatur som finns pa kort avstand fran hemmet, dels storslagen natur
som de kommit i kontakt med pa semesterresor i Sverige och utomlands. Det verkar som att
det for bade lantbrukarna och fagelskadarna &r viktigare att naturen finns nara an att den ar
storartad/magnifik. Naturen ingar i vardagen for lantbrukarna men jamfort med fagelskadarna
verkar de inte ha lika tydliga definitioner av vad som &r natur och vad som inte &r natur. De
har nog ganska klart for sig vad de ser som jordbruk och skogsbruk, medan 6vrig natur ar
nagot som de inte tanker lika mycket pa. Lantbrukarna berattar olika om naturtyper och
landskap beroende pa om jag ber dem beratta om vilken sorts natur som de tycker allra bast
om eller om jag ber dem beradtta om platser i sin omgivning dar de gérna skulle ta en
kaffepaus. Pa den forsta fragan far jag svar som handlar om de vida slatterna i USA,
Ostergotland och Vastergétland, men dven om att vandra i storslagna norska och svenska fjall.
Flera lantbrukare séager att all natur har sin tjusning, men att de trivs bast med Uppsalaslatten.
Av omgivningarna nara garden uppskattar de mest stallen med lite utsikt. De talar ofta om
“backe” eller ”backar”. Andra landskapsord de anvander &r “boljande”, “vyer” och “kuliss”.
Men for nagra av dem tycks det fungera lika bra att ta kaffet i traktorn utan att stiga ur. Det
blir inte av att ga till de fina stéllena, sager de.

Landskapet ar nagot som bade fagelskadare och lantbrukare kopplar ihop med natur.
Respondenterna tycks anvanda begreppen landskapstyp och naturtyp synonymt. Fagel-
skadarna berattar om saval skogslandskap och fjallandskap som akerlandskap. Sjoar och fjall
ar ndgot som i hég grad férhojer naturupplevelsen. For figelskadarna ar Uppsalasjon” ett
uppskattat landskapselement. Fagelskadarna beskriver landskapet som den miljo som ger
forutsattningar for de mer detaljinriktade upplevelserna av foretradelsevis faglar. Lant-
brukarna talar inte alls om Uppsalasjon eller nagot annat narliggande vattendrag nar de
skildrar sin ndrnatur eller sin favoritnatur, trots att samtliga lantbrukare har ett betydelsefullt
eller stérre vattendrag inom nagra kilometer fran garden. Lantbrukarna namner, som exempel,
Uppsalasjon endast i fraga om naturhansyn och om problem med stora fagelflockar.

Arstidernas vaxlingar &r centralt for bade lantbrukare och fagelskadare. Lantbrukarnas vardag
och arbete préaglas helt av arstid och de menar att alla arstider har sin tjusning. Deras kansla
for naturen kommer sig delvis av att de har jobbat i skogen. ”Skogen, den ar annu mer...
stimulerande, eller mojligheternas jobb pa nat sétt, va. For dar skapar man oerhort mycket.”
(7) Arbetet pa garden innebér ocksa att de far en vardaglig narhet till djur, bade tama och
vilda. Dagligen ser lantbrukarna faglar och menar att de anstranger sig for att ta sadana
hansyn som faglarna erfordrar. Andra djur har lantbrukarna inte samma intresse for att varda.
Vildsvin ar exempel pa djur betraktas som skadegdrare for att de forekommer i stort antal och
staller till stor skada pa skog och akermark. Lantbrukarna lagger ocksa mérke till insekter som

“ Uppsalasjon ar ett fingerat namn for en valbesokt fagelsjo i Malardalen.
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nyckelpigor och fjarilar. Flera av lantbrukarna agnar sig at jakt, nagot som ocksa medfort
kunskaper om djur och naturvard. Men det finns dven de som helt saknar jaktintresse.

Lantbrukarna berattar ofta om sitt naturintresse med begrénsningar. Jag tycker om natur,
men...eller fast... De verkar inte rakna bruket av jord och skog till naturintresse. Fagelskadarna
forklarar sitt naturintresse med upplevelser under barndom och uppvéxt. Detta ar nagot som
lantbrukarna inte pratar nagot om. Fagelskadarna namner sjalvmant fler olika organism-
grupper nar de pratar om sitt naturintresse an vad lantbrukarna gor. Lantbrukarna utgar i forsta
hand fran daggdijur, aven om de aven ofta kommer in pa faglar. Nar fagelskadarna tanker pa
natur associerar de ofta direkt till sitt fagelintresse och darefter namner de andra djur
(daggdjur och insekter), véxter, lavar och mossor.

Naturen ger inspiration och sarskilt fagelskadarna berattar malande och skildrar visuella
intryck. Fagelsang kompletterar bilden.

”Ja, fjallmiljon ar ju valdigt fascinerande, dven om jag inte har varit s& mycke dar, s& ar ju det
oerhort fint. Aven om det inte 4r tatt med fagel sd &r fjallmiljon valdigt vacker, alltsd. Det kan
man ju inte sdga annat an... Det dr anda det vackraste jag vet, alltsd. Med...snétackta fjall, och s&
har vi videregion, och sa en fjdllback med bldhake. Och lappsparvar pé...ja, pa hedarna. Och
snosparv uppe pa...hogst upp och sadar va. Och karrsnappor och ljungpipare som odsligt later
hora sitt late pd domhér ljunghedarna. Det ar ju oerhort fascinerande.” (4)

Ord som ar kopplade till naturupplevelser hos fagelskadarna ar i regel lite starkare/kraftfullare
an de ord som lantbrukarna anvander. Detta kan ha sin grund i att lantbrukares natur-
skildringar &r av vardagligare karaktar och att de inte har lika stor vana i att beskriva detta
som de ser som sjalvklarheter. Bade fagelskadare och lantbrukare ndmner naturens stressbe-
friande funktion for manniskor. Naturen som rekreation och fritidssysselsattning betonas mer
av fagelskadarna an av lantbrukarna. En lantbrukare uttalar att han pa sin fritid snarare borde
soka sig bort fran naturen for att fa variation eftersom han alltid annars vistas i naturen.
Naturen &r inte tillrattalagd och planerad utan rymmer mycket ok&nt som vécker nyfikenhet.
Dér finns liv i otaliga varierade former, och saker som ror sig eller fordndras gor oss upp-
méarksamma. Natur och alla slags skeenden i naturen uppmuntrar ett forskande kunskaps-
sokande hos de flesta fagelskadare och lantbrukare.

Men vad ar natur egentligen? Det ar svart att finna en gemensam definition fran bada
grupperna, da natur har olika innebord for olika individerna som deltagit i studien. Natur ar
djurlivet. Natur &r en plats att umgas pa. Natur ar forskning, féreningsengagemang, jobb och
fritidssysselsattning. Natur &r arstidernas skiftningar. Natur ar forlopp och processer. Natur &r
en plats dar det hander saker. Natur ar 6verraskning och spanning. Natur gor oss nyfikna och
stimulerade. Naturen &r kopplad till kdnslor och kénslofyllda upplevelser.

Den relation lantbrukarna har till naturen som omger dem i vardagen &r en aspekt av ett
naturforhallande som korresponderar med identitetslandskapet enligt Gustafssons modell. Det
finns skillnader mellan lantbrukarnas och fagelskadarnas naturrelation. Lantbrukarnas relation
karaktariseras av att naturen ar sjalva kontexten som &r sa sjalvklar att de kanske inte ens
funderar 6ver den. For fagelskadaren daremot &r naturen nagot som man uppsoker aktivt och
det handlar for dem mycket om att soka efter vissa detaljer, framst faglar. Det foreligger en
skillnad mellan fagelskadare och lantbrukare beroende pa vilka av de intryck man tar in som
finns i férgrunden och vilka som finns i bakgrunden. Lantbrukarna ger uttryck for att naturen
mest ar nagot som rakar finnas i deras narhet medan fagelskadarna forhaller sig till naturen
som ett sjalvandamal, nadgot som man har fokus pa. For lantbrukarna &r naturen ar sa sjalvklar,
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den utgor bakgrunden och darfor blir det lite hogtidligt for lantbrukarna att tala om naturen. |
denna sak forhaller det sig omvant med fagelskadarna.

Tankar kring ekologi och naturvard

Lantbrukarna kopplar samman begreppet ekologi med ekologisk odling (se tabell 5).
Ekologisk odling associerar de till krangliga regler. De har generellt en god uppfattning om
hur olika organismgrupper hanger samman i en kedja och inser att stor man en art, sa kan
balansen rubbas i resten av systemet. Samtliga sparar till exempel snar som skydd och
barbuskar som foda till faglar. De ser ocksa hur de ekologiska samspelen pa gott och ont
paverkas av manniskans aktiviteter. Generellt ar dock dessa samspel i naturen inte vad de
omedelbart associerar med ekologi. En lantbrukare associerar ekologi direkt med naturvard
och miljéproblem medan en annan sdger att han "faktiskt inte vet vad ordet betyder” (8) och
att han aldrig tankt pa det.

Tabell 5. Fler definitioner och associationer till ordet ekologi: Definitionerna &r citerade ordagrant.

Lantbrukare Fagelskadare
e naturen far skéta sig sjalv (10) e laran om naturen (3)
e later som gronavagare (6) e samverkan mellan olika organismer i ett
o ekologisk odling (6) ekosystem (3)
e klingar véldigt mycke bestammelser (6) e i tillhor naturen pa nagot satt, ingar i
e laran om samspelet i naturen (6) naturen (4)
e att man inte ska tillsitta nd kemikalier kanske tar man bort ndgot s& funkar det inte (4)

naturens gang (8) samspel mellan olika arter (4)
e  kretslopp (8) arternas samspel (5)

L]
(8) e samband i naturen (4)

Fagelskadarnas definition av begreppet ekologi inkluderar inte ekologisk odling, men ar anda
inte helt entydig. En fagelskadare skiljer inte pa ekologi och biologi. Samtliga séger att
ekologi handlar om samspel mellan arter. Ett par fagelskadare inkluderar dven manniskan i
detta samspel. Ytterligare en av fagelskadarna konstaterar att detta projekt handlar just om
ekologi. "Odlingslandskapets ekologi, samspelet mellan faglar och insekter. --- | det
begreppet sd ar det inte bara arternas samspel, utan man maste dven ta med bonden i
begreppet ekologi.” (5)

En av fagelskadarna tanker lite langre och djupare kring begreppet ekologi och narmar sig den
filosofiska inriktningen ekosofi.

”Ekologi skulle till och med kunna vara en politisk ideologi, det kan ocksé va en filosofisk
inriktning. Det finns ju dom som kallas for ekosofer. Som héller pd med o forsoka forstd
sambandet, filosofiskt ocksd. Och ekologisk psykologi ar en speciell inriktning som har o géra
med sambandet mellan méanniska och miljé. Men det ar inte alls pa det satt som vi tanker da att
vi paverkar miljon och den paverkar oss. Utan det handlar om att manniskan faktiskt har
utvecklats som art i samspel, i samklang med en miljo. Och att miljon darmed har format
manniskan, rent kognitivt.” (1)

Samtliga lantbrukare har varit med i ndgot slags naturvardsprojekt tidigare och de betonar
vikten av att utvardera alla naturvardsprojekt som man satsat pengar i. Naturvard ar att
bespruta med matta och inte gora for stora forandringar pa sin mark. Naturvard kan vara att
aterskapa en miljo som manniskan forstort. Naturvard ar att inte gora for drastiska
forandringar i landskapet och att inte stada bort vaxtlighet. En lantbrukare &r dock inne pa att
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det handlar om att det ar viktigt att det ar rent och snyggt pa hans marker. Han tar bort all
sadan véxtlighet som han tycker ger ett stokigt intryck. Tabell 6 samlar bada gruppernas
definitioner av naturvard.

Tabell 6. Definitioner av ordet naturvard. Definitionerna &r citerade ordagrant.

Lantbrukare Fagelskadare
e Att man inte valdfor sig pd marken som e Man behover inte varda naturen om man har ett forvaltar-
man brukar. (10) skap, for ddar man &r en del av naturen. Man maste forsoka
e Man ska njuta av naturen, men man ska skydda vissa biotoper som annars ingen tar hansyn till.
varda den ocksa. Och sa kanske man bor Man maste se till att det blir en aktiv vard av dom. (1)
gora en insats, sa att den &r fin ocksa. (7) e  Att uppratthalla eller att reparera en miljo, ateruppratta
o  Det &r intressant, men det &r viktigt att nagonting som vart tidigare. (2)
det stdmmer med vad ménniskan tycker e Vi skoter naturen sa att det ska se ut sa som vi vill. Det ska
om och vad det blir for resultat utav det finnas de arter som vi vill. (2)
man gor. (6) e  Gynna arter, s manga som mojligt oftast. (2)
e Naturvard, det ar nar man ligger i en e Vidrna om naturen. (3)
skogshacke och det ar varmt och skont e Det innebér inte att lagga en dod hand 6ver ett omrade. (4)
vader och man dricker 6l, och tyckeratt o Om det ar arter som ar valdigt ovanliga. Som man inte kan
det ar ganska mysigt egentligen, och tar skydda p& annat satt, som man maste skydda fran
med sig skrapet hem. (6) manniskan, da anser jag att man maste gora det. (4)
e Attsetill att det inte vaxer igen i hagar e Attinratta reservat och skydda natur. (4)
och santdar, satt det ar 6ppet. Sen ar det e Att jobba med olika naturtyper. (5)
val allt med djurliv. Att dom trivs. (8) e Virna naturvarden som finns pa en plats. (4)
o Naturvard handlar mer om o engagera &n o reglera. (5)

Nagra fagelskadare har varit med i naturvardsrelaterade projekt forut. Fagelskadarna tycks ha
ett mer kanslofyllt forhallande till sjalva ordet naturvard an vad lantbrukarna har. De beréttar
om konflikter som ryms inom naturvarden och menar att naturvard ar véldigt komplext. Dessa
uppfattningar forekommer aven hos lantbrukarna men de anvéander inte ordet naturvard nar de
uttrycker detta. Fagelskadarna menar att naturvard kan vara bade att bevara och skydda med
avseende pa bade arter och naturtyper. En fagelskadare betonar att man maste skydda de mest
hotade arterna, men &ven ”standardfloran och standardfaunan”. En vanlig asikt hos
fagelskadarna &r att det ar svart att tala om ratt och fel i naturvarden, eftersom det som verkar
bra just nu kanske inte visar sig bli bra i framtiden samt att olika syften inom naturvarden kan
motverka varandra. De menar att naturvard i hog grad handlar om samarbete med markéagare
och mellan olika samhallsorgan. | naturvardsprocesser ar det viktigt att gora méanniskor
delaktiga pa ett tidigt stadium for att undvika konflikter och for att fa effektiva
naturvardsatgarder. Fagelskadarna namner att naturvardsatgarder inom lantbruket kan vara
ekologisk odling eller betesdrift. En fagelskadare forestaller sig att lantbrukarnas definition av
naturvard ar att gora akrarna mindre enformiga genom att ge plats at fler biotoper. En annan
sager att han ur naturvardsperspektiv skulle vilja "leva kvar i (skratt) det lantbruk man hade i
slutet pa 1800-talet.” (3)

Natursyn

Det finns en skillnad i vilka ord som de bada grupperna anvander sig av nar de beskriver
naturvard. Ord sasom “skydda”, "varna” och "reservat” aterkommer, men forekommer endast
hos fagelskadarna. De ord som en manniska véljer kan anvandas for att forsta hur hon ser pa
det som hon beskriver. Fagelskadarnas ord vittnar om ett synsatt om att naturen skall
omhandertas, medan lantbrukarna mer talar i termer av att "bruka”, dvs anvanda. Fler fagel-
skadare an lantbrukare talar om att lantbrukarens roll &r "férvaltarskapet™, att forvalta naturen
pa marken han ager.
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En del lantbrukare pratar om att naturen har varden i sig, medan andra frdmst ser naturens
ekonomiska och instrumentella varden. Fagelskadarna ser att naturen som helhet och varje
specifik art har ett egenvarde. En fagelskadare tillagger att vissa arter daremot framstar som
mer vardefulla for att de &r lattare att se och ké&nna engagemang for.

Det gar att uttolka vissa generella skillnader i natursyn mellan grupperna, 4&ven om natursynen
givetvis varierar mellan de enskilda individerna. Skillnader i natursyn som féreligger mellan
grupper i dagens samhalle finns skildrad av Helmfrid (2007), som beskriver tre synsatt som ar
aktuella i det svenska naturvards- och miljoarbetet. Karaktariserande for olika natursyner ar
enligt henne huruvida det ar en dygd eller rattighet for ménniskan att nyttja naturen samt
huruvida andra arter &n manniskan har rétt till sjalvforverkligande. Detta ar fragestallningar
som fagelskadarna och lantbrukarna beror i sina utsagor och som utgér en bakgrund for hur de
uppfattar naturen. Sannolikt hanger en individs natursyn och landskapsrelation ihop pa nagot
sétt, men den analysen ryms inte i detta sammanhang.

Artkunskap

Lantbrukarna ser sin artkunskap som allméanbildning. De har kanner till akerogras och slar
ibland upp okanda vaxter i en flora. Lantbrukarna vet att det finns manga fler arter 4n de som
de kanner till, och de skulle vilja kunna mera om faglar och natur. De tycker att deras
artkunskap ar liten &ven om de troligen kanner till fler arter an genomsnittssvensken. Det
mesta har de lart sig genom att nagon har berattat och visat for dem. De flesta har en egen
handkikare for att titta pa faglar och andra djur. Lantbrukarna tycker att det ar spannande bade
att titta pa beteendet och att ta reda pa vilken art det &r. En av dem har alltid kikaren med sig i
traktorn. Lantbrukare som jagar anvéander kikare mera regelbundet &n de som saknar
jaktintresse. De lantbrukare som jagar brukar l&ra sig arter av andra jagare. Det verkar som att
lantbrukarna &r battre pa att kanna igen faglar visuellt an genom laten. De beskriver i flera fall
for mig om hur nagon fagel eller fjaril sag ut som de sag for en langre tid sedan. De verkar
registrera djur som de ser och minnas deras utseende, trots att de inte alltid hittat namn pa
dem. Detta indikerar att en del av deras uppmarksamhet &ar riktad mot natur och djurliv.

”Jag tycker jag kan redovisa ganska val hur naturliga forlopp och sana saker, hur det funkar, va.
Och &ven att jag ar sdpass palast s& det kianns som att, om du sager miljofrager och allting
santdar, da, s& vet jag att jag ligger ganska bra i framkanten.” (7)

”Jag &r inte jagare. Jag har aldrig varit intresserad av jakt. Men for det kan man ju vara
intresserad av djur fast man inte ar jagare. N4, det har liksom aldrig legat for mig, det har med
jakt inte. Vi har ju jaktmarker, men jag har inte den utarrenderad heller. Utan jag tanker att
djuren kan val ha en fristad har (litet skratt). Men det ar ju manga grannar som tycker att ja, du
kan val arrendera ut jaktmarken eller nét santdar.” (10)

En lantbrukare séger att han inte ar bra pa arter. Han talar om smafaglar och om géss. Fast det
visar sig senare att han har flera artnamn i huvudet men blandar ihop dem.

”Jag ar inte sdn som &r en kannare, jag kan inte kdnna igen vaxter o... alltsantdar. Alla djur
o..alla faglar o..sdnt. Man stoter pa manga andra som ar otroligt duktiga. Sént &r inte
jag...utan...(tyst) Jag dr kanske mer battre pa att bara...odla (skratt) det jag ska odla.” (8)

Fagelskadarna har lart sig fagelarterna genom att vara ute och skada och sl upp i bocker, en

informell utbildning som tar lang tid och kraver stort engagemang, papekar de. Ute i falt kan
man fa lara sig arter av andra fagelskadare. ”Ornitologer ar for det mesta, ska man siga
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iallafall, valdigt vanliga o visar o forklarar, hur man skiljer en mosnappa fran en smasnéappa o
saker som faktiskt ar valdigt svart.” (1) Fagelkunskap handlar bade om att kéanna igen arter, att
kénna till var de finns och att veta hur de beter sig. Fagelskadarna drivs av en nyfikenhet att ta
reda pa vad arter heter, inte bara nar det galler faglar. De som ingatt i studien har en relativt
hog kunskapsniva aven nar det galler andra organismgrupper och kan ses som generellt
naturintresserade.

Relation till landskapet

Bade lantbrukarna och fagelskadarna anvéander sig av visuella ord nar de uttrycker sitt
forhallande till landskap. De landskapselement som fagelskadarna namner handlar om land-
skapets forutsattningar for biologisk mangfald och landskapet som boplats for faglarna medan
lantbrukarna pratar om landskapselement som ar mer kopplade till jordbruket; sdsom skiften,
diken och skiftesgranser.

Respondenter fran bada grupperna talar om forandringar i landskapet, och att det har gatt fort.
En lantbrukare sadger om det fordndrade landskapet att “det &r inte sjélvklart egentligen, men
for varan del sa ar mycke av’et sjalvklart” (7). Bade lantbrukare och fagelskadare menar att
dagens landskap &r ett resultat av mansklig aktivitet och lantbrukets verksamheter under lang
tid; att det ar mansklig aktivitet som sétter forutsattningarna for landskapets utveckling och
forandring. En fagelskadare talar om 1900-talets snabba landskapsforandringar som miljo-
forstoring. En lantbrukare forklarar att det &ar viktigt att se till ”landskapsvardet” och att det
inte bara handlar om att producera mycket utan att man som lantbrukare far stod for att aktivt
varda landskapet. Han ser sig som en landskapsvardare och landskapsforvaltare. Jag tror att
lantbrukarnas syn pa landskapet hanger tatt samman med vilken syn de har pa sin roll och sina
uppgifter som lantbrukare.

Bildlandskapet, enligt Gustafssons modell, far i min studie representeras av den syn pa
landskapet (och naturen) som praglas av en dgonblicklig upplevelse av en avgransad del av
landskapet. Denna landskapssyn finns inte representerad i nagon stérre grad, varken bland
fagelskadarna eller bland lantbrukarna, nar det galler det upplandska landskap dar
inventeringarna agt rum. Daremot kan dessa individer erfara bildlandskapet nar de &r turister
eller betraktare i andra landskap &n “deras eget”. Eftersom fagelskadarna och lantbrukarna i
studien ar val forankrade i det landskap som inventerats sa har de snarare en relation till
landskapet som inkluderar bade upplevelselandskapet och identitetslandskapet. Nagra av
fagelskadarna &r uppvuxna i exakt det landskap som de inventerat, och da kan man i hog grad
tala om identitetslandskapet eftersom minnen av barndomens landskapsrelation finns kvar.
Likasa beskriver identitetslandskapet landskapsrelationen hos de fagelskadare som &r bosatta i
eller nara det landskap som de inventerat. De fagelskadare som ar uppvuxna eller bor i andra
slags landskap (till exempel i helt andra delar av landet) k&nnetecknas bést av upplevelse-
landskapet. De har en stark kansla for landskapet och naturlivet pa platsen och upplever det
med flera sinnen. Samtliga lantbrukare praglas av identitetslandskapet, da de i regel ar
uppvuxna pa eller nara den gard som de nu brukar. Lantbrukarna kanner landskapet och
marken pa ett intimt satt och de utgor viktiga delar av hans identitet. Dessa sétt att forhalla sig
till landskapet och naturen aterkommer i flera aspekter som jag har undersokt for att ta reda pa
skillnader och likheter mellan fagelskadare och lantbrukare i deras forhallande till natur i
allménhet och i synnerhet den natur som ar aktuell i detta inventeringsprojekt.
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| figur 4, som ar hamtad fran Gustafsson (1993), askadliggors hur de olika landskaps-
relationerna forhaller sig till varandra. Den relation som naturalskaren har till ett landskap hon
besoker motsvarar ungefar fagelskadarens relation till det landskap han inventerar.

1. Upplevelselandskapet

Naturélskare

Landskapsmalare

Landskapsfotograf
Lantbrukare

1. Bildlandskapet 111. Identitetslandskapet
Figur 4. Hypotetiska landskapsrelationer som delar av en helhet. Efter Gustafsson (1993).

Uppfattningar och erfarenheter kring fagelskadare och faglar

Lantbrukare om fagelskadare

Lantbrukarna har inte traffat sd manga fagelskadare forut, men kanske en bekant eller en
radgivare som haft ett visst fagelintresse och lart dem lite. | det avseendet ar fagelskadarna en
tillgang. Den generella bilden hos lantbrukarna &r att fagelskadarna ar mycket kunniga om
faglar. Eller sa latsas de vara kunniga, tror en lantbrukare. Lantbrukarna uppskattar nar
fagelskadare delar med sig av sina kunskaper, men de upplever att fagelskadare ofta samlar pa
sin kunskap och ogarna delar med sig. Vidare antar lantbrukarna att fagelskadarna vet en del
om hur lantbruk fungerar, men att de daremot inte &r insatta i lantbrukares forutséattningar och
problematik. Fagelskadare och andra specialister i naturvardsrelaterade &mnen har idéer om
hur man kan skydda hotade arter men de har svart att omsatta sina teoretiska kunskaper i
praktisk handling, vilket &r den kunskap som lantbrukarna efterfragar.

Fagelskadare visar inte alltid hansyn till markégaren, sager lantbrukarna. Ett exempel pa det
ar en fagelskadare som slappte ut duvhokar pa en lantbrukares jaktmark. En annan lantbrukare
har en kollega som ifragasatte att man kan stalla upp i ett sadant har samarbetsprojekt
eftersom han har varit med om att fa akrarna nedtrampade av fagelskadare, da en raritetsart
hade slagit sig ner pa hans mark. Vid Uppsalasjon finns fagelskadare som ar “person-
ligheter”/”original” och nagra fungerar som lokala drivkrafter i naturvardssammanhang. Lant-
brukarna kanner igen fagelskadare for att de har bildekaler som kannetecken for varandra. En
annan uppfattning om fagelskadare &r att de inte &r sa bekvama av sig, utan gar med ryggsack,
taltar och sitter i buskarna med sin matsack. Lantbrukarna menar att fagelskadare inte ser
faglars skadeverkningar och darfor inte forstar att skyddsjakt kan behovas. Enligt lant-
brukarna tycker fagelskadare inte om besprutning utan vill att allt skall vara ekologiskt odlat
oavsett hur det fungerar for lantbrukaren. “For en fagelskadare da, ar det bara tillfreds-
stallelsen och upplevelsen da, som ar malséttning, kan man saga va.” (7)
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Fagelskadare om fagelskadare

Samtliga fagelskadare som deltagit i min studie berattar att de varken har tid, rad, lust eller
mojlighet att kora bil i manga mil pa kort tid for att se en art de inte sett forut. “Jag &r inte en
san som drar land o rike runt for att se pa sa manga arter som mojligt,” (4) sager en av dem.
En annan sager "Jag kan inte kalla mig for nan artjagare” (5). Saledes skiljer de ut sig
gentemot sa kallade raritetskryssare”. Fagelskadarna i min studie tror att det ar fa sadana
skadare som skulle stélla upp i ett dylikt projekt, for att det inte ger tillfallen att se raritets-
arter. De fagelskadare som deltagit i detta projekt ar formodligen lika intresserade av faglar
som individer, som av sjalva arterna. Det &r lite av en sport att kunna ta reda pa vilken art man
ser pa langt hall eller pa valdigt fa kanda karaktarer. Man har kanske en favoritart som man
skadar extra mycket. Fagelskadarna blir glada nar de ser en art som &r vanlig pa andra hall
men sallsynt i Malardalens jordbrukslandskap. Till skillnad fran artjagarna uppskattar dessa
fagelskadare sjalva mangfalden av arter och naturupplevelsen i sig. Fagelskadarna som
deltagit i projektet ser faglarna i ett storre sammanhang, hur populationerna hanger samman
med den miljo dar de hackar, soker foda och skydd. Fagelintresset &r bara en del av deras
stora generella naturintresse. Faglarnas beteende och fagellokalernas utformning ar sadant
som de tycker om att studera. Pa sa satt ar de forskningsinriktade. Man vill veta vad som
hander runtomkring en, sager en fagelskadare som menar att han ser sitt skadarintresse utifran
den "kontext” han lever i och han ar mest inriktad pa att skada i omgivningarna dar han bor.
Fagelskadning handlar ocksd om “skonhetsupplevelse”. En fagelskadare vittnar om ett stark
kénslomassig koppling till faglar genom det starka bildsprak han anvander.

Jag tycker varje arstid har sin tjusning och att varje var glads man att nu kommer det stracka en
massa faglar upp hit o kommer tillbaks. Det spelar ingen roll hur manga ganger jag ser en art,
det &r lika roligt nér den kommer tillbaks igen, va. Och uppleva nér den sjunger. Ja, ndr man ser

o

dom komma... nét strack, en plog med géss, eller tranor, eller vad som helst alltsd.” (4)

Fagelskadarna agnar en stor del av sin fritid till att skada fagel, dven de som arbetar
professionellt med fagelinventeringar. Det som ar hobby, ideellt engagemang och betalt arbete
flyter ihop. Man kan &gna sig at fagelskadande pa olika satt, alltifran rent amatérmassigt till
professionellt yrkesutdvande forekommer. Tabell 7 visar nagra olika satt att vara fagelskadare
pd. Uppstallningen innehaller en jamforelse med Gustafssons kategorier for landskapsrelation
som ett satt att forstd fagelskadarens relation till faglarna.

Tabell 7. En forenklad kategorisering 6ver olika satt att vara fagelskadare pa.

Olika slags Karaktaristiskt beteende Korresponderande relation efter
fagelskadare: Gustafssons modell
Hemmaskadare Skadar fran sitt hus eller tradgard, mest vanliga arter. Identitetsrelationen
Kryssare Samlar pa arter och kryssar for dem i sin fagelbok. Upplevelserelationen
Artjagare Samlar pa ovanliga arter, rariteter, och aker langt for att  Bildrelationen

se enny art.

Hemmaskadandet star for en identitetsrelation, som handlar om att studera vanliga arter och
kanske nagra fa aterkommande individer, medan kryssare gor utflykter till olika stallen som
de har mer eller mindre anknytning till for att se spannande arter dar de hér hemma, och alltsa
korresponderar med beskrivningen av upplevelserelationen. Artjagarna daremot &r inte i
samma grad intresserade av miljon som helhet utan efterstravar i forsta hand att fa skada en
raritetsart. De aker inte sdllan manga mil och stannar inte langre an att de far in fageln i
tubkikaren for att bekrafta vilken art det ar. Pa det sattet liknar deras relation till faglarna den
relation som fotografen har till ett landskap hon fotograferar (bildrelationen). Tillaggas bor
dock att individuella fagelskadare ofta kan inga i samtliga kategorier, men olika ofta och i
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olika hog grad. Vissa fagelskadare ar exempelvis mer utpraglade artjagare an andra. De
fagelskadare som deltog i projektet identifierar sig inte som artjagare.

Fagelskadarna som medverkat i projektet har ocksa andra intressen forknippade med natur.
Det som gor att faglar da ar extra intressanta ar att de ror sig och syns bra samtidigt som
antalet arter att lara sig ar begransat. Fagelskadarna tranar sig aktivt i att lara sig fagellaten, att
sarskilja individer och att géra uppskattningar av individantal i fagelstrack. De ar intresserade
av faglar anda in i minsta detalj. For att tillagna sig dessa kunskaper krévs ofta lang erfarenhet
och praktisk traning. Narhet till naturen och fagelskadande forebilder ar viktiga orsaker till att
intresset utvecklats. Fagelintresset borjade for de flesta redan under tidig barndom.

Fagelskadarna tror inte att det finns s& manga lantbrukare som dessutom &r utpraglade
fagelskadare och kryssar fagelarter de ser. De moter sallan lantbrukare som soker sig till
fagellokaler eller fageltorn och menar att lantbrukarna i annu hogre grad ar hemmaskadare,
for att de har en egen gard att skada pa och darfor inte behdver aka bort for att se faglar.

”Manga fagelskadare ar ju man om standardarterna. Det &r sana som lantbrukarna kanner till.
Jag tror inte det finns nagra lantbrukare som har intresse for rariteterna. Dar ar det en stor
skillnad mot fagelskadarna. For sana arter vill inte lantbrukare ha pa sina fastigheter, nar det
kommer en bilkaravan med hundrafemti bilar. Och alla stannar och springer ut pa akern. Det &r
val den storsta konflikten mellan lantbrukare och fagelskadare. Dér finns det ju fordomar fran
lantbrukarna gentemot fagelskadarna. Fagelskadarna har borjat jobba aktivt med att man inte far
springa ut hur som helst pa falten. Visst finns det allemansratt, men nar det kommer hundrafemti
stycken och springer pd samma stélle. Nar man sager att man ar fagelskadare sa tar dom ofta
upp att dom eller nan granne har haft nan sallsynt fagel och da vart det invasion. Méanga
fagelskadare tror nog att lantbrukarna ar ganska avigt instdllda mot faglarna pé garden, att dom
inte bryr sig s& mycke om fagellivet o det &r bara produktionen som galler. Men med den
ekonomin som &r idag 4r dom tvungna o g6ra dom atgarderna pa dkrarna om det ska vaxa.” (5)

Lantbrukarnas forhallande till faglar

Lantbrukarnas artkunskap om faglar varierar mycket. Den lantbrukare som verkar vara minst
artkunnig visar ocksa minst intresse for faglarna. Det motsatta forhallandet tycks ocksa rada.
Antingen ar det s att ju fler arter man kanner till namnet pa, desto mer intresserad blir man
nar man ser dem, eller ocksa ar det ens personliga intresse som lagger grunden for hur man
lagger marke till faglar och i vilken omfattning man lar sig nya arter. Fagelskadarna har béttre
artspecifika kunskaper, om faglars levnadssétt, hur de agerar pa olika lokaler och under olika
arstider.

Flera av lantbrukarna har kikare och fagelbocker som de tar till nar de ser en fagel de inte
kanner igen. Nagra av dem har traffat radgivare som visat dem olika fagelarter kring garden
eller nagot enstaka tillfalle foljt med bekanta pa utflykt till en fagellokal. Lantbrukarna ser
framforallt faglar som finns kring boningshuset och pa gardsplanen. Samtliga lantbrukare ser
rovfaglar med jamna mellanrum och brukar uppmarksamma storre fagelflockar som under
hosten mellanlandar pa akrarna. Besok av stort antal gass eller tranor ar forknippat med
forstorelse och vissa lantbrukare har stora problem med att i samrad med kommunen finna
lampliga atgarder for detta. Ett annat problem, enligt lantbrukarna, &r att faglarna sitter pa
luftburna ledningar och sprider flyghavre till akermarken under.

Lantbrukarna berattar om vilka arter de brukar se i vardagen, vilka som har forandrats i antal,
arter som forsvunnit eller dykt upp och arter som de forknippar med ett minne fran nagot
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sarskilt tillfalle. De vardagliga arterna kan vara vanliga mindre faglar, medan de arter som
vacker uppmarksamhet av ett mer sensationellt slag &r stérre faglar och rovfaglar. De namner
manga av de jordbrukslandskapets fagelarter som ingar i inventeringsprojektet. Vissa arter
som de ser ofta blandar de ihop namnen pa.

"Det finns ju massa olika faglar. Det finns ju smafaglar, och det finns ju storre faglar, o det
finns honsfagel och det finns rovfaglar o dom &r intressanta alla pa sitt vis.” (10)

”Gragas o...sanddra...Det finns ju vitkindad gas och kanadagas o....Men kanadagasen &r val
inte sa vanlig, tror jag. Men det dér &r ju géss, det, fér mig. Dom blandar jag nog ihop mest.” (8)

Jag vet vad en svan och en pingvin ar for ndgot. Flyger den inte sa ar det en pingvin och flyger
den s ar den en svan.” (11)

Lantbrukarna séger att de nastan uteslutande gar pa synintryck nar de skall artbestimma en
fagel. Endast nar det géller nagra arter berattar lantbrukarna om laten och sdng som
kannetecken. Dessa ar bland andra sanglarka, tornseglare och ormvrak. Med all sannolikhet
besitter samtliga lantbrukare kunskaper om vanliga faglars laten och visuella karaktarer som
de inte tycker &r tillrackligt markvérdigt for att beratta for mig. De fyra lantbrukarna har
sammanlagt berattat om 25 specifika fagelarter for mig och dartill anvént ett antal olika
samlingsnamn for grupper av fagelarter. Fagelnamn som forekommer i flera lantbrukares
utsagor ar ormvrakar, svalor, ladusvalor, tofsvipor, gass, hager och duvhok. Samtliga arter ar
sadana som lantbrukarna sett kring garden eller i sitt eget landskap. De flesta faglarna ar
forknippade med jordbrukslandskapet men en hel del skogsarter namns ocksa, liksom sadana
som soker sig till vattendrag i gardens narhet.

Lantbrukarna tycker att faglarna ar en "naturlig del” av deras landskap. De forvantar sig att
vissa arter helt enkelt skall finnas dar. Eftersom faglar flyger upp nar man narmar sig dem, sa
ar det naturligt att lantbrukare har en storre medvetenhet om faglar 4n om andra organism-
grupper. Hos en lantbrukare fanns tanken att faglarna hjalper honom med insektsbekampning
och att de ingar i ett ekosystem. Faglar skanker ofta stor gladje till lantbrukarna. Det &r roligt
att titta pa dem och de inger lantbrukaren en speciell kansla nar de kommer tillbaka om varen.

"Tornsvalerna nar dom kommer, da kanner man, det &r nastan man har som flaggdag pa nat vis.
Eller forst sddesarlorna nar dom kommer och sen tornsvalerna. D& kdnner man att nu ar det
liksom lage pa det viset, va.” (7)

Forutom vintermatning och holkuppsattning genomfor flera lantbrukare olika slags atgarder
for att skydda och varda fagellivet. Det kan handla om att plantera salix, grava en damm eller
skramma ut faglarna ur falten innan slattern. En lantbrukare berattar om hur jordbrukets
utveckling under 1900-talet har paverkat fagellivet pa olika negativa satt och att han upplever
en positiv trend nu sedan han borjade odla ekologiskt och arbeta aktivt med naturvards-
atgarder. Lantbrukarna kanner stolthet 6ver att kunna visa upp att de har en ovanlig art pa sin
mark, sa lange det inte handlar om en raritet som drar till sig horder av fagelskadare.
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Uppfattningar och erfarenheter kring lantbrukare och lantbruk

Fagelskadarnas tankar om lantbrukare

Fagelskadarna som medverkat i projektet sager att lantbrukare ar utpraglade praktiker och att
de ar 6ppna, spontana och direkta samt oradda nar det géller att stalla fragor. Lantbrukare ar
latta att engagera, i synnerhet nar det handlar om deras egen gard, och de tycker om att
konkret fa visa vad de har pa sin gard. Fagelskadarna berattar vidare att lantbrukarna ibland
glommer hur mycket de uppskattar sin omgivning, men nar de far besok och far tillfalle att
berdtta om sin gard sa kanner de stolthet 6ver vad de har och vad de gor. Det gar latt att fa
kontakt med lantbrukare. ”Man behdver inte forstalla sig for en lantbrukare. --- Dom &r ju
jakligt gastvanliga. Bjuder pa fika o lunch. Man gar aldrig hungrig darifran.” (5)

Bland fagelskadarnas syn pa lantbrukarens roll och uppgifter dominerar tanken om forvaltar-
skapet; lantbrukarens roll &r att forvalta den jord vi har. For att vara lantbrukare krévs det att
man &r intresserad av naturen, men gardens resultat kommer alltid i forsta rummet.
Lantbrukare lever med vadret och ar beroende av hur naturen fungerar, sager en fagelskadare.
En annan av dem menar att lantbrukarna upplever sin situation som problematisk da deras
tidigare uppdrag att producera livsmedel har fatt trada tillbaka till forman for rollen som
landskapsvardare:

”Jaa, nu dr dom val mera landskapsvardare an matproducenter nastan. Det kanns som att dom
sjalva upplever sig sa. Betydelsen av att producera mat ar ju nastan borta. Som dom sjélva
uppfattar det. --- Men manga vill ju egentligen inte va landskapsvardare, dom vill va
matproducenter. Sé jag tror manga av dom har aldre lantbrukarna kanner sig lite kluvna till o
fortsatta nar det liksom inte blir maten dom producerar, det ar inte vart nanting langre.” (5)

Fagelskadarna har i allmanhet nagon bekant som &r lantbrukare och de som ar uppvuxna pa
landshygden har lantbruksrelaterade erfarenheter fran barndomen. En fagelskadare har lart sig
om lantbruk inom 4H-rorelsen. En annan har kontakt med lantbrukare i sitt arbete. Fagel-
skadarna har funderat 6ver lantbrukets paverkan och miljoeffekter. De tycker att lantbrukarna
gor fel ibland och att det da beror pa att lantbrukarna inte vet battre. Vidare konstaterar de att
lantbrukarna vill varna om naturen om de bara har tillracklig kunskap och sa lange som det
inte paverkar deras ekonomi negativt. Det forekommer dven irritation éver lantbrukares
beteenden.

”Det ar en valdigt central synpunkt jag har pa lantbrukare, att manga lantbrukare ar mer
intresserade av pengarna an av forvaltarskapet av jorden. Jag tycker att det borde gé o fa ihop
domdar tva, men till exempel s& vet jag att Oxelosunds jarnbruk hade behov av avsattning av
deras slaggprodukter och jordbrukarna tar emot och far betalt for att sprida det pa sina akrar.
Och jag har ju sett det med egna 6gon. Och nar man ser det, dd vet man att lantbrukare ar inte
alltid intresserade av forvaltarskapet. Dom bryr sig inte om hur mycke tungmetaller som hamnar
i den jorden. Och det dar, det kan irritera mig valdigt mycke.--- Det beror pa brist pa kunskap!
For mig &r det sa att, alla som har kunskap, dom gor rétt, i min varld, allsa. Sen kan det va svart
att f& manniskor att ta till sig kunskapen, darfor att det &r psykologiskt svart va.” (1)

”Det var en traningshana for hastar. Traningshanan var fri fran gras. Men i mitten dar var det
manshdogt gras. Och det gynnade blahakar jattemycke och dar fanns en lappsparv. Och det ar
sana har roliga arter som harute ar ganska ovanliga. Sa det besckte jag nagra ganger. Och sista
gangen jag var dar sa hade han klippt allting i mitten. Jag fattade inte varfor. For det var anda
infor vintern. Och det skulle ju inte gd nd hastar dar da. Sa da blev jag valdigt arg. Och det ar
den enda gangen som jag har reagerat negativt, valdigt, pA nagon handling som en lantbrukare
har gjort.” (3)
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Fagelskadarna ser att lantbrukaren har en nyckelroll inom naturvarden. Nagra av dem har
natts av insikten under projektets gang. ”Bonden har ju format fran borjan, det har landskapet
som vi ar sa radda om och som vi vill forsoka aterskapa litegrann av.” (4) | och med projektet
har nagra av fagelskadarna fatt tillfallen att diskutera atgarder inom det moderna jordbruket
med sina lantbrukare och saledes fatt battre insikter om vilka syften som olika atgarder tjanar
till. En fagelskadare tror att lantbrukarna arbetar under starkare tidspress nufortiden an innan
lantbruket mekaniserades. ”Det ar val darfor radgivaren maste hitta pA manga sma, enkla
atgarder, istallet for massa komplicerade som kostar pengar och tar mycke tid.” (5)

Till viss del tror jag att ett samarbete mellan lantbrukare och fagelskadare skulle kunna forse
lantbrukare med vissa kunskaper som de verkligen saknar, men det handlar nog ocksa mycket
om att gemensamt finna lampliga atgarder som ger mer i utdelning &n vad de kostar. Det som
jag ser som viktigt i detta projekt ar att visa bada grupperna pa behovet av ett sddant delande
av gemensam kunskap och mojligheterna som ryms inom ett sadant samarbete.

Fagelskadarna ser att det finns lantbrukare av hela spektrat, med alltifran inget
naturvardsintresse alls till ett oerhort stort. De som medverkade i detta projekt har fatt en mer
positiv bild &n vad de hade innan av lantbrukares naturvardsintresse. Fagelskadarna forklarar
att det ar lantbrukarnas personliga anknytning till markomradet som gor att de kanner
engagemang for naturvardena kring garden. Lantbrukarnas intresse for faglar begransas
saledes till de faglar som finns pa de egna markerna. Fagelskadarna tycker att lantbrukarnas
kunskaper och intresse for natur ar storre an medelsvenskens. En fagelskadare sager att "Det
finns ingen som har sa bra koll pa garden som lantbrukaren sjélv. Han har ju battre koll [an
vad fagelskadaren har] pa de arter som finns pa hans marker.” (3) Lantbrukarens intresse &r
viktigare an kunskap, menar flera fagelskadare. "Det ar ju tornseglare, och det andra var ju
hussvalor. Men han trodde att det var synonymt med varann. Jag mérkte att han kunde
ingenting om faglar 6verhuvudtaget. Men det gor ju ingenting, det.” (4)

Samtidigt som fagelskadarna ser ett visst naturvardsintresse hos majoriteten av lantbrukarna
sa forekommer dven misstankar om att de slarvar med regler om hansyn till faglarna.

”Nar man aker o ska gora nanting pa en aker, sa ska man kolla om det &r na bon av faglar dar, sa
han. Och man ar skyldig att vaja. Men da sa jag. Hur manga gor det, sa jag alltsa. Det tror jag
alltsa, inte manga gor, va. Han gor det, sa han. lallafall nar det géller stérre bon, tofsvipor och
santdar, dd. Men det tror ju inte jag. Bonden i gemen gor ju inte det. Det &r jag Gvertygad om.
Nah. Sa att det ar ju inte manga som har det intresset for natur och naturvard. Det tror jag ar
ganska litet, va.” (4)

Fagelskadarna inser att alla lantbrukare inte ar likadana nar det galler naturintresse och tankar
pa naturvardsatgarder. Men det rader delade uppfattningar om hur stort lantbrukarnas
naturvardsintresse ar. Samma fagelskadare ger ocksa uttryck for flera aspekter samtidigt och
menar att han blev positivt 6verraskad av lantbrukarens intresse ndr han sager: ”Jag hade trott
att lantbrukarna skulle va lite avigt instéallda till dethar projektet.” (4) Men han beklagar &
andra sidan att lantbrukarens naturintresse inte ar identiskt med hans eget: "Dom (suck) har ju
inte det intresset som en annan menar med naturintresse iallafall. Det tror jag ju inte, i gemen.
Utan dar galler det ju att fa skordar, va.” (4)

Fagelskadarna i min studie ser lantbrukarens uppdrag ur ett samhallsmassigt eller politiskt

perspektiv. En uppfattning som framfors &r att lantbrukarna tappar kontakten med “det
naturliga” i och med specialiseringen inom lantbruket. En av fagelskadarna (2) sager, att
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bland de lantbrukare som intresserar sig for naturvardsprojekt av detta slag finns det en
"Overrepresentation sma jordbrukare som har sin egen lilla gard och gér dar och jobbar och
donar”. "Dedar stora som bara sitter i traktor, kanske ar anstélld hos nan”, de som saknar
“dendar personliga anknytningen” blir underrepresenterade i jamforelse med den smaskaliga
lantbrukaren som "har intresset, for att det &ar hans gard som han har brukat och det ar hans
livsverk, och som darfor har ganska stort intresse for vad som hander pa den.”

En fagelskadare forestaller sig att jaktintresserade lantbrukare vill ha mer fasan och rapphons.
Att komma med forslag som gynnar dessa arter kan samtidigt vara till fordel for fler arter.
Flera fagelskadare sager att detta inventeringsprojekt har varit ett satt att vacka lantbrukarnas
intresse for faglar.

”Jaa, det &r nog ganska varierande. Dom ligger bra mycke Over genomsnittet skulle jag tro.
Atminstone kunskapsnivan [kunskap om naturen]. D& ligger dom en bra bit éver. Men sen &r det
ju valdigt skiftande fran bonde till bonde ocksa. En del &r ju riktigt kunniga, det mérks. Och en
del sager att dom kan kanske dom tio vanligaste faglarna och véxterna &ar de frun som kan o
ibland ar det ndgra av barna som kan lite mer och sadar. Men jag tror anda att dom &r bra mycke
mera kunniga an medelsvensken nar det galler arterna. Och det géller nog bade liksom
jordbruksarter och skogsarter. Dom &r ute mer i naturen dn vad medelsvensson &r.” (5)

Fagelskadarna som deltagit i projektet berattar att det bland andra fagelskadare finns manga
som ar avigt installda till lantbrukare, for att de tror att lantbrukare inte bryr sig om faglarna.
Enligt fagelskadarna beror jordbrukslandskapets minskande fagelfauna i hég grad pa att
landskapet ar for monotont och de menar att variation och smaskalighet skulle gynna arterna.
En fagelskadare menar att om man visar en bild pa en totalt ograsfri vetedker sa far man en
positiv reaktion fran jordbrukarna for att de bara tanker pa att tjana pengar och inte inser att
det innebar att marken har lagt ekologiskt vérde.

”Ja, dethdr &r fint liksom, det &r jattevacker svensk natur. Ja, detklart det &r for dom. Dom tjénar
ju pengar pa detdar. Och samma sak om en skog som ar valgallrad med raka rader, och det ar
fint under traden och sant. Ytor som ar totalt ointressanta ur ekologisk synpunkt. Det finns ju
inga skalbaggar kvar i skogarna och det finns inga faglar kvar i &krarna. Och det sambandet, det
verkar ha gatt lantbrukarna forbi. Assa, dom som ar mest ekonomiskt sinnade. Men daremot
finns ju lantbrukare som faktiskt forstar det, som har lart sig. Det ar ju dom man ska uppmuntra,
va.” (1)

Lantbrukarnas tankar om lantbruk

Forutsattningarna for lantbrukarna genomgar snabba férandringar. Nagra av de svarigheter
som lantbrukarna i min studie standigt star infor ar anpassning till regler, vaderberoende och
en oviss framtid. Mindre jordbruk praglas av ekonomisk utsatthet och manga foretag som forr
var familjejordbruk har nu en ensam utdvare.

”Jag ar lite sénhar fatalist som séger att...ja, mycke av det som sker, sa ar det nog, varken véder
eller vind kan man paverka, utan det &r...man far bara gilla laget, da sa att sdga va. Sen forsoka
gora sa bra grejer av ett, bade fore och efter sé att saga, va.” (7)

Jag har fragat lantbrukarna vilken I6n som gor det modan vart allt slit som det innebér att vara
lantbrukare. De njuter av naturen och arstidernas vaxlingar och av att fa arbeta utomhus. Det
ar en frihet att fa ra sig sjalv och ha fria arbetstider. Det kan vara kanslan av att fa se trad vaxa
likaval som formanen att fa arbeta med djur. Lantbrukarna vardesatter att det sker saker i
omkring dem med olika rytm; att uppleva véxtodlingen som “gar runt varje ar” kontra
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skogsbruket som &r av mer langsiktig karaktar. Det handlar mycket om “situationsbilder i
vardagen” och att kunna leva i nuet. Det finns standigt sma nyanser och skillnader att
upptacka och det finns alltid saker att gora. Nagot mycket centralt ar “gladjen att bruka
jorden” och kanslan av “att fa en groda att vaxa och fungera”. Att vara en bra lantbrukare ar
att gora ratt saker vid ratt tidpunkt och halla ordning runt sig: ”Att man gor grejerna vid réatt
tillfalle. Assa, att man hinner go de sakerna som ska goras. Innan det ar senhdst, da ska det
vara fardigplojt” (9) En annan lantbrukare tycker att det viktigaste for en lantbrukare
naturligtvis ar att man &r bra pa att producera groda.

Nar det géller faglar har lantbrukarna har lagt marke till populationsférandringar bland de
vanliga jordbruksarterna, men ser inte sitt eget eller kollegers brukande som bidrag till
fagelminskningen. En lantbrukare beréattar att han sett positiva effekter pa fagelfaunan sedan
han lagt om till ekologisk odling. Lantbrukarna har insikter om hur deras brukning paverkar
faglarna, men de undviker att beratta om dessa negativa effekter.

Kunskap om lantbruk

Samtliga lantbrukare fortbildar sig genom att till exempel lasa tidskrifter, soka radgivning, ga
kurser, aka pa studiebesok, delta i studiecirklar och aka pa massevenemang. Men det finns
inte s& manga satt att lara sig om lantbruk ifall man inte ar lantbrukare eller uppvuxen pa
landsbygden néra en gérd. Enligt fagelsk&darna kan 4H-gardar™ ha en uppgift nar det galler att
formedla kunskap om lantbruk till ménniskor som inte far det i arv. Fagelskadarna oroar sig
for att dagens unga knappt har nagon kontakt alls med lantbruk och att det dven leder till att
de far mindre forstaelse for djur och natur.

”Dom hade ju ingen som helst koll pa...assa...dom mest elementara saker ute i ett lantbruk. Nar
dom kom ut i lagérn férsta gangen sa blev dom ju dédsforskréackta av att en gris var sa stor.” (1)

En fagelskadare tycker att detta projekt ar bra for att det kan oka fagelskadares kunskap om
lantbruk och resultera i ett 6kat engagemang for lantbruk bland fagelskadare.

”Kan man genom ett sant har projekt hoja kunskapen hos fagelskadare om vad en lantbrukare
egentligen gor, varfor dom gor en del atgarder, da ar mycke vunnet. Som det ar nu sa ser ju bara
en fagelskadare att, oj, nu ar han ute och kor pé faltet igen, jakla bonder, tanker dom. Om man
vet liksom varfor dom Kor, att nu ar han ute for det har blivit mycke tistlar, eller sadar, da far
man ocksd Okad forstéelse. Dom [fagelskddarna] vet inte bakgrunden till varfor dom
[lantbrukarna]gor alla &tgarderna.” (5)

De lantbrukare som har djur vurmar for betesdriften och dess naturvardande effekter.
Betesdrift ar ndgot som dven fagelskadarna ser mycket positivt pa, for att halla jordbruksland-
skapet Oppet och gynna havdberoende arter. Fagelskadarna foredrar smaskaliga lantbruk
framfor dagens stora och specialiserade gardar. De beklagar att sd manga lantbruk lagger ned
sin djurhallning.

* Fagelskadarna beréttar om 4H-gardsverksamheten i Sverige och internationellt s som den fungerade fér 20-30
ar sedan.
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Diskussion

Sammanfattning av likheter och skillnader mellan lantbrukare och
fagelskadare

Fagelskadarna i denna studie &r akademiker med omfattande teoretiska kunskaper om faglar
medan lantbrukare ar utpraglade praktiker. Det finns dock inte nagon storre skillnad mellan
hur grupperna lar sig nya saker om naturen. | motet mellan fagelskadare och lantbrukare blev
kartan over garden ett naturligt centrum for samtalet. Lantbrukarna och fagelskadarna
uppmarksammar inte samma saker i naturen och de uppmarksammar samma foreteelser pa
lite olika satt. Naturen betyder mycket fér dem, med arstidernas vaxlingar och mangfalden av
djur och vaxter. Samtliga personer i min studie ar uppvuxna pa landsbygden eller har haft
kontakt med lantbruk under uppvaxten, men ingen av fagelskadarna ar lantbrukare och ingen
av lantbrukarna kallar sig fagelskadare. Generellt verkar lantbrukarna kunna lika mycket om
faglar som fagelskadarna kan om lantbruk. Det finns situationer nar fagelskadare irriterar sig
pa lantbrukare, som nar lantbrukare inte tar hansyn till fagellivet. P4 motsvarande sétt finns
det exempel pa nar fagelskadare inte tar hansyn till lantbrukaren och hans grédor. Dessa
generella uppfattningar har delvis ersatts av de erfarenheter som lantbrukare och fagelskadare
fatt nar de traffat varandra inom ramen for detta projekt. Lantbrukarna har varit ndjda med
fagelskadarna och fagelskadarna har fatt en mer nyanserad bild av lantbrukarna och deras for-
hallande till faglar.

Samverkan i projektet

Fagelskadarna tog kontakt och planerade motet med lantbrukarna. De borde darfor ha fatt en
forberedelse infor motet med lantbrukaren av projektledningen. De medverkande i projektet
tyckte att motena gick bra, vilket delvis beror pa att de var sa korta att samtalen inte hann
komma till mer komplexa fragestdllningar dar det kan finnas meningsskiljaktigheter.
Lantbrukarna var inte delaktiga i projektet i lika hog grad som fagelskadarna. For att oka
deras delaktighet borde fagelskadarna erbjuda sin lantbrukare att félja med en stund under en
inventeringsrunda. Delaktigheten ckar ocksa om alla deltagare har mdjlighet att ta egna
initiativ och om de kanner att de kan paverka processen. Lantbrukarna vill ha majlighet att
vara mer an bara "uppgiftslamnare”. Inom ett sddant har projekt ryms olika grad av
frivillighet, alltifran avsaknad av tvang till en frivillighet som inbegriper en aktiv handling
som ett uttryck for fria viljan. Sannolikt &r det en frivillighet av det senare slaget som bést
gynnar delaktigheten hos de medverkande.

Att fokusera pa likheterna mellan grupperna kan vara en hjalp om det till exempel finns en
situation praglad av intressemotsattning eller konflikt. Olikheterna mellan fagelskadare och
lantbrukare kan orsaka kommunikationsproblem och missforstand, men jag ser det inte som
nagot dverhangande problem, sa lange det finns en vilja till samverkan.

Samverkansfaktorn har inte varit optimal i detta projekt. Det beror inte pa att det har funnits
olikheter och motsattningar mellan grupperna, utan pa att delaktigheten varit asymmetrisk och
att fagelskadare och lantbrukare har agnat relativt lite tid at att samtala med varandra. Sam-
verkanspotentialen blir stérre ju tydligare samverkanssyftet finns med som mal i projekt-
planen och ju mer det betonas i instruktioner till deltagande fagelskadare och lantbrukare.
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En grundlaggande demokratisk syn pa samverkansprocesser ar att de som berors av ett beslut
skall vara delaktiga. Genom hdg grad av delaktighet kommer mer kunskap fram som de olika
aktorerna besitter och de medverkande blir mer motiverade att genomfora de beslut man tagit
fram tillsammans (Hallgren & Ljung 2005, s 86). Nar aktorerna kanner sig delaktiga sa okar
sannolikheten for att alla inblandade skall kdnna sig ndjda med sin medverkan och projektets
resultat.

Uppfattningar och erfarenheter kring larande, samverkan och delaktighet

Att tanka i nya banor kraver ofta impulser fran omgivningen och andra méanniskor. Med-
verkande fran bada kategorier skildrar larandeprocesser pa det viset. For att lantbrukaren till
exempel skall vilja satta sig in i fagelskadarens inventeringsresultat kravs att han kanner ett
intresse for informationen. Bésta sattet att 0ka intresset for nagonting hos en méanniska ar att
gora den personen delaktig i fragestallningen. For att lantbrukaren i dethar fallet skall bli
delaktig kravs att informationen talar direkt till honom och hans situation. Pa sa satt kan hans
motivation 6ka. Motivation underléttar larandet. Kunskaper och insikter kan i sin tur foda
engagemang. For att fagelskadaren och lantbrukaren genom sitt engagemang skall na sam-
verkan kravs att den kunskap som byggs under projektet ar deras gemensamma kunskap, dvs
att den bygger pa sakforhallanden ur bada parters perspektiv. Inventeringskartan med de
inprickade faglarna torde pa detta sétt fungera som en bild 6ver bada gruppernas samlade
intressen. Fran detta satt att se pa samverkan foljer att det i lika hog grad ar fagelskadarna som
behover lara sig mer om lantbruk, som att lantbrukarna behover lara sig mer om faglar. En
samverkansprocess nér olika intressegrupper delar och bygger kunskap med varandra &r
konstruktiv for samhéllet och forebygger konflikter.

Fagelskadarna &r experter pa faglar och teoretiskt orienterade medan lantbrukarna efterfragar
hur de skall omsétta teorin till praktik. Har har projektledningen en viktig funktion att fylla, da
den har ansvar for att knyta ihop SOF:s expertkunskap om faglar med HS:s medlems-
forankrade lantbrukskunnande. Jag vill betona att bada delarna &r lika viktiga. Den teoretiska
kunskapen om faglarna blir vardefull for lantbrukaren forst nar han vet hur han skall tillampa
dem i sin brukning. Projektledningen &r lanken mellan fagelskadarna och lantbrukarna, och
kan ha rollen som Gverséattare. De praktiskt tillampbara rad som projektledningen haft avsikt
att presentera for lantbrukarna ar av avgoérande betydelse for projektets framgang. Inven-
teringen maste foljas upp med en lantbruksanpassad, konkret radgivning.

Samverkan mellan fagelskadarna och lantbrukarna kan underlattas av att det &r en god sam-
verkan mellan projektledning och fagelskadare respektive mellan projektledning och lant-
brukare. Det kan ocksa finnas fordelar med att ha samverkan inom fagelskadargruppen
respektive mellan lantbrukarna som deltar i projektet. Sadant samarbete bér uppmuntras
genom att ge grundldggande forutsattningar for det, till exempel genom att samtliga med-
verkande enkelt skall kunna ta kontakt med varandra.

En fagelskadare beskriver (se under rubrik larande s 14) att manniskor har svart att ta till sig
komplexa problem. Fagelminskningen &r just ett sadant komplext problem. Fagelskadarna
kande till fagelminskningen, men &ven de som var mest insatta i problematiken fick en aha-
upplevelse nér de upplevde situationen i félt. De fick en egen forvérvad insikt efter att de
genomfort inventeringarna. Praktisk erfarenhet/insikt b&ddar for att man ar mer handlings-
bendgen d4n om man endast laser eller hor talas om en problematik. Detta ifragasatts dock av
studier som sammanfattas av Helmfrid (2007). Hon menar att det saknas beldgg for sam-
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bandet mellan kunskap och handling. Att ta till sig en problembild och fa kunskaper om en
situation behdver namligen inte alls innebdra att man anstranger sig for att forbattra den.

En lantbrukare vars relation till sina marker korresponderar med identitetslandskapet har lang-
variga personliga upplevelser och minnen knutna till omradet. Denna kontinuitet omfattas inte
fagelskadaren av, som vistas mer tillfalligt i denna lantbrukares landskap. Fagelskadaren och
lantbrukaren ser olika aspekter i samma landskap. Ett méte mellan manniskor med olika typer
av relation till ett visst landskap kan bli fruktsamt om de lanar varandras blick for en stund.
Fagelskadaren, gasten i landskapet, far kannedom om landskapets historia, utveckling och
betydelse for lantbrukaren medan lantbrukaren med nya 6gon far se de naturvarden som hans
marker rymmer. Lantbrukarna i min studie beréttar att foérdndringarna i landskapet blir sjalv-
klara med tiden och att omradets biologiska mangfald blir ndgot man tar for givet. De upp-
skattar nar det kommer nagon utifran och uppmarksammar detaljer i naturen kring garden.
Det blir en paminnelse for lantbrukaren om vilka biologiska rikedomar som déljs i det som
han sjélv tycker ar vardagligt och sjalvklart. Lantbrukarna i studien kanner stolthet nar de far
ta del av inventeringsresultaten. Genom att dela perspektiv med varandra kan fagelskadare
och lantbrukare fa hjalp fran varandra att rikta uppmarksamhet mot aspekter de inte brukar
uppmarksamma. Detta projekt rymmer majligheter till att medvetandegdra och aktivera ett
relativt oreflekterat intresse for faglarna i jordbrukslandskapet, vilket ar en forutsattning for
att kanna engagemang for naturvardsarbetet och for att vilja bidra.

Naturintresse och forhallande till natur och landskap

Natur &r ett vitt begrepp med olika innebdrd hos olika ménniskor. Inte ens en grupp av natur-
dlskande fagelskadare har samma definition. Lantbrukarna och fagelskadarna har inte samma
syn pa vad som &r natur och vad som inte ar natur. Denna skillnad ar storre mellan grupperna
an inom samma grupp. En annan slutsats fran mina resultat ar att de som aktivt soker sig till
naturen for att det ar deras passion har Kklarare definitioner av vad som &r natur, &n de som
lever och arbetar mitt i naturen utan att behova soka efter den. Detta har nog ocksa en for-
Klaring i personernas bakgrund. Lantbrukarna vistas inte i naturen i forsta hand for att de har
ett stort naturintresse, utan for att de har arvt en gard och ett yrke med tillhérande livsstil. De
lantbrukare som uttrycker en stark kéansla for naturen, verkar ha fatt denna naturkéansla av att
de arbetat i skogen eller sysslat med jakt. Fagelskadarna uppsoker tvartom naturen aktivt for
att uppleva fagellivet och har en naturkansla som inte ar kopplad till arbete, utan snarare till
fritidssysselsattning. Fagelskadarna verkar bade ha reflekterat och talat mer om sitt natur-
intresse &n vad lantbrukarna har. Lantbrukarnas vardagliga oreflekterade/sjalvklara relation
till naturen ryms i det sprak de anvander for att beskriva naturen kring sig, medan de beskriver
storslagen natur i andra trakter pa ett starkare satt. | det sammanhang som projektet utgor,
framstar fagelskadaren som expert pa en del av naturen, medan lantbrukarens styrka framfor
allt sitter i att han kan den lokal dar inventeringarna &ger rum. Lantbrukaren star for den
langvariga personliga anknytningen till landskapet och fagelskadaren kommer med nyfiken
blick. Tillsammans kan de upptackta glomda skatter pa lantbrukarens hemmaplan.

Landskapsférandringar ar storskaliga och lattare for lantbrukarna att lagga marke till, medan
exempelvis populationsférandringar hos sanglarka ar svarare att uppmarksamma. Men det
finns inga tydliga granser mellan vad som respondenterna skildrar som landskapet och vad
som enligt dem utg6r naturen. Den stora och den lilla skalan hanger samman.
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Gustafsson (1993) beskriver endast genom vilka sinnen och under vilken tid som landskapet
upplevs, men inte hur stark upplevelsen ar for en individ. Hur kan Gustafssons betydelse-
nivaer hanga samman med kanslomassiga upplevelser av naturen? Den kéanslomassiga upp-
levelsen kan vara lika stark i de tre olika stadierna, men pa olika satt. Olika slags kanslor ar
involverade i de tre stadierna, och ké&nslorna ar sammankopplade med de sinnen som forser
individen med intryck. En fagelskadare kan saledes kanna mycket starkt for ett landskap som
tillhdr en lantbrukare - ur vissa aspekter starkare an lantbrukaren sjalv. De aspekter som har
att gora med lantbrukarens minnen och upplevelser under lang tid kommer dock att inge
lantbrukaren kanslor som fagelskadaren inte kan uppleva. Denna skillnad mellan grupperna
skulle kunna badda for motsattningar, till exempel pa sa satt att fagelskadaren kan kanna
frustration Gver att han inte har makt att forvalta det landskap som &r sa viktigt fér honom.
Det &ar endast lantbrukaren som har den mojligheten. Denna insikt betonar ytterligare vikten
av samarbetssyftet inom detta projekt.

En annan erfarenhet som jag gjort men som Gustafsson inte beskrev i sin text &r att hans
modell for landskapsrelation inte ar applicerbar pa landskap i generell bemarkelse, utan endast
i en bestamd kontext. For att man skall kunna jamfora olika individers relation till landskap sa
kravs att man utgar fran ett specifikt exempel, dvs att man véljer ett visst landskap i en viss
situation och undersoker individernas forhallande till just detta landskap. Darfor kan jag
anvanda Gustafssons modell nar jag beskriver forhallandet till just det landskap dar inven-
teringen dgde rum, men inte i de fall som beskriver andra landskap, da det beror helt pa vilken
situation som individen befinner sig i.

Artkunskap

Fagelskadarna har sjalvklart battre artkunskap an lantbrukarna nar det galler faglar, och éver
lag inom andra organismgrupper ocksa (undantaget ogras). Yngre lantbrukare verkar ha sémre
artkunskap an aldre lantbrukare, som har mer erfarenhet och tillhér de generationer for vilka
det var mer sjalvklart att lara in artnamn. Dessa slutsatser bekréaftas fran flera hall, da det talas
om en 6kad biologisk analfabetism i dagens samhélle (Ingeldg 2003; Sjoberg 2005) - att farre
manniskor lar sig kdnna igen vanliga arter. Artkunskap for lantbrukarna verkar vara férenad
med nytta men for fagelskadarna associerad med naje.

Fagelskadarnas och lantbrukarnas uppfattningar om varandra

Mina resultat visar att fagelskadarnas respektive lantbrukarnas forestallningar om den andra
gruppen har omvarderas och blivit mer positiva efter ett mote. Lantbrukarna och fagel-
skadarna har fatt en personlig relation till representanter av den andra gruppen och ar mesta-
dels nojda med varandra. Oréttvisa bilder av fagelskadare har bleknat och ensidiga fore-
stallningar om lantbrukare har fatt ge vika for mer nyanserade erfarenheter kring vilka
intressen som driver representanter fran den andra gruppen. Projektets framgang okar, tror
jag, med okad mangfald vad galler de fagelskadare och lantbrukare som deltar.

Lantbrukarnas uppfattningar och erfarenheter kring faglar

Faglar ar en organismgrupp som ar latt att lagga marke till for att de &r ganska stora och for att
de ror sig. Deras beteende &r latt att studera och sarskilt flyttfaglar ar forknippade med
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kénslor. Populationsminskning hos de vanligaste jordbruksrelaterade fagelarterna ar nagot
som blir relativt konkret aven for lantbrukarna. Att diskutera intensifieringen av jordbruket i
denna kontext ser ut som ett bra angreppssatt generellt for naturvardsarbete. Inventeringens
utgangspunkt borde vara de arter som engagerar lantbrukarna starkast och mindre valbekanta
arter skulle kunna inkluderas mer som ett tillagg. Det ar viktigt for projektets framgang att
undersokningen géller fagelarter som lantbrukaren &ar bekant med ifall lantbrukaren skall vilja
engagera sig i eventuella skotselatgarder for att gynna dessa arter. Likaval som fagelskadaren
radgér med lantbrukaren om vilka marker som skall inventeras, kanske fagelskadaren ocksa
borde radfraga brukaren om vilka arter som han tycker ar mest intressanta, givet att det ror sig
om jordbruksarter under minskning.

Utvardering av min studie

Min studie ar anvandbar som inspiration eller verktyg av andra som vill underséka samma
eller angransande amnesomraden men framfor allt for dem som kommer att utforma
fortsattningen av detta projekt. Nastan halften” av de medverkande i pilotstudien inkluderades
i min undersokning. Jag gjorde ett strategiskt urval med spridning bland deltagarna och tackte
in olika slags personer och olika slags erfarenheter. Antalet utvalda deltagare ar tillrackligt for
att fa med de flesta tankbara asikter och erfarenheter av projektet. Via kvalitativa intervjuer
har jag fatt rika och nyanserade svar av respondenterna, ndgot som 6kar sannolikheten for att
jag har forstatt dem ratt. Dock finns det ingen garanti for att respondenternas yttranden
Overensstammer med deras inre tankar, attityder eller handlingar, vilket jag inte heller gor
ansprak pa att kanna till nagot om. Metoder for analys och tolkning ar hamtade fran Kvale
(1997) och &r anpassade efter mina forhallanden. Min forforstaelse har fargat studien genom-
gaende, men jag har i alla stadier efterstravat att vara medveten om detta. Studiens resultat
skulle inte vara identiskt om nagon annan utfort den, men de stora dragen skulle sannolikt
finnas med.

Min utgangspunkt var att olikheter mellan lantbrukare och fagelskadare skulle forsamra
forutsattningarna for samverkan. Bristen pd samverkan berodde inte pa olikheterna utan pa
yttre omstandigheter, framforallt for lite tid. Andra faktorer som paverkar forutsattningarna
for samverkan ar hur 6ppna personerna ar for att ta till sig nya idéer eller hur konventionellt
de tanker, om de helst gar i samma gamla spar istallet for att prova nagot nytt. Detta &r
personliga egenskaper som skiftar mellan olika individer.

Det var enklare att intervjua fagelskadare an lantbrukare. Det beror nog inte i forsta hand pa
spraket, utan snarare pa att jag kande en viss osakerhet med anledning av att jag saknade
tidigare erfarenhet av att samtala ingdende med lantbrukare. Fagelskadare kan jag i hogre grad
identifiera mig med. Konsten att stalla ratt fragor under en intervju ar en fardighet som kréaver
traning. Med Okande erfarenhet forbattrades mitt forfarande och jag efterstravade hela tiden
att stalla lagom oppna fragor medan jag undvek att stalla dem pa ett ledande satt.

“ Halften av fagelsk&darna och drygt en tredjedel av lantbrukarna i projektet har deltagit i min studie.
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Avslutning och slutsatser
Har foljer de huvudsakliga slutsatserna fran min studie:

1. Projektet har resulterat i 6kad samverkan mellan lantbrukare och fagelskadare pa elva
gardar i Malardalen och det kan rymma &nnu mer samverkanspotential beroende pa
hur syftet formuleras.

2. Lantbrukare och fagelskadare har mycket gemensamt. Nér de har motts inom ramen
for detta projekt har de tagit fasta pa likheterna mellan dem snarare an hindrats av
olikheterna. Férdomar mellan grupperna har minskat.

3. Samverkansgraden i projektet var inte optimal men det berodde inte pa deltagarnas
ointresse eller oférmaga till samverkan, utan pa otydliga instruktioner och for lite tid
avsatt till samverkansrelaterade moment.

4. Lantbrukarnas kansla av delaktighet ar avgorande for projektets framgang. Darfor bor
projektledningen arbeta aktivt for att 6ka den.

5. En av projektets styrkor ar att fagelskadare och lantbrukare fatt praktiskt forvarvade
insikter i situationen for jordbrukslandskapets fagelarter.

Lantbrukarna och fagelskadarna verkar inte ha samma installning kring vad som é&r
lantbrukets uppgifter utéver huvudsyftet att producera livsmedel. De har olika uppfattningar
om vilken roll lantbruket skall spela i naturvarden och vilket ansvar lantbruket har i det
sammanhanget. Likasa verkar lantbrukare och fagelskadare se ganska olika pa naturvard och
vad dess syften ar.

| inledningen antog jag att skillnader i landskapsrelation mellan grupperna skulle ha stor
betydelse for kommunikation och samarbete. Det fanns mycket riktigt skillnader mellan
grupperna i detta avseende men dessa var inte avgorande for samarbetets framgang. Jag
formulerade ocksa ett antagande om att medvetenheten hos respektive grupp om den andra
gruppens landskapsrelation var av stor vikt for samarbetet vilket inte heller bekraftades i min
studie.

Det finns goda forutsattningar for hogre grad av samverkan mellan fagelskadare och
lantbrukare. De har gemensamma intressen och erfarenheter att knyta an till, och
begransningen i samverkansgrad ligger inte i att de olika grupperna har olikheter som skiljer
dem at, utan beror i forsta hand pa vilka yttre ramar (framst tidsrelaterade) for samarbetet som
ges av projektledningens instruktioner. Genom att betona samverkanssyftet i mal-
beskrivningen for det fortsatta projektet kan lantbrukare och fagelskadare fordjupa sitt
samarbete och sin samsyn sa att de tillsammans kan arbeta for att gynna jordbrukslandskapets
fagelfauna.
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Bilaga 1. Intervjuguide med exempelfragor for lantbrukare
2006-07-18
Lantbrukare

Kan du beratta om din gard? Hur vill du beskriva din gard?

Hur &r det att vara lantbrukare? Vad innebér det?

Hur lange har du varit lantbrukare? Historik? Kontinuitet? Har du haft ndgot annat arbete?
Skillnad bonde/lantbrukare?

Vad ar det for saker som gor att det ar vart all méda att vara bonde?

Pa vilket sétt ar din fru, eller din 6vriga familj delaktig i arbetet pa garden?

Natur

Vad ar "naturen” for dig?

Kan du beskriva ditt forhallande till natur?

P4 vilket satt uppskattar du naturen som omger dig?

Hur ser ditt naturintresse ut?

Nar brukar du vistas i naturen? Var?

Vilken sorts natur tycker du om? Varfor?

Har du nagra intressen utdver sjalva lantbruket som ar kopplade till naturen pa nagot sétt?

Naturvard

e Vad ar naturvard for dig? Har du tidigare ndgon géng deltagit i ngot naturvérdsprojekt? Hur var det?

e Hur brukar det ga till vid radgivning kring dkermark? Vilka olika typer av radgivning har du haft
erfarenhet av? Hur upplever du det?

e Har du eller har du haft ndgon skotselplan?

Faglar och ekologi

Kan du beskriva ditt forhallande till faglar?

Nar brukar du se faglar? Var? Vilka fagelarter finns pa dina marker?

Vad har faglarna for betydelse i ditt landskap?

Kan du peka ut en fagelrik plats? Vad kannetecknar den platsen?

Har du tankt pad ndgon fagelart som har blivit ovanligare harikring pa senare tid? Har du tankt pa nagon
forandring vad galler fagellivet har? Varfor tror du att vissa arter minskar?

Hur tror du att du kan gynna faglar utan att forsamra din produktivitet eller paverka din arbetstid?

Gor du nagot redan idag for att gynna faglar?

Vilka avvagningar tvingas du ta stallning mot?

Kan du beratta om nagot tillfalle nar du sett en fagel pa din gard, sdg under senaste manaderna? Kan du
beratta om det senaste tillfallet nar du lade marke till en fagel pa din gard? Vad gjorde du da? Vad tankte du
da? Har du pratat med nagon om det?

Vad innebdr “ekologi” for dig? Vad tanker du pa nar jag sager "ekologi”?

Vilka artgrupper /véxter/djur &r du mest intresserad av? Tycker du mest om? Vilka kan du mest om?
Vilken del av livet i naturen omkring dig tycker du &r viktigast att bevara?

Har du nagon gang (behdvt) anpassat din korning eller andra arbetsmoment for nagon fagels skull? For
andra djur?

Fagelskadare — dels avser jag fagelskadare generellt och dels en specifik person

Vad tanker du pa nar jag sager ordet "fagelskadare”? Vad innebar ordet fagelskadare for dig?

Vilka &r dina tidigare erfarenheter av fagelskadare?

Hur var din” fagelskadare?

Pa vilka sitt Gverensstamde din fagelskadare med din generella bild av fagelskadare? P vad satt skiljde de
sig?

e Vad tror du att fagelskadare kanner till om lantbruk?
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Hur uppfattade du din fagelsk&dares kunskaper om lantbruk? Jamfort med genomsnittssvensken?

Vad tror du att din fagelskadare har for tidigare erfarenheter av lantbrukare?

Upplevde du att du hade nagot gemensamt med fagelskadaren? Vilka skillnader upplevde du att det fanns
mellan er?

Motet

Hur mycket ungefar har du haft kontakt med din fagelskadare? Hur manga ganger har ni setts, pratats vid,
per telefon osv? Var det for mycket eller for litet?

Hur forberedde du dig infor forsta motet med fagelskadaren?

Vad minns du fran motena/samtalen med din fagelskadare? Hur var forsta métet? Vad pratade ni om?
Vad tankte du da? Hur kéndes det?

Pa vilket sétt anpassade du dig till fagelskadaren nar ni hade kontakt med varandra (pratade med varandra)?
Hur tror du att fagelskadaren anpassade sig till dig?

Hur har kontakten varit mellan dig och fagelskadaren?

-Attityder, installning

-Kommunikation, hur har det gatt att forsta varandra?

-Samarbetsvillighet och engagemang

P& vilket satt fick du anstranga dig for att underlitta samarbetet?

Hur skulle kontakten mellan er kunnat forbattras?

Vilka kunskaper om natur och faglar har du, men som fagelskadaren saknar? Andra kunskaper som du
har som inte fagelskadaren har?

Vad tror du att fagelskadaren har med sig for kunskaper som du inte har?

Projektet

Vad har du uppfattat som mal och syften med projektet?

Hur har ditt engagemang /ditt deltagande i projektet sett ut?

Vad tycker du om den information du har fatt om projektet? (Vad har du fatt for information?)

Har fagelskadaren bett dig om hjalp med ndgot? Radfragat dig? Gjort dig delaktig i inventeringsarbetet p&
nagot satt?

Vilka egna initiativ har du tagit gentemot fagelskadaren? Har fagelskadaren varit dig till hjalp ndgon gang?
Vilka problem har uppstatt for dig i samband med projektet? Hur har du hanterat dem? Har du haft besvar
av att delta i projektet?

Vad har du fatt ut av att delta i projektet? Vad har du lart dig genom att delta i projektet? Hur har detta
projekt paverkat dig? Installning till faglar och till fagelskadare?

Hur tror du detta projekt kan bidra till att fagelskadare far okade insikter om lantbruk?

Vad har du for rad att formedla till fagelskadarna?

Vad har du for rad att formedla till projektledaren?

Hur har du ként dig bemott? Vilken uppskattning har du fatt? Hur viktigt &r det?

Kan du beratta om ndgot som upprort dig under projektets gang? Nagot som du kommer minnas fran detta
projekt? Nagot som du funderat Gver?

Har du fatt ta del av nagot resultat fran inventeringarna? Vad tankte du da?

Vad ar viktigt for en bra karta? Hur ser en bra karta ut? VVad betyder kartan for dig? Nar anvander du kartor
6ver din gard? Fick du se inventerarens kartor Gver garden?

Motivation

Varfor valde du att stalla upp? Vad ville du fa ut av att vara med i projektet? Vad vantar du dig att fa ut i
form av respons eller sammanstéllning av resultat? Tycker du att du fick ut det du férvantade dig?

Vad tankte du nar du blev tillfragad? Har du gjort nagot liknande forut?

Hur tror du att fagelskadarnas motivation till att delta ser ut?

Vad tror du om ett liknande projekt, men att inventera fjarilar och vaxter? Hade du varit intresserad av att
vara med da?
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Bilaga 2. Intervjuguide med exempelfragor for fagelskadare

2006-08-13 (Version 2)

Faglar, Natur och Naturvard

Kan du beskriva ditt forhallande till natur?

[ ]

e  Kan du beskriva ditt forhallande till faglar?

e Hur definierar du naturvard? Vad ar naturvard for dig? Vad tanker du pa nar jag sager naturvard?

e Kan du peka ut en fagelrik plats? Vad kannetecknar den platsen?

e Vad for slags fagelskadare ar du?

o Vilka forebilder har du haft?

e Vilken sorts natur tycker du mest om?

e Vad ar ekologi?

Lantbrukare

e Vilka ar dina tidigare erfarenheter av lantbrukare?

e Vad ar en lantbrukare? Vad tanker du pd nér jag sager lantbrukare? Vad innebér ordet lantbrukare for dig?
Vad har du for bild av vad en lantbrukare &r? Vad kannetecknar en lantbrukare?

e Vad gor en lantbrukare? Vad har en lantbrukare for huvudsakliga uppgifter? Vad har du for uppfattning om
vad en lantbrukare gor da?

e Din lantbrukare, den du besokte, vad var han fér en? Hur vill du beskriva honom?

e Kom du i kontakt med hans familj ocksa?

e Vad tror du om lantbrukares naturintresse? Intresse for djur och natur?

e Vad tror du om lantbrukares intresse for och attityder till faglar?

o Pavilket sitt tror du det skiljer sig mellan vad de har for intresse/kunskaper kring faglar och andra delar av
naturen?

e Vad upplevde du att lantbrukaren och du hade gemensamt?

e Vilka skillnader upplevde du att det fanns mellan er?

e Vad dr det for skillnad mellan orden "bonde” och ”lantbrukare”?

Motet

e Hur forberedde du dig infor forsta motet med lantbrukaren?

e  Hur var det forsta motet?

e Vad pratade ni om? Hur kandes det? Kan du beskriva hur du kande dig d&?

e Vad stamde dverens med din tidigare bild av lantbrukare, och vad férvanade dig?

e Pavilket sitt anpassade du dig till lantbrukaren nar ni pratade med varandra?

e Hur tror du att lantbrukaren anpassade sig till dig?

e Hur har kontakten varit mellan dig och lantbrukaren?

e -Sprak, kommunikation

e  -Samarbets(villighet)

e -Engagemang for projektet

e Hur skulle kontakten mellan er kunnat forbattras?

e Kan du beratta om nagon gang nar det var jobbigt, eller nar du behdvde tanka efter eller anstranga dig i
kontakten med lantbrukaren?

e Hur mycket ungefar har du traffat din lantbrukare? Var det fér mycket eller for litet?

e Vad tror du att du har for kunskaper med dig som inte lantbrukaren har?

e Vad tror du att lantbrukaren har for kunskaper med sig som du inte har?

e Hur uppfattade du din lantbrukares intresse for och kunskap om faglar och naturvard? Hur tror du att
din lantbrukare &r jamfért med genomsnittslantbrukaren?

Projektet

Hur var det att gd dar pd morgnarna? Hur kindes det? Tomma akrar? Vad tyckte du om att ga dar?
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Vad funderade du pa medan du gjorde inventeringarna? Vilka funderingar fick du medan du gjorde
inventeringarna?

Vad har du uppfattat som syften och mal med detta projekt?

Vad for sorts information fick du innan du borjade inventera?

Ar du n6jd med den introduktion du fick? Vad hade du mer 6nskat dig?

Pa vilket sétt blev du forberedd pa motet med lantbrukaren? Stod genom projektet?

Pa vilket satt tog du tillvara kunskapen? Var du med om négon situation med lantbrukaren da du fick
anvandning av dessa kunskaper?

Vad anser du om kartorna du fick ut? Vad hade du for hjalp av kartorna?

Vid vilka tillfallen anvande du kartorna? Fick du tillfalle att visa kartorna for nagon?

Hur gick det till ndr du skulle bestamma vilket omrade du skulle inventera?

Hur gick det till nar du valde ut vilka delar av gardens marker som du skulle inventera?

Vilka egna initiativ har du tagit?

-Gentemot lantbrukaren

-For att forbattra metodiken

-Annat

Vilka delar av inventeringsmetodiken tyckte du var relevanta? Fanns det delar som visade sig vara mindre
relevanta?

Vad gjorde du sjalv for att forbattra metodiken? Ar det ndgot som du sjalv har hittat p& for att géra
resultatet battre?

Var det nagra skillnader mellan dina forvantningar innan projektet borjade, och de erfarenheter kring hur
det verkligen var?

Ofdrutsedda héndelser? Hur hanterade du dem?

Vad har du fatt ut genom att vara med i projektet?

Vad har du lart dig genom att delta i projektet?

Hur har detta projekt paverkat dig? Installningar till jordbrukslandskapets faglar?

Har du haft hjalp av lantbrukaren i ditt arbete?

Har du nagra rad att formedla till projektledaren? Till lantbrukaren?

Hur har du kant dig bemott?

P& vilket satt har du fatt uppskattning for dina insatser?

Hur uppfattade du lantbrukarens engagemang i det hér projektet?

Har du haft nagra asikter under projektets gang?

Kanslor? Har du varit med om nagra positiva eller negativa erfarenheter? Kan du beratta om nagon som
upprort dig under projektets gang? Har du haft nagra starka kanslor under projektets gang?
Noggrannhet? Vad var det viktigaste momentet under projektets gang att vara noggrann, forsiktig, stor
precision?

Kan du beratta om nagot tillfalle da du upplevde osakerhet?

Vad tycker du om min idé att inventera tva och tva?

Vad tror du om att gora ett liknande projekt, men att inventera fjarilar eller vaxter istallet?

Motivation

Varfor valde du att stalla upp? Skulle du kunna tanka dig att g6ra det utan att fa betalt?
Vad kan du ténka dig att det finns for andra motivationsbilder for fagelskadare att stalla upp?
Hur tror du lantbrukarnas motivation till att delta ser ut?
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