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Sammanfattning

Vad ir stad? Vad menas med stadsmassighet? Hur ska
vi bygga stad for att uppnd en god livsmiljo for var egen
och kommande generationer? Dessa fragor ar standigt
aktuella och debatteras flitigt. De ar ocksa viktiga att
ha funderat 6ver nar man tar sig an ett planeraryrke.

Detta examensarbete innehdller en beskrivning av
och reflektioner kring de dterkommande fragorna i da-
gens stadsbyggnadsdebatt. Den tidsperiod som behand-
las 4r 2001-2006. Med hjilp av debattorers egna ord
presenteras argument kring bland annat stadens sjal
och syfte, vilken struktur den bor ha, hur man bygger
for en hallbar utveckling samt vikten av konkurrens-
kraftiga stader.

Begreppen stad och stadsmassighet och deras bety-
delser granskas narmare. Vi redovisar hur stad defi-
nieras av andra och narmar oss en egen stadsdefinition
som ar medvetet oprecis. Vi vill sd langt som mojligt
skilja definierandet av vad stad dr fran dsikterna om
hur den bor utvecklas. Begreppet stadsmassig kan en-
ligt vart sdtt att se anvandas antingen som det adjektiv
som beskriver substantivet stad, eller som betecknande
for en viss stadsbyggnadsstil. Vi anser att det forst-
namnda anvandningssittet ar problematiskt. Ordet an-
viands ofta slarvigt, som om koncensus radde kring vad
stad betyder. Istallet for att anvinda stadsmassighets-



begreppet nar man vill benamna stadens karaktaris-
tika, bor man anstrianga sig for att beskriva de specifika
kvalitéer man syftar pa. Som beskrivning av ett for var
tid typiskt stadsbyggande tycker vi dock att stadsmas-
sighetsbegreppet fungerar bra.

Med utgangspunkt i motsatsparet natur-kultur ar-
gumenterar vi dels for att stadens gronska inte behover
ha en viss karaktar, ett visst uttryck for att passa in i
stadsmiljon, dels for att den ska ses som ett stadsele-
ment precis som bebyggelse och infrastruktur. Plane-
ringen av det grona madste vara en integrerad del av
stadsplaneringen, inte en sarfraga.

Utifran ett studiebesok i Kalmar beskrivs likhe-
ter och skillnader mellan den Stockholmscentrerade
stadsbyggnadsdebatten och planerarens verklighet i en
medelstor svensk stad. Hanterandet av historia och tra-
dition kontra utveckling och nytankande ar ett viktigt
tema i avsnittet om Kalmar.

Avslutningsvis diskuterar vi pa olika satt variation
som en stadstypisk egenskap, och som en viktig kvali-
tet som vi vill virna. Vi kritiserar ocksa dagens starka
fokus pa utvecklandet av stadens konkurrenskraft samt
resonerar kring hur man kan forhalla sig till planering-
ens mojligheter och begransningar.



Abstract

What is a city? What do we mean when we describe
something as urban? In what way should we build the
city so that we can achieve a good environment for our
own generation and for generations to come? These
questions are constantly of interest and they are fre-
quently discussed. It is also important to have conside-
red these questions when working with city-planning.

This essay contains a description of and reflections
about the recurrent questions in today’s debate about
the city and city-planning. The time period that is focu-
sed on is from 2001-2006. The debaters ideas about the
city’s soul and its purpose, how it should be built, how
we build sustainable cities and the importance of com-
petitive cities are presented.

The definitions of “city” and “urban” are studied
closer. We show how “city” is defined by others and we
present a definition of our own, one that is deliberately
broad. We want to distinguish the notion of what a
city is from the ideas about how it should be develo-
ped. Urban is a word that, from our point of view, can
be used either as an adjective to the noun city, or as
a description for a certain type of city structure and
architecture. We think the first way is problematic. In
the Swedish debate about the city, urban is a word that
is often used carelessly, as if it is perfectly clear what



kind of city you are referring to. Instead of using urban
as a description of the characteristics of the city, you
should try to actually describe the specific qualities you
are referring to. As a description of a certain type of
city structure and architecture, we think that “urban”
works well.

With a discussion about the notions of nature and
culture as a starting point, we argue that the city
greenery doesn’t need to have a certain character or ex-
pression to fit in with the urban environment. We also
argue that it should be considered as a part of the city
in the same way that buildings and infrastructure are.
The planning of green areas must be an integrated part
of city-planning and not considered a special case.

Influenced from a visit in Kalmar we discuss resem-
blances and differences between the Stockholm focu-
sed debate and the planner’s reality in a middle-sized
Swedish town. An important issue in the section about
Kalmar is how to handle history and tradition as well
as development and new thinking.

In the last section we discuss, in different ways, va-
riation as a typical city characteristic and as a quality
that we want to protect. We also criticize todays focus
on competition and we discuss the advantages and
disadvantages in planning.
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Forord

Detta dr ett examensarbete i landskapsplanering som
genomforts under varen 2006 och omfattar 2 x 20 po-
ang. Ulla Berglund, universitetslektor vid institutionen
for stad och land, sLu Ultuna, och Martin Landahl,
larare i journalistik, Uppsala Universitet, har varit
handledare. Thorbjorn Andersson, adjungerad profes-
sor vid institutionen for stad och land, sLu Ultuna, och
Matilda Stannow, redaktor pa tidskriften Arkitektur,
har varit examinatorer.

Vi vill tacka Ulla for tuff kritik och kunnig vagled-
ning bland begrepp, fenomen och idéer, Martin for
inspiration och nya spréakliga lairdomar och Thorbjérn
och Matilda for ett givande seminarium. Tack ocksa till
Petter Akerblom och Clas Florgard fér uppmuntrande
startmoten, Mats Haglund och Staffan Lindholm som
generost delade med sig av sin tid och sina erfarenheter
under vart besok i Kalmar, Klas Eckerberg for att vi
fick ldna Sabon och David Halim som talmodigt lost
allehanda problem kopplade till datorer och skrivare.

Uppsala juni 2006

Eva-Lotta Johansson och Charlotta Rasmark






Inledning

Detta arbete tar avstamp i begreppet stadsmassighet.
Det ar ett ord som foljt oss genom utbildningen, som
funnits med i forelasningarna, i diskussionerna, i upp-
gifterna. I var students och larares mun. Som har haft
ungefar samma sjdlvklara status som “rumslighet”,
“vattenspegel” och ”utblick”. Ett, till synes, oomtvist-
ligt begrepp. Det ar ett ord som det mot slutet av ut-
bildningen blivit svart att anvianda seriost, helt enkelt
darfor att det kdnts uttjatat, urvattnat, luddigt. Men
stadsmassighetsbegreppet lockar, i all sin uttanjdhet,
till eftertanke. Vad sdger det om var bild av staden,
vad siager det om stadsbyggandet av idag? Vi har kiant
en trotthet infor begreppet, men ocksa ett behov av att
forhalla oss till det pa ett medvetet sitt, eftersom det
under de senaste aren haft stor paverkan pa stadsbygg-
nadsdebatten och darmed pa stadsbyggandet.

Vi borjade vart arbete med uppfattningen att stads-
massigheten dr ett ideal inom stadsbyggandet av idag,
en ingrediens som ”"maste” vara med i receptet for ett
framgangsrikt stadsprojekt. Vi stillde oss fragorna: Vad
innebar stadsmassighet? Vad kan ordet betyda i olika
sammanhang och vad betyder det for oss? Ar det ett
begrepp som vi vill anvinda eller forkasta? Vilka blir de
fysiska foljderna nir idéer om stadsmassighet omsitts
i praktiken i vér tid, det vill saga: hur ser fenomenet
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stadsmassighet ut idag?

Annu en fraga har foljt oss genom arbetet och den
har vi fatt fran sociologen Johan Asplund, som i sin
bok Om undran infor sambdllet ger inspirerande vag-
ledning i hur man kan forhalla sig nar man gett sig in
pa en uppgift som var. Asplund menar att det dr ett i
storsta allmanhet bra forhallningssitt, att om pdstaen-
den om sociala fenomen eller om den sociala verklighe-
tens natur alltid fraga sig: Varfor i helvete da da?” Vi
haller med! Att standigt stilla denna fraga bade till det
man ldser och det man sjdlv tanker dar en utmarkt me-
tod, om 4n krivande.

Vi bestamde oss for att avgransa vart arbete till att
handla om de senaste fem drens svenska stadsbyggnads-
debatt, vilket betyder att vi studerat diskussionerna
som forts under den tid vi varit landskapsarkitekt-
studenter.

For att nirma oss svar pa fragorna om staden bor-
jade vi med att inventera de fem senaste drgangarna av
tidskrifterna Area, Arkitektur, Arkitekten och Plan (se
presentation sidan 148). Vi bladdrade igenom samtliga
nummer och antecknade vilka texter som tycktes bero-
ra vara fragor. Darefter delade vi upp tidskrifterna och
borjade ldsa. Vi har alltsd last ungefar halften av tex-
terna var, sedan redovisat det vi ldst for varandra och
diskuterat det. De artiklar som fatt storst betydelse for
vart arbete har vi bada last. For att fa storre bredd i las-
ningen har vi last stadsbyggnadsartiklar ur Dagens Ny-
heter fran samma tidsperiod. For att fa djup i lasningen
har vi aven ldst bocker, hela och delar av. Ocksa vad
giller dessa har vi fokuserat pa titlar som kommit ut



under aren 2001-2006, men vissa undantag har gjorts.
Vi har till exempel inte kunnat ldta bli Jane Jacobs The
Death and Life of Great American Cities fran 1961,
eftersom vildigt manga av de debattorer vi stott pa har
haft nagot att siga om denna bok.

Denna litteraturstudie — vart arbetes inventering — har
lett fram till den 6versikt av dagens stadsbyggnads-
debatt som presenteras i forsta kapitlet av var essi. Ge-
nom att kortfattat redogora for ett antal ledande idéer
som vi kunnat se nér vi har last vad som skrivits under
den hir tiden forsoker vi sammanfatta de senaste fem
arens debatt. Exempel pd sddana 4r “den tita staden”,
”den flerkarniga staden”, den konkurrenskraftiga sta-
den”. I beskrivningen av debatten har vi forsokt halla
oss neutrala.

Andra kapitlet handlar om sjilva stadsbegreppet:
Vad ryms i ordet stad? Hur anvinds det i dagens de-
batt? Detta kapitel dr, liksom det férsta, mer under-
sokande dn reflekterande och tyckande. De kapitel som
sedan foljer ar starkare firgade av vira egna tankar
och uppfattningar.

Tredje kapitlet behandlar stadsmassighetsbegreppet.
Har redovisar vi asikter och definitioner som vi funnit
under ldsningen och resonerar kring var egen syn pa
vad stadsmassighet innebdr och hur vi tycker att ordet
bast anvands. Vi diskuterar dessutom fenomenet stads-
massighet, det vill siga det byggande som har stads-
massighet som mal. Vilket blir resultatet nar var tids
ideal far fysisk form?

Kapitel fyra och fem behandlar stadens gronska.
Med utgangspunkt i stadsmassighetsbegreppet och
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diskussionerna om staden skriver vi om stadsgronskan
dels i termer av karaktdr och dels i termer av struktur.

Sjatte kapitlet ar ett nedslag i en praktisk planerar-
verklighet. For att fa ett komplement till all teoribild-
ning, alla asikter, alla ord, dkte vi till Kalmar for ett
samtal om stadsutveckling med stadsarkitekten och
landskapsarkitekten dir. Kalmarbesoket var ocksa ett
satt att fa perspektiv pa den starkt Stockholmscentre-
rade debatten.

I sjunde och sista kapitlet sammanfattar och disku-
terar vi de intryck och tankar som arbetet gett oss. Vi
atervander till den aktuella stadsbyggnadsdebattens
standigt dterkommande fragor och resonerar kring
dessa utifrdn mer personliga stillningstaganden.

Vi har gemensamt forfattat alla kapitel férutom
de tva som handlar om stadens gronska, for dessa
har vi delat upp huvudansvaret. Charlotta diskuterar
gronskans karaktdr i "Parktorg, stadsskog och allt dar-
emellan” medan Eva-Lotta fokuserat pa dess struktur i
”Gronstrak — barridrer i staden?”.

Begreppet stadsmassighet dr inte nytt, inte unikt for
den period vi studerat. Ordet har tvirtom inom svensk
stadsbyggnad representerat olika uttryck i olika tider,
och visat sig kunna ha pafallande olika betydelser. Ett
mer omfattande arbete skulle kunna beritta stadsmas-
sighetsbegreppets historia och jamfoéra denna med
dagsliget; ge ett langre historiskt perspektiv pa anvin-
dandet av begreppet dn var fokusering pa de senaste
fem aren. Femdrsperioden har dock visat sig tillrackligt
lang for att dels lara kdnna de tidstypiska idéerna om
staden, dels skonja en forandring 6ver tid.



Vart arbete har tagit avstamp i begreppet stadsmas-
sighet, men det dr forstés sjilva fenomenet staden som
ar mest intressant. Stadsmassighetsbegreppet har hjilpt
oss att se i vilken dnda vi ska borja. Att anvinda vara
fragor kring detta ord och dess relevans som rod trad
under lasande och tinkande har fungerat bade som av-
gransning och som en hjilp att komma framat.
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Tecken i tiden - ett forsok att
karaktarisera dagens debatt

Att beskriva sin egen samtid dr svart. Den debatt vi in-
venterat genom att ldsa aktuella tidskrifter och bocker
later sig inte enkelt dissekeras och beskrivas som en-
skilda idéer. Men for att forsta sig pd den maste man
anda — det gar inte att komma ifran — undersoka hur
den ar uppbyggd, och det dr vad vi gor i detta kapitel.

Stadsbyggnadsdebatten bestar av otaliga argument
och motargument som grundar sig pd en mangfald fore-
stiallningar om manniskan och staden. En handfull idé-
er lyser igenom i praktiskt taget varje text vi last. Det vi
beskriver har ar det vi sett; en inventering av vilka idéer
som stadsbyggnadsdiskussionen fors kring idag. Det ar
alltsa inte ett stallningstagande eller en lista over det vi
sjdlva tycker ar viktigast.

Det finns starka idéer med stor genomslagskraft som
ger debatten dess karaktdr. Och sa finns det undan-
trangda perspektiv som hamnat lite vid sidan av den in-
tensiva diskussionen, som kan skymtas men som inte ar
avgorande for hur debatten ter sig. Formodligen ar det
ocksa sa att det finns viktiga idéer om staden som inte
hors alls. Den hir texten kommer dock att handla om
de fragor som diskussionerna i huvudsak kretsar kring
idag, om de perspektiv som dr dominerande.

En 6vergripande fraga som madste tas upp innan vi
beskriver stadsbyggnadsdebattens huvudlinjer ar vad
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man ska kalla den tid vi lever i. Vilken ar var tids ism?
Arkitekterna och forskarna Inger Bergstrom och Mag-
dalena Forshamn sammanfattar dagslaget i skriften
Nya stadsbyggnadsidéer — forskning och utveckling
och utgar dar fran att var tid dr postmodernistisk, men
nyanserar sedan bilden: ”Det finns dock ett ifragasat-
tande av ordet postmodernism som etikett pa var tid,
madnga menar att det snarare ar friga om senmoder-
nism. Dvs en mogen och lite trott modernism, som for-
lorat sitt idéinnehall, snarare 4n en helt ny era.”

Formodligen ar den rimligaste beskrivningen att vi
befinner oss i ett gransland dar modernistiskt och post-
modernistiskt tinkande existerar sida vid sida. Om det
modernistiska tinkandet star for framskridande kun-
skapsutveckling och ett fokuserande pa objektivitet och
rationalism, stdr det postmoderna for ett ifrdgasattande
av tron pa rationella metoder och for ett bejakande av
det subjektiva. Det stindiga erovrandet av ny kunskap
ger oss bittre och battre forutsattningar att hitta de
goda losningarna, siger modernismen. Objektivitet ar
medlet for att kunna planera rittvist, planera for alla.
Det postmodernistiska svaret blir att objektivitet dr en
omojlighet och att kunskapsackumuleringen i sig inte
ger oss nagra hogre stdende losningar. Vi behover kom-
ma bort fran tankesittet att sortering och planering
kan 16sa alla problem, och istillet bejaka komplexitet,
mangtydighet, kaos och kreativitet.

Aven om vir tid rent allmint bast beskrivs som ett
pagdende replikskifte mellan modernistiskt och post-
modernistiskt, far nog sjilva stadsbyggnadsdebatten
kallas postmodern. Vi utgér ifrdn att man finner mer



av modernistiskt tinkande i artiklar, avhandlingar och
rapporter som ror enskilda funktionsfragor som till
exempel bostadsplanering och trafik, dn i de idémassiga
diskussionerna kring stadens utveckling.

Att modernistiskt och postmodernistiskt tinkande
existerar sida vid sida 4r ndgot som manga stadsbygg-
nadsdebattorer uttrycker frustration over; det moder-
nistiska arvet ses som ett hinder for den stadsutveckling
man vill verka for. I Plan 1, 2001 skriver exempelvis
Eva Bergdahl och Magnus Ronn, forskare vid arkitek-
turskolan, KTH, om Boverkets ”Janusansikte”: *Dels
producerar Boverket rdd och rekommendationer dar
skyddsavstand och zonering framstar som lampliga
medel for att minimera storningar i stadsmiljon. Det
ar en statlig rddgivning som leder till en fortsatt sepa-
rering av stadens funktioner. Dels producerar Boverket
genom Stadsmiljorddet skrifter som argumenterar for
en levande stad. Har ar det viardet av funktionsintegre-
ring och kvalitetsbegreppet som stdr i centrum for in-
tresset.” Forfattarna fragar sig om stadsplaneringen har
ratt utformade medel for att nd det stadsbyggnadspoli-
tiska malet funktionsintegrering, och ger exempel fran
stadsutvecklingsprojekt i Visterds och Karlstad. Dar
har kommunerna forsokt att i plan skapa forutsittning-
ar for en funktionsintegrerad stadsmiljo men hindrats
av regler utformade enligt principen om konfliktlosning
genom funktionsseparering.

Den svenska stadsbyggnadsdebatten av idag priglas
till stor del av antimodernistiska ideal. Modernismens
misslyckande lyfts ofta fram medan fa talar om mo-
dernismens fortjanster. Kritiken av det modernistiska
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ar ibland resonerande och mild, som ovan, men ofta
betydligt mer drastisk. Louise Nystrom, arkitekt, pro-
fessor i fysisk planering vid Blekinge Tekniska Hog-
skola och tidigare sekreterare i stadsmiljoradet, skriver
i Arkitektur 7, 2003 att “modernismens anstrangningar
att i fororten hitta en kombination av lantlighet och
stadsmissighet var domda att misslyckas. Resultatet
blev som vi vet ett varken-eller istillet for ett bade-och.
Istallet for plats blev det platsloshet”. Med detta kraft-
fulla pastdende som exempel pa vad som maste sigas
vara en allmin tendens i dagens debatt, gar vi vidare
till beskrivningen av debattens huvudlinjer.

Den goda staden

Ordet stad har en starkt positiv laddning idag. Staden
ar god, den ar en bra uppfinning. Det tycker precis var-
enda skribent som vi stott pa under var inventering av
de senaste arens stadsbyggnadsdebatt. Kanske ar detta
en sjalvklarhet, kanske intresserar man sig inte for att
diskutera stadens utveckling om man i grund och bot-
ten ser den som ndgot daligt. Men det intressanta ar
att det trots ett vida utbrett koncensus kring stadens
fortrafflighet finns en konflikt i vad godheten star for. 1
samma stund som tanken att staden ar god presenteras
i skepnad av begreppet “den goda staden”, dr delningen
bland stadstyckarna ett faktum. ”Den goda staden” ar
namligen ett begrepp som inte bara betyder att staden
ar god, utan som ocksa ar knutet till specifika ideal om
hur staden bor byggas. Foljaktligen ar det en formule-
ring som man kan vara mer eller mindre allergisk mot,



aven om man héaller med om att staden ar en barande
kollektiv nyttighet. Upprinnelsen och betydelsen av
begreppet beskrivs av Tom Nielsen, urbanforskare vid
arkitekturskolan i Arhus, i Arkitektur 6, 2005. Han
skriver att den antimodernistiska idéstromning som be-
tonar det modernistiska stadsbyggandets “platsloshet”
och brist pa historisk forankring inspirerats av Kevin
Lynchs The Image of the City (1960), Gordon Cullens
The Cincise Townscape (1961) och Jane Jacobs The
Death and Life of Great American Cities (1961): "Alla
bocker fran omkring 1960 som pd olika sitt beskriver
staden som en levande organism som integrerar hogt
och lagt, stort och smétt, genom att organisera husen
kring en kontinuerlig sekvens ’offentliga’ rum i form av
gator, torg och parker. Idealiseringen av tidiga moderna
och premoderna urbana former, resulterade i begreppet
den goda staden som alltsa blev synonymt med denna
stadsform.”

Aven om inte alla debattorer ansluter sig till de form-
massiga ideal som finns knutna till tankarna om den
goda staden, ar det tydligt att manga gor det. Det dug-
gar tatt av idémassiga kopplingar och direkta referenser
till Jane Jacobs. Den formodernistiska, tita och konti-
nuerliga staden har en sjalvklar status som forebildsstad
och rutnitsstenstaden dr mycket omhuldad. I en tid da
det modernistiska stadsbyggandet kritiseras hart har
man ideologiskt dtervant till sitt hatobjekts hatobjekt.
Eller for att uttrycka det omvint: i en tid d& man ater-
upptackt den traditionella staden dr det naturligt att
vinda sig emot ett stadsbyggande som efterstriavade na-
got helt annat. Och eftersom det inte gar ndgon nod pa
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oss i staden langre, eftersom sjukdom och déd som en
direkt foljd av underméliga bostdader och osund stads-
miljo dr ett minne blott, kan vi dtervidnda till den tidiga
1900-talsstaden och se pa den med nya, tindrande
ogon.

Kirleken till den formodernistiska staden ar ett ut-
tryck for en lingtan efter den form av stadsliv som
manniskor forvintas leva i valfungerande stadskarnor
av traditionell konstitution, men som inte anses paga
i modernismens fororter eller i externcentrumens kop-
lador. Argumentationen grundliggs med handfasta,
praktiskt orienterade orsakssammanhang: En tat och
funktionsblandad stadsstruktur gor att mycket folk
ror sig pa en koncentrerad yta och darmed tvingas att
motas och interagera medan de lever sina vardagsliv.
P4 denna grund vilar mer ideologiska, antropologiska
resonemang om vem manniskan blir i staden, namli-
gen sitt allra bista jag: I den goda staden, genom de
standiga konfrontationer den ger upphov till, frodas
manniskans ddlaste egenskaper. Staden gynnar pa sa
satt utvecklingen av demokrati, tolerans och kreativitet;
det goda med staden ar helt enkelt att den gor man-
niskan god. Och som griadde pa moset tronar malande
beskrivningar av hur trevligt det 4r med urbanitet. Det
handlar om manniskor, mangfald, myller och moten.
Om ett stort och varierande utbud, gator och platser
som ir befolkade stora delar av dygnet, om liv och
rorelse, handelser, spontanitet, folk som tittar pa folk,
uteserveringar, caféer, kulturliv.

Idén om den goda staden bygger alltsa starkt pa
forestillningar om urbana beteenden och den ideala



stadsinvdnaren ar den som anammar dessa beteenden. I
Arkitektur 3, 2002 skriver arkitekturhistorikern Bjorn r"Ef it stadsnum,
Linn: ”Stadens rum var det vixthus dar urbaniteten  vardigu sta
drevs upp. Den betecknade ett satt att vara. I en urban
miljo mots man, man blir sedd och kan bli igenkand,

aven om man fortfarande ar anonym.” I Arkitektur 8,
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2001, i en recension av Jan Gehls bok Nye Stadsrums, @‘«ku’fﬁ fn
skriver arkitekten Gosta Carlestam: ”Den starkaste /
uppmaningen fran Jan Gehls projektgrupp ar att ta de

gdende manniskorna pd allvar. Om man gor det sa far

man en nyckel till att skapa ett vardigt stadsrum, dar

man kan sitta och bli sedd, dricka kaffe, diskutera.”
Under rubriken ”Staden som idealtyp” i Arkitekiur 7,
2003 redovisar Louise Nystrom en stadsdefinition som
formulerats av Dieter Hassenpflug vid institutet for Eu-
ropeisk urbanistik vid Bauhausuniversitetet i Weimar.
Enligt denna dr en av de sociala stadsegenskaperna nar-
varon av "urbana” ménniskor, det vill siga manniskor
med “tolerans, intellektuell mottaglighet, 6ppenhet och
varldsvana, pigghet, nyfikenhet, sjilvmedvetenhet och
oberoende”.

Tankarna om den goda stadens forverkligande fors
idag fram framst av dem som kallar sig, eller av andra
kallas nyurbanister. En nyurbanist ar, for att uttrycka
det enkelt, en person som i sin argumentation har
starkt fokus pa just den goda staden. I striktare bemar-
kelse ar en nyurbanist en medlem i eller en anhidngare
till Congress of the New Urbanism (CNU), en ameri-
kansk stadsutvecklingsrorelse som grundades 1993 och
som fatt stor genomslagskraft i savil usa som Europa.
CNU representerar en ambitios samling stadsbyggnads-
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massiga regler som syftar till att skapa stader med den
goda stadens virden; rorelsen dr en motreaktion pa den
utglesnande amerikanska staden, pa vad som av Louise
Nystrom beskrivs som “stadslandskapets sociala, este-
tiska, miljomassiga och kulturella sonderfall” (Arkitek-
tur 7, 2003). Bland huvudidéerna syns ett mer effektivt
markutnyttjande i stiderna, kollektivtrafikforsorjning
och ett virnande av det offentliga rummet. Den ny-
urbanistiska idealstaden ar en enkarnig stad med
tydliga skillnader mellan centrum och periferi, vilka
askadliggors i ”The Transect”, ett snitt genom en ideal
stadsbebyggelse, som beskriver stadens morfologi sa
som den borde vara, inifran och ut. Den ytterstad som
omger manga svenska stiader ingar inte i idealbilden
utan ses som ndgot outvecklat och ofullstindigt. Den
ar helt enkelt inte urban och om den ska kunna inga i
staden maste den fortdtas s att man kan fa underlag
for det eftertraktade stadslivet.

Det finns forstds kritik av den goda staden ocksa. I
de drgangar av Area som utkommit under den period
vi studerat har denna kritik varit ofta dterkommande.
Kritiken gdr ut pa att idealbilden av staden har blivit
alltfor viktig och dominerande, att starka idéer om
staden appliceras pa platser pa bekostnad av en arlig
analys av befintliga varden och identitet, historia och
sociala sammanhang. Areaskribenterna tycks ofta
sakna Genius loci som sjalvklar utgangspunkt i aktu-
ella stadsprojekt. Platsens ande far alltfor ofta vika sig
for mer generella idéer; man stoper om platser i ideal-
bildernas former. Exempel pa kritik i denna anda finns
i Johanna Jarmeus och Asa Bexelius artikel om det nya



Liljeholmen (nr 1, 2000) och i Leo Gullbrings och Ma-
ria Hellstroms intervju med BoO1:s méssarkitekt Klas
Tham (nr 2, 2001). Landskapsarkitekterna Bexelius
och Jarmeus stéller sig kritiska till planen for det nya
Liljeholmen. I retoriken kring denna plan har bland an-
nat sagts att den innebdar att ”innerstaden tar spranget
over vattnet”. Forfattarna beklagar att denna tanke fatt
konsekvensen att ett for platsen frimmande rutnits-
monster tilldts radera ut omradets befintliga struktur.
”Hair finns redan en egen identitet att utveckla” sager
de. Leo Gullbring, journalist och Maria Hellstrom,
forskare vid institutionen for landskapsplanering i Al-
narp, staller Klas Tham mot viaggen och undrar vart
staden som process tog vagen i arbetet med planen for
Bo01. De menar att BoO1 ar ett tydligt exempel pa
staden som bild. De saknar forhdllandet till platsens
historia och kritiserar planen for att fungera lika bra i
motsvarande ldge i ndgon annan stad. Det Malmdspeci-
fika saknas menar de, och av den nya stadsdelens histo-
ria som industriomrdde finns ingenting kvar.

Under de senare dren av den femdrsperiod vi under-
sokt tycker vi oss se en intensifiering av den hir typen
av kritik; den blir mer och mer utbredd och mer och
mer hogljudd. Nu syns den inte bara i kommenteran-
det av aktuella projekt, utan lika ofta i argumentation
mot sjilva idealbilden. Tiden tycks vara mogen for att
pa Asplundskt vis uppkaftigt fraga: Varfor i helvete da
da? Bilden av den goda staden ifragasatts, inte for att
den haft délig inverkan pd specifika projekt, utan for
att den dr rutten. Stora delar av boken Bor vi i samma
stad? som kom ut hosten 2005, dr exempel pa kritik i
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denna anda.

Mainga av forfattarna i denna tidstypiska bok protes-
terar mot den forhiarskande (nyurbanistiskt praglade)
idealbilden av staden, med motiveringen att den leder
till forakt och nedvarderande av det som skiljer sig fran
denna idealbild. Dikotomi ir ett favorithatord i den
nya kritiken. Idén om den goda staden kritiseras bland
annat for att den stoder traditionella dikotomier som
centrum - periferi, tatt - glest och offentligt - privat,
uppdelningar som betraktas som alltfor simpla for
beskrivandet av dagens stadslandskap. Kristiaan Bor-
ret, som ar praktiserande stadsplanerare och professor
i stadsplanering vid universitetet i Gent i Belgien, ar
en av forfattarna i Bor vi i samma stad? Han skriver:
”Betonandet av traditionella dikotomier som cen-
trum/periferi haller pa att suddas ut och erkdnnandet
av hybridkategorier stimmer 6verens med den plura-
lism som den postmoderna kulturen vanligtvis havdar
och lovsjunger.” Borret antyder att de traditionella
stadsidealen ar forbundna med ofrihet, ojamlikhet
och segregation och att de darmed bor betraktas som
passé. Stadsgriansen blir i Borrets text en symbol for
den gamla utestingande stadsmuren, ett upphov till ett
vi-och-dom-tinkande, medan den upplosta staden blir
symbolen for det mangkulturella, mangtydliga och in-
tegrerade, for friheten till oliktankande.

Borret beskriver med exempel fran Italien och
Schweiz ”den fullvuxna periferin, som fatt okad bety-
delse” och argumenterar for att man ska se detta pos-
turbana stadslandskap som ndgot eget, nagot av virde
som inte ska bedomas och recenseras med den traditio-



nella staden som sjalvklart facit. Borret efterlyser ocksa
fler och battre, mer nyanserade termer for att beskriva
livet i staden. Begreppen offentligt och privat, exem-
pelvis, dr otillrickliga menar han. De har fyllts med
olika inneborder beroende pa vem som anviant dem och
vilken utgdngspunkt denna person haft. And4 anvinds
de nu helt obehindrat, utan vidare reflektion kring vad
man egentligen vill siga, och dirmed har de blivit allt-
for oprecisa. Hybrider mellan offentligt och privat ar
intressanta att beskriva menar Borret och slar fast att
betydelsefullt ”offentligt stadsliv” kan levas pa privat
mark. ”Skapandet av nya termer i filtet mellan det of-
fentliga och det privata ar en central fraga for framtida
stadsplanering” skriver han.

I artikeln ”Staden pa sparen” i Arkitektur 7, 2005
for Bosse Bergman, stadsbyggnadshistoriker vid xTH,
resonemang i samma anda som Borret. Aven Bergman
menar att dagens stadslandskap kriver nya begrepp och
typologier, och dr kritisk mot ”de dikotomier fran den
traditionella, monocentriska staden som vi fortfarande
forlitar oss pa i vara forklaringsforsok: centrum-peri-
feri, stad-land, internt-externt, offentligt-privat”. Bade
Bergman och Borret betonar att det snabba framvax-
andet av ett nytt, uppbrutet stadslandskap inte innebar
stadens undergdng; det dr bara det rddande stadsidea-
lets nederlag vi bevittnar sidger de. Bergman beskriver
det sahar: ”Det som forsvunnit i detta fragmentariska
landskap av enskildheter och mangsidiga samband
ar inte minst staden, eller rittare sagt den traditio-
nella, sammanflidtade och kontinuerliga staden. Staden
— stadslivet och urbaniteten, motena och det offentliga
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livet — 4r namligen inte borta. Den har bara antagit en
annan gestalt och maste helt enkelt dterupptickas, i de
nya knutpunkterna och mellanzonerna, i kopladorna,
pa p-platserna och till och med pa motorlederna, d.v.s.
ddr den storre delen av stadsbefolkningen idag ror sig
till vardags.” Nar Borret kallar det nya stadslandska-
pet for posturbant sitter han det nya i relation till den
traditionella staden. Kdrnan i resonemanget ar anda
att det stadslandskap vi har idag mdste ses som urbant.
Han konstaterar att vad vi ser idag dr en omdefinie-
ring av stadsbegreppet till att omfatta det vi upplever i
verkligheten, istallet for att syfta pa ett ideal.

Har blir det intressant att gora en historisk jamfo-
relse. P4 1960-talet gick Jane Jacobs hdrt 4t den moder-
nistiska stadsplaneringen med sin vassa penna, hon
argumenterade ilsket mot planerarnas och arkitekternas
vilja att styra och stdlla utan att friga manniskor vad
de egentligen vill ha, mot principer, teorier och ideal
kring hur en bra byggd miljo ska vara. Stadsplanerarna
var verklighetsfrinvianda enligt Jacobs. Nu kritiseras
det som Jacobs larjungar star for med samma argument
som hon anvinde i sitt sigande av det modernistiska
stadsbyggandet, namligen den bristande verklighetsfor-
ankringen och det alltfor stora forlitandet pa ett ideal.

Idékomplexet ”den goda staden” kritiseras alltsa
av manga for att stimma déligt in pa den stad vi har
idag, och for att nedvirdera det stadsliv som faktiskt
pagar for fullt i det nya stadslandskapet, trots att detta
landskap inte passar in i den dominerande bilden av
den ideala staden. Argumentationen skirps ytterligare
genom att idékomplexet kritiseras for att dven stimma



daligt in pa den historiska stad som ju ofta lyfts fram
som forebild. Tillbakablickarna dr for okritiska och
selektiva menar savil Borret som Lars-Mikael Raatta-
maa, som ar poet och arkitekt och en av de andra for-
fattarna i Bor vi i samma stad? Borret kritiserar under
rubriken ”Den goda och den onda staden” ett synsatt
som gar ut pa att staden forr i tiden var mer autentisk
och god dn dagens stad. Han menar att detta synsatt ar
att jaga en spokidé om det offentliga rummet som ald-
rig funnits i verkligheten. Raattamaa menar att stad ar
bra, men att den regerande bilden av den traditionella,
europeiska staden som den naturliga forebilden ar av
ondo. Han lyfter i sin text fram sddant som ocksd hor
till den traditionella staden, men som traditionalisterna
inte bryr sig om: kolonialism, rasism, utestingande
stadsmurar. Raattamaa slapar fram liken ur idealbil-
dens garderob och hans kapitel dr ett kansloladdat
brandtal mot det han benimner som metronormativi-
teten.

Ifragasittande av idealbilder, metronormativitet och
gamla invanda dikotomier dr ett perspektiv som tycks
vara pa stark frammarsch i debatten. Att saga att vi
befinner oss i ett paradigmskifte ar kanske att saga for
mycket, men vi tycker oss se att uttryck som stadsmas-
sighet, urbana kvalitéer, stadskvalitéer och liknande
anvindes flitigare under ar 2000-2002 dn under 2003-
2005. Nu kan man istillet hos allt fler debattorer se en
kritik av idealbilderna och en vilja att vinda upp och
ner pa de nyurbanistiska ideal som dnda far siagas ha
regerat ett tag.

En annan tidstypisk kritik som har ett visst slaktskap
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med den ovan beskrivna star Fargfabriken i Stockholm
for. Detta centrum for modern konst och arkitektur,
som kallar sig for ett samtidslaboratorium, har en tyd-
lig ambition att ga i braschen i stadsbyggnadsdebatten.
Debattboken Sthlm at Large som kom ut 2004 och som
foregdtts av ett langt arbete med workshops och semi-
narier, ar i mangt och mycket resultatet av en vilja att
ifrdgasitta invanda tankesatt kring stadsutveckling.

Den tata staden

Under den period vi undersokt har diskussionen om hur
tatt staden bor byggas varit central. Den tita staden ses
inte som ett egenvirde utan framstills som ett medel
for att na specifika mal. Dessa méal brukar vara den
goda stadens stadsliv och den héllbara staden. Stads-
massighetsbegreppet anviands ofta som en del i argu-
mentationen for den tita staden; att bygga stadsmassigt
betyder da att bygga tatt for att skapa mojlighet till
utbud och méten och pa sa vis uppna bra stader.

Hur tatt dr da “tdtt” och vilken typ av tathet ar det
man menar? Vissa talar om tithet med avseende pa
invanarantal, mycket folk pa liten yta. Andra fokuserar
mer pa tathet i den byggda miljon, att husen ska sta tatt
och bilda intima rumsligheter snarare an att sta fritt
i ett parklandskap. Hogt invdnarantal och tat fysisk
miljo ar forstds ofta sammanlankat, dtminstone nar den
fysiska miljon bestdr av bostader. Manga debattorer ar
Overens om att en efterstravansvard tathet nar det gal-
ler bostader dr den som ger tillrackligt underlag for en
mangfald av butiker och annan service. Tathetsidealet



ar starkt sammanliankat med idealbilden av staden och
stadsmanniskan; tatheten dr en nodvandighet for att sta-
den ska bli den arena full av flanérer som efterstravas.

Mainga debattorer ar 6verens om att den svenska
staden tal att fortitas, ja till och med att det 4r nodvan-
digt for att uppnd mer “riktig stad” och riktig stads-
kvalitet”. Var och hur man bor fortdta finns det olika
strategier for. Vissa anser att man ska fortiata och utoka
innerstaden, andra menar att man genom fortitning
ska linka samman ytterstadens delar och ytterligare
andra menar att man ska fortdta externa centrumbild-
ningar for att avlasta den traditionella stadskarnan.
Medan vissa menar att stora sammanhangande gron-
omraden i staden bor offras for att ge plats at en mer
sammanhangande stadsbebyggelse menar andra att
gronskan ska sparas och att staden kan viaxa avsevart
anda, genom att man bygger tdtt pA mark som redan
ar exploaterad, det vill siga pa gammal industrimark, i
hamnomraden och liknande.

Arkitekten och skribenten Ola Andersson skriver i
boken Stockholm, den vixande staden att innerstaden
aldrig varit sa hett eftertraktad som den dr idag, att
dess begransade omraden av urban miljo inte racker
till och har blivit forbehallna en ”vilbestilld ovre
medel- och 6verklass”. Detta ser han som ett argument
for att fortata staden utanfor tullarna sa att fler kan fa
tillgang till den tdta urbana miljo som ar s hogt var-
derad idag. Att 4 till stdnd den tata staden blir alltsa
en form av rattvisefraga.

Mot idén om den tdta staden star den i dagsliaget
betydligt svagare idén om den grona staden. Engage-
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manget for storskaliga gronomréaden dr generellt sett
lagt hos dagens debattorer, gronomradena ses oftare
som meningslosa mellanrum dn som kvalitéer. Manga
argumenterar for att en titare stad, med mindre gron-
omraden, skulle hoja statusen pa de grona miljoer man
bestimmer sig for att prioritera. Denna typ av argu-
mentation finner man exempelvis hos landskapsarkitek-
ten Alexander Stahle och hos Ola Andersson. Men det
finns dven de som argumenterar f6r den grona staden
och diarmed stiller sig kritiska mot dagens starka fokus
pa stadsfortatning. I Arkitektur 6, 2005 argumenterar
Per G. Berg och Clas Florgard, forskare respektive pro-
fessor i landskapsarkitektur vid institutionen for stad
och land vid sLu, for det gronas betydelse for en uthal-
lig samhillsbyggnad. De fokuserar pa hallbarhet bade
ur socialt, ekologiskt och ekonomiskt perspektiv men
med tydligt fokus pa det sociala. Exempelvis avfardar
de gronkritikerargumentet att gronomraden hindrar
manniskor i olika stadsdelar att komma i kontakt med
varandra, och lyfter istdllet fram gronstrukturen som
kontaktskapare, en plats for moten.

Louise Nystrom argumenterar for den tdta staden i
Plan 4, 2002. Hon lyfter fram 6kad jamstalldhet, sjalv-
standighet samt okade kontaktytor manniskor emellan
som positiva foljder av en tat stadsbebyggelse. En tat
struktur ger battre villkor bade for foretag och hushall
genom att erbjuda narhet till service, kultur, utbildning,
kunder och sa vidare, anser Nystrom. Ett rikligt utbud
i staden dr beroende av ett tillrackligt stort kundun-
derlag, vilket forutsatter att folk bor titt. Nystrom
kritiserar Hammarby sjostad och menar att de stora



lagenheterna inte ger tillrackligt underlag for ett rikt
stadsliv. Hon jamfor Sodermalms cirka 170 personer
per hektar med sjostadens cirka 75.

Sprawl ar ett begrepp som forekommer frekvent i dis-
kussionerna kring stadens tathet. I Arkitektur 7, 2004
definierar Louise Nystrom ordet som en beteckning pa
fenomenet att mangden bebyggd mark okar snabbare
an antalet invdnare. Hon och manga andra forespriaka-
re av fortatning ser sprawl som ett av de storsta hoten
mot en sant urban stadsbyggnad.

En drivkraft f6r sprawl, och dirmed ett hot mot att
man ska lyckas forverkliga fortatningsidealet, ar att det
egna huset ar malet i boendekarridren for manga. Detta
skriver Inger Bergstrom och Magdalena Forshamn om
i Nya stadsbyggnadsidéer — forskning och utveckling:
”Merparten av dagens manniskor forefaller foredra
Sprawl, det vill sdga den egna villan i fororten.” Den
tdta staden ar en del av det ledande stadsidealet hos da-
gens stadsbyggare, men mot bakgrund av citatet ovan
kan man fraga sig om det ar ett stadsideal som ar for-
enligt med flertalet stadsmedborgares onskan?

Aven i boken Spelet om staden diskuterar Inger Berg-
strom den enskildes ekonomiska och sociala vinning
pa sprawl och det egna huset som mal. Hon menar att
lagenhetsboendet maste kunna konkurrera med bland
annat villans forvaringsutrymmen och villaomradets
sociala trygghet for att den tdta staden ska bli lyckad.
Bergstrom foreslar att man ska fortita i de “impedi-
ment” som uppstdtt nir staden spritt ut sig.

Louise Nystrom ar starkt emot sprawl, medan Inger
Bergstrom till viss del erkdnner fenomenets fordelar.
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Bosse Bergman gar lingre. I Arkitektur 7, 2005 kon-
staterar han att den tita, sammanhallna staden ir en
relikt, en form som det i dagens ldge ar orimligt att
efterstrava: ”Som en mindre bild av det nutida stads-
landskapet maste naturligtvis den tata kvarterstadens
kvaliteter och fordelar forvaltas pd basta satt. Men i
alla dessa vigorienterade noder, diar mojligheten till
forandring och trafikala kopplingar ar viktiga, riskerar
kvarterstadens former att bli en tvangstroja. Att over
huvud taget genom fortiatning ’laka samman’ dessa be-
byggelser, som en annan av favoritformuleringarna ly-
der, ar med tanke pa de stora arealerna och mobiliteten
givetvis en omojlig och felformulerad uppgift.”

Den hallbara staden

Att vi maste bygga for en hdllbar utveckling ar de fles-
ta 6verens om. Hur det ska g4 till, och vad héllbarhet
egentligen betyder, rader det daremot delade meningar
om. Ambitionerna om ett heltickande héllbarhets-
begrepp har gjort ordet stort och vidlyftigt, pa gott
och ont. I Spelet om staden skriver Tuija Hilding-Ryde-
vik, seniorforskare vid det nordiska forskningsinsti-
tutet Nordregio och docent vid KTH, om detta och
konstaterar att hallbarhetsbegreppet ar ett spadbarn
bland begrepp och att det ar allt annat d4n underligt att
dess betydelse inte hunnit mogna. Hon gor en jamfo-
relse med begreppet demokrati, vars betydelse fortfa-
rande stots och blots och utvecklas, trots att det dr sd
gammalt. Om hallbarhetsbegreppet skriver hon: Vi
far tdlmodigt ta hand om detta nyfodda begrepp och



bidra till dess uppfostran bade genom att satta ramar
och ge frihet.”

Aven om hillbarhetsbegreppet, med sin allomfat-
tande och oprecisa karaktdr, rymmer savil sociala som
ekonomiska aspekter, ar det ofta de ekologiska aspek-
terna som mer dn de andra har kommit att betonas i
diskussionerna kring hdllbarheten. Arkitekten Varis Bo-
kalders, ordforande i Sveriges Arkitekters miljogrupp,
skriver i Arkitektur 6, 2005: ”Vilfirdssamhallets funk-
tionsuppdelade stider, den nya urbanismens historiska
stadsforebilder och liberalismens "urban sprawl’ praglat
av lat gd-mentalitet har trots allt en viktig sak gemen-
sam: De ar inte hallbara stader i en framtid dar miljo,
energi och ravaruutnyttjande ar begransade faktorer.” I
fortsattningen av artikeln tar han upp exempel pa tyska
stadsbyggnadsprojekt som planerats med uthallighets-
fragorna som framsta utgangspunkt, och konstaterar
att man i Tyskland kommit betydligt lingre dn i Sverige
med att omsitta idén om den héllbara staden i praktik.
Exemplen han beskriver ar planerade med den levande
blandstaden som mal och stor moda har lagts pa att
stavja bilanvandandet, erbjuda kollektivtrafik i topp-
klass, placera husen sa att storsta mojliga resurssnalhet
uppnas, mojliggora kretsloppsanpassad vattenanvand-
ning och integrera stadsbebyggelsen med omgivande
landsbygd. Planerna visar att den tyska modellen for
hallbart byggande ar relativt smaskalig och mattligt
tat, exemplen utgor variationer pd det som man idag, i
mycket vid bemarkelse, kallar tradgardsstad.

Bortsett fran i Arkitektur 6, 2005 som ar ett tema-
nummer om uthallig planering dar fragan lyfts ut och
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fatt alldeles sarskild uppmarksamhet, har hallbar-
hetsdiskussionen i de tidskriftsartiklar vi ldst varit
oupplosligt integrerad med andra centrala teman.
Hallbarheten ar till exempel ett mycket vanligt och
tungt vigande argument for den tita staden, vilken
anses vara haéllbar eftersom den erbjuder niarhet och
ddrmed mojliggor ett minskat resursutnyttjande genom
minskade transporter av manniskor och varor. Detta
tankesatt opponerar sig Johan Radberg, professor i ar-
kitektur och stadsbyggnad, emot i Arkitektur 7, 2003.
Han anser att det ar ett problem att begreppet den
hallbara staden har kommit att forknippas och nis-
tan blivit synonymt med den tita staden. Radberg tar
stod i de engelska forskarna Michael Brehenys och J P
Steadmans granskningar av compact-city-teorin, vilka
har visat att urbaniseringskrafterna snarare an att ver-
ka for en kompakt och effektiv stad far decentralise-
rande effekter. Ett fortaitande stadsbyggande leder till
minskad tillgdng pa exploaterbar mark i centrala ligen
och driver dirmed upp markpriserna i centrum. Pa
sikt leder detta till att endast vilmdende kontorsverk-
samheter och butiker har rad att betala hyran, medan
bostadsbyggandet mdste soka sig till andra ligen med
lagre markpriser. Slutresultatet dr, skriver Radberg,
okad utflyttning, okad privatbilism, hogre utslapp av
koldioxid och utarmning av stadskdrnan.

Dessutom framhdller Radberg att sambandet mellan
stadens form och invdnarnas resursforbrukning inte
ar sarskilt starkt, utan att det snarare ar hushallens
inkomster och konsumtionsmonster som avgor resurs-
forbrukningen”. Allra storst roll spelar inkomsten: ”Ju



mer man tjanar desto mer belastar man miljon.” Rad-
berg skriver vidare att mer dn halften av bilresandet dr
fritidsresande som inte paverkas av narhet mellan hem
och arbetsplats och menar att vi maste acceptera att
det inte gdr att uppnd resurssndla stider genom att for-
tdata och bygga om dem efter en firdig idealmodell”.

Slutligen propagerar Radberg for att hallbarhets-
begreppet behover ges en ny och mer konkret kdrna.
Som det nu ar, skriver han, hotas begreppet dels av att
det blivit for stort och allomfattande och darmed dif-
fust och oanvandbart, dels av att det blivit for snavt
forbundet med den tita staden. Radbergs forslag ar att
begreppets kdrna ska vara den sociala uthalligheten.
Uthallig stadsbyggnad 4r enligt Radberg en stadsbygg-
nad som fokuserar pa hog kvalitet i hela den bebyggda
miljon. Forsummade och impopulira stadsdelar dit
man bara flyttar om man inte har ndgot annat val
maste forbattras; alla stadsdelar maste kunna erbjuda
skonhet, trivsel och livskvalitet. ”Bara om detta upp-
fylls kan vi rakna med att det skall vaxa fram ett lokalt
medborgaransvar for och omsorg om den egna miljon.
Och det lokala ansvaret for den egna miljon, ar det
enda som i sista hand kan garantera en langsiktig miljo-
massig hallbarhet.”

Lena Falkheden, forskare vid institutionen for arki-
tektur pa Chalmers, skriver i Bor vi i samma stad? om
den fysiska stadsmiljons begrinsade, men anda viktiga
roll for en hdllbar samhallsutveckling. Stadens fysiska
form har betydelse eftersom den, beroende pa hur den
ser ut, kan underlitta eller forsvara mojligheten till
miljoanpassade vardagshandlingar, menar Falkheden,
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men konstaterar ocksa: ”Lyckas vi inte utveckla livs-
former och livsstilar med rimliga ansprak pa materiella
resurser och rorlighet kommer de minskningar i resurs-
och energianviandningen som tekniska losningar och
forandringar i stadens rumsliga strukturer och bebyg-
gelse kan ge, att dtas upp av en 6kad konsumtion.” Falk-
heden foresprakar en mer genomgripande radikalitet i
synen pa vad som kravs for att uthdllig utveckling ska
kunna uppnas. Diskursen om héllbar utveckling, skri-
ver hon, bygger pa stark tilltro till att tekniska inno-
vationer, lagar och miljoanpassningar ska mojliggora
fortsatt okad tillvaxt, en hallbar sddan. Sjalv havdar
Falkheden att de globala miljohoten kraver mer av oss
an ett miljoanpassande av tillvixtsamhaillet, nimligen
att vi maste “granska och omprova vedertagna fore-
stallningar om utveckling, tillvaxt och relationerna
mellan manniskor och natur”. I och med denna tvekan
infor att hallbarhet och tillvaxt gar att kombinera gar
Falkheden ett steg langre an manga andra héllbarhets-
debattorer. Och i den omstallnings- och laroprocess
som blir nédvandig for att mota utmaningen som miljo-
hoten stiller oss infor har arbetet med stadsutveckling
en roll att spela, menar hon: ”I samband med stadsut-
vecklingsprojekt ar det ocksd mojligt att initiera proces-
ser som kan 6ka kunskapen, insikten och motivationen
att delta i nodvindiga forandringar. En utgangspunkt
for sddana processer skulle kunna vara fragan: Hur
kan vi utveckla livskvalitet och en god livsmiljo inom
ramen for ett rattvist miljoutrymme i vart bostadsom-
rade, i var stadsdel, i var stad? Avstampen i dialogen
blir dd bade manniskors vardagsliv pa en konkret plats



och overgripande ldngsiktiga malsattningar relaterade
till en hallbar utveckling.”

Mobilitet som problem eller drivkraft

Den rorlighet som priglar dagens samhaille och stadsut-
veckling har mojliggjorts av teknikens utveckling, men
aven av att manga fatt en forandrad arbetssituation
som bland annat lett till storre mojligheter att jobba
hemma eller pa annan valfri plats samt till mer fritid.
Det skriver Bosse Bergman i Arkitektur 7, 2005. Mer
och mer av den tid vi spenderar i staden sker “under
rorelse och forflyttning mellan olika adresser, rumsliga
skalor och sociala sammanhang, kroppsligt och men-
talt”. Bergman fortsatter: mobiliteten, rorligheten,
mojligheten till forflyttning [...] dr i dag for manga nas-
tan den dominerande urbana vistelseformen.”

Moobilitet ar ett fenomen som skapar kluvenhet
bland debattorerna och som diskuteras dels i stadens
skala och dels i en storre, en nationell eller till och med
global skala. I bade den mindre och den storre skalan
kan mobiliteten ses bade som ett problem och som en
mojlighet. Rorelser ses av de allra flesta som en grund-
laggande egenskap hos stadslivet; det ar framforallt nar
det giller effektiviserade, snabba och langvaga forflytt-
ningar som mobiliteten blir en tvistefraga. Denna mobi-
litet ses av vissa som begriansande for stadens liv och av
andra som en drivkraft bakom stiders utveckling som
inte gar att hindra, bara utveckla i ritt riktning. Mobi-
litet i bilens skepnad far dock ofta kritik for att vara ett
icke hallbart resursnyttjande.

39



Gatulivet med ;@
OffcMHiﬂhct och
Obe rak ne lighe b
frestar fill

Foyshroclse och
socialt iV

40

Den rorliga stadsmedborgaren ar ett ideal for dem som
laingtar efter ett battre, mer levande stadsliv. Detta
stadsliv bygger som bekant pa att manniskor ar ute och
ror sig i det offentliga rummet, strosar omkring, spring-
er arenden, uppehaller sig i parker och pa torg. Och for
att staden dessutom ska fa sitt karaktaristiska umgange
mellan frimlingar krivs att stadsborna inte bara ror
sig fran hemmet till narmaste butik, utan att de dven
tar del av utbudet i andra delar av staden. Resonemang
av den har typen handlar fraimst om de rorelser som
sker till fots, pa cykel och dven med bil i méttliga has-
tigheter i det sammanfliatade och kontinuerliga gatunit
som ses som stadens livgivande blodadror. Nir Ola
Andersson skriver i Stockholm, den vixande staden att
”flodet av manniskor och varor genom staden dr det
urbana livets fraimsta kdnnetecken” menar han just den
langsamma rorelsen. Nar stadsmedborgaren ror sig for
snabbt gynnas inte stadslivet lingre, tycks han mena.
Ola Andersson kommenterar vidare, i samma bok,
problemen med forflyttning i en geografiskt utspridd
och gles stad. Nar man effektiviserar transporter ge-
nom staden sa att det bara handlar om forflyttning
fran en punkt till en annan sa fort som mojligt gdr man
miste om en viktig del av stadslivet menar han: ”Pa
tunnelbana, tag eller motorvag ar risken for interaktion
och aktivitet pa vdg fran en del av livet till en annan
minimal. Gatulivet med sin offentlighet och oberakne-
lighet frestar till forstroelse och socialt liv.” Andersson
menar inte att snabba forflyttningar genom staden ska
omojliggoras, men att de langsammare forflyttningarna
ar minst lika viktiga och att forutsdttningarna for sa-



dana forflyttningar behover starkas. Andersson dr en
av manga som ser den genomstrommande trafiken, sa-
val biltrafik som gang- och cykeltrafik, som livgivande
for stadens delar. Att tala om genomsilning som ndgot
daligt eller att forespraka trafikseparerering dr, utifran
det klimat som rader i stadsbyggnadsdebatten, hopplost
otidsenligt.

Andra debattorer fokuserar i sin kritik mot den
snabba mobiliteten pd dess konsekvenser for stadens fy-
siska struktur. Sverker Sorlin, professor i miljohistoria
vid Umea universitet, skriver i Arkitektur 8§, 2001 om
bilens utglesande effekt pa staden: ”Tillgangen pa bil
har mojliggjort en arkipelag av fororter.” Att bilismen
mojliggjort externcentrum har, skriver han, haft nega-
tiv inverkan pa “stadsmissigheten, med dess narhet och
mangfald”. Sorlin menar att det finns en konflikt mel-
lan stadsmassighet och lokal offentlig miljé a ena sidan
och externa kopcentrum och 6verdimensionerade vig-
system 4 andra sidan. Uppmadlandet av denna konflikt
kanns igen frdn manga andra debattorer. Exempelvis
skriver Carl-Johan Engstrom, planeringsdirektor i Upp-
sala och adjungerad professor i regional planering vid
KTH, i Plan 4, 2002 att bilen har ersatt fysisk narhet
med tidsmassig narhet och att den tita staden ersatts
med ett stadslandskap som spanner 6ver en hel region.

Bosse Bergman daremot skriver i positiva ordalag
om mobiliteten och dess foljder for dagens stadsut-
veckling (Arkitektur 7, 2005). Mobiliteten kommer
knappast att minska i framtiden menar Bergman, trots
atgarder som till exempel hojda energi- och brinsle-
avgifter. Han refererar till en dansk forskargrupp vid
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arkitekturskolan i Arhus, dir bland andra Tom Nielsen
ingdr, som vill bejaka mobiliteten som en drivkraft

i dagens och den framtida stadens utveckling. Dessa
forskare dr inte omedvetna om den kritik som fors fram
mot vart okade resande som en del i en resursslosande
och dirmed ohallbar livsstil, framhaller Bergman.
Daremot menar de att det dr fel vdag att ga att forsoka
stivja de snabba forflyttningarna. Istillet kriver Ar-
husforskarna hallbar mobilitet: Resursforbruknings-
problematiken kan inte 16sas genom ett offrande av den
snabba rorligheten, vi méste finna andra l6sningar.

I den nationella skalan kan mobilitet ses som driv-
kraften bakom den pagéaende regionala utveckling dar
specialiserade noder vixer fram sammankopplade via
ett trafikndt. Bergman lyfter fram mobilitetens overgri-
pande konsekvenser for stadslandskapet; att den nya
stadens form ar ett system av sammanfldtade stads-
regioner. Han tar upp beteckningen metapolis, som i
Tom Nielsens och Peter Hemmerstams antologi Urban
mutations frin 2004 presenteras som en som bittre dn
de mer invanda begreppen metropol eller metropolis
beskriver den stadsbyggd vi har idag. Metropol och
metropolis star enligt Bergman for en monocentrisk,
hierarkiskt organiserad storstadsregion medan metapo-
lis definieras som “ett nit av stader, till sin utstrackning
beroende av mobiliteten och hypotetiskt sett granslost”.

Den flerkarniga staden

Idén om en stadsutveckling som forstarker flerkdarnighet
presenteras ofta som ett alternativ till ett utvecklande



och utvidgande av de traditionella stadskarnorna, det
vill siga byggandet av den tita staden. I Stockholm den
vixande staden presenteras flerkdrnighet av arkitek-
ten Goran Johnson, som varit aktiv i arbetet med den
regionala utvecklingsplanen for Stockholm, som den
gyllene medelviagen mellan compact city och sprawl:
”Flerkidrnighet anvisar en alternativ vig ut ur konflik-
ten mellan koncentration och utspridning — koncentre-
rad utspridning. En flerkdrnig strategi for bebyggelse
och markanvindning innebér en battre avviagning mel-
lan utrymmesbehov, markpriser, transportinvesteringar
och interaktionsmojligheter dn de mojligheter som er-
bjuds med en enda regionkarna.”

Johnson redovisar ekonomiska fordelar med en fler-
kdrnig regionsstruktur jamfort med en enkarnig. Eko-
nomiska analyser av Stockholmsregionen visar att de
genomsnittliga Ionerna i olika arbetsplatsomraden fal-
ler med stigande avstand till centrum, men att en stark
koncentration av arbetsplatser ger hogre loner. T Stock-
holms ytterstad finns salunda de hogsta lonerna i omra-
den med en koncentration av arbetsplatser: exempelvis i
Raésunda, Kista och Jakobsberg. Samlokalisering verkar
alltsa vara gynnsamt for foretag, och fordelarna giller
aven hushéllen som i en tit miljo kan fa nara till ett va-
rierat utbud, skriver Johnson.

Det finns mdnga teman inom idéerna om flerkarnig
stad. Precis som Bosse Bergman, menar exempelvis
Johan Radberg att framtiden gar mot ett utspritt stads-
landskap med formen av ett natverk och att det inte ar
stadsplaneringens uppgift att motverka denna utveck-
ling. Fokus bor istallet ligga pa att utveckla strategiska
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kommunikationer sa att den nya stadsformen effektivt
kan forsorjas med kollektivtrafik. I 6vrigt har dock
Bergman och Radberg synnerligen olika intressefokus.
Radberg betonar, i saval Arkitektur 7, 2003 som 2,
2006, betydelsen av att i det nya stadslandskapet skapa
bebyggd miljo som upplevs som trivsam och attraktiv,
och det ar framst de mattligt tata bebyggelsetyperna
han foresprakar: smastadsmassig kvartersstad med laga
hus, tradgdrdsstad och villastad. Bergman intresserar
sig mer for kommunikationerna och for nya satt att byg-
ga staden i de noder som uppstar dir viagar och kollek-
tivtrafiklinjer skar varandra; i Arkitektur 7, 2005 kallar
han det for ”det nya mobilitetslandskapets utformning”.
I Stockholm den vixande staden dr Bergman en av
forfattarna till ett kapitel som redovisar olika framtids-
scenarier for ett hdllbart Stockholm. Det flerkdrniga
alternativet som hir presenteras bygger pa extremt tit
bebyggelse vid knutpunkter, med motortrafikleder,
sparviag, biluthyrning, butiker, bostader, kontor och
parkytor staplade pa varandra i kompakta byggnads-
komplex. Det sitt att tolka flerkarnighet som Bergman
star for ar verkligen ett stadsbyggande enligt Goran
Johnsons princip om “koncentrerad utspridning”.

I ”aBc for Stockholm” i Stockholm den vixande
staden foresprakar dven Jerker Soderlind, arkitekt och
forskare vid avdelningen for samhallsplanering, KTH,
ett flerkarnigt Stockholm. Han menar att ett byggande
frimst i andra ldgen an de mest centrala ar ett bra satt
att avlasta den traditionella stadskdrnan och darmed
rddda den fran att d6 av kontorisering och snobbifie-
ring. Har finns alltsd en likhet med Johan Radbergs ar-



gumentation om att fortatning i centrala ligen kan leda
till centrumdod. Séderlind skriver att staden istillet bor
byggas vidare ”pa andra platser dar hus, parker och ga-
tor gor mer nytta”. Han anser dock att Stockholm bara
ar stort nog for tva externa stadskarnor, inte sju-dtta
som regionplanen talar om.

Den flerkdrniga regionplanen for Stockholm ligger i
linje med hur Eu:s retorik kring stadsutveckling ser ut
idag. Om detta skriver Moa Tunstrom, kulturgeograf
vid Orebro universitet, under rubriken ”Konkurrens-
kraft, hallbarhet och flerkdrnighet — Eu-retorik och
realitet” i Bor vi i samma stad? EU-retoriken hand-
lar om flerkadrnighet pa olika nivder, fran flerkarniga
stader till nationsoverskridande regioner av stader
sammankopplade i ndtverk. Det argumenteras for att
sadana natverk av attraktiva stader ska gora Europa
som helhet attraktivt. ”En flerkdrnig stadsutveckling
pa europeisk, nationell och regional niva anses efter-
stravansvard och innebar funktionell specialisering och
natverksbyggande bade i form av kontakter och infra-
strukturer.”

Den konkurrenskraftiga staden

Nara knutet till diskussionerna om flerkarnig stadsbygg-
nad och mobilitet finns resonemanget om konkurrens
stader emellan. Moa Tunstrom skriver (i samma artikel
som ovan) om stiders tivlan om de attraktiva min-
niskorna och foretagen, och om stiderna som tillviaxt-
motorer i Sverige och Europa. Synsittet har dndrats,
skriver Tunstrom. Ganska nyligen sags landsbygden och
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naturresurserna som motorn staderna levde av, idag ses
glesbygden snarare som en borda som stiderna maste
forsorja. Det senare synsattet exemplifieras i Arkitektur
1, 2004, dar Lars-Henrik Stahl, arkitekt och forskare
vid Lunds tekniska hogskola, refererar till den norska
journalisten Erling Fossen som menar att man bor
bejaka utvecklingen att makten forskjuts till de stora
stidernas regioner. ”P3 seminariet [Dunkers kulturhus,
Helsingborg, 7 november, 2003] visar han en karta 6ver
Skandinavien dir axlar mellan huvudstiderna och ytter-
ligare ndgra fa storre stader bildar strdk av jordman for
en okad tillvixt, kulturell savil som ekonomisk. Det
som hamnar utanfor dessa formationer kan vi i princip
glomma, menar Fossen.” Stahl kritiserar Fossen for att
vara “okritiskt euforisk over storskalighet”.

Det finns alltsa idémassiga kopplingar mellan mobi-
litet, flerkarnighet, natverk, storskalighet och konkur-
renskraft. Mobiliteten ger mojlighet till flerkarnighet
och till vidstrackta formationer av sammankopplade
stader, till en skalforskjutning i stadsbyggandet, ett
betonande av det stora. Om det nyurbanistiska stads-
visionerandet tar utgangspunkt i manniskokroppens
storlek och hastighet vad giller instdllningen till av-
stand, har de som poingterar de snabba forflyttning-
arna som en drivkraft i dagens samhalle naturligt nog
en annan syn pa skala. For dem 4r det hur snabbt vi
kan ta oss fram med teknikens hjalp som bor styra
stadernas koncentration och utbredning. I detta nya,
storskaliga natverk av stader blir det avgorande for de
enskilda orterna och regionerna att specialisera sig och
marknadsfora sig for att 6verleva konkurrensen.



Arkitektur och design har blivit populdra grepp att ta
till i det tidstypiska fenomen som bendamns city bran-
ding eller place marketing, och som handlar om att
oka en stads konkurrenskraft genom att skapa och
lansera en tydlig image. Stockholm exempelvis, ska
enligt visionerna bli en riktig varldsstad, ”The Capital
of Scandinavia” och i denna marknadsforingssatsning
spelar arkitektur och design en huvudroll. I Dagens
Stockholm, en tidning fran Socialdemokraterna, pre-
senteras finansborgarradet Annika Billstroms visioner
for huvudstadens utveckling. ”Annika Billstrom tanker
pa operahuset i Sydney nar hon efterlyser spjutspets-
projekt for Stockholms utveckling av hog arkitektonisk
kvalitet. Hon vill ha skyskrapor, Nobelmuseum, nytt
stadsbibliotek.” Billstrom betonar vikten av att satsa
stort: ”Vi maste vdga utmana”, siager hon, *jag ar trott
pa den hdr lagommentaliteten”.

Aven sjilva urbaniteten, stadens stimning och dess
folkliv kan fungera som varumarke. Detta belyser Ha-
kan Forsell, historiker vid Stockholms universitet, i Area
1-2, 2000, och konstaterar att det resulterat i “ett bak-
atblickande efter ett diffust forflutet for att gestalta en
attraktiv och representativ stadsmilj6” samt ett alltfor
stort fokus pa stora projekt och festivaler, vilket riskerar
att underminera arbetet for valfirdssamhallets grund-
principer. ”Politiken [har] i allt storre grad inskrankts
till yta; kulissbyggen, skisser och evenemang”, skriver
Forsell, och framhaller att vairnandet om en fungerande
medborgarstad, om varje individs ratt att inte bli uteslu-
ten, ar ndgot som den kreativa och levande staden maste
kunna hantera.
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Moa Tunstroms resonemang har samma grundbud-
skap: hon lyfter fram risken att det starka fokuserandet
pa konkurrens kan skapa nya sociala problem. Europa
ska enligt visionerna bli konkurrenskraftigt genom
starka stadsregioner dir kunskap, kreativitet och val-
méende foretag frodas, skriver hon. Samtidigt kan Eu-
ropa omojligt lyckas med detta om de sociala klyftorna
Okar och man far en stor och undantrangd underklass
som kostar och inte bidrar. Det som ses som sjilva
drivkraften i Europas utveckling kan fa motsatt effekt
och paverka ekonomin negativt. Tunstrom varnar for
att utvecklingen kan komma att gd mot tva parallella
varldar: ”En varld for de platsbundna, som ofta ar de
resurssvaga, och en for de platslosa — oftast de resurs-
starka och rorliga.”

Ett motargument mot denna kritik ar att social
valfard kostar pengar, och att det ar svart att finan-
siera samhallsforbattrande projekt i en stad som for
en tynande tillvaro och inte kan locka investerare och
s vidare. Claes Caldenby, professor i arkitekturens
teori och historia vid Chalmers, kommenterar detta i
Arkitektur 2, 2006: "Hur ska man da se pa politiker
som menar att segregationen blir dem overmaktig
om de inte lyckas dra till sig foretag som ger jobb och
skatteunderlag? De har en poidng. Ibland kallas det
’dynamiska effekter’ [...] Men i forlingningen av det
resonemanget finner vi Thatchers inte bara cyniska
utan ocksa obevisade nedsippringsteori’: satsa pa
de rika, alltid faller det nagra smulor pa de fattiga.”
Caldenby skriver vidare: ”Visst ligger det ndgot i city
branding. Men mest dr det en mediahype som lockar



till sig mediaberoende politiker. Det ar ett fenomen
som kommer att kannas daterat och vara mer eller

mindre glomt om tio ar, som grona viagen eller yuppies.

Typiskt oo-tal. Min tro ar att det inte ar en effektivise-
ring utan att ndgra blir lurade.”

Minga av dem som skriver om staden ar alltsd tyd-
ligt kritiska mot idén om den konkurrenskraftiga sta-
den. De pekar pd faran i att satsa pa exklusiva projekt
och pa att locka till sig de framgangsrika, pa bekostnad
av de mindre glamorosa satsningarna pa social valfard
for alla. Dessutom ifragasitter de place marketing som
metod for att uppna den eftertraktade konkurrens-
kraften och fragar sig hur verkningsfulla satsningarna
pa attraktivitet ar i langden.
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Vad ar stad?

Ordet stad ar oerhort betydelseladdat och viktigt

i dagens debatt. Men vad betyder det? Vad ryms i
stadsbegreppet? Fragan har naturligtvis inget enty-
digt svar; det finns nastan lika manga beskrivningar
av fenomenet stad som det finns beskrivare. Svenska
akademins ordbok ger en timligen enkel forklaring
som inte alls beskriver staden som fenomen utan bara
sjdlva ordets olika betydelser. Manga av dessa har med
trygghet och bestiandighet att gora. Stad har slaktskap
med bade stadga och stadig och stdr i motsatsforhal-
lande till flykt och kringflackande. Den betydelse som
bést beskriver staden, i den mening vi skriver om, ar
“stille” eller ”plats”. En annan enkel och saklig stads-
definition finner man i ¥N:s rekommendationer, dir en
stad definieras som en ort med minst 20 coo invdnare
(Nationalencyklopedin). Norstedts Nya svenska ord-
boken ger en mer beskrivande forklaring: en stad ar
”bebyggelse med planmaissig anldggning av gator och
(storre) byggnader, vilken fungerar som centrum for
administration, handel och kultur m.m”.

I dagens stadsbyggnadsdebatt 4ar det fa debattorer
som ger plats 4t en tydlig definition av stadsbegreppet i
sina texter. De argumenterar for hur de anser att staden
bor utvecklas, men forklarar inte narmare vad de fak-
tiskt menar med ”stad”. Betydelsen av ordet presenteras
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oftast i bisatser eller som ndgot underforstatt, och far
vaskas fram ur argumentationen kring stadsbyggnads-
fragorna. Nedan foljer ett antal exempel pa hur begrep-
pet stad anvinds och utreds i texter vi last.

Byggd form och socialt liv

”Ar staden sin form eller det som verkligen hinder i
denna form?” fragar sig Leo Gullbring och Maria Hell-
strom i Area 2, 2001. Denna uppdelning av staden som
fysisk struktur & ena sidan och som arena for socialt liv
4 andra sidan 4ar tydlig i debatten. Vissa fokuserar mest
pa det ena medan andra helst lagger ut texten om det
andra. Det ar vanligt att arkitekter definierar stadsrum
som rum av hus medan sociologer menar att de ar rum
av manniskor (Hallemar, Arkitekten 3, 2002). Aven
arkitekterna dr dock vildigt fortjusta i stadslivet, det
ar ju for detta liv som rummen av hus finns till. Land-
skapsarkitekterna Asa Bexelius och Johanna Jarmeus
skriver till exempel i Area 1-2, 2000: ”Staden dr mer
an sin byggda miljo — den 4r summan av sina kvarter,
mainniskor och verksamheter.” Ett fungerande stadsliv
ses som ett kvitto pa att man dstadkommit en lyckad
fysisk struktur. Stadens byggda form och dess stadsliv
ar niara sammanflitade, de dr beroende av varandra
och paverkar varandra. Det kan dnda vara praktiskt att
vara medveten om dem som tva delar och att kunna se
dem var for sig nar man diskuterar stadsbyggnad.
Arkitekterna Charlotte Ruben Nystrom, Johanna
Wiklander, Sara Grahn och Lotta Lehmann betonar
staden som socialt liv i sitt kapitel i Bor vi i samma



stad? ”Framtidens stider mdste battre ta tillvara den
potential som finns i idén om staden — interaktion
mellan manniskor.” Samma sak uttrycker arkitekten
Lars Marcus i Area 1-2, 2000: Sjdlva grunden till vara
stader ir, skriver han, “att fora samman manniskor

sd nara varandra som mojligt for att de ska kunna dra
nytta av varandras kunnande och diarmed forbittra sin
livssituation”.

I Arkitektur 8, 2005 skiljer Lars Marcus pa staden
som fysisk-rumslig artefakt och stadslivet, och anser att
arkitekter och stadsbyggare bor koncentrera sig pa stu-
diet av den fysiska strukturen som grund for stadslivet.
Staden som byggd form bor ligga i fokus for forskning-
en, inte staden som uttryck for sociala processer, detta
finns det andra som studerar enligt Marcus. Beskri-
vandet av staden som byggd form innefattar saval idéer
om for staden specifika estetiska uttryck som idéer om
dess struktur. Lars Marcus tillhor dem som fokuserar
starkt pa strukturen. I Arkitektur 7, 2000 betonar han
strukturens avgorande betydelse for hur man anvander
staden. Forskning enligt Space syntax-metoden visar att
struktur och tillganglighet dr avgorande for hur man-
niskor ror sig; hur vialbesokt en gata ar har sdledes mer
med dess lage och forhallande till andra gator att gora
an med dess utseende. Linge har man forsokt uppna
den traditionella stadens virden genom att arbeta med
det estetiska uttrycket, menar Marcus, man har jobbat
med associationer istédllet for att anamma den struktur
som dr typisk for den traditionella staden.

I Arkitektur 7, 2003 beskriver Louise Nystrom, med
referens till Dieter Hassenpflugs forskning vid Bauhaus-
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universitetet, staden utifrdn tre dimensioner: den so-
ciala, den funktionella och den estetiska. Den sociala
dimensionen handlar dels om stadsbornas egenskaper,
dels om stadens egenskap som plats for >kommunika-
tion och kreativ utveckling”. Den funktionella dimen-
sionen handlar om hur stadsrummen anvinds och den
estetiska om den urbana atmosfiren, stadspuls och om
”stadens kulturella och rumsliga kapital”. Nystrom
anser att de stadsmiljoer som Jane Jacobs beskriver och
vill virna om uppvisar manga drag som ar typiska for
stad, som utgor stadens karaktaristika.

I artikeln ”Minnet av urbaniteten” i Arkitektur 3,
2002 skriver arkitekturhistorikern Bjorn Linn om
den nya stadsmodell som blev vedertagen kring 1930.
Denna var enligt Linn kraftigt forenklad i jamforelse
med den verkliga artonhundratalsstaden; i skapandet
av modellen formadde man inte beskriva stadens kom-
plexitet: ”Man hade helt enkelt en dalig insikt i vad en
stad ir, vad som konstituerar dess egenart.” Aven Linn
hanvisar till Jane Jacobs och beskriver henne som den
som vinde sig mot “den rationaliserade planeringens
suburbana stadsform”. Vidare skriver Linn: ”Staden
fungerar bra om den tilldter ett stort antal manniskor
med olika villkor och olika mal att utfora sina drenden
samtidigt, i samma stadsrum”. Urban kvalitet, menar
Linn, handlar dels om att det finns en ordning i staden
som man kan folja pa en karta, men ocksa om att man
kan ga pa upptiacktsfard i staden och att det dd 4r moj-
ligt att man hittar ndgot man inte visste att man sokte.
Aven Jerker Séderlind betonar denna kvalitet. Under
rubriken ”Idiotsmatt och knasbilligt — mangfaldens



nytta” i Stockholm den vixande staden, hinvisar han
till Louise Nystrom som i sina studier av staden funnit
att serendipitet dr en egenskap som ar typisk for staden.
Med serendipitet menas just mojligheten att av en lyck-
lig slump raka hitta ndgot som man inte visste att man
letade efter.

Under 1800- och 1900-talen har tiathet och anony-
mitet varit viktiga bestdndsdelar i det som utgor stad,
i bade positiv och negativ bemarkelse, skriver Moa
Tunstrom i ”Staden som scen, bostad och paradox” i
Bor vi i samma stad? Maria Lundgren, medievetare,
lyfter ocksd hon fram anonymitet som en viktig aspekt
hos stadslivet niar hon i Area 2, 2001 kommenterar
nyutgivandet av Jane Jacobs The Death and Life of
Great American Cities: "Pa ett an mer grundldggande
plan ar samvaron med framlingar mojligen sjdlva defi-
nitionen pa stadslivet.” Nar det giller anonymitet som
karaktariserande for stad ar det forstds sd att stora sta-
der har ett storre matt av stadskaraktiar an sma. Ju fler
manniskor, desto storre mojlighet att vara fullt ano-
nym. Aven andra aspekter av storstadens sirart lyfts
fram i debatten. Ola Andersson, exempelvis, skriver i
sin introduktion i Sthlm at Large om storstadens for-
delar och betydelsen av att Stockholm far utvecklas till
den metropol som Sverige behover: ”En storstad som
kan mojliggora utbyten av tankar, varor, kapital, tjans-
ter och idéer pa det sdtt som bara en storstad kan. [...]
En plats dar nya saker kan hinda, nya idéer fa fotfaste
och utvecklas.”

I den nyurbanistiska synen pd vad stad ar, ar stor
storlek inte ndgon nodvandighet, snarare tvartom. Mats
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Hultman, forskare vid institutionen for arkitektur,
Lunds tekniska hogskola, skriver i sin artikel ”New Ur-
banism - traditionella smastader i ny tappning” i Plan
4, 2002: “Idealet ar en smastad, eller en storre stad
med urskiljbara mindre stadsdelar, som har en radie
som motsvarar en fem till tio minuters promenad (ca
soo meters radie).” Storleken pa staden eller stadsdelen
ska inte vara storre 4n att avstanden dr gidngvanliga.
Vi har inte hittat ndgon stadsdefinition i debatten
som fokuserar pd hur stor en ort behover vara for att
kunna kallas stad. Stadens essens handlar for de flesta
om andra egenskaper dn utbredning och invanarantal.

En artefakt i behov av historia

Tidens tand ar en viktig forutsattning for lyckad stad.
Man kan inte skapa urbana miljoer, en stad far sin
identitet genom sin historia. Det skriver de davarande
planerarstudenterna Helen Ekstam och Leif Korkkinen
i Plan 1-2, 2002. Synsittet kdnns igen fran flera andra
debattorer som alla betonar vikten av historia nir de
talar om staden. Till exempel kritiserar nyurbanismen,
enligt Mats Hultman i Plan 4, 2002, storstadens ytter-
omrdden for att vara platslosa och just historielosa.
Anna Modin, kulturgeograf, poangterar i Plan 4,
2002 att det sociala livet, som mdste finnas for att en
stad ska vara stad, inte gdr att bygga fram i ett svep.
Funktionsintegrering, siager hon, ar medlet som ska ta
oss till malet som ir blandstaden, men man kan inte
bygga blandstaden pa nigra fa ar. Man kan bygga
funktionsintegrerat, men den sociala aspekten — staden



Stadens historia ar identitets-
barande. Att man kan uppleva
tidens gang ar enligt manga
en viktig forutsattning for att
en miljo ska vara urban.
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for alla — kraver att staden byggs successivt. De flesta
av vara stadskarnor, som ofta lyfts fram som ideal, har
uppforts under lang tid, i flera faser. Vi tolkar Modin
s, att hon menar att det 4r forst nir en stad eller en del
av en stad fatt utvecklas under tid som dess invanare
har haft mojlighet att satta sin pragel pa den, gjort den
till sin, paverkat utbud och sa vidare.

Bjorn Linn lyfter fram ett ekonomiskt argument for
att en stad inte kan nybyggas eller planlaggas som en
komplett helhet. Det ar viktigt for stadens funktion att
den innehdller byggnader med varierande dlder och med
varierande hyresnivder skriver han (Arkitektur 3, 2002).

I samma nummer av Arkitektur foresprakar Carl-
Johan Engstrom ett utvecklande av staden genom
”stadslikning” som bygger pa varje stads egna for-
utsattningar och de manga sma forbattringarna. Att
kalla fortatning for ”lakning” ar listig argumentation
eftersom det pa ett slagkraftigt sitt pekar ut stadens
alla mellanrum som ”sar” i strukturen, sir som maste
lakas for att staden ska bli hel. Dock kan en smaska-
lig fortatning och forsiktig pabyggnad i den befintliga
strukturen, dir man bedomer att behovet finns, tankas
bidra till den heterogenitet, mangfald och de historiska
lager som Anna Modin och manga med henne menar
ar en nodvandig komponent i en stad. Att jobba med
sma infill-projekt i en befintlig stadsmiljo kan pa sa
satt vara att delta i det ldngsamma utvecklandet av den
kompletta staden och att bidra till stadens tidsavtryck.

Louise Nystrom haller med om vikten av stadens
historia i Plan 1-2, 2002: “en stad ar resultatet av den
samlade byggverksamheten under ldng tid av manga



manniskor med méanga skilda behov och 6nskemal.”
Samtidigt menar Nystrom att 4ven om en stad bar
spar fran tidigare epoker fortjanar inte alla dessa per
automatik att sparas. Historiska lager ger en stad dess
karaktdr, men man bor kritiskt granska den befintliga
staden och foriandra det gamla om det inte fungerar.

En handelsplats

I sin artikel ”Handelsplatserna som skapade staden” i
Arkitektur 1, 2005 skriver Bosse Bergman att handeln
ar stadens drivkraft. Staden kom till pa grund av han-
deln och fortfarande handlar stadslivet till stor del om
just detta. Bergman beskriver de fyra handelsplatserna
sasongsmarknaden, storgatan, kopcity och externcen-
trumet som miljoer som alla genom historien paverkat
stadslivet och bilden av staden. Staden idr i hog grad
handel och stadslivet ar shopping, skriver Bergman.
Jerker Soderlind dr en annan debattér som anslu-
ter sig till detta synsadtt. Han skriver att staden ar en
arena for utbytande av varor och tjanster och betonar
att den inte ar endast ett bostadsomrade, att orsaken
till dess existens inte dr att folk ska ha ndgonstans att
bo (Idiotsmatt och knasbilligt — mangfaldens nytta”
i Stockholm den vixande staden ). Detta stillnings-
tagande syns dven hos Louise Nystrom nir hon, i
Arkitektur 7, 2003, kritiserar tradgardsstaden for att
inte vara ndgot annat an ett bostadsomrade. Soderlind
anser vidare: ”Ju tjockare de gula sidorna i telefonka-
talogen ar, desto fler specialister och yrkesgrupper som
finns, desto storre skal finns att klumpa ihop folk i tita
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L RS RN 7/
Handelstorget, mer intensivt ansamlingar av hus och anldaggningar. For att de ska fa

urbant an ett bebyggt kvarter

tillrackligt nara till varandra for att kunna utbyta varor
menar Lars Marcus.

och tjanster.”

I Area 1-2, 2000 ger dven Lars Marcus uttryck for
en stadsdefinition med stort fokus pa handeln. Staden
ar ett rumsligt svar pa behovet att “kroppsligen 6ver-
brygga rumsliga avstand”. En typisk stadsegenskap ar
salunda att de funktioner man behover na finns sam-
lade pa en s koncentrerad yta att avstinden dem emel-
lan ar mojliga, till och med bekvama att tillryggalagga
till fots. Marcus skriver i detta sammanhang om han-
delstorget och menar att det 4r mer intensivt urbant an
ett bebyggt kvarter och att det ar just denna egenskap
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som gor att det forblir ett torg: eftersom det utnyttjas
sa intensivt maste bebyggelsen vara flexibel och kunna
andra skepnad, darfor kan den inte permanentas.
Marcus jamfor handelstorget med vad han kallar det
ceremoniella torget, ett torg som till skillnad fran han-
delstorget utgor ett avbrott i staden, ett avbrott han inte
anser hor hemma i den urbana traditionen.

Ar detta allt?

Vi har i den debatt vi studerat sett olika egenskaper
lyftas fram som kannetecknande for vad en stad ar och
vi har beskrivit dem ovan. Staden ar en byggd form, en
arena for ett socialt liv som dr mer intensivt i staden

an utanfor den, en artefakt i behov av historia samt en
handelsplats. Ingen av dessa egenskaper svarar battre
pa fragan ”Vad dr en stad?” dn nagon av de andra.
Snarare ir det sa att de tillsammans hjalps at att teckna
en bild av vad stad ar, en bild av vad stad betyder idag.
Men man kan friga sig om bilden ar fardigtecknad.
Det dr svart att inte fundera over franvaron av naturen
i beskrivningarna av stadens bestandsdelar. Det faktum
att det grona inte nimns i beskrivningarna av stadens
konstituerande egenskaper signalerar att det i dagens
diskurs inte anses vara viktigt som stadsbyggnadsele-
ment. Har inte naturen en viktig roll att spela i staden?
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Om stadsmassighet

I debatten som forts de senaste fem aren i de tidskrifter
vi valt att ldsa, ar det patagligt att begreppet stadsmas-
sighet anviands mer frekvent under den forsta perioden.
Area avhandlar exempelvis ordets betydelse redan ar
2000, och direfter anviands det relativt sparsamt. Trots
detta ar stadsmaissighet fortfarande ett begrepp som ar
vart att studera, som har och har haft stor betydelse
for var tids stadsbyggnad. Fragan om vad stadsmas-
sighet innebar ar ju tatt kopplad till frigan om vad stad
ar. Ar stadsmissighet lika med det som karaktiriserar
en stad, eller ar det en samling ingredienser som man
plockat fran forebilden staden? Om négot dr stadsmas-
sigt, gr det da stad eller ar det bara pa ytan likt stad?

Hur anvands begreppet?

Haikan Forsell likstaller i Area 1-2, 2000 orden stads-
massighet och urbanitet: stadsmassighet dr urbanitet
pa svenska helt enkelt. Vi héller inte riktigt med om
detta. Visst 4r orden nira besliktade, men i de texter
vi last har de olika anvindningsomrdden. Stadsmassig-
het anviands oftast for att beskriva fysisk struktur och
en viss typ av bebyggelse. Urbanitet 4 andra sidan, an-
vands oftare for att beskriva for staden typiska handel-
ser och aktiviteter, det vill siga stadslivet och till och

63



64

med ibland en sdrskild mentalitet hos stadens invanare.

En forsta tanke var att stadsmassighetsbegreppet som
det anvinds idag inte dr en direkt foljd av en stadsdefi-
nition, utan att det snarare representerar ett stilideal. I
manga fall anvands stadsmassighetsbegreppet just nir
man vill motivera och silja in ett forslag; det syftar
pa nagot som man Onskar skapa. Men begreppet an-
vands ocksa for att beskriva forebilden for det man vill
skapa, det vill saga befintliga, ofta dldre, miljoer dar
de kvalitéer som forknippas med staden finns, miljoer
som dr stad ur bade estetisk, strukturell och social syn-
punkt. Att begreppet anvinds for att ge status at 4nnu
obyggda projekt och for att beskriva forebilder dr ingen
motsittning, forran man ser till det byggda fenomenet
stadsmissighet sd som det tar sig ut i var tid. Det typis-
ka 2000-talsprojektet ar ett exklusivt bostadsomrade
i centralt lige som av politiker, kommunala planerare
och konsulter motiverats med stadsmissighet som ett
barande argument, men som nir det star fardigt inte
uppvisar sarskilt manga av karaktiarsdragen hos dagens
forebildsstad, “den goda staden”.

Man kan forstds sdga att dessa projekt ar misslycka-
de ur stadsmissighetssynpunkt, att man trots ambitio-
nerna under tillblivelseprocessen inte lyckats gora dem
stadsmassiga och att de darfor inte ger skal att ifraga-
sdtta stadsmassighetsbegreppets relevans. Men for oss,
som kommit i narkontakt med stadsbyggnadsdebatten
forst for fem ar sedan nar vi borjade pa landskapsarki-
tektutbildningen, dr dessa projekt sinnebilden for det
stadsmissiga byggandet i var tid. Vi menar att de utgor
fenomenet stadsmassighet av idag. Och om man ser det



sa maste man gora skillnad pa stadsmassighet och stad:
ett omrade kan da vara stadsmissigt utan att uppvisa
fler an ndgot enstaka av de for den traditionella staden
kannetecknande dragen.

Definition, begrepp, fenomen

Vi har kommit fram till féljande vad galler kopplingen
mellan stadsdefinition, begreppet stadsmassighet och
fenomenet stadsmassighet, dar vi med fenomen i det
har sammanhanget menar det som nu byggs i dagens
stider med stadsmassigheten som mal.

Man kan se pa stadsmaissighetsbegreppet pa tva sitt.
Antingen som en direkt foljd av en stadsdefinition och
d4 ar stadsmaissighet ett ord som beskriver de egenska-
per som tillsammans bildar staden: stadsmassig ar helt
enkelt adjektivet som motsvarar substantivet stad.

Eller sa kan man se pd begreppet som ndgot eget,
som ett stilideal mer eller mindre frikopplat fran defini-
tionen av begreppet stad. I det fallet 4r stadsmassighet
snarare ett knippe fysiska egenskaper som man tar till
ndr man vill "rekonstruera en stadskdnsla” som Hakan
Forsell skriver i Area 1-2, 2000, eller ett begrepp som
ar synonymt med stadspastisch som Helen Ekstam
och Leif Korkkinen skriver i Plan 1-2, 2002. Aven Leo
Gullbring och Maria Hellstrom menar i Area 2, 2001
att detta satt att se pa stadsmassighet innebar en ytlig
syn pa staden; om man ser pd stadsmassighet i forsta
hand som en form sd finns det risk att det inte blir mer
an kosmetika, skriver de.

Vilken betydelse man ger begreppet stadsmassighet
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far alltsa konsekvenser for vad man kan saga tillhor
fenomenet stadsmassighet. Enligt det forsta synsattet ar
begreppet stadsmassighet starkt kopplat till stadsdefini-
tionen, medan kopplingen mellan begrepp och fenomen
ar svag. Detta ar ett synsadtt som gor det svart att kalla
det som byggs idag for stadsmassigt, betrakta det som
fenomenet stadsmassighet. I det andra synsattet, i vil-
ket begreppet stadsmaissighet inte ar en direkt foljd av
stadsdefinitionen, finns istdllet den starka kopplingen
mellan stadsmissighetsbegreppet och det som byggs
idag med stadsmaissigheten som mal. Det vill siga, fe-
nomenet stadsmassighet av idag kan sigas vara var tids
stadsmassighetsbegrepp omsatt i praktik, i fysisk form.
Vi vill hiavda att det senare sittet, dir begreppet stads-
massighet anvands for att beskriva det som byggs idag
snarare an vilken stadsdefinition man har, ir det basta
och mest anviandbara sittet av de tva.

Om man ser pa stadsmassighetsbegreppet som en
direkt foljd av den radande, nyurbanistiskt influerade,
definitionen av stad sd galler foljande: Begreppet
stadsmassighet star for tathet i betydelsen sa mycket
folk som mojligt pd liten yta for att skapa mycket liv
och rorelse i de offentliga rummen och ge underlag for
en mangfald verksamheter. Stadsmassigheten sitter i
strukturen och i tydliga moten mellan offentligt och
privat, inte i fasadernas material eller dylikt: sten ar
inte mer stadsmassigt an falurott tra. Fysisk struktur
sd som tathet, volymer, gatunit etcetera ar mer for-
knippat med upplevelsen av stad dn estetiken. Staden
byter utseende med olika tiders stilideal men blir inte
mindre stad for det, sa linge de grundliggande stads-



typiska strukturerna finns kvar.

Fenomenet stadsmassighet daremot, star for tathet i
betydelsen sa manga ligenheter med utsikt, garna over
vatten, som mojligt pa liten yta, for att tillgodose kra-
ven hos dagens livsnjutande stadsmanniska. Fenomenet
stadsmassighet handlar mer om det goda boendet for
individen 4n om det myllrande stadslivet pa gatan, och
ar foljaktligen inte en direkt foljd av ett stadsmassig-
hetsbegrepp med stark koppling till den radande stads-
definitionen.

Det ar onekligen sndrigt med stadsmassigheten, det
uppstar problem nir ord som kan syfta pa olika saker
anvinds i inbillat koncensus, utan storre eftertanke.
Aven om detta problem pa intet sitt dr unikt for just
ordet stadsmaissighet, dr det ett skal for att undvika att
anvinda det nir man debatterar stadsutveckling. Man
skulle fa en battre diskussion om man istallet for att
anvianda stadsmassighetsbegreppet pa ett slarvigt och
bekvamt satt anstrangde sig for att specificera vilka
egenskaper man faktiskt ar ute efter.

Det stadsmassiga byggandet

Vi vill pasta att det stadsmassiga byggandet av idag ar
en sammansmaltning av en modernistisk syn pa bosta-
den, en tillbakablickande syn pa staden och en for var
tid typisk individualism.

Tathet, en sammanhdngande gatustruktur och
blandtrafik ar dygder som det rader stor koncensus
kring idag. Blandade upplatelseformer och lokaler i
bottenvaningen dr ndgot som planerare onskar sig, men
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som det verkar svart att fa igenom i praktiken. I Plan
2-3, 2001 kritiserar Carl-Johan Engstrom marknadsfo-
ringen av Bo0O1 i Malmo6. Bomissan gick under namnet
”Framtidsstaden”, en benamning som Engstrom ar
skeptisk till. Han skriver: ”Det ar ett forsok att skapa
bostader i stadens form. Men av den vixande staden
med variationer i funktion och innehall finns inget.”
Engstrom menar att BoO1 framforallt dr ett bostadsom-
rade, en bostadso som har en svag koppling till 6vriga
Malmé och som inte erbjuder tillrdckliga mojligheter
for verksamheter och darmed inte heller forutsattningar
for ett stadsliv pa dagtid i omradet. Engstroms kritik av
Bo01 i Malmé pekar pa den sammansmaltning av var-
den som vi vill hdavda att det stadsmassiga byggandet
bestir av idag. Aven Ole Reiter, arkitekt och chef for
Movium, kritiserar i Plan 4, 2001 Bo01 for att snarast
vara "bilden av en stad eller en stadsdel” och att omra-
det ar lika "monofunktionellt som dess foregangare pa
70- och 8o-talen”.

Stadsmassigheten av idag dr ett ganska tatt och stor-
skaligt bostadsbyggande dar man kor med sidkra kort:
Allt ska vara fixt och fardigt fran borjan, inga osaker-
hetsmoment far finnas. Darmed ryms fa forandrings-
och utvecklingsmoijligheter och det ar svart att se att
bebyggelsen skulle kunna fungera flexibelt. Man har
forsokt smalta samman det traditionella, slutna kvar-
teret med en arkitektur som ska ge alla lagenheter ett
exklusivt lage, som skyr baksidor och morka lagen. In-
dividualism ligger i tiden och det finns ett allt tydligare
fokus pa det goda boendet for den kopstarka stadsinva-
naren. Att fullt ut kombinera idén om det traditionella
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kvarteret med ett jamnexklusivt ligenhetsbestand ar
sjalvfallet en omojlighet. Resultatet blir en kompromiss
av det slag som Hammarby sjostad i Stockholm ar ett
tydligt exempel pa, dar man byggt en uppbruten kvar-
terstad som ar luckrare och gronare 4n den traditio-
nella staden. Sjostadens struktur far foljaktligen kritik
i nyurbanistisk anda for att vara allt for gles. Louise
Nystrom skriver exempelvis i Plan 4, 2002 att dess ex-
ploateringstal inte racker till for att ge underlag for ett
riktigt stadsliv.

Synen pa det stadsmaissiga byggandet som resultatet
av en kompromiss bekriftas i retoriken hos dem som
arbetat med projektet Hammarby sjostad. Under rub-
riken ”Nagra regianvisningar” i Area 1-2, 2000 far ett
antal politiker, forskare och arkitekter svara pa fragan:
Vad betyder ”stadsmissighet”? Jan Inghe-Hagstrom,
davarande planarkitekt pa Stockholms stadsbyggnads-
kontor och ansvarig for planen for Hammarby sjostad,
svarar att begreppet star for mangfald och moten men
att ett atervindande till 18co-talskvarteret ar fel sitt

Stadsmassighetskompro-
missen: Traditionell kvar-
tersform kombinerad med
atervandsgata, trafiksepa-
rering och rymlig parkmiljo.
Fritt efter presentationsma-
terial pa JM:s hemsida.
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att bygga en miljé som fungerar stadsmassigt. ”Ater- Motstaende sida: Uppluckrad
infor man den gamla rutnitsstaden rakt av blir det en kvartersstad ar monstret i
. . . . . Hammarby sjéstad. Bildkalla:
samre stad an om man bygger lite gronare, lite lugnare Area 3, 2001.
miljoer har och var och forstiarker intensiteten pa andra
platser.”
Vi ser det stadsmissiga byggandet som en kompro-
miss mellan stadsdebattorers och planerares preferens
for den tita, sprudlande staden och ett tillmotesgdende
av en utbredd 6nskan om att bo i eget hus med det sto-
ra privata utrymme som detta ger. Det egna huset, med
det egna utomhusutrymmet, den egna tvittstugan, det
egna forradet och de egna parkeringsplatserna ar atra-
vart for valdigt manga, planerare och stadsdebattorer
inkluderade, och utgor en av de stora drivkrafterna
for sprawl, for utglesnandet av staden. Det stadsmas-
siga byggandet, med sina rymliga ligenheter med egna
tvattutrymmen, inglasade balkonger, tillgdng till gara-
geplatser och sa vidare ar ett sitt att tillmotesga dessa
onskemal och pa sa vis stavja sprawl. Att bygga stads-
massigt ar saledes ett forsok att bygga en mer resurs-
sndlt fungerande stad.
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Parktorg, stadsskog
och allt daremellan

Det har kapitlet ska handla om naturen. Och, ofran-
komligen, ocksd om kulturen. Om ett uttjatat gammalt
motsatspar som ar landskapsarkitekturens kanske allra
karaste. Som landskapsarkitektstudenter har vi till leda
hort, sett och anvint oss av motsatsparet natur-kultur.
Sa varfor maste vi ge oss in i det ddr igen? Darfor att
den fraga som var var utgangspunkt for detta kapitel
ledde oss in i det. Fragan lyder: Har den ”vilda” natu-
ren en roll att spela i staden?

I en tid nar stadsutveckling 4r synonymt med stads-
fortatning ar stadens gronska standigt ifragasatt. Gron-
omrddena angrips pa tva sitt. Dels i argumentationen
om att stora gronomraden ar ett strukturproblem for
staden, vilken vi koncentrerar oss pd i kapitlet ”Gron-
strak — barridrer i staden?” Det dr en argumentation
utifran funktion: For mycket stora gronomraden gor
staden mindre effektiv, minskar dess formaga att erbju-
da narhet. Gronskan kritiseras ocksa utifran bilden av
den goda staden, och detta dr en argumentation utifran
karaktar: For manga stora gronomraden gor staden
mindre lik den formoderna stad som utgor var samtids
dominerande favoritmodell for hur en stad bor vara.

Stadsmassighet har enligt vart sitt att se blivit ett
stilideal som forsoker representera stadskvalitéer genom
att anvanda uttryck som ger associationer till eftertrak-
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tade, dldre stadsmiljoer. Det finns ett stort matt ytligt
reklammakeri i anvindandet av begreppet, liksom ett
stort matt normativitet vad galler hur det stadsmassiga
ska se ut. Denna normativitet galler dven stadens gron-
ska, som ocksa den har kravet pa sig att vara stadsmas-
sig for att passa in i staden. Ur denna bakgrund uppstar
frigan om den ogestaltade gronskans existensberitti-
gande i stader och titorter.

Staden som idealtyp -
naturen som dess motsats

I artikeln ”Staden som idealtyp” i Arkitektur 7, 2003
listar Louise Nystrom ett antal typiska egenskaper for
staden, egenskaper som skiljer stad fran ickestad. Hon
tar avstamp i det nutida, vidstrackta stadslandskapet
dar stadsbygd och landsbygd glider in i varandra och
konstaterar att det ter sig alltmer meningslost att skilja
dem at. Det zer sig meningslost inleder Nystrom, men
overgdr sedan till att argumentera for att det dr me-
ningsfullt: ”Skillnaden mellan stad och land maste
snarare sokas i termer av karaktir och egenskaper, kort
sagt i termer av idealtyp.” Idealtypen stad, skriver Ny-
strom, betecknar det som ar typiskt for stider, det som
utgor stadskvalitet. Detta betonande av stadens sardrag
ar i mycket hog grad betecknande for dagens stads-
byggnadsdiskussion, det loper som en illrod trad genom
de senaste drens artiklar och debattinligg. Det ivriga
definierandet borjar nu visserligen fa mothugg av debat-
torer som vill stilla definitionerna pa d4nda, men viljan
att sortera och sirskilja det ena fran det andra ar likval



fortfarande stark. Och i detta ordningsamma sorterande
inordnas naturen sjalvklart under kategorin ickestad.

I flera tusen dr har manniskor byggt stader for att
underlitta sin tillvaro genom att leva nira inpa varan-
dra och dra nytta av varandras kunskaper. Staden ar
en intrikat mansklig skapelse, den dr bade resultatet av
manniskors idéer och en plats for utbytandet och ut-
vecklandet av dessa idéer. Staden 4r den mest komplexa
av alla manskliga artefakter, skriver Hakan Forsell i
Area 1-2, 2000. Kort sagt: staden dr kultur. Motsatsen
till kultur dr natur. Stad och natur kan saledes sigas std
i motsatsforhdllande till varandra.

Att stad och natur ar motpoler kan tyckas sjalvklart.
Det édr en lattbegriplig uppdelning, och anviandbar.
Motsatspar ar for arkitekten tacksamma tankehjilp-
medel och arbetsredskap eftersom delarna forstarker
varandra, tydliggor och definierar varandra. Risken
finns dock att de blir alltfor tvingande, att de frestar till
forenklade tolkningar av tillvaron och ibland kanske
ocksa inspirerar till alltefor simpla gestaltningsforslag.
Risken finns att man forenklar en komplex verklighet,
delar upp den i dels det ena, dels det andra nar den i
sjalva verket kanske bestar av tusen olikheter.

Alltsa: att ett motsatspar ar klargorande och intres-
sant betyder inte att blandningar av de tva polerna ar
mindre intressanta. Kontrast och tydlighet i all ara,
men blandning behover inte vara lika med utsldtning.
God gestaltning — det ma vara pa stadsdelsniva eller
i utformandet av en liten tradgard eller en byggnad —
behover inte innebara att man bevisar att man forstatt
skillnaden mellan det ena och det andra och dr duktig
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pa att halla storheterna skilda fran varandra. Det ar
spelet mellan motsatserna, alla nyansfyllda hybrider
dem emellan, som ar den verkliga utmaningen.

Vad ar natur, vad ar kultur?

I debatten om natur i staden, och om hur vi hanterar
naturen over huvud taget, kan man skonja olika, mer
eller mindre vilgenomtankta, uppfattningar kring vad
naturen dr. Inbillat koncensus ar vanligt, naturens be-
tydelse behandlas ofta i bisatser och mellan raderna.
Men ir det sa sjilvklart vad naturen betyder? Ar inte
natur-kultur-uppdelningen lite mossig? Ar den inte vil
abstrakt for att fa ta plats i praktiskt orienterade dis-
kussioner om stads- och samhillsbyggnad? Ar den inte
ett konstnarligt knep mer 4n ett satt att forstd verklig-
heten? Ja, det finns manga invandningar att gora mot
det flitiga anvindandet av begreppen natur och kultur
som varandras motsatser.

Man kan argumentera for att var manskliga kultur
ska ses som precis lika naturlig som myrornas eller
apornas sitt att organisera sig, att den inte bor sarskil-
jas fran naturen och att motsatsparet dirmed ar falskt.
Man kan sdga: kulturen dr natur. Exempelvis skriver
Petra Andersson, doktorand i praktisk filosofi vid Gote-
borgs universitet, i Area 3-2001: "Ho6ll vi manniskan
och hennes verk for naturliga, borde naturens forkun-
nare inte behova forkunna att manniskan ska narma
sig naturens villkor. Ser man manniskan som naturlig,
borde hon rimligtvis redan vara dir, i naturen. For
var vore hon annars?” Man kan ocksd hiavda att den



manskliga kulturen brett ut sig sa till den grad att “det
andra”, ”det opaverkade” inte lingre existerar och att
motsatsparet dirmed dr falskt. Man kan siga: naturen
ar genomsyrad av kultur, nagon distinktion gar inte
lingre att gora.

Men vi behover bade naturbegreppet och kultur-
begreppet for att kunna beskriva var verklighet, det vill
sdga oss sjdlva, var livsmiljo och vart forhdllande till
denna livsmiljo. Till och med landskapsarkitekten och
professorn James Corner (mer om honom senare) som
argumenterar for en mindre dualistisk syn pa forhal-
landet manniska — natur, méste anvianda de kdra gamla
orden. Och det gar faktiskt alldeles utmarkt att gora en
distinktion mellan kultur och natur. Men denna dis-
tinktion handlar inte om att avgora huruvida mannis-
kan ar det ena eller det andra, eller om en viss miljo ar
”akta naturlig” eller inte, istdllet galler det att jonglera
med bada bollarna.

Vi tycker alltsd att man ska skilja ut manniskan och
alla hennes projekt fran begreppet natur. Det finns tva
bollar att jonglera med, inte bara en. Sjalvklart ar vi
naturliga, sjalvklart har vi naturen i oss som en ofran-
komlig del av vart vasen. Men vi har ocksd ambitionen
att vara ndgot annat, ndgot mer an naturliga. Petra
Andersson skriver: ”Bara manniskor formulerar villkor
och normer [...] Naturen ar.”

Just i detta att manniskor formulerar villkor och
normer, medan naturen helt enkelt bara gr ligger dis-
tinktionen mellan kultur och natur. Kulturen ar var
vilja att inte bara vara, utan att ocksa reflektera 6ver
varandet, sdtta oss sjilva i ett ssmmanhang, vara nagot
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sdrskilt. Vad naturen eventuellt vill kan vi inte veta, vi
kan bara tolka den. Det leder till stillningstagandet
att kultur ar ndgot sarskilt i forhallande till naturen;
utifrdn vad vi kan se ir det sd, det ar sd var modell av
varlden maste se ut.

Tradgardskonstens meningsskapande

Man kan friga sig vilken skillnad det gor om det vi
kallar natur dr paverkat, till och med aterskapat, av
minniskohand eller om det 4r orort. Akthetsaspekten,
naturens autenticitet, tycks dock vara viktig for manga.
Petra Andersson sitter fingret pa det nir hon skriver:
”Det ar kanske sd enkelt att vi foredrar att leva i en
varld dar allt inte ar av manskligt ursprung? Vi kanske
gillar att — delvis — omges av sddant som beror pa kraf-
ter utanfor oss sjalva?”

Ar naturen d4 meningslos si fort den bir spar av var
egen verksamhet? Forlorar den sin egenskap av “det
andra”? Inte alls. Natur och kultur 4r motpoler, men
de dr inte varandra uteslutande motpoler. Att naturen
ar genomsyrad av var kultur betyder inte att natur i
akta mening inte finns. Andersson tar den rekonstru-
erade naturen i forsvar och skriver att ”de flesta av oss,
aven de som av nagot skil och pa nagot sitt foredrar
ursprunglig natur, anda finner forsonande drag i den
restaurerade naturen.” Man kan ga langre dn sd. Utan
att forneka det hisnande i att std infor ett storslaget och
orort landskap, langt bort frdn narmaste manskliga
bosittning, transportled eller exploatering av annat
slag vill vi havda att rekonstruerad, modifierad och



manipulerad natur dr precis lika meningsfull och bety-
delsebarande som den ursprungliga, om inte mer. *Det
andra” finns dir, alldeles tydligt, aven om vi sjdlva har
satt granserna for det och styr dess utveckling. Vi sam-
spelar.

Detta dr vad tradgardskonst handlar om. I tradgards-
konsten blir manniskans relation till naturen tydlig.
Tradgardskonsten gr manniska och natur i samverkan,
ett utforskande av forhillandet natur-kultur. Den ar ett
spel mellan kontroll och ickekontroll som beskriver en
av det minskliga livets grundforutsittningar.

James Corner argumenterar i essin Ecology and
Landscape as Agents of Creativity (ur vilken ett utdrag
publicerades i Area 3, 2001) for att ekologi inom land-
skapsarkitekturen inte bor handla om att forlita sig pa
objektiv naturvetenskaplig sanning och respektfullt an-
passa sig efter den. Han foresprakar meningsskapande
tradgardskonst istallet for distanserad naturvetenskap:
En landskapsarkitekt kan inte forhdlla sig opartisk, ob-
jektiv, oengagerad till naturen! Kreativiteten mdste ges
utrymme dven i hanterandet av kiansliga naturviarden.
Corner beklagar att diskussionen om ekologi och om
manniskans forhdllande till naturen inte 4r mer intensiv
inom landskapsarkitekturen. Bara genom en mer so-
fistikerad forstaelse av ekologin, skriver han, kan dess
betydelse for en kreativ och meningsfull landskapsarki-
tektur forverkligas.

I forlingningen har allt arbete med tatorters gronska
sin botten i tradgardskonstens karna, det vill siga i
utforskandet av forhdllandet mellan natur och kultur.
Detta dr nagot som stadsbyggandets aktorer, savil teor-
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etiker som praktiker, borde paminna sig om lite oftare.
Det pagar mer i tradgarden dn vad man kan ana.

Urban gronska och sparad natur -
eller hela skalan

Foresprakare av gronska i staden, vilka samtidigt vill
vara del av den urbana trenden, jobba i stadens anda sa
att siga, argumenterar ofta for ”stadsmassig gronska”.
Parkens roll i staden dr given, medan den stokigare
gronskan dr starkt ifrdgasatt. Precis som nar det galler
begreppet stadsmassighet i storsta allmanhet handlar
stadsmassighet vad galler gronska bade om struktur
och karaktdr. Och precis som i storsta allmédnhet dr det
karaktdarsargumentens relevans som dr mest tveksam.
Den ”stadsmaissiga gronskan” motiveras visserligen
framst utifran idéer om stadsmassig struktur, lattfram-
komlighet, nodvindig hansyn till hart slitage samt stra-
van efter att inte skapa for stora skotselbehov. Men vi
tycker oss se att det dessutom finns en norm, mer eller
mindre uttalad, for den stadsmassiga grona karaktaren.

paradrabatt

dynamisk plantering



Denna norm gor sig pamind i stadsbyggnadsdebat-
ten, den ackompanjerar den sakliga argumentationen
om funktion. Den visar sig nar Alexander Stahle i
Stockholm den vixande staden skriver om parkutveck-
ling som kvalitativ forbattring av gronytor och nar Ola
Andersson i samma bok riaknar in parken som “en del
av den urbana strukturen, stad snarare dn natur” men
menar att “gronstraken kan beskrivas som bevarade
delar av det for-urbana landskapet”. Den visar sig som
kanslomassiga utfall mot naturen i de mest metropol-
ivrande texterna i debattboken Sthlm at Large. Och
den visar sig i praktiken, dels i den ringa forstaelsen
for att aven en “stokig” gronyta kan vara vardefull och
behova skyddas mot exploatering, dels i hur den nutida
gestaltningen av mer eller mindre grona offentliga rum
i staden ser ut: oftast strikt och elegant.

I dagslaget finns tva huvudsynsatt pa stadens gron-
ska: ett ddr naturen dr material och pynt i méanniskans
skapelser — den stadsmadssiga gronskan — och ett dar
naturen ska fa vara sin egen och den manskliga akt- E::::g;l':ﬁll?csktﬂir;::j?i be-
iviteten inte ska gora sig markbart pamind — sparad handlingen av det grona.

sparad och stadad natur orort landskap 81
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natur i staden. Bdda ir intressanta och relevanta, men
det finns mer an tva nyanser av gront. Mellan extremt
antropocentriska yttringar av tradgardskonst som bro-
deriparterrer och formklippta trad och det orérda land-
skapet dir manniskan blir liten finns till exempel den
biotopinspirerade planteringen och den forparkligade
stadsskogen. Dessa fortjanar storre uppmarksamhet.

Vixter maste inte behandlas som material allena
bara for att man jobbar i en urban kontext. Naturliga
processer som konkurrens och spridning kan utnytt-
jas och synliggoras i de mest intensiva stadsmiljoer,
det kan ge variation och spanning. Det dr dags att
hitta alternativ till den stilrena trenden med fyrkantigt
formklippt avenbok, enstammiga trad i hardgjord yta,
mycket stenmaterial och obligatoriska vattenspeglar i
strikta former med tydliga kanter. Hansyn till struktur,
funktion och skotsel leder inte ofrainkomligen till detta
resultat, det finns sjilvfallet andra vigar att ta och det
ar dags att borja soka dem. Dags att viga sig pa vaxtlig
dynamik och samspel. Dags att tillita naturens proces-
ser, dven i smdskaliga parksammanhang.

Stadsndra natur kan forparkligas till sma kostnader
och bli naturpark, det vill sdga gronyta dar naturens
processer ges spelrum men dar manniskans kreativi-
tet samtidigt far visa sig. Det mest extensiva sattet att
astadkomma naturpark ar att ligga om skotseln av
den sparade naturmarken s att den blir mindre me-
kanisk, mindre skogsbruksmassig. For stadsnaturens
skotsel ska inte handla om att bedriva skogsbruk, om
att sikerstilla storsta mojliga ekonomiska avkastning
genom att vilja ut de enstammiga, rakt vixande traden



och gallra sd att dessa star pa jamt avstand fran var-
andra for att bli s hogkvalitativt virke som mojligt.
Ombhindertagandet av naturen i staden bor istillet vara
inriktat pa rekreativa virden: pa skonhet, pd rumslig
och artmassig variation, spel mellan titt och glest,
skugga och ljus, ldnga och korta utblickar. Traden far
se ut hur som helst: hoga, sma, grova, taniga, breda,
flerstammiga, krumma, raka...

"Den andre” och "det andra” - olikheter av
olika slag

Men varfor ska vi egentligen bereda plats at naturens
egenhet i staden, i den mest komplexa av alla manskliga
artefakter, i den mest kulturbetingade av skapelser?
Vore det inte rimligt att i staden anvianda naturen just
som ett material, och motverka dess inneboende forin-
derlighet genom de striktaste av ramar?

Ett svar dr: for att varna den svenska stadens sarart i
en tid av utslatande konkurrens. Ndrvaron av naturen
maste sagas vara ett tydligt signum for den nordiska
staden. Tank bara pa hur det ser ut nere pd marken nir
man ar pa vag att landa med flyg i Paris, London eller
Frankfurt jimfort med hur Goteborg, Oslo eller Stock-
holm ter sig frin ovan. Denna unika relation mellan
bebyggelse och naturlandskap bor sjalvklart ses som
en tillgdng, inte som ett grundproblem. For att en plats
ska vara meningsfull, och darmed attraktiv och kon-
kurrenskraftig, behover dess dkta sardrag tas tillvara.
Den svenska kirleken till naturen ar i sig inget hot mot
den sd hett eftertraktade storstadsandan. Men ibland
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tycks det finnas en langtan till Italien eller till Man-
hattan i beskrivningarna av den urbanitet det sigs att
vi maste skapa forutsdttningar for, och att importera en
utlandsk bild av vad staden ska vara kan knappast bli
annat dn kosmetika.

Ett annat svar pa fragan om varfor vi ska bereda
plats for naturens egenhet i staden ar: for att vi beho-
ver upplevelsen av naturens egenhet. Det handlar helt
enkelt om folkhalsa. Forskning har visat att vi mar bra
av att uppleva natur, till och med att naturen kan ha en
likande inverkan pa oss ndr vi dr trotta, sorgsna eller
sjuka. Staden behover darfor kunna erbjuda narhet till
natur saval som till arbete och service. For en nigor-
lunda stor stad innebar detta att naturen behover vara
en del av dess struktur, den behover kunna erbjuda na-
turupplevelse inne i sig. Att erkdnna naturupplevelsens
betydelse for manniskor, men samtidigt argumentera
for att den kan tillgodoses utanfor staden ar att fore-
spraka en stad som uppmuntrar till skytteltrafik mellan
ett boende i intensiv myllrande stadsmiljo och ett annat
i lugnet nara naturen. I dagslaget dar en sddan skyt-
teltrafik forbunden med ett av véra allvarligaste miljo-
problem. Dessutom ar mojligheten att ha sommarstuga
pa landet eller gora regelbundna semestrar till avlagsna
vita strander langt ifrdn alla forunnad. Att bereda plats
for naturens egenhet i staden av folkhalsoskal blir alltsd
bdde en fraga om miljomassigt hallbar stadsutveckling
och en rittvisefraga.

Ett tredje svar dr: for att soka och utforska samban-
det mellan kultur och natur. I Louise Nystroms ideal-
typsstad utgor narvaron av “den andre”, det vill siga



framlingen, och av det annorlunda, av social, kulturell
och etnisk mangfald en av de sociala stadsegenska-
perna. Vi hdller med Nystrom, och Jane Jacobs ocksa
for den delen, om att umganget med framlingar ar ett
viktigt karaktarsdrag for en stad. Men till detta so-
ciala, kulturmaissiga karaktarsdrag skulle vi vilja lagga
ett som har med natursyn att gora. Stadens kulturtithet
ger oss narvaron av “den andre”, den som vi kanske
inte vet sd mycket om men som vi lar oss lite om varje
gdng vi tvingas interagera pd gatan, pa bussen, i affi-
ren. Naturen i staden, 4 andra sidan, bidrar med narva-
ron av “det andra”, det som vi visserligen kan kartligga
och analysera genom naturvetenskap, men vars bety-
delse och mening ar dolda for oss. Den ger oss tillgang
till en annan olikhet som vi djupt behover.

Naturens egenskap av och virt behov av ”det andra’
innebar inte att naturupplevelsen behover vara mystisk
och markvirdig for att fylla sitt syfte. Det finns ingen
anledning att forharliga det storslaget vilda, ingen
anledning att vara lika strangt exklusiv i sin natursyn
som de konstnirer, forfattare, filosofer som i 1800-
talets romantiska anda sokte kickar, starka kdnslor av
sublimitet i ororda landskap, i den ?vilda” och “goda”
naturen. Inget fel i att hinforas av ett stormande hav i
dromlikt mansken, men den vardagliga naturupplevel-
sen kan betyda lika mycket och ibland kan dven den, i
all sin alldaglighet, vara omstortande.

Men varfor kan man inte se i staden inspriangda
omraden av naturmark som hal i stadsstrukturen? Det
behover ju inte vara nedvirderande, man kan betona
omrddenas vilgorande egenskaper dven om man ser
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Markvardig naturupplevelse.
Fritt efter Caspar David Frie-
drichs malning "Vandrare vid
havet i dimma” fran 1818.
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dem som avbrott i stadens struktur. I grund och bot-
ten har svaret med stadsbegreppet att gora — vad man
vill ldgga in i det. Staden som idealtyp ar klargérande
och intressant, men det finns mycket som talar for an-
vandandet av ett stadsbegrepp som innefattar mer dan
denna idealtyp. Nystrom skriver att idealtyperna ar
analytiska konstruktioner och hjilpmedel i forskning-
en. Utmarkt. Idealtypen stad far garna stanna i forsk-
ningens och diskursens sfar. For staden i verkligheten
idag dr inte, och bor inte vara, av idealtyp. Staden mas-
te f4 rymma spretande olikheter, annu mer spretande
an vad Nystrom och Jacobs argumenterar for, och ett
praktiskt och vardagsnira stadsbegrepp bor sjalvklart
innefatta dessa olikheter. Naturen bor alldeles sjalv-
klart vara en del av staden.









Gronstrak - barriarer i staden?

Hur stadens grona struktur ska hanteras sa att man
undviker barriareffekter i stadslandskapet ar nagot
som diskuteras i den stadsbyggnadsdebatt vi tagit del
av. Liksom nar det giller ménga andra fragor handlar
diskussionen nistan uteslutande om Stockholm. Frage-
stallningen ar dock inte unik for huvudstaden och
diskussionerna fors pa en sa pass allman niva att reso-
nemang och stillningstaganden i stor utstrackning kan
appliceras ocksa pd andra stader.

Stockholm har en relativt lucker stadsbyggnad med
mycket grona inslag, ofta i form av sparade strander
och skogsbevuxen naturmark. Dessa i mdnga fall stor-
skaliga gronomraden ar ett arv fran modernismens
stadsbyggande dd bland andra Holger Blom, stads-
tradgdrdsmastare i Stockholm 1938-71, arbetade efter
regeln att hdlla sprickdalarna i det stockholmska land-
skapet fria frdn bebyggelse. P4 sd sitt lades grunden
for den struktur av grona strak frdn omgivande land-
skap in mot centrum som idag ar typisk for Stockholm
(Andersson, 2000).

Staden begransas av det gréna

Idag ar Stockholms grona kilar starkt ifrdgasatta, och
argumentationen kring de strukturella problem som
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kilarna anses medfora gar ofta hand i hand med be-
skrivningar av naturen som ett frimmande element
i staden, som icke-stad. Per Svensson, kulturchef pa
Expressen, skriver i sin text *Tallbarrstalibanism™ i
Sthlm at Large: ”Nir Stockholm ska prisas prisas pa-
fallande ofta allt i staden som inte ar stad. Det basta
med Stockholm tycks vara att man dar kan gripas av
kanslan att befinna sig ndgon helt annanstans, helst pa
landet.” Jerker Soderlind ar inne pd samma linje under
rubriken ”ABc for Stockholm” i Stockholm den vix-
ande staden, dir han skriver att ”idén om det gronas
overordning 6ver det urbana — dogmen om de grona
kilarna” dr ett stort hinder for Stockholms utveckling.
Ett annat argument som riktas mot storskaliga sam-
manhingande gronomraden dr att de genom att bryta
stadens monster utgor barriarer mellan bebyggda
omraden och dirmed himmar det urbana livet. Stora
gronomrdden gor staden mindre effektiv eftersom de
Okar avstindet mellan stadens delar och utbud, anser
man. De leder till en diligt integrerad stad darfor att de
pa olika sitt begransar framkomligheten och darmed
ocksd flodet mellan stadsdelar. I ”Intro 2: Varfor finns
Stockholm?” i Sthlm at Large kritiserar Ola Andersson
den stockholmska enklavplaneringen dar enheter av
bebyggelse placerats pa avstand fran varandra utan
mojlighet att samverka. ”Bostadsomraden skiljs at av
gronomraden som striavar efter att ytterligare forsvara
alla utbyten”, skriver han.



Det grona ska hanga samman

Positiva uppfattningar om de grona kilarna finns, men
de gor sig sdllan pdminda i diskussionerna kring 6ver-
gripande stadsutveckling, dtminstone inte i de debattfo-
rum som vi undersokt. For att fa en tydlig bild av ”den
andra sidan” i diskussionen om den grona stadens vara
eller inte vara, fir man ga utanfor tidskrifternas debatt-
sidor.

Exempelvis beskriver Boverket pa sin hemsida hur
staders gronomraden hinger samman och bildar hel-
heter, grona strukturer som utgor en viktig del i ett
uthalligt samhalle. De lyfter fram egenskaper hos det
grona som ar positiva for miljon, som ger mojligheter
till upplevelser samt gronstrukturens roll som offentlig
miljo. I den allmdnna debatten hors ofta naturvardare,
friluftsforeningar, figelskadare med flera som forespra-
kare av stora obrutna gronomraden. I Stockholms ldn
ar bland andra naturskyddsforeningen engagerade i att
fa till ett juridiskt skydd for de grona kilarna.

Det dr betydligt vanligare med argument for stadens
gronstruktur utifran specifika egenskaper hos gron-
skan, an argument som bygger pa idéer om gronom-
rdden som sociala stadsrum. Det grona som “stadens
lunga” och vikten av att gronstrukturen dr samman-
hangande hela vagen fran det omgivande landskapet
och in i staden for funktionen som spridningskorridor
och i forlingningen for biologisk mangfald, dr exempel
pa en sddan argumentation.

I de debattforum vi undersokt syns som sagt nastan
inga stadsbyggare som argumenterar for de storre grona
omradena som de ser ut idag, dtminstone inte de som ar
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lokaliserade i ytterstaden. De grona omradenas popu-
laritet hos boende i staden beskrivs diremot pa andra
stillen, till exempel av forskarna Ulla Berglund och Ulla
Jergeby i boken Stadsrum — manniskorum som behand-
lar planering utifrdn vad boende varderar i sin narmiljo.
Den sociotopkarta som Alexander Stahle har gjort i
Stockholm visar tydligt att stockholmarna sjilva vill ha
nara tillgang till grona rekreationsytor, det skriver Nina
Gunne i Arkitekten 5, 2002. Aven Clas Florgard tar upp
att det finns en utbredd 6nskan om nirhet till natur och
barnvinliga rekreationsomraden nira boendet, i boken
Spelet om staden.

Dessa kallor lyfter alltsa fram att manga av stadens
invanare har en onskan om tillgang till grona omraden
ndra bostaden och i staden. Och det finns skal for gron-
ska grundade i miljomaissiga argument. Ar detta an-
ledning nog for att bevara de stora gronomradena i sin
nuvarande form? Aven de som kritiserar ytterstadens
monster haller oftast med om att det finns behov av
gronska i stadsmiljon, men anser att ytterstadens grona
miljo, pa grund av sin form och sitt lage, sillan fyller
sin funktion.

Vad bildar en barriar?

Att tillskriva ett omrdde eller en plats egenskapen av
att vara en barridr ar inte helt oproblematiskt. Vad
som ar en barridr och varfor ar sjalvfallet inte samma
sak for alla. Det som dr en barridr for en person kan
av precis samma skél vara en annans favoritplats. For
den som inte ar sa rorlig kan en stor hojdskillnad vara



en barridr. For barn kan en trafikerad gata vara en
barridr mellan hemmet och omradet dar man brukar
leka. For mdnga bildar omrdden som upplevs som
otrygga barridrer i staden. Tillgianglighet, dar trygghet
ingdr som en aspekt, ar alltsa viktigt att fundera kring
i arbetet med stadsutveckling.

Svenska akademins ordbok definierar barridr som ett
ord som anvinds om (ldngstrackta) foremal som spar-
rar, hindrar eller begransar nagot. I dagens debatt har
ordet barriar i allt for stor utstrackning blivit synonymt
med gronomrade. Ola Andersson beskriver i Sthlm at
Large, under rubriken ”Sa har tycker jag”, Stockholm
utanfor tullarna som ”Enklaver, isolerade frin varan-
dra av dyster obebyggd barrskog som vore stadens hog-
sta andamal skogspromenader”. Det ar dock viktigt att
betona att det inte dr gronskan som sddan som star for
den eventuella barriareffekten. Det som paverkar om
ett omrade ar en barriar eller inte ar dess form, moj-
ligheterna att ta sig igenom det samt dess ldge i staden.
Detta galler dven for bebyggda omraden. Ett bebyggt
omrade kan fungera lika hindrande och vara lika myck-
et av en barridr i staden som ett naturomrade om det ar
otillgiangligt pa grund av sin struktur.

Den helt barriarfria staden ar en omojlighet men
stravan efter en icke barridrskapande stadsbyggnad dr
anda viktig och for att na sa langt som mojligt med sin
strdvan mdaste man standigt se pa stadens delar utifran
olika synvinklar, man maste stindigt vaxla perspektiv.
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Att tillgangliggora staden

De stora gronomradena i Stockholms ytteromraden
kritiseras ofta for att vara otillgingliga. Aven om det
forekommer beskrivningar av gronomradena som
fungerande sociala stadsrum ar den mest framtradande
bilden den att de snarare dr oanvianda mellanrum.
Otillgidngligheten anses bland annat hinga ihop med
diffusa granser mellan offentligt och privat. Losningen
presenteras i form av gatan som lyfts fram som det gro-
nas och stadens raddare. Ett utvecklat gatunit kring
och mojligen genom den grona strukturen skulle gora
den mer tillganglig for fler menar man, eftersom gatan
fungerar som ett tydliggorande element nar det galler
gransen mellan det privata och det offentliga. Man-
niskor mar battre och trivs battre niar de inte behover
undra var den grinsen gar. Aven gang- och cykelvigen
kan ha en sddan klargorande effekt.

Ola Andersson fragar sig, i Stockholm den vixande
staden, om det inte ar s att “ett bevarande av gron-
omrddena innebar ett permanentande av det splittrade
forortslandskapet”. Han menar dock att ”sd lange
stadsdelarna moter dem pa ett genomtankt satt beho-
ver det inte finnas ndgon motsittning”. Han gor sedan
en jamforelse med hur Stockholms innerstad delas pa
mitten av Riddarfjarden men dnda fungerar som en
helhet. Ett problem som Andersson ser i Stockholms
forortsenklaver ar att bebyggelsen ofta vinder ryggen
at gronytorna pa ett satt som gor dem svdra att komma
at. Dels kan husens placering gora att omgivande gron-
omraden kinns privata, och dels blir det grona inte till-
gangligt for alla om det saknas ndgon form av vignait



runt och igenom det. Den daliga kontakt med gronytor-
na som blir resultatet av forortsstrukturen, forstarker
deras roll som tomrum menar Andersson.

Ett liknande resonemang fors av Alexander Stahle,
som under den period vi undersokt ar den enda flitiga
stadsdebattor som har gronska som fokusomrade.
Stahle lyfter fram gronstruktur som en strategisk fraga
for stadens utveckling. Den sociala aspekten vager
tyngst i hans resonemang vilket dr helt rimligt i en
stadsbyggnadsdebatt, en debatt om den mest komplexa
av alla manskliga artefakter. Det behovs fler debattorer
som fokuserar pa det grona ur social och strategisk
stadsutvecklingssynpunkt, snarare dn pa specifika del-
fragor som biologisk méangfald och tekniska losningar
for dagvattenhantering. I en artikel om parkkvalitet i
Arkitektur 3, 2004, skriver Stahle: ?Om attraktivitet
ar malet sa ar tillganglighet i manga fall medlet.” Han
menar att en park sikerstills som offentligt rum om
den omsluts av lokalgator istéllet for till exempel pri-
vata fasader. I ett debattinldgg i Arkitekten 10, 2004
hanvisar Stahle till Lindhagens parkplanering och skri-
ver: “Ett konsekvent genomfort nat av esplanader som
knyter ihop stadsparker och stora friomraden kring-
gardat av ett integrerat gatunat ar bevisligen mycket
lyckat.” Karnan i Stahles argumentation ar att graden
av tillganglighet ar avgorande for parkens funktion som
stadsrum och att ett integrerat park- och gatunat skulle
oka allas parktillgdng. Bade Stahle och Andersson tar
upp Humlegirden pa Ostermalm i Stockholm som ett
utmarkt exempel pa vilintegrerad gronska. Det dr en
park som pa klassiskt manér omgardas av gator. Genom

95



Hus mellan gata och gron-
omrade gor det grona mer
privat, undangomt. Sektion
och plan.
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att arbeta pd detta sitt kan man enligt Stahle dstad-
komma mer park i titare stad.

Pastdendet att bara gronskan omgardas av gator sa
blir den mer tillganglig for alla tal att kritiseras. Om
man vaxlar perspektiv och till exempel ser pa tillgangen
pa gronska utifrdn barns och barnfamiljers intressen
ar det tydligt att det inte staimmer. Det finns dven ett
behov av grona platser ndra bostader i staden som ar
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atkomliga for barn utan att kriva att de eskorteras 6ver
gatan av en vuxen.

I en debattartikel i Arkitekten 9, 2004 argumen-
terar arkitekten Johan Johansson i samma anda som
Stdhle och Andersson. Han kritiserar den nya planen
for stadsdelsparken Arstafiltet i Stockholm for att vara
for inatviand. Parken ansluter direkt till bostadshusen

istallet for att kantas av gator i syfte att oka genom-

QV Gatan fungerar tillganglig-
’," f ’ gorande och later gronskan
 \ ‘ A annonsera sig som en

’.'!{“, sjalvklar del av staden.
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Sektion och plan.
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stromningen och darmed gora parken mer tillganglig
for fler an de som bor precis bredvid: "nar parker och
gronytor planeras dtskilda fran det gatunat dar mannis-
kor ror sig leder detta ofta till att de blir svarfunna och
otillgangliga, och darmed till att de reduceras till utsikt
for de intilliggande husen.”

Att planera bostadsbebyggelse mellan gatunit och
parkomrade kan visserligen motiveras av att utemiljon
blir tryggare for barn och darmed forenklar tillvaron
for smabarnsforaldrar. Man kan dock fraga sig om
det ar det basta sittet att tillgangliggora gronytor for
flertalet. Om man ser pa exemplet Arstafiltet kan det
fordelaktiga laget bara tillskrivas en mindre del av be-
byggelsen i omradet, nimligen den yttersta husraden.
Nir det handlar om ndgot sa storskaligt som en stads-
delspark kan man verkligen ifrdgasitta om nyttan for
de fa som bor i dessa hus kan motivera en struktur som
inte pa ett sjalvklart sitt gor parken till en angeldgenhet
for hela stadsdelen.

Tillganglighet kan ocksa vara en friga om trygghet.
Det framhalls ofta att sirskilt naturomrdden men dven
parker blir till barridrer i staden nar det ar morkt, pa
grund av mangas radsla for overfall. Det ar ett klassiskt
argument mot det grona att det skulle vara extra far-
ligt. Valdsman kan gomma sig bland buskarna. Detta
ar anda inget fullgott argument mot just park eller
natur som stadselement eftersom dven byggda miljoer
kan vara hotfulla och innehalla risker for 6verfall. Vad
ar det som skapar otrygghet? Franvaron av andra man-
niskor dr ndgot man kan uppleva som skrimmande,
sarskilt nar det 4r morkt. Mdnga argumenterar dven i



detta sammanhang for gatan och menar att forekom-
sten av bilar dr ndgot som bidrar till den upplevda
sakerheten. Ola Andersson skriver i Stockholm den
vixande staden att vi maste kunna ta oss till fots mel-
lan stadsdelar, ndgot som han menar ar svart idag. I
Stockholms fororter ar man beroende av bil eller tunnel- ®
bana for att forflytta sig mellan stadsdelar eftersom
man annars maste rora sig genom stora gronomraden
langs daligt upplysta gang- och cykelvagar. ”De upp-
lysta och trafikerade gatorna maste alltid finnas som :
alternativ for de gdende” menar Andersson. Humlegarden i Stockholm,

I Svenska Dagbladet i september 2005 redovisas en tillgangliggjord med hjalp av

gatan men anda en barriar.

studie dir Humlegarden, Anderssons och Stahles fore-
bild, presenteras som den park i Stockholms innerstad
dir det sker flest valdtikter. Aven en park som ir vil
integrerad i stadens struktur och tillgangliggjord med
hjalp av gator pa alla sidor, kan alltsd vara en barriar.
Att det dr pa det viset belyser ytterligare vikten av att
se pa stadens delar utifran olika perspektiv, i stravan
efter en stad utan begransande barriirer.

Se till stadens alla delar

Stadens gronska ska vara ett bade meningsfullt och
tillgangligt stadselement. Det dr stadsplanerarens an-
svar att verka for att gronomrdden utformas pa ett sitt
som inte gor dem till barridrer, till avstand mellan be-
byggda delar.

Sparad natur och bebyggda miljoer bor ha samma
status som element i staden. Bada behovs och bada
ar viktiga. Kan man da pdsta att det kan vara ritt att
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bygga i storre gronstrak och kanske till och med bryta
sammanhingande strukturer? Ja, det kan man. Att
forekomsten av tva olika stadselement ar viktig beho-
ver inte nodvandigtvis betyda att de ska forekomma
lika mycket. Det ar rimligt att en storre del av stadens
yta upptas av byggda strukturer dn av naturmiljoer,
eftersom vi spenderar mycket mer av var tid i bebyggda
miljoer, nar vi bor, arbetar och forflyttar oss, dn vi

gor i naturen. Detta ar dock inte ett skal till att bygga
bort storre gronomraden. Gor vi det sa forlorar vi en
stadskvalitet som inte kan kompenseras av en eventuellt
nyvunnen framkomlighet.

Att bygga stad pa det sdtt som man gjort i Stockholm
ger upphov till en stadsstruktur dir stadens byggda
delar 16per ut i vad som ofta beskrivs som fingrar i det
omgivande landskapet. Det finns anledning att kritisera
detta sitt att beskriva staden. Fingermetaforen lagger
fokus pa och ger en hogre status at det byggda, fing-
rarna”, och dirmed reduceras det grona till mellanrum.

Det finns ocksa en risk att fingerplanens storskalighet
och uppifranperspektiv ger en alltfor abstrakt bild av
staden. Aven om Stockholms stadsstruktur med dess
grona kilar kan se fordelaktig ut nar man ser den i
plan, fran ovan, dr det 4nda perspektivet frin marken,
manniskans snarare dn figelns, som ar viktigast. Sta-
dens grona struktur maste fungera utifran ett mansk-
ligt upplevelseperspektiv. Pa de platser dar den inte
fungerar utan istallet utgor avstand som forsvarar for
stadsborna att till fullo uppleva och utnyttja sin stad
madste man gora nagot. Att man kan forflytta sig kollek-
tivt eller for egen maskin pa tviren mellan olika stads-



delar dr viktigt for stadens utveckling och hallbarhet.
Det bor finnas mojliga vagar genom gronstrukturen
som dar tillgangliga och tilltalande hela dygnet.

Det ar viktigt att stadens olika delar har mer gemen-
samt dn en enda karna. For att detta ska vara mojligt
kan man vara tvungen att ldtta pa kravet att stadens
grona omraden i alla ligen ska hinga samman. Det
kan kdnnas drastiskt att foresla att en sammanhang-
ande gron struktur ska brytas och det dr oroande att
tanka pd att det ofta ar en irreversibel process nar
gronomrdden bebyggs. Men genom att skapa strateg-
iska lankar som kan generera utbyte och kontakt
mellan stadsdelar bor man kunna uppna en okad till-
ganglighet, och dirmed en minskad barridreffekt, utan
allt for stora ingrepp.

Charlotte Ruben Nystrom, Johanna Wiklander, Sara
Grahn och Lotta Lehmann skriver i Bor vi i samma
stad? om att stiderna hinger déligt ihop som helheter,
déarfor att de bestar av enklaver atskilda av mark utan
ndgon tydlig funktion. De efterlyser en “stadsbygd
organiserad utifran en idé om offentliga kontinuerliga
rum av olika slag”. Vi tycker att forfattarna har en po-
ang ndr de betonar vikten av kontinuerliga offentliga
rum, men det behover inte betyda att bebyggelse alltid
ar den ratta vagen att ga for att dstadkomma detta.
Den mark som forfattarna syftar pa bestdr i manga fall
av en storskalig gron struktur som skulle kunna ges en
tydligare funktion och pa sa satt ocksa tillgangliggoras
utan att den bebyggs med hus.

Ett sdtt att tillgangliggora storre gronomraden som
det argumenterats for ovan ar att skapa fungerande
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strak genom dem. Genom att man till exempel koncen-
trerar aktivitetsytor lings gator eller gang- och cykel-
strak kan mangden manniskor som uppehaller sig pa
och ror sig igenom omradet 6ka. Narvaron av andra
manniskor dr ndgot som ger manga en kinsla av trygg-
het, nagot som skulle forbattra funktionen som offent-
lig plats. Fotbollsplaner, koloniomraden, skolor och
forskolor dr exempel pa funktioner som kan lokaliseras
i gronomraden, nara viktiga strak.

”For att det fysiska rummet ska ge upplevelser av
tillit, tillhorighet och engagemang kravs att det ger
forutsdttningar for individen att forutse hur andra
kommer att agera.” Det skriver Elisabeth Lilja, forskare
vid kulturgeografiska institutionen vid Stockholms uni-
versitet, i Stockholm den vixande staden. Mojligheten
att se andra och att sjalv bli sedd ar trygghetsskapande
och manga ar ridda for omrdden med mycket trad och
buskar just pd grund av den skymda sikten. Darfor
kan man arbeta med att variera graden av bearbetning
och skotsel av vegetationen inom storre gronomraden.
Grupper av trad pa storre grasytor kan fa dominera
ytor ndra huvudstrak medan titare, mer skogslika par-
tier kan fa finnas lings med mer valfria vigar. Pa sa
satt kan man oka tillgangligheten och minska barriar-
effekten utan att for den skull bygga bort naturen och
det unika landskap vi har.

Vissa platser i en stad maste dnda fa vara otillgangli-
ga. En stad dar alla kan ta sig fram overallt, alltid, i alla
skeden i livet dr inte en stad som lockar oss. Det maste
fa finnas platser som utmanar, som kan ge upplevelsen
av att ha erovrat det svdra och som inte anpassats s4 till



den grad att de inte lingre dr intressanta for ndgon. Bar-
ridrer behover inte vara av ondo. Problem uppstar forst
nar ett helt omrdde blir svarforcerat for stadsborna,
ndr man tvingas ta stora omvagar for att ta sig mellan
stadsdelar eller kanske dnnu varre: man tar sig aldrig till
stadsdelen narmast den egna for att man helt enkelt inte
vet att den finns eller hur den forhaller sig till den egna.
I arbetet med stadsutveckling bor man fokusera pa
bade bebyggelsestruktur och pa gronstruktur samti-
digt. Man maste forhdlla sig kreativt och visionart till
stadens delar och inte strangt bevarande i alla lagen.
Det behovs en stadsvision som ser den grona strukturen
som en viktig del i stadens utveckling istillet for som en
begransande forutsattning som man maste ta stallning
till varje gdng det ar dags for en ny exploatering.
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Kalmar - visioner
| verklig kontext

Det ar den tjugotredje mars 2006, och den lingsta vin-
tern sedan 6o-talet haller Sverige i ett fast grepp. Sno-
ticket ligger tjockt 6ver Sérmland, Ostergotland och
Smadland nar vi kor fran Stockholm till Kalmar for att
traffa planerare och samtala om stadsvisioner.

Stockholm &r staden med stort S i den svenska stads-
byggnadsdebatten idag. For det forsta debatteras just
Stockholms utveckling flitigare an andra staders. For
det andra far nadgon del av Stockholm ofta utgora illus-
trerande exempel nar specifika stadsbyggnadsfragor
diskuteras. For det tredje ar Stockholm och Stockholms
forutsdttningar ofta, mer eller mindre medvetet, den
verklighet man utgdr ifran i diskussionen kring stadsut-
veckling i storsta allmanhet.

Vi lamnar Stockholm for att studera en annan stad,
med andra forutsittningar, och vi lamnar den Stock-
holmscentrerade och ofta teoretiska diskursen for att
ta del av tre praktikers erfarenheter och tankar kring
stadsutveckling. Ar de begrepp och idéer som diskus-
sionen fors kring i Stockholm lika betecknande for en
medelstor svensk stad som Kalmar? Hur ser samspelet
mellan den debatt som fors i tidskrifter och bocker och
det tillimpade arbetet med stadsutveckling ut?

Kalmar ar en stad med anor fran r200-talet. Framtill
1600-talet spelade Kalmar en viktig roll som handels-
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stad och maktcentrum och laget vid den davarande
danska grinsen gjorde att staden blev en strategiskt
viktig plats. 1658 blev Blekinge svenskt och i och med
att gransen flyttades minskade Kalmars betydelse som
befast utpost mot Danmark. Efter detta har staden haft
en mindre framtradande roll i Sverige. I Kalmar har
man dock alltid varnat om sin historia och 1986 fick
man for andra gangen Europa Nostra-priset for sitt satt
att bevara gamla byggnader. Kalmar dr den enda kom-
mun som fitt detta pris tvd ganger. I Kalmar bor idag
cirka 60 ooo invdnare varav 30 ooo i tatorten. Liget
med nirhet till bide Oland och glasriket i Smaland for
med sig en turism som ger underlag for ett storre utbud
av butiker och kultur dn vad som ir vanligt i stader

av den hir storleken (Kalmar.se — alla tiders Kalmar,
2006-04-19).

P4 mdanga sitt ar Kalmar en stad som ar mer typisk
for Sveriges stader dn vad Stockholm ar. Stockholm ar
det stora undantaget i Sverige vad galler befolknings-
mangd, med mer dn dubbelt s manga invinare som
den nist storsta staden Goteborg. Och ur ett Sverige-
perspektiv dr Stockholm sig sjilv nog. I Milardalsregio-
nen, for att inte siga i hela Sverige, ar Stockholm den
sjdlvklara och starkaste magneten. Medan det for de
mindre staderna ar av avgorande betydelse att vara del
av en attraktiv region kan Stockholm leva ett betydligt
mer sjalvstandigt liv. Huvudstadens behov av en omgi-
vande region och att inga i ett betydelsefullt natverk av
stader ligger pa en annan niva, en skandinavisk eller eu-
ropeisk. Kalmar daremot, dr en av alla Sveriges stader
som pa gott och ont maste konkurrera med sina grann-



stader om invanare, foretagsetableringar och besokare.

I Kalmar triffar vi parkchef Per-Olof Johansson som
hastigast over en kopp kaffe, darefter sitter vi ett par
timmar lutade over en Kalmarkarta tillsammans med
stadsarkitekt Staffan Lindholm och kommunens enda
landskapsarkitekt Mats Haglund. Ingen av de senare
tva har Kalmarbakgrund, de har bada ett ganska farskt
inifranperspektiv pa staden. Mats ar relativt nybliven
kalmarbo, medan Staffan ar kalmarit pa halvtid; han
veckopendlar fran Stockholm.

Stadsvisionen for Kalmar ar nadgot som haller pa att
ta form i Staffan Lindholms huvud och som under det
narmaste dret ska konkretiseras, formuleras och for-
ankras i kommunen. Vart samtal handlar darfér om
overgripande strategiska fragor och under samtalets
gang blir det tydligt att stadens gronska inte 4r en sa-
dan fraga enligt Staffans syn pa stadsutveckling. Mats
Haglund 4r av en annan uppfattning och beklagar att
man i Kalmar dnnu inte har ndgon gronplan. Arbetet
med en sddan ska snart sdttas igdng. Tidigare har det
funnits ett politiskt motstdnd mot en plan 6ver kom-
munens gronytor, enligt Mats har det berott pa en oro
over att ett sidant instrument skulle kunna forsvara
planprocesser kring nya stadsprojekt. Det ar anmark-
ningsvart att man har en saddan instillning som kom-
munpolitiker att en noggrann utvirdering av stadens
kvalitéer och virden ses som en bromskloss. Att man
tanker att om man loser fragan fran fall till fall sa ar
det lattare att fa igenom beslut. Vore det inte rimligare
och mer konstruktivt att istillet se pa en utvardering
av stadens gronytor som en hjilp att ta battre beslut
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baserade pa en helhetssyn om vad staden ska vara? Vi
hoppas att arbetet med en gronplan i Kalmar ska kun-
na integreras i stadsvisionen pa ett sitt som gor den till
mer 4n ett separat sektorsinstrument.

Fornojd ankdamm/Nyurbanismen
oemotsagd

Var forsta fraga till Per-Olof, Staffan och Mats gallde
hur stadsutveckling debatteras och diskuteras i en stad
som bade vad giller storlek och liage befinner sig langt
fran Stockholm. Finns det en lokal Kalmardiskurs i de
lokala tidningarna och den lokala politiken? I sa fall,
vilka ar de Kalmarspecifika fragorna?

Per-Olof menar att den stadsutvecklingsdiskussion
som pagar i Kalmar ar starkt influerad av ”Stockholms-
debatten”. Det dr den tdta stadens struktur som ar det
oemotsagda idealet och det finns ett starkt fortdtnings-
tryck pa gronytor i staden. Han beskriver hur hans
egen yrkesroll som parkchef forandrats, fran forvaltare
och utvecklare av ett sjalvklart viarde i staden till tvdr
forsvarare. De nyurbanistiska stromningarna ar starka.
Den nedvirderande retorik som idag fors kring stadens
gronytor hade inte varit mojlig for sddar tio-femton ar
sedan, sager han och ser lite trott ut. Sen diskar han sin
kopp och étergar till arbetet.

Staffans spontana svar pa samma fraga skiljer sig
markant fran Per-Olofs. Istdllet for att som Per-Olof
beskriva diskussionsklimatet bland lokalpolitiker och
tjanstemdn pa samhillsbyggnadskontoret och gata-
parkkontoret, borjar Staffan med att karaktarisera



kalmarbornas uppfattning av staden, det allmdnna
kynnet. Kalmarborna ar stolta 6ver sin stad och nojda
med den, ndgon riktig utvecklingshunger finns inte,
menar han. Man ser giarna bakat och lagger stor vikt
vid stadens historia. Saval den traditionella bebyggelsen
som stadens gronomraden ar starkt omhuldade av den
allmdnna opinionen. Den historiska identiteten ger ex-
klusivitet men den kan ocksa vara himmande for stads-
utvecklingen menar Staffan. Den kan bli si viktig att
det blir svart att se nya sitt att utveckla staden pa.

P4 fragan om hur diskussionerna fors i lokala media
svarar bade Mats och Staffan att denna diskussion dr
obefintlig, att lokaltidningarna inte intresserar sig for
att diskutera stadens utveckling pa en overgripande
och strategisk niva. Det som skrivs handlar istillet om
enskilda och konkreta hiandelser som 1KEA:s etablering,
arkitekttavlingen om ett nytt konstmuseum i stads-
parken eller tillgdngen pa centrala parkeringsplatser. En
teoretiserande debatt kring stadsbyggnadsfragor ur ett
storre perspektiv saknas alltsa.

Urbaniteten - en mentalitet

Stad ar ett viktigt ord for Staffan Lindholm, som for

sd médnga andra idag. Han dr en av forkunnarna av
stadens fortrafflighet. Och nir vi ber honom beskriva
vad stad betyder, nir vi ber om en stadsdefinition, ar
det de icke-fysiska kvalitéerna han betonar. Staden som
socialt liv mer an som byggd form. Stadens grundsjal ar
enligt Staffan summan av invdanarnas instdllningar och
deras vilja att bejaka det som stadens form kan erbjuda.
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Delar av den traditionella
bebyggelsen sparas men
det mesta blir nytt nar
Varvsholmen i Kalmar be-
byggs med bostader och
kontor.
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Den urbana mentaliteten beskriver han som en 6ppen-
het och en nyfikenhet hos stadsbon och han framhaller
att denna instillning dr avgorande for stadens kvalitet.
Det spelar ingen roll hur tatt man bygger och bor om
viljan att interagera och 6ppenheten infor oliksinnade
ménniskor inte finns.

Kalmar ar en av fa riktiga stader i Sverige, deklarerar
Staffan, och forklarar sitt drastiska pastiende med

att staden har urbaniteten inbyggd i sin tradition och
historia. Den intensiva kontakt med omvirlden som
Kalmar haft som sjofartsstad, handelsstad och makt-
centrum har lett till utvecklandet av en urban menta-
litet: Kalmar har genom historien varit en motesplats
dér det kulturella livet utvecklats. Samtidigt menar
Staffan att Kalmar nu haller pa att tappa bort den ur-
bana mentaliteten, och att detta ironiskt nog har just
med historien att gora. Den stolta staden har blivit en
stad dar man dr stolt 6ver en stolt historia. Men en stad
maste for att fungera urbant ha en stolthet kopplad till



framatanda, en vilja att bygga, utvecklas och synas. Att
bevara tradition ar inte sdrskilt urbant.

En urban struktur blir bara skenbar stad om den
inte fylls av manniskor med ratt installning till staden,
menar Staffan. Ansvaret for skapandet av dkta stad
vilar tungt pa dess invanare alltsa. Alla behover inte ha
det urbana sinnelaget, men att tillrickligt manga har
det ar avgorande for den sa hett eftertraktade urbani-
teten. Visst haller vi med om att 6ppenhet och en vilja
att forstd och pa ndgon niva ocksa leva tillsammans
med manniskor som dr olika en sjilv ar egenskaper
som ar varda att hylla och efterstriva. Men 4anda, en
viss tveksamhet infinner sig. Det smakar lite beskt,
luktar en smula unket. Slar man inte en besvirlig knut
pa resonemanget om det urbana nar man borjar prata
om en viss manniskotyp och kalla den for ”den urbana
manniskan”? Det urbana handlar ju sd mycket om
mangfald och ickenormativitet att varje forsok att spe-
cificera en urban mentalitet kinns som en motsadgelse,
en form av moraliserande.

Likval tycker vi att resonemanget om skenbar stad
ar intressant. Det fenomen som Staffan kallar sken-
bar stad dr pa sitt och vis detsamma som det vi valt
att kalla stadsmaissighet. Staffan lyfter fram enskilda
individers vilja respektive ovilja att leva traditionellt
stadsliv, att anvanda de offentliga rummen som ett an-
dra vardagsrum. Vi menar att individualismen ar en av
véar tids tydliga kannetecken, och att det stadsmassiga
byggandet dr ett svar pd denna individualism. Dagens
stadsbyggande prioriterar det goda boendet framfér
stadens offentliga platser. Det spelar ingen roll att
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manga av dagens stadsprojekt byggs med en hog tathet
da de rymliga och exklusiva bostiderna uppmuntrar till
att uppehdlla sig i hemmets lugna vra, och deras stora
fonster gor att den privata sfaren spiller 6ver dven pa
ytorna mellan husen. Per Svensson har en poang nar
han i Sthlm at Large beskriver Hammarby sjostad som
en stadsdel dar man lyckats halla staden pd behagligt
sikerhetsavstind, reducerat den till en brusande bak-
grund som kan kndppas av och pa. Detta behover dock
inte nodvandigtvis vara déligt. Att bo ndra staden men
anda i en lugn och tyst miljo tycks trots allt vara po-
pulidrt och anses exklusivt. Foljande tanke ar vird att
begrunda en stund: Kanske ar det s att urbaniteten

i traditionell bemarkelse dr doende och att det framst
ar stadsteoretikerna som ar desperata att halla den vid
liv, medan resten av stadsinvdnarna inte bryr sig? Kan-
ske dr idén om staden en romantisering som inte ar i
takt med folks egentliga vilja? Kanske finns det ndgot
positivt dven i den diar “skenbara” staden, i det stads-
massiga byggandet.

Planeringens roll och majligheter

Om nu urbaniteten, den dkta stadens visen, har sa
mycket med invdnarnas installning att gora, vilka
mojligheter finns da att planera for stad, undrar vi. Hur
bygger man for att staden ska fungera urbant? Kan
planeraren paverka stadsbons instillning till sin stad
och sina grannar? Staffan svarar pa dessa fragor utan
att argumentera for en viss stadstyp. Istéllet for att tala
om hur man bor bygga, om gatustrukturer, hushojder



och exploateringstal, betonar Staffan vikten av a#t
bygga och att bygga visionart, att Kalmar blir en stad
som vill och vagar utvecklas. Enligt honom finns det
fortfarande en syn pd staden som nagot besvarligt, ett
problem som madste stavjas. Han betonar aterigen att
staden dr viktig, och att om man verkligen tycker om
staden, da lever man med den och dess kvalitéer, man
forstar den, upptacker den och vill anvinda den. Man
mar bra av det. Han efterlyser ett storre erkdannande av
stadens fordelar.

Staffan Lindholm uttrycker frustration 6ver dagens
reglerande planering, dir vilmenande normer styr hur
och var det d4r mojligt att bygga. Det blir mer och mer
regler for planeringen och den utvecklingen haéller inte,
menar han, och i bakhuvudet hor vi Jerker Soderlinds
och Ola Anderssons roster siga att vi mdaste acceptera
lite buller, skit och rorighet om vi vill ha riktig stad,
att vi maste ldara oss att hantera stadens nackdelar om
vi ska fa njuta av dess fordelar. Och fragan om var tids
planering blir dterigen tydlig: Vilken tid lever vi i, en
senmodernistisk, en postmodernistisk, en antimoder-
nistisk? Staffan beskriver planeringens forutsattningar
som modernistiska men uttrycker en postmodern
lingtan bort fran regleringsplaneringen. Han star for
samma syn pa stadsutveckling som den som forts fram
av stadsmiljoradet, snarare 4n den som boverket som
helhet foretrider. At idén att planeringen borde trida
tillbaka till forman for en mer oforutsagbar och orga-
nisk stadsutveckling suckar han bara; han har trots
frustrationen Over alla regleringar en stark tilltro till
planeringens mojlighet att skapa stad.
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Kalmar at Large

Nar Staffan och Mats talar om Kalmars utveckling ar
det tydligt att stadens roll i regionen och arbetet med
stadens attraktivitet pa ett nationellt plan har stor bety-
delse. I Kalmarsundsregionen ar Kalmar den givna hu-
vudorten och darfor vill man girna se pa Kalmarsund
som en viktig region att utveckla, ett varumarke att
lansera. Det dr ocksd viktigt med kopplingen till om-
varlden i bade nationell och internationell skala; flyg-
platsen och jarnviagen med snabbtig mot Képenhamn
namns som viktiga for staden.

Som i de flesta andra svenska stader idag, ses vixan-
det som barande infor framtiden. Stadsvisionen utgar
fran att staden fortsatter att expandera: Fragan "Hur
ska Kalmar utvecklas?” dr synonym med "Hur ska
Kalmar vdxa?” Stadsvisionens utgangspunkt ar: Vad
hinder om Kalmar blir dubbelt sa stort? Hur skulle ett
Kalmar med dubbelt si mdnga invanare se ut? Utifran
de tidigare resonemangen om vad stad dr, om den urba-
na mentaliteten och det oviktiga i att luckra upp staden
med “icke-stad”, forvintar vi oss att fa hora om kon-
kreta stadsutvecklingsplaner i termer av ”stadslikning”,
”lanka samman stadens delar”, ”fortita i centrumnaira
lagen” och “skapa titare, mer kontinuerlig stadsstruk-
tur”. Men icke. Nar Staffan och Mats diskuterar 6ver
kartan handlar visionerna istallet om ett flerkarnigt
Stor-Kalmar som inlemmar titorterna Lindsdal, Smed-
by och Rockneby. An s linge har denna 6vergripande
vision inte s mycket konkreta forandringsforslag i sig,
utan handlar mest om att lyfta fram en ny, storre bild
av Kalmar, att bereda mark for en ny syn pa staden.



Om man zoomar in en bit finns det mer konkreta tan-
kar om vad som behover goras, men dven i en skala
som begrinsas till att behandla det omrade som idag
utgor Kalmar tdtort lagger Staffan och Mats stort fo-
kus pa ett storre Kalmar. Med strategiska utvecklings-
projekt vill de verka for att vidga den mentala bilden av
staden. I dagslaget dr den allmanna bilden av Kalmars
centrum i princip synonym med 6n Kvarnholmen, med
sin rutnatsplan fran 1651, sin pittoreska bebyggelse och
sitt utbud av butiker, service, caféer och restauranger.

I visionen om staden daremot, borjar centrum redan
vid trafikplats Kalmar C pa vidg E22. Mellan denna

. Kal
trafikplats och de delar av staden som traditionellt upp- almar mad de grannorter som

skulle kunna inga i ett framtida

fattas som centrala ligger det gamla industriomradet, flerkérnigt Stor-Kalmar.




Motstaende sida: Kalmar
tatort med aktuella
utvecklingsomraden. Berga,
Norrliden och Varvsholmen.
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ett omrdade som har goda mojligheter att utveckla stads-
kvalitéer. Har finns bland annat ett kopcentrum av
“externcentrumtyp” men i ett synnerligen centralt lage,
vilket ses som en stor tillgang.

En annan viktig del i arbetet for ett storre Kalmar
ar att starka stadens norra delar. Allt som ligger norr
om Olandsbron har linge ansetts som periferi, som
icke tillhorande den egentliga staden. Mats talar entu-
siastiskt om ett pagaende projekt i det invandrartita
omrddet Norrliden, i vilket parkkontoret samarbetar
med skola, bibliotek och handel for att utveckla den
centrumbildning som finns har, och dar ett ambitiost
brukarinflytande gett saval inspiration som okat for-
troende fran invanarnas sida. Berga centrum ar ett
annat stadsdelscentrum i norra Kalmar som man vill
starka genom att komplettera bebyggelsen, bade med
nya bostader och nya lokaler for handel. Pa sikt dr tan-
ken att Berga centrum ska bli en tydlig och vital del av
Kalmar, en stadsdel som vialkomnar den besokare som
viljer att kora av vdag E22 vid trafikplats Kalmar Norra.

Men idven soder om Olandsbron, nirmare det tradi-
tionella centrum, hander det saker med staden. Det nya
Varvsholmen dr ett symboliskt viktigt stadsutvecklings-
projekt som pagatt under ndgra ar och nu gdtt in i sin
sista etapp. On ir en fore detta varvs- och industrimiljo,
centralt beligen mellan Angé och Kvarnholmen, som
nu bebyggs med bostdder och kontor. Den nya stadsde-
lens plan togs fram genom en tavling dar det vinnande
forslaget, ritat av Wingdrdhs arkitektkontor, skapar en
for Kalmar ny typ av stadsmiljo samtidigt som delar
av Oons gamla byggnation sparas. Att utnamna detta
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forslag till vinnare beskrivs av Staffan och Mats som
ett mycket viktigt vagval for Kalmars framtid. Ett av
de konkurrerande forslagen, ritat av Arken arkitekter,
hade ledordet ”Mera Kalmar i Kalmar”. Det forslaget
var av betydligt mer historiserande karaktar och anslot
till den tradgardsstadsbebyggelse som sedan tidigare
forekommer pa flera stillen i Kalmar. Ett sadant till-
bakablickande nytilligg gick inte i linje med visionen
om ett Kalmar som vagar utvecklas. I jamforelse med
aktuella stadsutvecklingsprojekt i andra stader ar det
som byggts och byggs pa Varvsholmen egentligen inte
sarskilt unikt; de vita fasaderna, de stora fonstren och
det exklusiva laget vid vattnet har snarare blivit ett
signum for var tids byggande. Likval dr Varvsholmen
ett viktigt symbolprojekt i Kalmar: ett viktigt steg bort
fran en ibland hammande tradition.

Teorin i praktiken

Vi dkte till Kalmar med fragan om, och i sa fall hur,
den Stockholmscentrerade debatten paverkar en stad
med helt annorlunda, dock Sverigetypiska forutsatt-
ningar. Vi dkte darifrin med en erfarenhet av att debat-
tens fragor har relevans pa en allmiangiltig niva, trots
fokuseringen pa huvudstaden. I samtalet med Staffan
och Mats kanner vi igen flera av stadsbyggnadsdebat-
tens huvudteman. Nar Staffan talar om stad och urba-
nitet resonerar han i stort sett samstamt med idéerna
om den goda staden. Nar han och Mats resonerar om
hur Kalmar ska vixa finns flerkarnighet i olika skalor
med i bilden. Och det dr patagligt att Kalmars utveck-



ling till stor del praglas av ett behov av att vara en att-
raktiv stad i konkurrensen med andra stider i Sverige,
framst grannstdderna i regionen.

Men dven om de fragor som ar tydliga i dagens teo-
retiska stadsbyggnadsdiskurs uppenbarligen avspeglas
aven i det praktiska stadsutvecklingsarbetet ute i lan-
det, tydliggor vart samtal med Staffan och Mats att det
finns en stor skillnad mellan teori och praktik. Denna
skillnad bestar helt enkelt i att konfronterandet med en
verklig situation gor det svarare att hiavda att en viss
typ av stadsutveckling, en viss idé inom diskursen ar
overldagsen och bor tillimpas. Det praktiska planerar-
yrket pa en kommun handlar uppenbarligen till stor del
om annat dn teoretiska grubblerier kring den ultimata
stadens utformning, det handlar exempelvis om peda-
gogik, diplomati och retorik. Om att lagga fram forslag
om forandringar pa ett siatt som gor att man far bade
politiker, allmdnhet och foretradare for naringslivet
med sig.
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Tankar om staden,
dess syfte och dess planering

Arbetet med denna essd har tagit avstamp i begrep-

pet stadsmissighet, och kdrnan i vart kallmaterial har
varit de fem senaste drgdngarna av tidskrifterna Area,
Arkitekten, Arkitektur och Plan. Foregaende tre kapitel
ar dock resultatet av ett vidare kunskapssokande. De
har kommit till for att vi velat fokusera pa nagot som
vi inte i ndgon storre utstrackning kunnat lasa om i tid-
skriftsartiklarna men dnda funnit viktigt. De grona fra-
gornas foga framtradande roll i stadsbyggnadsdebatten
ledde oss in i arbetet med kapitlen om naturen i staden
och om relevansen i att kalla gronomraden for barria-
rer. Debattens starka fokus pa Stockholm fick oss att
soka oss till Kalmar.

I det har kapitlet atervander vi till den aktuella stads-
byggnadsdebattens huvudteman och for samman dessa
med nya referenser och egna reflektioner. Vi borjar i det
som var vart arbetes utgangspunkt, naimligen definie-
randet av stadens karaktaristika.

En inkluderande stadsdefinition

Begreppet stadsmissighet visade sig vid var lasning
vara langt ifrdn sd frekvent anvant som vi forvantat
oss. Kanske har det blivit otrendigt, kanske ar det

i dagsldaget mera “ratt” att helt enkelt tala om stad.

121



122

Overgangen fran “stadsmissighet” till ”stad” skulle
kunna vara ett rent sprakligt trendskifte, sidana sker
hela tiden. Men den kan ocksa betyda ndgot mer, kan-
ske kan den ses som ett tecken pad en allman onskan
om att komma bort fran det normerande i “massig-
heten”. En onskan om att behandla det komplexa feno-
menet stad istillet for ndgot som blivit synonymt med
ett stilideal.

Men om det skulle vara sd, hjalper det att byta sprak-
bruk? Till viss del tror vi att det gor det. Ord dr bety-
delsefulla och vilka man viljer for att beskriva staden
och argumentera kring dess utveckling ar av storsta
vikt. I ndgon mén skapas faktiskt staden i tidningarnas
och bockernas spalter av ord. Att ga fran “stadsmas-
sighet” till ”stad” upplever vi darfor som ett steg i ratt
riktning. Men sen maste man komma vidare. Ett sitt
att gora det ar att bredda ordets innebord; att benamna
miljoer som liange kallats for allt mojligt annat 4n stad,
just for stad. Diskussionerna om vad en stad dr och hur
staden bor utvecklas har ofta blandats samman, vilket
ar olyckligt.

Man kan sjalvfallet argumentera for att en viss typ
av stad ar bdttre dn en annan, det dr ett givet inslag i en
stadsbyggnadsdebatt och det ar den typen av diskussio-
ner som i forlingningen leder till att stadens arsringar
far olika uttryck. Det dr dessutom listig retorik att tala
om den typ av stad man sjilv foredrar som om den vore
den akta, riktiga och naturliga staden. Likval finner vi
det svart att forsvara en argumentation som handlar
om att sla fast ”sanningar” om stadens karaktaristika.
Att lata begreppet stad bli synonymt med de satt att



planera och bygga som man sjalv forordar ar egentligen
dumt pa samma sitt som att pastd att man har Gud pa
sin sida i en varldspolitisk konflikt.

Det har ska inte ses som ett ogiltigforklarande av
stadsbyggnadsdebatten som sadan. Fastsldendet av
“sanningar” kommer att fortgd — i denna debatt saval
som i politiken och i andra méinskliga forum. Men vi
tror att det 4r meningsfullt att skilja pa stadsdefini-
tion och stadsvision, att gora tydlig skillnad pa vad
man anser att en stad dr och hur man 6nskar att den
ska bli. Jane Jacobs har inspirerat mdnga till precisa
beskrivningar av vad stad dr, men sjilv ar hon arlig
med sin subjektivitet nar hon, i forordet till Den ame-
rikanska storstadens liv och forfall, skriver att hon
koncentrerat sig pa storstider och deras centrala delar
darfor att hon tycker bast om dem, for att det ar den
stadstyp hon bryr sig mest om. Foredomligt. Likasa ar
Ola Andersson vilgorande drlig med sin subjektivitet
ndr han kallar sitt slutord i Sthlm at Large for ”Sahar
tycker jag”.

Hur tycker vi da? I linje med det nyss forda resone-
manget borjar vi med att beskriva det som vi menar att
staden dgr, det vill sdga vad ordet stad betyder for oss.

Vi vill havda en vid och rymlig stadsdefinition, inte
en detaljerad och exklusiv. Staden 4r bade bra och da-
lig, i den ingar bade miljoer som vi finner féredomliga
och miljéer som vi starkt ogillar. Denna variation hor
till stadens visen. Det finns i verkligheten ingenting
sadant som “riktig stad” eller ”naturlig stad”. Det finns
inget sadant som “den goda staden”, for staden ar var-
ken god eller ond. Den ar istéllet lika komplex som
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de manniskor som skapat den och lever i den. Varje
manniska har bade sympatiska och mindre sympatiska
sidor; i en samling av manniskor kan foljaktligen goda
idéer ta fart och livet kan bli bade roligare och enklare,
men samtidigt kan problem och konflikter gora sig pa-
minda. Det finns heller inget sidant som en “stadens
rendssans”, for staden har aldrig varit dod. I Sverige har
den tvartom varit pa stark frammarsch alltsedan indu-
strialismens genombrott vid slutet av 1800-talet, nar
inflyttningen frdn landsbygden till stiderna tog fart.
Det dr inte mycket vi vill pastd att staden dr. Det sitt
vi vill definiera staden pd handlar i slutindan bara om
ett fatal saker. En ar tdthet, det vill sdga ett koncentre-
rat markutnyttjande, en koncentration av manniskor
och en mangfald olika minskliga verksamheter och
idéer. En annan ar utbud, det vill siga tillgdng till det
man behover for att leva sitt dagliga liv. I staden finns
bostader, arbetsplatser, service, néjen och rekreation.
Nar vi skriver att tathet ar konstituerande for sta-
den menar vi inte en specifik grad av tiathet, en som
motsvarar exempelvis Sodermalms rutnatskvarter och
ger over 150 lagenheter per hektar, utan helt enkelt en
som star i kontrast till landsbygdens gleshet. Tathet i
var stadsdefinition kan vara tamligen “gles” med ny-
urbanistiska matt matt, men vi vill hellre 4n att tala om
gleshet ha en vidare syn pa vad titt 4r. Tatt behover inte
handla om ett hogt exploateringstal eller tajta gaturum,
bara om vil utnyttjad mark. Och val utnyttjad mark
kan innebara valdigt olika saker, eftersom olika man-
niskor har olika behov och det diarfor inte finns nagot
visst stadsmonster som kan sdgas vara generellt Gver-



lagset alla andra. Enligt vart satt att se pa tithet som
en stadskonstituerande egenskap kan exempelvis ndgot
sa oklassiskt ”stadsmassigt” som en skog mitt i stadens
bebyggelse vara en del av titheten, om den ar storleks-
massigt val avpassad.

Ricker dé tdthet och utbud som karaktarer for att
definiera stad? Vi vill pasta att det for att en ort ska
vara stad dessutom kravs en viss storlek. Det finns or-
ter med effektivt utnyttjad mark och ett forhallandevis
stort utbud som dnda knappast kan kallas stad, just
pa grund av att de inte ar tillrackligt stora. Och vad ar
da tillrackligt stort, var gar gransen for stadskonstitue-
rande storlek? Ett svar ar: en stad dr sd stor och sa tit
att en foljd av dess storlek och tathet blir att det finns
fler manniskor i narheten an man har mojlighet att ha
ett forhallande till. Darmed dr umginget med framling-
ar konstituerande for staden. En annat svar ar att en
stad dr en ort som dr sd stor att det uppstar ett behov
av rekreation och grona ytor inuti den; i en stad gar det
inte att forlita sig pd det omgivande landskapets rekrea-
tiva miljoer som man kan gora i mindre orter.

Vi anser att det finns mycket att vinna p4 att halla
sig med en stadsdefinition som ar rymlig och inklu-
derande. Precisa och darmed starkt normativa stads-
definitioner vill vi vinda oss emot. Alla de monster som
miénsklig organisation ger upphov till pa platser dar
manga manniskor lever titt tillsammans dr stadsstruk-
turer, de bildar stad. En stadsvision 4 andra sidan ma3s-
te i viss man vara normerande, eftersom den i mycket
hogre grad dn en stadsdefinition maste rymma person-
liga stallningstaganden. Men dven i sin stadsvision bor
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planeraren efterstriava vidsynthet och 6ppenhet gente-
mot olika stadsbyggnadsuttryck, for att ta stravandet
efter en stad for alla pa allvar.

Vi har tidigare argumenterat for att det ar olampligt
att anvianda ordet stadsmassig som ett adjektiv som be-
skriver substantivet stad, eftersom det kan leda till ett
inbillat koncensus om vad man menar att stad betyder.
Om man med stadsmassighet syftar pd de mal man har
med sin stadsbyggnad, och inte pa en tidstypisk bebyg-
gelsestil, ar det battre att beskriva de faktiska egen-
skaper man ar ute efter.

Trots att det inte ar sjalvklart vilken sorts stad be-
greppet stadsmaissig syftar pa, har det idag kommit
att hora ihop med en nyurbanistiskt influerad stads-
definition. Denna definition ar vi inte helt 6verens med.
Detta ar ytterligare en orsak till att vi kommer undvika
att anvianda stadsmassighetsbegreppet som beskrivande
for stad; begreppet har fitt en innebord som inte Gver-
ensstimmer med var syn pa vad stad ar.

Dromstadsliv och vardagsstadsliv

Om stadsmanniskan i allt hogre grad forhaller sig
distanserad till staden, forsimras stadens sociala di-
mension da, utgor det ett begransande av urbaniteten?
Blir staden simre om méanniskors intresse for livet i

de offentliga rummen avtar? Enligt Staffan Lindholm

i Kalmar ir det si. Aven om en stad har de fysiska
forutsattningarna kan den inte sdgas vara sant urban
om invdnarna inte bidrar till stadslivet, om de inte har
den ritta urbana mentaliteten. Detta ar ett synsitt som



Staffan knappast ar ensam om.

Det finns dock, tycker vi, ndgot snalt och begransan-
de i idén om den urbana mentaliteten och hur man ska
bete sig for att vara en sant urban manniska som bidrar
till stadens puls. Om idealmanniskan, den urbana man-
niskan med stort U, sidger Louise Nystrom i Arkitektur
7, 2003, bland annat att hon ar pigg och vaken. Unge-
far som vore hon en trevlig hundras. Varfor kan inte
den urbana manniskan vara slo och likgiltig? Det lar
vara precis lika vanligt.

Malet for stadsutvecklingsarbetet mdste vara att vi
ska kunna bo och samarbeta pa ett rattvist och héllbart
satt i en stad som erbjuder en mangfald av upplevelser
och mojligheter, inte att attrahera eller uppfostra en
viss typ av manniska: den goda stadsbon. Staden ar
inte bara till for dem som har den “ritta” instillningen.
Den finns till for och ska fungera for alla, urbanist som
lantis, gammal som ung, rik som pank och sa vidare.
Allas krav behover inte, och kan inte, vara uppfyllda
overallt samtidigt men som helhet ska det finnas plats
for en mangfald av manniskor, behov och uttryck.

Nir man studerar debatten bor man fundera pa vem
som skriver och i vilkas intresse. Vem dr det som hors
och vem gloms bort? Lars Orrskog, docent och lektor i
samhaillsplanering pa KTH belyser detta i sin text ”Stora
och sma berittelser om svenskt stadsbyggande” i Bor vi
i samma stad? 71 samhillsvetenskapen kommer olika
sanningar alltid att konkurrera. [...] Den vars kunskap
betraktas som giltig har saledes makt. Ibland havdas
till och med att den miktige definierar sanningar vilket
ar motsatsen till det vanligare pastdendet att kunskap
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ger makt.” Man kan tillagga att dven den som har pri-
vilegiet att formulera och definiera vad som ska ses som
problem, har stor makt.

Orrskog skriver vidare: ”Den stora fragan for den
lyssnande planeraren blir darfor vilka berattelser hon
ska lyssna till och vilka som ska lyftas fram pa bekost-
nad av andra.” Detta ar ett stort ansvar for planera-
ren som det ar viktigt att ta pa allvar. Lars Orrskog
betonar vikten av att lyssna sirskilt noga till de roster
som hors svagast, de som “inte dr av kommersiellt in-
tresse men som kanske Overensstimmer med ndgra av
de langsiktiga mdlen sasom jamlikhet, integration och

hallbarhet”.

Att ifragasatta det invanda

Tidigare har vi skrivit om vad vi anser att stad ar, hur
vi vill definiera ordet. Det vi fortsdttningsvis skriver be-
ror var stadsvision, vara uppfattningar om hur bra stad
bor vara.

I debatten ar det vanligt att man diskuterar i termer
av hur mycket stad nagot ar och for manga ar det vik-
tigt att strava efter en stad som dr sa mycket stad som
mojligt overallt, det vill siga som innehaller s manga
av stadens egenskaper som mojligt i sa stor utstrack-
ning som mojligt. Det ar en friga om intensitet, alltsd
hur mycket manniskor det finns, hur tatt husen star och
hur hoga de dr, hur manga trafikslag som samsas pa
samma yta etcetera. Inte lika ofta handlar det om hur
mycket lugn och avkoppling en viss plats i staden kan
erbjuda. Vi anser att det i en stad finns behov av bade



hogintensiva och lagintensiva platser och omraden. Att
alltid strava efter den hogintensiva staden ger inte en
stad som ar till for alla, en stad dar olika manniskor
med olika behov kan trivas. Synsittet att hog intensitet
ar lika med hog grad av stad behover nyanseras. Utan
rum for tystnad och avskildhet blir det sjalvklart sva-
rare att uppskatta myller och buller: det ar alltsa varia-
tionen snarare an intensiteten som ar betydande, som
ar en viktig stadskvalitet.

Man hor ibland uttalandet ridtt sak pa ritt plats”.
Vad dr da ratt sak? Att jobba efter en plats forutsitt-
ningar, att forsoka hitta platsens ande, Genius Loci, ar
viktigt. Svarigheten ligger dock i att skilja pa platsens
faktiska forutsattningar och de som vi omedvetet till-
skriver den. Vilken intensitet som ar lamplig dr en be-
domning som vi till viss del gor med stod i platsens lage
i staden. Detta ar en “forutsattning” som inte avgors
av platsen som sadan utan av virderingar vi har som ar
kopplade till hur vi 4r vana att se staden. Det ar vi som
ger platsen denna forutsittning och vi kan lika garna
vilja att strunta i den.

Det ar viktigt att braka med uppfattningar kring
centrum och periferi. Sjilva dikotomin kommer alltid
att bestd, dven om centrum forskjuts och vi fir en mer
polycentrisk stadsbygd. Det ar ofrankomligt att se pa
en stad eller en stadsbygd som bestdende av perifera
delar och mer centrala. Men att dikotomin centrum-
periferi ar och kommer att forbli en realitet betyder
inte att den ska vara knuten till normer for utformning.
Man boér undvika att halla sig med normativa regler
for hur gestaltning av centrum och ytteromraden ska te
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sig, enbart baserade pa avstdnd till karnan, och att av
gammal vana jobba med en fallande skala i intensitet
inifrdn kdrnan och ut. Det dr inte sjalvklart att centralt
beldgna platser i staden ska vara mer bearbetade och ha
en hogre grad av gestaltning medan perifera platser be-
handlas mer extensivt. Det dr inte sjalvklart att ett torg
i stadskidrnan ska klis i natursten medan ett torg i en
forort passar bast i betong, eller att en centralt belagen
park ska ha en hogre skotselniva dn en perifer.

Ett alltfor starkt fokus pa stadskdrnan kan leda till
centrumdod, precis som etablering av externcentrum
kan gora det. Staders karnor riskerar att utvecklas sd
langt att de inte blir ndgot annat an képcentrum dar
endast storre affarskedjor och kontor har rad och moj-
lighet att etablera sig. Slapp dem och utveckla ytter-
staden istallet! Pa sa sdtt kan man avlasta centrum och
utveckla staden som helhet. Det har synsattet har Staff-
an Lindholm och Mats Haglund i Kalmar dar tva aktu-
ella stadsutvecklingsprojekt handlar om att vitalisera
andra delar dn stadens traditionella centrum. Att lyfta
blicken fran Kvarnholmen, Kalmars kopcity forlagt i en
rutnitsstad med anor frin 16o0-talet, ar att verka for
en vidgning av den gingse och sndva synen pa vad som
ar Kalmars centrum. Det ar ett intressant arbetssatt att
istallet for att kopiera en traditionell och popular stads-
struktur i fortatningar och i byggandet av nya stadsde-
lar, verka for att vidga synen pa vad stad kan vara.

I Kalmar har ifragasittandet av det invanda till stor
del handlat om att bryta sig loss fran bilden av den pit-
toreska, historiskt vilbevarade och charmiga staden.
Hanterandet av historia kontra fornyelse ar en viktig



stadsutvecklingsfraga, inte bara for stider med sa tyd-
ligt historiskt bagage som Kalmar. Visst ar det viktigt
for upplevelsen av en stad att man kan se att den fun-
nits i och paverkats av olika tider. Arsringar och andra
historiska lager ar vilgorande for en stads karaktir och
viktiga komponenter i staden. Men utveckling maste
forekomma for att nya drsringar ska bildas. Darfor tror
vi pa en tillitande stadsbyggnad med plats for experi-
ment och radikalitet. Historien far inte bli hammande.
Att ifragasatta det invanda forhdllandet mellan cen-
trum och periferi ar viktigt for staden som helhet, inte
bara for att ge ytterstadsomraden okad status eller for
att radda de traditionella stadskarnorna fran att do av
kontorisering och snobbifiering. I en vil fungerande
stad ar inte stadskdrnan den enda gemensamma ange-
lagenheten. Varje del ska kunna erbjuda nagot aven till
manniskor som bor i andra delar av staden. Om man
lyckas fa ett flode till och igenom en stadsdel sd finns
det forutsiattningar for folkliv och for att fler an de
som bor i stadsdelen ska se den som en del av sin stad.
Gunilla Bandolin, professor i landskapsarkitektur pa
KTH, tror till exempel att manniskor kommer komma
till Hammarby sjostad for att vandra lings kajerna
(Hallemar, Area 3, 2002). P4 samma sitt bidrar Dania-
parkens kanske oviantade funktion som badplats pa ett
vardefullt satt till stadslivet i Vastra hamnen i Malmo.
Staden bor ha en struktur som ar tillrackligt konti-
nuerlig och sammanflitad for att dess olika delar ska
kunna ha mer gemensamt dn en kiarna. For att uppna
en sddan struktur dr det nodvindigt att skapa knut-
punkter och tvarforbindelser i stadens yttre delar. Man
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Vad ar svart, vad ar vitt? Stadens
form bor inte beskrivas som
konkurrerande strukturer av mot-
satser utan behandlas som en
blandad helhet.
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ska exempelvis kunna ta sig mellan stadens alla delar
med hjilp av kollektivtrafik, utan att vara tvungen att
dka via den traditionella kdarnan. I arbetet for en sddan
stad kan det uppsta situationer da det blir nodvandigt
att bryta en sammanhingande gron struktur till for-
man for ett flode mellan stadens bebyggelseomraden.
Detta dr en svar och kinslig fraga, dar spridningskor-
ridorer for djur och viaxter och dirmed den biologiska
mangfalden ibland stér i konflikt med manniskors
rorlighet i staden, men vi tror att man med nytdnkande
och varsamhet kan n4 tillfredsstdllande l6sningar.

Parkerna och naturen -
delar i stadsutvecklingen

Ska vi bygga en tat stad eller en gron stad? Det dr en
fraga som finns i debatten och svaret pa den ar ofta

att vi ska bygga en tit stad pa bekostnad av den grona
staden. Men dr det inte mer intressant och relevant att
istdllet for att tala om titt eller gront diskutera kontras-
ten mellan hogintensiva och lagintensiva stadsrum och
stadsdelar?

Vi anser att begreppet gronstruktur kan ha negativ
inverkan pd integrerandet av gronskan i utvecklandet
av staden. Att se bebyggelsestruktur och gronstruktur
som tva separata och konkurrerande strukturer i staden
kan ta dod pa en hel del kreativitet. Det ar ett synsatt
som fokuserar pa problem och konflikt snarare dn pa
mojligheter. Gronskan bor istallet ses som en del av
stadsstrukturen och gronfragor som en sjilvklar del i
utvecklandet av staden. Ur rent bevarandeperspektiv



kan det forstas finnas en risk med ett sadant synsatt.
Det kan uppsta situationer nar naturmiljoer far ge plats
at mer bebyggda strukturer till forman for en bra stads-
utveckling.

Jane Jacobs skriver i sin bok Den amerikanska
storstadens liv och forfall apropa parkens funktioner:
”Stadsdelsparker och parkliknande gronytor brukar
traditionellt betraktas som vilsignelser for de stack-
ars fattiga manniskorna i storstaderna. Lat oss for ett
ogonblick vinda pa steken och tinka oss parkerna som
stackars fattiga platser som behover vilsignas med be-
sOkare och uppskattning. Detta synsatt ligger narmare
verkligheten, for det 4r manniskorna som valsignar
parkerna med sin narvaro och gor dem framgangsrika
— eller haller sig borta och domer parkerna till impo-
pularitet och misslyckande.” Det har dr ett synsatt som
i stor utstrackning har influerat dagens syn pa stadens
gronytor. Alexander Stahle dr ett exempel pa en ton-
givande debattor som argumenterar pa detta satt. I
Jacobsk anda ses tillganglighet och antal besokare som
den enda vardemaitaren som betyder ndgot. Vi tycker
att ett sddant synsitt behover nyanseras. En gronytas
varde for det sociala livet kan inte bara matas i hur in-
tensivt och myllrande detta liv ar. Platser for avskildhet
och lugn dr ocksa viktiga i staden.

Stadens funktioner och motiv

Nir dagens stadsbyggnadsdebattorer forsoker defi-
niera vad stad ar, fokuserar de flesta starkt pa funktion
och inte lika starkt pa uttryck. Det dr bra. Nar Lars
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Marcus i Area 1-2, 2000 skriver om handelstorget som
mer intensivt urbant dn ett bebyggt kvarter, jamfor
han det med vad han kallar det ceremoniella torget, en
typ av torg som till skillnad fran handelstorget utgor
ett avbrott i staden. Medan handelstorget utgor ett
rumsligt svar pa behovet av narhet mellan funktioner,
ar det ceremoniella torgets uppgift att utgora ett av-
stand och visa upp en bild, giarna av nagon av maktens
byggnader. Marcus naimner Hotorget och Sergels torg
i Stockholm som exempel pa ett handelstorg respektive
ett ceremoniellt torg, och menar att det senare inte hor
hemma i den urbana traditionen, daremot i den arki-
tektoniska traditionen.

Vi vill anda forsvara stadens motiv som ett komple-
ment till fokuserandet pa struktur och nyttofunktion.
Med motiv menar vi just sidant som enligt Marcus
hor hemma i den arkitektoniska traditionen: Utblickar,
spektakulidra byggnader, 6ppna rum som kontrasterar
mot tit bebyggelse. Vi vill hidvda att estetisk funktion
i form av variation i stadens tathet och uttryck ar en
nyttofunktion pa samma satt som narhet dr det och att
den kompletterar Marcus sndva syn pa urban tradition.
Det tal att upprepas: lagintensiva platser, annorlunda
upplevelser, har stor betydelse som kontrast till stadens
intensiva liv och rorelse.

Hotorget och Sergels torg ar tva narbeldgna torg
med vitt skilda uttryck och uppgifter, ett exempel pa
vilgorande variation. Bada typerna behovs. Men man
kan ifrdgasatta Marcus syn pa Sergels torg som framfor
allt ett motiv, torget anvinds ju faktiskt intensivt, inte
bara som rorelsestrak utan ocksa for demonstrationer



med mera. Ett tydligare exempel finner man i Kalmar,
ddr tva torg av synnerligen olika karaktirer, Larmtor-
get och Stortorget, ligger i varsin dnda av en central
shoppinggata. Larmtorget omges av restauranger med
populira uteserveringar som under sommarhalvaret
upptar en stor del av torgytan. P4 den yta som ar kvar
samsas trad, cykelparkeringar, bankar, en stor skulptur
med fontin, en glasskiosk, en liten scen for upptriadan-
den samt urnor med sommarblommor. Stortorget da-
remot, som omgestaltades 2003, dr extraordindrt i sin
langt drivna renhet och avskalning. Det bestar helt en-
kelt av en enda stor filtstensyta med diskreta variatio-
ner, och pd denna yta star Kalmars lejongula, maktigt
jordndra barockdomkyrka. Stadsrummets form ar har
central; det avskalade torget lyfter fram inte bara dom-
kyrkan, utan ocksa fasaderna hos de hus som bildar
torgets vaggar. Medan Larmtorget ar stadslivets torg ar
Stortorgets sjal motivets, poesins.

Ytlig tydlighet

Lars Marcus pekar pa en intressant skillnad hos sta-
dens olika delar nar han delar upp dem i tillh6rande
den urbana respektive den arkitektoniska traditionen,
dven om vi anser att han gdr for langt. Vi kan inte hélla
med om att den urbana traditionens platser skulle vara
sa mycket viktigare och mer konstituerande for staden
an den arkitektoniska traditionens. Men dven om Lars
Marcus resonemang ar langt drivna och innebar en
forenkling av verkligheten, tycker vi att deras kdrna ar
relevant och kan anvindas for att belysa ett dilemma i
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dagens stadsbyggande: forlitandet pa markvardig arki-
tektur i stravandet efter den konkurrenskraftiga staden.

I dagens stadsbyggande har motivskapandet gatt
overstyr. Lojeviackande stor vikt laggs idag vid att ge-
nom utformning ”sitta staden pa kartan” och denna
iver att manifestera den egna orten tar sig ofta uttryck
i byggandet av landmarken. Man jobbar med associa-
tioner, precis som Lars Marcus skriver; man jobbar
med uttryck som kommit att fa symbolisera den vil-
méende konkurrenskraftiga staden. Dessa uttryck ar
ganska simpla: det ror sig om hojd och storlek.

Moa Tunstrom skriver i Bor vi i samma stad? an-
gaende den konkurrenskraftiga staden: ”Losningarna
finns inte i staden eller i regionen, utan maste lockas
dit, tycks man mena, och det ar fascinerande lika stra-
tegier man tror pa i manga delar av Europa. Upplevelse-
industri, turism, design och hogteknologiska foretag ar
exempel pa satsningar som verkar ha hog internationell
giltighet.”

Tunstrom pekar har pa globaliseringens utsldtande
effekt, pa att staders och regioners tiavlan knappast le-
der till ett utvecklande av autenticitet och originalitet.
Denna likriktning i konkurrensens namn gor sig tydlig
aven nar det giller de landmarkesbyggnader som idag
vaxer upp som svampar ur jorden, och som i framtiden
kommer att utgora nagot av ett monument over var
tid. Man bygger hoghus, och istallet for att stdlla dem
i grupp och lita dem utgora helheter placerar man ut
dem ett och ett, som signalflaggor.

Som exempel pd hoghuspinnar av detta slag kan
ndamnas planerna for centrumutveckling i Mélndal och



Lerum, tvd av Goteborgs kranskommuner. P4 bada
stallen far ett hogt hus spela en nyckelroll i vitaliser-
andet av orten.

P4 Molndals kommuns hemsida kan man ldsa: ”For-
slaget ar med avsikt ndgot uppkaftigt, kaxigt om man
sa vill. Det blir det hogsta huset i regionen. Huset ar
drygt 120 meter med 39 vaningar och blir det hogsta
i regionen. Molndal ska attrahera och synas. Det ska
ha en internationell pragel. Vi ska ha saluhall, restaur-
anger, kaféer, galleria med méanga kladesbutiker, upp-
levelser for barn, livsmedelsaffarer med mera. Kopplat
till dessa kommersiella inslag skall det finnas ett kultur-
hus och utbildningsmoijligheter. Bilarna flyttar ner un-
der jord och forsvinner fran gatubilden.”

I Lerum slar man p4 en lite mindre trumma och
planerar ett betydligt mer modest utropstecken, men
argumentationen pa hemsidan ar ungefar densamma.
Det nya hoghuset i centrum ska visa for besokare och
forbipasserande att Lerum lever och mar bra. Det ska
stolt resa sig uppdt och genom sitt stolta uttryck ocksa
vacka stolta kdnslor i Lerumborna. Detta om nagot ar
att jobba med associationer!

”Mot virdet av hoghuset som manifestation talar att
nasta hoghus fortar denna effekt”, skriver Claes Cald-
enby i Arkitektur 7, 2000. Riktigt. For att hoghuset
ska fungera som landmarke kravs att det pd nagot sitt
ar unikt, men uniciteten har helt gatt forlorad idag. De
hoga husen dr inte langre landmarken, utan ett slags
monsterlosning for hur man markerar en plats eller en
orts betydelse, det vill siga den betydelse man 6nskar
att platsen ska ha.
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Lars-Henrik Stahl skriver i sin artikel ”Stort eller
mycket” i Arkitektur 1, 2004 om dubbelheten i stora
byggnader och storskaliga stadsplaner. A ena sidan
symboliserar det stora “excess, overdad, sloseri, fetma”,
a andra sidan ”kittlar det sinnena” och *forskjuter in-
vanda forestallningar”. Vi skulle vilja pastd att mdnga
av de landmarkesbyggnader som planeras och byggs
idag, exempelvis det hiskeliga komplexet i Molndals
centrum, stir for fetma snarare in ett kittlande av sin-
nena. Det handlar inte om nyskapande och kreativitet,
utan ratt och sldtt om vardagstristess i lyxforpackning.
Om man tittar pa de manga pinneprojekten i ljuset av
varandra blir de lustiga. Hur kan det komma sig att en
viss form, en viss profil i stadslandskapet, kommit att
bli den sjalvklara symbolen for vilmaende stad, bety-
dande plats?

Vi ansluter oss helhjartat till de debattorer som kriti-
serar place marketing dels for att det idag tycks finnas
en Overtro pa imagebyggandets betydelse for en stads
attraktivitet, dels for att ett for stort fokus pa stora
symbolprojekt hotar att ga ut 6ver det mindre glamo-
rosa samhallsforbattrandet.

For det forsta: Ska man bygga landmarken ska det
goras med kreativitet och sann originalitet, inte som ett
lamt efterapande av ett uttjatat koncept. Staden maste
fa vara konst, inte bara nyttofunktion. Men nir stads-
byggandet istdllet gar for mycket at reklamens hall, och
dessutom den trista och ofyndiga reklamens, ar det inte
bra. For det andra skulle vi onska oss ett storre fokus
pa det lilla och jordnira stadsforbattrande projektet,
istallet for pa det stora och skrytsamma som motiveras

Motstaende sida: Varvshol-
men i Kalmar, Kungsholmen
i Stockholm och Vastra ham-
nen i Malmo. Tre exempel pa
ett motiv som borjar kdnnas
nagot uttomt.
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med att “satta platsen pa kartan”.

En stad dr en plats pa jorden, den far inte reduceras
till att vara en exklusiv hallplats pa vig mot nista att-
raktion. En stad ar en plats att leva pa. Svenska aka-
demins ordboks forklaring av ordet stad blir talande i
sammanhanget; manga av ordets betydelser har, som
vi namnt tidigare, med trygghet och bestindighet att
gora. Stad har slaktskap med bade stadga och stadig
och star i motsatsforhallande till flykt och kringflack-
ande. Detta behover naturligtvis inte std i konflikt med
spannande arkitektur, men att staden ar en plats att
leva pa innebar att vardagen ar viktig liksom helgen,
festen och finkulturen. Staden mdste kunna hantera
bade det stora och det lilla, bade rorligheten och det
stilla. Och i dagsldget, nar konkurrens och stora pro-
jekt dr i fokus tror vi att det platsbundna, stillastdende,
langsamma livet maste hiavdas gentemot den mer upp-
mirksammade och hogre virderade mobiliteten.

Modernism och antimodernism
i det unga planerarhjartat

Planeringsverktyget i den form det har idag kritiseras
starkt i debatten. Ett forkastande av det och metoder
for att hantera det spontana och oplanerade efterfragas.
Det dr dock ingen som pa allvar verkar tycka att plane-
ringen helt ska upphora; fragan géller snarare i vilken
utstrackning man ska planera och hur planeringens
regelverk ska vara utformat.

Om man betraktar planering som ett fenomen som
till stor del hor hemma i ett modernistiskt tinkande,



vilket vi tycker att man kan gora, kan man i den anti-
modernistiska samtiden finna tva vitt skilda synsatt dar
det ena av dem, roligt nog, har starkt modernistiska
drag nar det galler graden av hur mycket man kan och
bor styra med planering. Vi syftar pA New Urbanism.

I Arkitektur 8, 2004 gor redaktoren Lena From en
intervju med Andrés Dunay, en av den amerikanska
rorelsens grundare. Han berittar att de tidiga New
Urbanism-projekten hade en lagre grad av styrning dan
de som genomfors nu, att arkitekterna i borjan formo-
dade att en viss husutformning automatiskt skulle styra
anvandningen, men att detta visade sig vara fel; an-
vandarna hittade andra mojliga anvandningsomraden
an de som var avsedda. "Deras och andras privata 16s-
ningar pa fragor som inte styrts av nagot regelverk blev,
ansag vi, oftast till det simre. Var slutsats blev att vi
inte kan lamna négra blottor. Nu reglerar vi allt, fran
verandornas 6verhing till omradenas skyltning.”

Mot denna ambitiosa detaljstyrning star det andra
synsittet, som kan exemplifieras av den argumentation
om stadens utveckling som fors fram av Fiargfabriken.
Ett fokus pa den spontant framvixande staden efter-
fragas redan i Sthlm at Large. Annu tydligare ir detta
fokus i Fargfabrikens nya satsning Urban Turntable.
Under seminariet som holls i januari 2006 och som
refereras pa Sveriges Arkitekters hemsida, talades det
om att planeringen behover ta ett steg tillbaka. Syftet
med och resultatet av seminariet och det efterfoljande
workshop-arbetet presenteras i en liten skrift som talar
om underifranperspektiv, medborgardialog och be-
byggelse som inte planeras firdig utan kan utvecklas

"The Transect”. Stadska-
raktaren planerad fran
karna till periferi enligt
New Urbanism. Bildkalla:
Arkitektur 8, 2004
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Omslaget till Fargfabrikens
héafte "The Urban Turntable”.
Staden som collage. Bild-
kalla: Fargfabriken.
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over tid. Titeln Urban Turntable och det lilla haftets
utformning indikerar vilket perspektiv man vill lyfta
fram: stadsutvecklingsarbete handlar om att som en DJ
mixa samman stadens musik till ndgot dansant och val-
ljudande — staden ir ett collage som standigt byggs pa
och forandras, bit laggs till bit och helheten vaxer fram
organiskt, oforutsagbart.

Liangtan efter ndgot annat, en friare och mer dyna-
misk stadsutveckling, som man anar hos vissa debat-
torer, har sympatiska drag. Men i ndgon grad méste
utvecklingen forstds anda styras. Det sociala ansva-
ret, miljomassiga krav och sd vidare kraver en over-
gripande struktur och genomtinkta riktlinjer. Vi tror
pa planering, vi tror att man maste tro pa planering.
Som snart fardiga landskapsarkitekter ar vi inte alls
benidgna att 6verge tron pa planeraryrkets relevans.

Kan man tro pa planering och samtidigt bejaka en
postmodern kunskapssyn? Det postmoderna ar helt



klart en utmaning for planeringen, en nyttig utmaning.
Det ar viktigt att gora upp med bilden av planeraren
som objektiv och distanserad. Vi behover lamna fore-
stallningen att bara vi samlar pa oss tillrackligt mycket
kunskap baserad pa fakta sd kommer vi na fram till ett
facit. ”Det finns inga sanningar vad giller planering”
sa Staffan Lindholm till oss under vart besok i Kalmar,
och vi tror att han har ritt. Daremot tror vi att man
begar ett stort misstag om man ger upp sin strivan
efter att vara objektiv. For att man som planerare ska
kunna forhélla sig 6dmjukt, lyhort och lyssnande i sitt
yrkesutovande mdste man vara medveten om och brika
med sina egna varderingar och uppfattningar. Att, som
vi ndmnt ovan, gora tydlig skillnad pa vad man anser
att en stad dr och hur man onskar att den ska bli, ar
ett satt att vara noga med planerarrollen, att hdlla sig
medveten om bade sin subjektivitet och sin strivan efter
objektivitet.

Johan Asplunds rad att om pastdenden om sociala
fenomen eller om den sociala verklighetens natur alltid
fraga sig: Varfor i helvete dd da?” ar i hogsta grad an-
vandbart for planeraren. Att tillimpa fragan pa det man
sjalv tanker och tycker ar ett sitt att vinda upp och ner
pa sina referensramar, ett sitt att vaxla perspektiv. Allt
kan ifragasittas; man far inte bli sd bekvim att man
later bli att utmana etablerade ”sanningar”. Samtidigt
kan man inte bara dgna sig at att fraga varfor, at att ut-
mana eller till och med rasera invanda tankesitt. Gjorde
man det skulle ingenting ndgonsin bli utrattat. For att
kunna genomféra ndgot maste man ocksa viga tro pa
ett forhallningssitt och tillimpa det. Det viktiga dr att
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kunna vaxla mellan 6vertygelse och handling a ena si-
dan och ifragasattande och eftertanke a andra sidan.

Raserandet av myten om den objektiva, distanserade
planeraren blir paradoxalt nog ett legitimerande av pla-
neraren och detta ar oerhort befriande. Den tid vi be-
finner oss i, med sitt postmoderna hivdande av att det
inte finns entydiga sanningar och perfekta 16sningar, ar
inspirerande. Vi ar glada over att slippa exempelvis 70-
talets detaljerade normer och tabeller for utformning
av bostadsndra utemiljo. Sddana styrmedel, matriser,
skulle ta bort meningsskapandet fran vart arbete, redu-
cera oss till att vara skenbart opartiska, objektiva och
dirmed oengagerade.

Staden ska skapas av alla, menar Ola Andersson med
flera. Men langt ifran alla 4r intresserade av att skapa
staden, manga vill faktiskt bara leva sina stadsliv och
koncentrera sin tankemoda och sitt engagemang pa
helt andra saker dn fysisk planering och stadspolitik.
Och vad ir en stadsplanerare — jo, en manniska som
valt att intressera sig for staden och dgna sig at den pa
heltid. Planerarens expertkompetens ar en foljd av just
ett sddant personligt engagemang som Andersson med
flera betonar. Vi har valt vart planerande yrke utifran
ett sddant intresse, utifrdn engagemang och skaparlust.
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Epilog

Vi har skrivit vart examensarbete i formen av en essa.
Essa betyder forsok, vilket ar en bra beskrivning av vad
detta arbete ar och har varit. Vi har forsokt beskriva
de senaste arens svenska stadsbyggnadsdebatt pa ett
nagorlunda neutralt sdtt. Vi har ocksa forsokt att sdtta
in oss sjalva och vdra tankar som snart fardiga land-
skapsarkitekter i det sammanhang som denna debatt
utgor; vi har forsokt sitta ner foten. Det senare har
varit det svdraste. Innan vi borjade sag vi framfor oss
att vi skulle skriva argumenterande text — i efterhand
kan vi konstatera att vi istdllet skrivit resonerande text,
full av 4 ena sidan” och ”a andra sidan”. Likval har vi
funnit svar pa de flesta av de fragor vi stiallde oss infor
arbetet. Vi vet nu hur vi vill se pd vad en stad ar, hur vi
vill anvianda stadsmassighetsbegreppet och hur vi ser pa
naturens roll i staden.

Det finns tva forklaringar till att var text 4r mer
resonerande dn argumenterande. Den ena ar att vi dr
tvd, och att vi samarbetat tatt. Resultatet dr vart ge-
mensamma och innehaller bara sidant som vi bada
kan sta for. Och dven om vi i mangt och mycket har
likartade varderingar, har det under arbetets gang
uppstatt situationer dar vi inte varit helt ense och dar-
med tvingats kompromissa. Diskussionerna har varit
givande, och skulle vi borja om fran borjan med arbetet



skulle vi dven da prioritera dessa samtal, det standiga
ifragasattande som tvasamheten inneburit, framfor att
producera skarpt debatterande text.

Den andra forklaringen till textens karaktar ar att
arbetets fokus legat pd en teoretisk och overgripande
niva. Ett mer omfattande arbete hade med fordel kun-
nat innehdlla dven en praktisk del, dar resonemangen
hade kunnat testas och vissas: ett exempel som varit
vart eget. Vi ser foljaktligen ivrigt fram emot att fa pro-
va och utveckla vira uppfattningar i praktiken i vara
framtida yrkesliv, och tror att denna teoretiska bak-
grund gjort oss val rustade att ta stillning, formulera
vara staindpunkter och delta i debatten.

Arbetet har alltsd dnnu inte lett till att vi positione-
rat oss, “valt sida”, stallt oss sjdlva pa en specifik plats
i stadsbyggnadsdebattens landskap. Daremot har vi
under varen paborjat en utvecklande process och vi dr
nojda med vad vi hittills lart. Resultatet har delvis blivit
ett annat an det vi sag framfor oss innan vi borjade,
men knappast ett simre. Vi forestdllde oss starka asik-
ter och manifest. Och fick — helt enkelt — en mer nyans-
rik bild av staden.
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Om tidskrifterna

Arkitekten

Sveriges Arkitekters medlemstidning, som utkommer med tolv nummer
om dret och innehaller savil information om fackliga fragor som repor-
tage och debatt om arkitektens arbete och arkitekturens villkor och
forutsdttningar. Sveriges Arkitekter bildades 1 juli 2002 och ar intres-
seorganisation for alla Sveriges arkitekter, inredningsarkitekter, land-
skapsarkitekter och planeringsarkitekter. Forsta numret av Arkitekten
kom i augusti 2002. Sveriges Arkitekter har 9500 medlemmar och Arki-
tekten nar dairmed 95 % av alla yrkesverksamma arkitekter i Sverige.

Arkitektur

Ges ut av Arkitektur Forlag AB, ett oberoende bolag som 4gs av Sve-
riges Arkitekter. Arkitekiur, som har funnits sedan r9ot, ar Nordens
storsta prenumererande arkitekturtidskrift och har for narvarande
6200 prenumeranter samt en Ts-kontrollerad upplaga pa 7100 exem-
plar (Ts=Svensk Tidningsstatistik). Tidskriften, som utkommer med
atta nummer per ar, dokumenterar och recenserar framst svensk arki-
tektur men ger dven internationella utblickar. Fokus ligger pa byggnad,
men dven stadsplanering, inredning och landskap tas upp.

Area

Tidskriften utkom med fyra nummer per ar under 2000-2002 och ett
avslutande nummer ar 2003. Area gavs fram till Sveriges Arkitekters
bildande ut av LAR, Landskapsarkitekternas riksférbund, darefter av
Sveriges Arkitekter. Area nadde en relativt liten ldsekrets av framst



landskapsarkitekter. Tidskriftens ambition var att debattera for land-
skapsarkitekturen och stadsplaneringen viktiga fragor; i forsta numret
skriver redaktionen Vi vill inleda den diskussion vi saknat.”

Plan

Foreningen for Samhaillsplanerings medlemstidning, vilken grundades
1947. Foreningen har omkring 1200 medlemmar och tidskriften nar
manga av Sveriges professionella planerare. Till Plans fokusomraden
hoér kommunal och regional planering, bostadspolitik, infrastruktur
och miljopolitik. Ambitionen ar att na ut till savil specialister som till
en intresserad allmanhet. Plan utkommer med sex nummer per ar.
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Ett urval debattorer

Jane Jacobs

Fodd 1916, dod 2006. Amerikansk-kanadensisk forfattare och journa-
list som saknade formell utbildning inom stadsplanering men som ge-
nom sina bocker, fraimst The Death and Life of Great American Cities
frdn 19671, har haft mycket stort inflytande pa stadsbyggnadsdebatten,
aven den svenska. Jane Jacobs tankar om staden kanns igen i den ny-
urbanistiska rorelsen; gatan som viktig stadsmiljo och den traditionella
staden som forebild dr viktiga teman.

Louise Nystrom

Fodd 1942. Arkitekt sAR/MsA, utbildad vid KTH, examen 1966. Tek-
nologie doktor vid Chalmers tekniska hogskola 1989. Louise Nystrom
ar medarbetare i Boverkets ledning samt adjungerad professor pa sek-
tionen for teknokultur, humaniora och samhallsbyggnad vid Blekinge
tekniska hogskola. Hon har tidigare varit sekreterare for Stadsmiljora-
det. Louise Nystrom dr en av manga aktuella debattorer som ar tydligt
influerade av Jane Jacobs.

Bosse Bergman

Fodd 1942. Stadsbyggnadshistoriker vid institutionen for Samhalls-
planering, KTH. Bosse Bergman forskar kring stadens struktur och
offentliga ytor. Han fokuserar dven pa stadens handel, exemplelvis i
boken Handelsplats, shopping, stadsliv: en historik om butiksformer,
sdljritualer och det moderna stadslivets trivialisering, 2003.



Johan Radberg

Fodd 1942. Arkitekt saArR/MsA, utbildad vid kTH, examen 1968. Tekno-
logie doktor vid KTH 1998. Johan Rddberg ar professor i stadsbyggnad
vid Lunds tekniska hogskola och har medverkat i ett antal forsknings-
rapporter om svenska stadstyper. I boken Den svenska tridgdardsstaden
som utkom 1994 hivdar Radberg att tradgardsstadens karaktirsdrag
har stora kvalitéer som bér anammas dven i dagens stadsplanering.

Jerker Soderlind

Fodd 1955. Journalist och arkitekt saArR/msaA, utbildad vid xTH, examen
1987. Teknologie doktor vid kTH 2002. Jerker Soderlind 4r forskare vid
institutionen for Samhallsplanering, kTH. Han har bland annat forfat-
tat bockerna Stadens rendssans, 1998, och Stockholms satelliter, 2000,
i vilka han bland annat kritiserar den modernistiska stadsplaneringen.

Ola Andersson

Fodd 1961. Arkitekt sAR/MsA, utbildad vid KTH, examen 1989. Ola
Andersson dr delagare i A1 arkitekter AB som har kontor i Stockholm.
Andersson har sedan tidigt 9o-tal varit verksam som arkitektur-
skribent i svensk press och facklitteratur och han ar en av redaktorerna
till boken Sthlm at Large som gavs ut av Fargfabriken 2004.

Lars Marcus

Fodd 1962. Arkitekt Msa, utbildad vid xTH, examen 1991. Teknologie
doktor vid KTH 2000. Lars Marcus ir forskare vid Arkitekturskolan,
KTH och driver foretaget Spacescape AB tillsammans med Alexander
Stahle och Tobias Nordstrom. Lars Marcus specialomride ar stadens
form med fokus pa Space syntax som analysmetod.
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Alexander Stahle

Fodd 1974. Landskapsarkitekt LAR/MsA, utbildad vid sLu Ultuna,
examen 2000. Doktorand vid arkitekturskolan, kTH. Hans licentiat-
avhandling fran 2005 har titeln Mer park i tatare stad”. Stahle ar
medarbetare i Spacescape AB tillsammans med Lars Marcus och To-
bias Nordstrom och hans specialomrade ar stads-, landskaps- och till-
ganglighetsanalyser med sarskilt fokus pd park och friytor. Stahle har
arbetat med Stockholms stads parkprogram samt Sociotopkartan for
Stockholms inner- och ytterstad.

Moa Tunstrom

Fodd 1975. Filosofie magister i samhillsplanering och doktorand i kul-
turgeografi vid forskarskolan Urbana Studier — stader och regioner i
foridndring, Orebro universitet. Moa Tunstrém forskar kring samhills-
planerings- och stadsbyggnadsfragor med inriktning pa det svenska
stadsbyggandets retorik och praktik kring sekelskiftet 2000. Tunstrom
ar en av redaktorerna till boken Bor vi i samma stad? utgiven av
Pocky, 2005.
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