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Abstract

According to Swedish legislation, a cattle farmer who owns more than 20 cattle and wishes
to build, rebuild or add to already existing housing facilities will need to apply for an
approval from the Swedish authority County administrative board (CAB) before the
building can commence. Assuming that the application is entirely complete and will not
require additional information the CAB has eight weeks to consider whether to approve the
application or not. Until the application has been approved by the CAB the farmer cannot
start building the housing facilities. The main purpose of this application is to ensure that
the Swedish animal welfare legislation is enforced. An application that is not in agreement
with this legislation will either be rejected or demands will be set in order for the
application to be approved.

The following study investigates in what way the need for additional information
concerning the application for the approval of Swedish cattle housing facilities affects the
time spent by the CAB to consider the case. It also investigates the context of this
additional information. Furthermore, it is suggested in what way the application form
labelled D173B can be improved.

The study showed that of the 77 investigated applications additional information had
been requested in 83 percent of the cases. The average application needed additional
information 1.5 times and at most 6 times in total. The most commonly requested
additional information was related to part D of the letter of application labelled D173B
which refers to enclosed attachments such as plans. Above all, measurements were
lacking in the attachments and secondly stable fittings. It took a median of 3 days
counting from when the case was complete for the CAB to approve an application. Only
two cases were not approved in time. Lastly, it took 18 days longer for the CAB to
approve applications which required additional information than those that required
none.

In conclusion, the approval of Swedish cattle housing facilities can play an important role
in ensuring that the basic welfare requirements for cattle are met. However, the process of
approval could benefit from reducing the amount of required additional information and
this could probably be accomplished by simplifying the letter of application labelled
D173B as well as making the way the CAB communicate with the applicant more
effective.



1. Inledning
1.1 Bakgrund

Syftet med forprovning av djurstallar och h&gn &r att sékerstélla att till-, om- och
nybyggnationer som kommer inhysa dver ett bestamt antal produktionsdjur eller hastar
efterlever svensk djurskyddslagstiftning (Jordbruksverket, 2015). Att en djurhallares stall
forprovas kan saledes gynna djuren ur ett djurskyddsperspektiv men det kan aven gynna
djurhallaren. Djurhallaren kan genom forprévningen fa en vardefull respons om eventuella
andringar som kan behova goras redan innan stallet byggs, vilket kan vara svart och dyrt att
ratta till i efterhand. Det har dock lange varit diskussioner kring att den administrativa
bordan ar onddigt stor for djurhallarna (Eilertz, 2015), samt att lansstyrelsens redan
begransade resurser behover effektiviseras (Jordbruksverket, 2016).

Ett problemomrade som bland annat har identifierats i ett projekt utfort av Lansstyrelserna
(2013) &r att handlaggarna upplever att det moment som oftast fordrojer
handlaggningstiden ar att djurhallaren maste skicka in kompletterande uppgifter. Vidare
har Jordbruksverkets ansokningsblankett D173B som djurhallaren skall fylla i for att
ansoka om forprovning fatt kritik fran flera hall for att den inte ar speciellt lattforstaelig
och for att den inte tydligt efterfragar alla de uppgifter forprévarna faktiskt behéver for att
beddma drendet. I en utredning av Jordbruksverket (2008) visade det sig att nastan hélften
av ansokningarna behovde kompletteras pa nagot satt, vilket i sin tur mer &n fordubblade
handlaggningstiderna i genomsnitt. Det verkar dock inte finnas nagon utredning som har
undersokt vilka delar av Jordbruksverkets ansokningsblankett D173B som vanligtvis
behdver kompletteras, vilket &r valdigt relevant om blanketten ska kunna forbattras.

Med anledning av att djurskyddet fran och med arsskiftet 2015/2016 riskerade att fa
minskade anslag fran regeringen (Sveriges radio, 2015) ar det hogst aktuellt att
effektivisera djurskyddsarbetet sa att myndigheterna kan uppratthalla ett lika gott djurskydd
med mindre resurser. En del av det skulle kunna vara att arbeta fram en tydligare
ansokningsblankett for forprovning, sa att det blir lattare for djurhallarna att gora ratt. Det
skulle i sin tur kunna forkorta handlaggningstiderna och arbetshordan for forprévarna, sa
att de i stallet kan fokusera pa att stallarna uppfyller djurskyddsbestammelserna.

1.2 Tidigare utforda utredningar

En utredning av Lansstyrelserna fran 2013 resulterade i flera verktyg, rad och
rekommendationer for att forbattra och forenkla forprovarnas arbete. | en enkét som ingick
i tidigare namnda utredningen fick de svar fran 24 stycken forprovare pa de 21
lansstyrelserna. Dar uppgav mer an halften av de svarande att de vanligtvis hade farre dn 10
arenden som skulle handlaggas pa samma gang. En dvervagande majoritet hade dessutom
fatt in upp till 10 arenden pa en manad och endast en hade svarat att de hade fatt in fler an
20 arenden (Lansstyrelserna, 2013).

Pa fragan hur langa handlaggningstider de haft generellt det senaste aret svarade en
dvervagande majoritet mindre an atta veckor och endast fyra stycken handlaggare mer an
atta veckor (Lansstyrelserna, 2013). Att handlaggningstiden ar langre an atta veckor &r inte
onskvart och det kan fa negativa konsekvenser, forutsatt att det ar tiden efter det att
ansokan ar komplett som menas. Enligt 5 8 Statens jordbruksverks foreskrifter och
allmanna rad (SJVFS 2012:12) om forprovning, saknr L 35, ska lansstyrelsen fatta beslut i
forprévningsarenden senast atta veckor efter det att ansokan ar komplett. Om sa inte sker



far atgarden paborjas utan hinder av 5 § djurskyddsférordningen. 5 § i
djurskyddsférordningen (1988:539) forordar bland annat vilka stall, férvaringsutrymmen
och hagn som behdver godkannas ur djurskydds- och djurhélsosynpunkt innan de uppfors,
byggs om, byggs till eller &ndras.

Om 4 av de 20 handlaggare som svarade pa den fragan har handlaggningstider som
overskrider atta veckor kan det bli ganska manga byggen som far paborjas utan att de har
fatt sin forprévningsansokan godkand. Vidare har exempelvis Lansstyrelsen Véastra
Gotalands Ian pa eget initiativ stallt annu hogre krav pa sig sjalva genom att forkorta denna
langsta handlaggningstid till sex veckor (A. Karlsson, Lansstyrelsen Vastra Gotalands 1&an,
personligt meddelande, 7 april 2016). Den har malsattningen skulle kunna tankas forhindra
att byggen som inte har hunnits godkannas far byggas anda eftersom det da finns tva extra
veckor att ga igenom ansokan efter att den langst godtagbara handlaggningstiden har
Overskridits. Det bor dock tillaggas att byggnationen inte automatiskt blir godkéand ur ett
djurskydds- eller djurhalsoperspektiv utan l&ansstyrelsen kan kréva en rattelse i efterhand
om det skulle upptackas brister (Jordbruksverket, 2012).

Pa fragan ”Vilket/vilka moment 1 forprovningshandldggningen anser du “vara lite av en
flaskhals” som tar mycket tid?” svarade 17 av 28 handl&ggare att kompletteringar &r det
som tar mycket tid (Lansstyrelserna, 2013). Den andra aspekten som de svarande tyckte tog
mycket tid var ”diverse administration internt” som fick fem svar. Vidare fanns aven
alternativen ventilationsberakningar, brandskydd och att platina som ar en plattform for
hantering av drenden inte var klart. Det var dock valdigt tydligt att en dvervdagande
majoritet identifierade kompletteringarna som den storsta flaskhalsen. Daremot ar det
oklart hur de kunde fa in 28 svar pa den har fragan nar det var 24 stycken handlaggare som
svarade totalt.

1.3 Forprovningens inverkan pa djuren och djurskyddet

1.3.1 Djurvalfard och dess koppling till djurskyddslagstiftningen

For att sakerstalla en godtagbar djurvalfard kan de sa kallade fem friheterna anvandas som
ett riktmérke (Webster, 2005). De fem friheterna togs fram av Brambellkommittén som
startades 1965 i England som ett svar pa den mycket uppmarksammade boken Animal
Machines av Ruth Harrison (1964), dar datidens hallning av produktionsdjur kritiserades
(Webster, 2005). Till slut kom Brambellkommittén fram till att djur ska vara:

e Fria fran hunger, torst och undernaring- genom tillgang till farskt vatten och en
foderstat som vidhaller fullstandig hélsa och kraft hos djuren.

e Fria fran obehag- genom att erbjuda en lamplig miljo i form av skydd och en
bekvam viloplats.

e Fria fran smarta, skada och sjukdom- genom forebyggande atgarder eller snabb
diagnostik och behandling.

e Fria fran radsla och oro- genom att sékerstalla att djuren halls under forhallanden
som inte innebér ett mentalt lidande.

o Fria att utfora naturliga beteenden- Genom att erbjuda djuren tillréckligt stor yta,
lampliga resurser och sallskap av andra djur av sin egen art (Webster, 2005).

De fem friheterna aterfinns ocksa i den svenska djurskyddslagen (1988:534), framfor allt i
2,3,40ch98s.



2 § i Sveriges djurskyddslag (1988:534) reglerar till exempel att ” djur skall behandlas val
och skyddas mot ondédigt lidande och sjukdom”, vilket egentligen skulle kunna
sammanfatta samtliga fem friheter. Dock fortydligas kraven bland annat genom 3 § som
reglerar att djur ska ha tillgang till tillracklig méangd djurslagsanpassat foder respektive
vatten av god kvalitet samt att miljon som djur halls i ska erbjuda tillrackligt skydd och
utrymme (djurskyddslagen 1988:534). Utrymmena ska &ven hallas rena enligt 3 § och i
enlighet med 4 § ska djur skotas och hallas pa ett halsobeframjande sétt som majliggor att
de kan utdva sina naturliga beteenden (djurskyddslagen 1988:534). Sjuka alternativt
skadade djur ska snarast fa nddvandig vard eller omedelbart avlivas beroende pa hur
kritiskt dess tillstand ar enligt 9 § (djurskyddslagen 1988:534). Det finns ingen paragraf
som tydligt aterkopplar till frineten fran radsla och oro, men eftersom de ska skyddas mot
onddigt lidande, ska ha mojlighet att utdva naturliga beteenden samt inte far Gveranstrangas
enlig 2, 4 respektive 5 8§ sa borde dven den friheten tackas upp av lagstiftningen.

Djurskyddslagstiftningen ar i manga fall utformad for att verka forebyggande
(djurskyddslagen, 1988:534). Djur ska exempelvis skyddas mot onédigt lidande och
sjukdom enligt 2 §, vilket betyder att djuren &nnu inte behdver ha insjuknat eller skadat sig
for att atgarder ska behova vidtas (djurskyddslagen, 1988:534). Ett annat satt for
lansstyrelserna att arbeta forebyggande &r att forprova djurens tilltankta miljo. Pa sa satt
kan lansstyrelserna exempelvis sakerstalla att miljon kommer framja djurens hélsa och gora
det mojligt for dem att utéva sina naturliga beteenden. For att vidare sékerstélla att
djurskyddslagstiftningen efterfoljs har lansstyrelserna i uppgift att utféra en offentlig
kontroll enligt 25 § i djurskyddslagen (1988:534). Kontrollen sker bland annat genom sa
kallade normalkontroller av exempelvis lantbruksforetag eller genom uppféljningar av
djurskyddsanmalningar fran till exempel allmanheten (Jordbruksverket, 2014).

Nér ett arende forprovas finns dannu inte den miljé som djuren &r tankta att leva i och i
manga fall finns inte ens djuren pa garden. Det ar darfor inte mojligt att anvanda
djurbaserade valfardsmatt for att bedoma djurens valfard, utan det forprovaren har att utga
ifrdn ar oftast ritningarna och beskrivningarna till stallet. Foljaktligen har forprévarna ett
valdigt stort ansvar att utifran en ritning bedéma hur djurmiljon kommer se ut samt hur
djuren kommer paverkas av just den typen av inhysning. Det star aven reglerat i 24 § att
>den myndighet som utévar offentlig kontroll ska ha tillgang till djurskyddsutbildad
personal i den omfattning som behdvs for att myndigheten ska kunna fullgéra sina
uppgifter pa ett tillfredsstallande satt” (djurskyddslagen, 1988:534). Vidare finns det en
méangd olika miljoaspekter som kan ha en inverkan pa notkreaturs valfard och ett urval av
dessa kommer behandlas i det hér arbetet.

1.3.2 Inredningens inverkan pa nétkreatur

Enligt 2 kap. 16 § Statens jordbruksverks foreskrifter och allmanna rad (SJVFS 2010:15)
om djurhallning inom lantbruket m.m., saknr L100, ska fonster, belysningsanordningar,
elektriska ledningar och andra elinstallationer som djuren kan na vara forsedda med
lampliga skydd eller vara utférda sa att det inte féreligger ndgon skaderisk. Ar 2000 gjordes
det ett forsok att utreda vanliga skaderiskfaktorer for 1856 stycken schweiziska mjolkkor
pa 252 ekologiska gardar och slutsatsen var att skaderiskfaktorerna ar valdigt djur- och
hallningsspecifika (Busato et al., 2000). Det innebér att nagra samband mellan en viss typ
av skada och det som orsakat skadan inte kunde dras da det varierade fran gard till gard och
mellan djur och djur (Busato et al., 2000). Dock hade gardarna som studerades i
genomsnitt 13 kor som gick i avel och raserna pa korna varierade kraftigt (Busato et al.



2000). Det ar darfor inte speciellt forvanande att Busato et al. (2000) inte fick entydiga
resultat. Vidare hade 10,4 procent av korna i studien sar pa lederna och 12,8 procent hade
skador pa mjuk vavnad, framfor allt pa kroppen, ryggen och nacken (Busato et al. 2000).

Hur liggbasen ar utformade kan paverka kornas liggbeteende (Faull et al., 1996;
Andersson, 2003). | en studie fran 2003 paverkades kornas sétt att lagga sig ner av langden
mellan nackbommen och slutet av baspallen, respektive huruvida det redan lag en ko i det
motsatta liggbaset (Andersson, 2003). Nér nackbommen var placerad langre fram eller nar
baspallen framfor var upptagen lade sig kon oftare diagonalt pa baspallen, troligtvis for att
det inte fanns tillrackligt mycket utrymme for den att lagga sig rakt (Andersson, 2003). Nar
samma kor fick flytta in i ett nyare och storre stall med rymligare liggbas 6kade tiden de
vilade i strack (Andersson, 2003). Dessutom minskade tiden de stod upp signifikant, nagot
som kan forbattra klovhalsan (Andersson, 2003). Aven hygienen kan forbattras om korna
ligger rakt eftersom risken att godseln hamnar pa baspallen minskar (Andersson, 2003).

Ar 1996 kom Faull et al. fram till att korsningar mellan raserna Holstein och Friesian
behdver en liggyta pa minst 240 ganger 120 cm samt minst 60 cm framfor sig for att kunna
resa sig upp, genom att studera kor pa bete. Vidare gjorde Faull et al. (1996) dven studier
pa kor i liggbas och av de 1500 observationer som utfordes pa 37 olika gardar var det bara i
12 procent av de observerade fallen som korna faktiskt kunde lagga sig och resa sig
obehindrat. Forfattarna i samma studie fann aven att ju hogre baspallen var placerad i
forhallande till golvet desto hogre blev forekomsten av héltor hos korna.

Baserat pa data insamlad 2005 av Hallén Sandgren et al. (2009) gjordes ett examensarbete
om hasskador hos svenska mjélkkor som visade att 30 procent av de 847 studerade korna
hade nagon typ av skada pa hasen (Rytterlund, 2009). Andelen kor med skadade haser
varierade dock fran besattning till besattning men det fanns signifikanta samband mellan
inhysningssystemet och hasskador hos korna (Rytterlund, 2009). En nederléandsk studie
fran 2003 visade att aven golvets utformning paverkar klovhalsan (Somers et al., 2003).
Enligt studien var klévhéalsan battre pa spaltgolv som hade en mekanisk skrapa an de som
sakade det och djupstrobaddar var att foredra framfor betonggolv.

I en annan studie av Haskell et al. (2006) hittade de ett samband mellan den langd korna
behdévde framfor sig for att kunna resa sig och bredden pa deras héfter. Utifran det drog de
sedan slutsatsen att tunga kor IGper en storre risk att utveckla haltor om de halls i for sma
ligghas (Haskell et al., 2006). Studien visade ocksa att haltor ar mer vanligt forekommande
i 16sdriftssystem med liggbas &n pa djupstrobadd, nagot som aven visades av Rutherford et
al. (2008). I en studie fran 2005 fick mjolkkor minskad tillgang till foder, liggplats sa val
som social kontakt och det visade sig att det som korna prioriterade hogst och hade svarast
att ta igen var mojligheten att ligga ner (Munksgaard et al., 2005). Hur kors liggytor &r
utformade kan alltsa ha en stor inverkan pa deras beteende sa val som hélsa och for att
sakerstalla deras valfard ar det viktigt att anpassa exempelvis liggbas efter kornas storlek.

1.3.3 Sociala beteenden i relation till stallets utformning
Kor har inte en helt linjar social hierarki men i en studie av Wierenga (1990) var deten ko i
den undersokta gruppen som var hogst i rang och en ko som var absolut Iagst i rang. Korna



daremellan hade daremot en mer ickelinjar ordning pa vilka som stod hdgst i rang
(Wierenga, 1990). | Beilharz och Zeebs (1982) studie fann de ingen ko som stod hogst i
rang men de kom i likhet med Wierenga (1990) fram till att kor har en mycket komplex
social struktur. Ketelaar-de Lauwere et al. kom i sin studie fran 1996 fram till att tiden kor
ater och ligger ner inte paverkas av om de ar hogt eller lagt rankade, vilket dven stammer
overens med fynden av Wierenga och Hopster (1990). Déaremot kunde de se att de
lagrankade korna oftast at senare pa kvéllen eller natten (Ketelaar-de Lauwere et al. 1996).
| de fall det fanns lika manga liggbas som kor sa spelade inte heller social hierarki nagon
storre roll for hur lange korna lag ner i sina ligghas (Wierenga, 1990). Dock fick hierarkin
en signifikant storre betydelse vid en 55 procentig 6verbelaggning genom att lagrankade
kor spenderade kortare tid i liggbasen jamfort med de som stod 6ver dem i rang (Wierenga,
1990). Vidare visade en studie av Bouissou fran 1971 att ju mer skydd en lagrankad ko
hade nar den at, desto mer at den och risken att den blev bortjagad av en annan ko
minskade. Foljaktligen &r det valdigt viktigt att ta hansyn till kors sociala struktur vid
utformningen av ett stall sa att alla kor far tillgang till resurser som exempelvis liggplatser
och mat. Enligt 2 kap. 31 § i L100 far antalet atplatser minskas till en atplats per tre djur
om de far fri tillgang till allt foder.

Aven Korta perioder av social isolation kan vara stressande for notkreatur (Rushen et al.,
1999). Ensamma kor i en ny miljo fick en hogre hjartfrekvens, hdgre kortisolhalt i blodet,
lagre smarttroskel samt vokaliserade och defekerade mer (Rushen et al., 1999). Det &r dock
svart att sakerstalla att korna reagerade pa grund av den sociala isolationen och inte pa den
nya miljon. Kor har dven utpraglade sociala beteenden gentemot varandra sa som att slicka
varandra (Laister et al., 2011). En studie fran 2011 visade dessutom att kor som blir
slickade av andra kor far en lagre hjartfrekvens och blir lugnare (Laister et al., 2011).
Enligt 2 kap. 3 b § foreskrifter om &ndring i Satens jordbruksverks foreskrifter och
allmanna rad (SJVFS 2010:15) om djurhallning inom lantbruket m.m., dndrad genom
SJVFS 2014:31, saknr L100:5 maste nétkreatur hallas sa att de kan berdra varandra och ha
dgonkontakt med andra notkreatur.

1.3.4 Ljus och belysning

Hur ljust stallet &r kan ocksa ha en stor inverkan pa korna (Phillips & Morris, 2001;
Phillips 2010). Ar 2001 fick sex kor som var trdnade att se hur stor beléning som véantade
pa andra sidan av en gang valja mellan att ga i en valbelyst gang utan att fa en bel6ning
eller ga i en morkare gang och fa en bel6ning (Phillips & Morris, 2001). Endast en ko valde
den morkare gangen. | jamfarelse hade de flesta korna inga problem med att ga igenom en
godselbetackt gang oberoende om de fick en beloning eller inte (Phillips & Morris, 2001).
Enligt en bok av Phillips (2010) sa kan kor borja ata mindre nar dagarna blir kortare.
Vidare kan vissa aggressiva beteenden som hjalper till att uppratthalla den sociala hierarkin
bli svarare att utfora nar dagarna blir kortare vilket kan stressa korna enligt Phillips (2010).
Bada dessa problem kan dock avhjalpas med artificiell belysning (Phillips, 2010). Det ar
dock viktigt att eventuella fonster eller belysningsanordningar ar skyddade eller &r
oatkomliga for djuren sa att de inte innebér en skaderisk (2 kap. 16 § L100).

1.3.5 Ventilation

Det &r viktigt att stallen notkreaturen vistas i har en god ventilation i form av naturlig eller
mekanisk ventilation (Phillips, 2010). Naturligt ventilerade stallar bygger pa principen att
varm luft stiger och ventilationsflodet ar darfor beroende av varmluftsstrommarna och hur
stark vinden som traffar byggnadens 6ppningar ar (Zhang et al. 2005). Ventilationen tar



bort 6verskottsvarme, giftiga gaser som ammoniak, fukt och skadliga mikroorganismer
(Phillips, 2010). I foreskriftsmotivet till L35 ndmns ventilationen tillsammans med
strobaddens kvalitet, temperaturen och luftfuktigheten som faktorer som paverkar hur
mycket ammoniak det finns i stalluften (Jordbruksverket, 2012). Enligt Jordbruksverket
(2012) ar dock den framsta faktorn som paverkar stalluften hur mycket godsel som lagras i
stallet. I en studie av Zhang et al. (2005) 6kade ammoniakemissionen i takt med att
temperaturen steg, men 6kningen av ammoniakhalten paverkades aven till stor del av vilket
typ av utgddslingssystem som anvandes. Hela golv med skrapor gav lagre emissioner av
ammoniak an spaltgolv, men utslappen fran spaltgolv kunde dven minskas med hjalp av att
tillsatta syra eller anvanda skrapor pa spalten bland annat (Zhang et al. 2005). De nio
stallarna som undersoktes var alla naturligt ventilerade med 6ppningar i vaggar samt
taknock och den framsta skillnaden mellan dem var utgédslingssystemet (Zhang et al.
2005).

1.3.6 Brandskydd

Nagot som kan ha 6desdigra konsekvenser fér djuren om det misskots dr brandskyddet. Ar
2015 brann det i totalt 48 djurstall runt om i landet och i 18 av branderna omkom djur i
samband med branden (LBK, 2016). Over 450 mjolkkor och ungdjur brann inne (LBK,
2016). Enligt 11 § L100 ska stallar utformas sa att det for djuren finns godtagbart
byggnadstekniskt eller likvérdigt skydd mot brand samt att det finns godtagbara
forutsattningar att rddda djuren vid brand vid forprévningspliktig ny-, till- eller ombyggnad
av stallar. Enligt det allmanna radet till 1 kap. 11 § i L100 bor Lantbrukets
Brandskyddskommittés rekommendationer dessutom féljas. | LBK-parmen star en méangd
rekommendationer om hur man brandsékrar ett stall (LBK, 2015). Nagra av riskfaktorerna
som namns &r bland annat daligt utforda elinstallationer, uppvarmningssystem samt att
stallet inte &r brandsektionerat eller placerat minst 15 meter fran utrymmen dar exempelvis
lattantandligt material forvaras (LBK, 2015).

2. Syfte och fragestallningar

Syftet med arbetet ar att undersoka vad och hur djurhallare som ansoker om férprovning av
notkreaturstallar oftast behdver komplettera i sin ansdkan samt hur dessa kompletteringar
paverkar handlaggningstiden. Syftet ar ocksa att komma fram till férslag som kan tankas
forbéattra Jordbruksverkets ansékningsblankett D173B.

Fragestéllningar:
e Hur stor andel av ansokningarna behover kompletteras?
o Vilka uppgifter behdver vanligen kompletteras?
e Hur kompletterades uppgifterna?
e Med hur lang tid forlangs handlaggningstiden pa grund av dessa kompletteringar?

e Hur kan blanketten forbattras?
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3. Material och metod

For att besvara fragestallningarna begardes de fyra senast fullstandiga och avslutade
forprovningséarenden gallande nétkreatur ut fran samtliga 21 lansstyrelser via e-post. | de
fall dar det fanns kontaktuppgifter till enskilda forprévare pa lansstyrelserna kontaktades de
i forsta hand, annars skickades forfragan till exempelvis en generell e-postadress for
djurskyddsavdelningen eller for hela lansstyrelsen. De Ian som inte hade skickat in drenden
efter tva veckor kontaktades pa nytt via telefon.

Arbetet begransades till djurslaget notkreatur (Bos taurus) for att &rendena skulle bli mer
likriktade och jamforbara. Vidare valdes djurslaget notkreatur for att det &r ett djurslag som
forekommer i ganska stor utstrackning i de flesta lan, till skillnad fran vissa andra djurslag
som exempelvis hons (Gallus gallus), som det inte férekommer speciellt storskalig
produktion av i alla lan. Beroende pa hur manga djurhallare det finns i ett 1an som haller
notkreatur kan antalet forprovningsarenden per ar variera kraftigt mellan lanen. Av denna
anledning begardes de fyra senast fullstandiga och avslutade drendena ut fran respektive
lansstyrelse istéllet for att urvalet exempelvis skulle ha skett arsvis.

For att undersoka hur manga drenden som skulle vara lampligt att begara ut fran varje
lansstyrelse begérdes fyra stycken arenden ut fran en lansstyrelse till att borja med. Efter att
dessa gatts igenom bedomdes det rimligt att ga igenom totalt 84 stycken arenden, forutsatt
att alla lansstyrelser skulle bidra med fyra stycken arenden. Vidare bedémdes 84 stycken
arenden kunna ge ett tillrackligt stort underlag under gallande forutsattningar. I slutdndan
var det tre 1an som av olika anledningar inte kunde bidra med drenden och ett arende fick
strykas eftersom det inte géllde nétkreatur. Ytterligare tva stycken drenden fick dessutom
exkluderas eftersom de inkom och godkéndes innan den 1 januari 2013, da 8 5 i L35 som
foreskriver att arendet ska handlaggas inom 8 veckor fran och med att drendet &r komplett
tradde i kraft. Vidare var det en ansokan som inkom i november 2012 men eftersom
kompletteringarna efterfragades och arendet godkéndes i januari respektive mars 2013
anvandes arendet i studien. Dessutom var det tva lan som bidrog med &tta arenden istallet
for fyra vilka raknades med i resultatet. | slutdndan var det 77 stycken arenden som i
studien.

Fran borjan var det tankt att arbetet aven skulle undersoka avvikelser mellan
forprovningsbeslutet och besiktningen. Det har undersokes dock inte vidare pa grund av
tidsbrist och det faktum att inte alla lansstyrelser skickade med besiktningsbesluten.

Baserat pa fragestallningarna noterades foljande aspekter fran varje arende:

Néar ansokningen kom lansstyrelsen tillhanda.

Nér lansstyrelsen svarade med en eventuell bekréftelse.

Vilka eventuella kompletteringar som behdvde skickas in.

Nar kompletteringarna var lansstyrelsen till handa.

Om kompletteringarna kom lansstyrelsen till handa via brev, e-post, personligt
mote eller telefonkontakt.

e Na&r och om ansokan godkandes.

e Om drendet godké&ndes med eller utan villkor.

Vidare noterades huruvida drendet gallde annan atgard, ny-, till- eller ombyggnation. Aven
djurslaget, vilka avvikelser som upptécktes vid besiktningen i forhallande till ansokan, om
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dessa avvikelser godkandes och pa vilket sétt samt nar slutbesiktningen godkandes
noterades. Daremot anvandes inte den har datan i arbetet pa grund av tidsbrist.

For att kunna bedoma vad kompletteringarna gallde utarbetades det ett system ut utifran
Jordbruksverkets ansékningsblankett D173B. Om kompletteringen exempelvis var att
situationsplanen saknades eller inte var utforlig nog fick den en egen kategori kopplad till
bokstavssystemet i blanketten, likasa om exempelvis utrymningsvégarna inte framgick av
ritningarna vilket star skrivet under kategori H i blanketten. Ibland saknades passande
beskrivningar i blanketten av vad kompletteringen géllde sa da skapades en egen
beskrivning under en passande kategori. Exempelvis lades beskrivningen elfel eller
potentialutjamning till under kategorin H, vilken géller byggnad och brand. En fullsténdig
beskrivning av i vilka kategorier de olika kompletteringarna placerades i finns bifogat som
en bilaga (Bilaga 1).

Oberoende om kompletterande information tillkom till &rendet via e-post, telefonkontakt,
brev eller ett mdéte definierades den som en komplettering. De enda undantagen som inte
registrerades som kompletteringar var exempelvis fragor den sokande stallde till
forprovaren i syfte att ta reda pa om en viss I6sning var godkéand. Daremot kunde fragan i
ett senare skede leda till att nagot i ansokan behovde andras eller laggas till och da
registrerades det som en komplettering. | de fall en dndring gjordes efter det att ansdkan var
godkand registrerades den inte som en komplettering. | de fall den kompletterande
informationen under exempelvis ett telefonsamtal eller ett e-postmeddelande gallde samma
amne och skulle kategoriseras pa samma satt registrerades kategorin endast en gang.

Vad kompletteringen uppgavs handla om baserades pa vad lansstyrelsen efterfragade och
inte vad de s6kande skickade in. Forsta kompletteringen kunde exempelvis gélla fem
stycken olika delar av ansdkan av vilka den sokande endast besvarade fyra. Om den
sokande skickade in den aterstdende kompletteringen vid ett senare tillfalle anvandes
samma datum for nér lansstyrelsen bad om kompletteringen och det registrerades som en
andra komplettering gallande det &mne som kompletteringen handlade om. | de fall
lansstyrelsen bad om kompletteringen pa nytt daremot, anvandes det datumet istéllet.
Saledes registrerades olika omgangar av kompletteringar utifran pa vilket satt de
kompletterades. Eftersom bade datumet for nar lansstyrelsen bad om kompletteringen samt
nar kompletteringen inkom till lansstyrelsen antecknades kunde ocksa exempelvis tiden det
tog for kompletteringen att genomfdras raknas ut.

Datan bearbetades darefter framfor allt i Microsoft Office Excel men dven delvis i miniTab
Statistical Software version 16 respektive 17.

4. Resultat

De lan vars arenden slutligen anvandes i studien var Orebro, Gotland, Ostergétland,
Dalarna, Halland, Jamtland, Jonkoping, Kalmar, Varmland, Kronoberg, Norrbotten, Skane,
Stockholm, Sédermanland, Uppsala, Véstergotland, Vasternorrland och Vastmanland. Utav
arendena som anvandes paborjades 68 procent av arendena 2015, 14 procent 2016
respektive 2014, 3 procent 2013 och 1 procent 2012. Alla stallar i studien godkéndes i
forprévningsbeslutet.

4.1 Kompletteringarna och vad de géllde

12



Utav 77 stycken forprévningsansokningar sa var det 83 % av forprovningsansokarna som
ombads komplettera sin ansokan. | snitt sa behdvde varje ansékan kompletteras i 1,5
omgangar och antalet omgangar varierade mellan 0 och 6 ganger. 10 av 18 lan skickade i
nagot eller flera fall ut en bekraftelse att de mottagit ansokan och i vissa fall efterfragades
aven kompletteringar i samband med bekraftelsen. Det var totalt 33 stycken av de drenden
som gicks igenom dér lansstyrelsen hade skickat ut en bekraftelse, vilket motsvarar 42 %
av det totala antalet drenden. Utav de lansstyrelser som i nagot fall skickade ut en
bekraftelse skickade ett Ian i genomsnitt ut en bekréaftelse i 62 % av drendena och andelen
utskickade bekréftelser kunde variera mellan 25 och 100 procent. Utav de 26 fall dar
ansokan behdvde kompletteras och en bekraftelse skickades ut var det 9 fall dar
kompletteringen efterfragades i samband med bekraftelsen. Det tog i genomsnitt 6 dagar
for lansstyrelserna att skicka ut bekréftelsen och antalet dagar varierade mellan 0 och 22
dagar. 1 9 stycken av drendena godkandes ansékningen med villkor utan att arendet hade
kompletterats.

Antal

o &
& e
?S\

Q > ~ < XN Q S % [

Typ av komplettering

Figur 1 Hur 466 stycken kompletteringar av forprévningsarenden gallande nétkreatur var fordelade baserat pa vad kompletteringarna
handlade om. Bokstaverna motsvarar olika delar i Jordbruksverkets ansokningsblankett D173B och de beskrivs i arbetet pa foljande
satt:

D = bifogade bilagor till anskan,

H = byggnad och brand,

L = mekanisering och installationer,

F = sjukboxar och kalvningsboxar,

N = ventilation,

K = vattning,

M = fri/restriktiv tilldelning av grovfoder respektive kraftfoder,

J = golv och liggytor,

E = djurhallning,

G = smittskydd och hygien,

Anstkan = hela ansdkan behdvde kompletteras,

Okénd = det framgick inte vad kompletteringen géllde.

36 % av kompletteringarna géllde punkt D i ansékan som handlar om bifogade bilagor till
ansokan (Fig. 1). 33 % av kompletteringarna i punkt D gallde matt, 21 % gallde inredning,
20 % gallde tillampning och 10 % gallde situationsplan etc. (Fig. 2). Cirka 7 % av det
totala antalet kompletteringar gallde tillampning. 25 % av kompletteringarna géllde punkt
H i ans6kan som handlar om byggnad och brand (Fig. 1). 32 % av dessa kompletteringar
géllde ytter- och innervédggar, 23 % gallde brandsektionering, 11 % gallde utrymningsvégar
och 9 % gallde ytter- och innertak etc. (Fig. 3).
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Sédkerhetsrisker Ovriga bilagor

Stallutformning

Sektionsritning

Planritning
Matt

Situationsplan

Tillimpning

Inredning

Figur 2 Hur 165 stycken kompletteringar av
forprévningsarenden géllande nétkreatur var fordelade
baserat pé& vad kompletteringarna handlade om. Samtliga
kompletteringar &r kopplade till del D (till ansokan bifogas)
av Jordbruksverkets ansokningsblankett D173B.

Radd.-slack utrustning_

Dagsljusinsla...

Halmlager

Ytter- innertak

Utrymningsvigar

L El, potentialutjamning
Skaderisk fonster

Ytter-
innervaggar

Brandsektionering

Figur 3 Hur 125 stycken kompletteringar av
forprovningsarenden géllande notkreatur var fordelade baserat pa
vad kompletteringarna handlade om. Samtliga kompletteringar &r
kopplade till del H (byggnad och brand) av Jordbruksverkets
ansokningsblankett D173B.

9 % av kompletteringarna gallde punkt L i ansdékan som handlar om mekanisering och
installationer (Fig. 1). 24 % av dessa kompletteringar géllde utgddslingssystem, 21 %
géllde belysningsarmatur, 18 % gallde skaderisk relaterad till utgddsling och 13 % gallde
plan for elavbrott etc. (Fig. 4). 8 % av kompletteringarna gallde punkt F i ansokan som har
beskrivs handla om sjukboxar och kalvningsboxar (Fig. 1). 8 % av kompletteringarna
géllde punkt N i ansdkan som handlar om ventilation (Fig. 1). 32 % av dessa
kompletteringar géllde ventilation, 29 % gallde area, flode eller antal naturlig respektive
mekanisk ventilation, 17 % gallde typ av till- eller franluft med naturlig ventilation etc.

(Fig, 5).

Urindrdnering Ovrigt

Nattbelysning !

Reservkraft_

Gaslas_

Plan for
elavbrott

Skaderisk
utgodsling

Figur 4 Hur 39 stycken kompletteringar av forprévningsérenden

Utgddslingssystem

Belysningsarmatur

géllande notkreatur var fordelade baserat pa vad kompletteringarna

handlade om. Samtliga kompletteringar &r kopplade till del L
(mekanisering och installationer) av Jordbruksverkets
ansokningsblankett D173B.
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Figur 5 Hur 27 stycken kompletteringar av forprévningsarenden gallande
notkreatur var fordelade baserat pd vad kompletteringarna handlade om.

Samtliga kompletteringar ar kopplade till del N (ventilation) av
Jordbruksverkets ansékningsblankett D173B.



Det var vanligast att kompletteringarna skedde via telefon och nést vanligast att de skedde via e-
post. Darutdver férekom aven brevvaxling och personliga méten (Fig. 6).

.. Okant
Mote 1%

Brev 6%

Telefon

E-post
’ 57%

27%

Figur 6 Fordelningen 6ver pa vilket satt forprovningsarenden géallande
notkreatur kompletterades. Det totala antalet forekomster av de olika
satten att komplettera pa var 119.

4.2 Handlaggningstiden

Det tog i genomsnitt 46 dagar och i median 32 dagar for en ansokan att bli godkand fran
och med att lansstyrelsen tog emot ansékningen, som kortast tog det 1 dag och som langst
282 dagar. Daremot tog det i genomsnitt 10 dagar och i median 3 dagar for en ansokan att
bli godkand fran och med att lansstyrelsen tog emot de sista kompletterande uppgifterna.
Som kortast tog det -6 dagar och som langst 123 dagar. Tiden mellan att sista
kompletteringen inkom och ansokan godkéndes blev i tva fall ett negativt varde vilket kan
forklaras av att ansokan godkandes innan den sista kompletteringen inkom. Det var dock
bara 2 stycken arenden som tog mer &n 8 veckor att handlagga efter att den sista
kompletteringen hade kommit in.

I genomsnitt tog det 38 dagar och i median 31 dagar for den sista kompletteringen att tas
emot fran och med att lansstyrelsen tog emot ansékningen. Det arende vars slutgiltiga
kompletteringar inkom snabbast tog 0 dagar och det langsammaste tog 122 dagar. Vidare
tog det 20 dagar i genomsnitt och i median 15 dagar fran att ansokningen togs emot och
den forsta kompletteringen ombads av lansstyrelsen. Som kortast tog det -6 dagar och som
langst 82 dagar. Tiden mellan att ansdkningen togs emot och den férsta kompletteringen
ombads av lansstyrelsen blev i ett fall ett negativt varde vilket kan forklaras av att
kompletteringen skedde i formen av ett méte innan ansdkan skickades in.

Det var totalt 13 &renden som inte behdvde kompletteras. Den genomsnittliga
handlaggningstiden av dessa var 43 dagar och medianen 26 dagar med en kortast tid pa 8
dagar och en langsta tid pa 282 dagar. Med tanke pa att den nast langsta
handlaggningstiden var 59 dagar kan det dock vara relevant att utesluta handlaggningstiden
pa 282 dagar eftersom det sticker ut sa mycket fran de andra resultaten. | sa fall blir den
genomsnittliga handlaggningstiden 23 dagar och medianen 22 dagar for arenden som inte
behoévde kompletteras. Av de &renden som behdvde kompletteras var den genomsnittliga
totala handlaggningstiden 47 dagar och medianen 40 dagar med en kortast tid pa 1 dag och
en langsta tid pa 142 dagar. Vidare var det totalt 7 stycken av de arenden som behovde
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kompletteras som tog 100 dagar eller mer att handl&gga. | genomsnitt tog det féljaktligen
24 dagar och i median 18 dagar extra att handlagga ett &rende som behévde kompletteras.

Beroende pa hur kompletteringarna mottogs av lansstyrelsen sa tog de olika lang tid att
komma lansstyrelsen till handa (Tab. 1). Generellt gick det snabbast att fa in
kompletteringarna via telefonsamtal och darefter via e-post eller brev (Tab. 1). Att
minimivardet for metoden brev under forsta kompletteringen r ett negativt varde kan
forklaras av att situationsplanen som kompletteringen bland annat gallde mottogs av
lansstyrelsen dagen innan den sokande ombads komplettera situationsplanen av
lansstyrelsen. Utbver resultaten som presenteras i tabellen (Tab. 1) kompletterades 4
arenden i en fjarde omgang. Ett av arendena kompletterades via e-post vilket tog 9 dagar
och 3 drenden kompletterades via telefon vilket tog 0 dagar. Det var 2 &renden som
kompletterades en femte gang. Kompletteringen som skedde via telefon tog 0 dagar och
den via mail tog 33 dagar. Det drende som kompletterades via mail kompletterades
slutligen en sjatte gang via telefon vilket tog 0 dagar. Vidare var det 16 kompletteringar
som hade en kdnd metod men inte tiden det tog att utféra kompletteringen eftersom datan i
de fallen var ofullstandig, dessa uteslots darfor ur tabellen (Tab. 1). Av de 6 arenden vars
kompletteringar inkom via metoden mote i forsta omgangen av kompletteringar sa var det
3 &renden som behdvde kompletteras ytterligare (Tab. 1). Vidare var det ett méte som &gde
rum i den andra omgangen av kompletteringar och efter det métet behévde arendet inte
kompletteras vidare (Tab. 1).

Tabell 1 Beskriver hur 1ang tid det tog for kompletteringar av forprévningsansokningar géllande notkreatur att inkomma till
lansstyrelsen efter att lansstyrelsen efterfragat dem, baserat pa vilken metod som anvandes for att skicka in kompletteringen.
Tabellen visar forsta (1), andra (2) respektive tredje (3) omgangen av kompletteringar. d=dagar, &= drenden.

1 Metod Antal Medelvirde Median Minimum Maximum

(8) (d) (d) (d) (d)
Telefon 32 1 0 0 19
E-post 15 6 3 0 21
Brev 7 10 6 -1 40
Mote 6 7 0 0 41

2 Metod Antal Medelvirde Median Minimum Maximum

(8) (d) (d) (d) (d)
Mote 1 0 0 0 0
Telefon 22 1 0 0 18
Brev 1 1 1 1 1
E-post 5 3 0 0 15

3 Metod Antal Medelvirde Median Minimum Maximum

(3) (d) (d) (d) (d)
Telefon 6 0 0 0 0
E-post 8 4 3 0 8
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5. Diskussion

| arbetet framkom det att 83 procent av de undersdkta ansékningarna behdvde
kompletteras. Det ar betydligt mer an de nara 50 procent som Jordbruksverket hanvisade
till i sin utredning fran 2008. En forklaring till det har skulle kunna vara att Jorbruksverkets
utredning inkluderade fler djurslag an endast nétkreatur men det kan dven anvands andra
kriterier for vad en komplettering ar. | det hér arbetet beddmdes i princip all ny information
som framkom genom kommunikationen mellan forprévaren och den sékande, alternativt
den lejda radgivaren som en komplettering. Vidare var det ovantat att varje ansokan i
genomsnitt benévde kompletteras mer an en gang och att ett av arendena behovde
kompletteras i hela sex stycken omgangar. Daremot &r det viktigt att ha i atanke att nar
materialet samlades in rdknades varje enskilt samtal, e-postmeddelande, brev respektive
mote som en komplettering. Det kan darfor vara sa att lansstyrelsen exempelvis fick svar
pa flertalet fragor via ett telefonsamtal men att djurhallaren var tvungen att aterkomma med
vissa uppgifter eller behdvde skicka en ny ritning. | de fallen raknades telefonsamtalet som
en komplettering och inskickandet av ritningen eller ett dterkommande svar via e-post
exempelvis som andra nya kompletteringar. Aven méten raknades som kompletteringar
trots att de i vissa fall 4gde rum innan ansokan skickades in.

Det &r valdigt positivt att 18 av 21 lansstyrelser kunde bidra med sina arenden eftersom det
ger en sakrare bild av Sveriges forprévningsarbete 4n om endast nagra enstaka lan hade
bidragit. Daremot fanns det stora variationer mellan hur de olika lanen valde att handldgga
sina arenden, nagot som delvis forsvarade arbetet och gjorde det svarare att framfor allt
samla in data utifran handlingarna. Vidare var nastan 70 procent av drendena fran 2015
vilket borde aterspegla situationen idag pa ett tillforlitligt satt. Nagra enstaka arenden var
precis fran nar den nuvarande foreskriften om forprévning (L35) borjade galla vilket kan ha
paverkat resultatet om forandringarna inte hade hunnit implementerats an. Dock handlar
det som mest om cirka 4 procent av alla &renden och eftersom lagstiftningen hade borjat
galla togs ingen hansyn till den eventuella paverkan.

5.1 Handlaggningen av arenden

Ett rad som framkom i en enkat som forprévare runt om i Sverige fyllde i var att begéra in
kompletteringar redan i bekraftelsen (L&nsstyrelserna, 2013). Enligt uppgifterna som
samlades in till det hér arbetet skickades en bekréftelse ut i endast 42 procent av drendena
och de enskilda l&nsstyrelserna var inte helt konsekventa i huruvida de skickat ut en
bekréftelse eller inte. Om arendet behdvde kompletteras efterfragades kompletteringar
endast i nio fall av 26 i samband med bekraftelsebrevet. Det borde rimligtvis vara lattare
och spara tid att skicka ut de dnskade kompletteringarna och bekréftelsen i samma e-
postmeddelande eller brev. Daremot ar det mojligt att det skulle ta langre tid for
lansstyrelsen att skicka ut den typen av bekraftelse eftersom de maste hinna ga igenom
ansokningen forst. | vissa fall ringde den s6kande upp lansstyrelsen for att sédkerstélla att
ansokningen faktiskt hade kommit lansstyrelsen tillhanda, sa det kan handa att de sokande
skulle uppskatta en snabb bekraftelse pa att deras ansékan har mottagits.

Som ett allméant rad till 5 § i L35 sa “bor ldnsstyrelsen snarast mojligt skicka en bekréaftelse
till sokanden om att myndigheten har tagit emot ansékan”, dessutom "’bor lédnsstyrelsen
senast inom tio arbetsdagar fran det att ansokan kommit in till lansstyrelsen begéra att
sokanden kompletterar ansokan”. Det har &r som sagt endast ett allmant rad och inget
lansstyrelsen maste leva upp till, men med tanke pa att det i den har undersokningen tog 20
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dagar i genomsnitt och kunde ta upp mot 82 dagar innan l&nsstyrelsen begérde en
komplettering finns det definitivt utrymme for forbattring. Vart att notera &r dock att den
har undersokningen inte har tagit hansyn till arbetsdagar och om man skulle dra bort de
minst 6 helgdagarna som intraffar under 20 dagar sa ligger genomsnittet relativt nara de
rekommenderade 10 dagarna.

Nagot som observerades vid genomgangen av drendena var att lansstyrelsen i vissa fall
troligtvis godkande ansokningen med villkor istallet for att begara kompletteringar. Det
kunde exempelvis galla att ansokan godkandes under forutsattningen att en stallgang var
minst en viss bredd eller att det fanns speciella utrymmen for att ta hand om sjuka eller
skadade djur. Det ar ganska troligt att forprévarna kan minska handlaggningstiden pa detta
satt, forutsatt att ansokan ar tillrackligt komplett for att de allra flesta aspekterna av
byggnaden ska framga. Dock ser jag en potentiell risk for att missforstand uppstar nar det
inte sker nagon dialog alls mellan den sékande och forprévaren innan beslutet tas. Den
sOkande har kanske dessutom en annan I6sning &n den som stélls som villkor eller inte
haller med om forprévarens bedomning under dennes forutsattningar. Om beslutet redan &r
taget maste detta dverklagas vilket ar betydligt besvarligare &n om forprévaren och den
sOkande hade kunnat komma Gverens om en ldsning innan beslutet togs. Det var endast 9
arenden dar ansokningen godkandes med villkor utan att nagot behévde kompletteras och
inget beslut 6verklagades. Det &r darfor oklart om det faktiskt skapar problem nar
lansstyrelsen godkanner ansokningar som inte ar fullstdndigt kompletta, men det kan vara
bra att tdnka pa att inte utfarda allt for begransande villkor i de fall det gors.

Vid forsta kompletteringen var det relativt tydligt att det gick snabbast via telefon vilket
inte ar forvanande eftersom det gar att bade fraga efter kompletteringar och fa svar pa dem
genom ett samtal. Det kan ocksa vara sa att lansstyrelsen exempelvis skickade ut en
begaran om komplettering via e-post och sé ringde den sokande upp samma dag. Det ar
ganska troligt att det gar relativt snabbt att fa in kompletteringar via e-post eftersom det nar
mottagaren snabbt och det gar snabbt att svara. Vid forsta kompletteringen verkar det
daremot tagit ungefar lika lang tid att gora det via brev och e-post beroende pa om medel-
eller medianvardet tas i beaktning. Det tog maximalt langst tid for ett brevarende men det
skulle kunna handla om endast ett drende sa det ar svart att avgora om brev eller e-post tar
kortast tid. Det ar dessutom svart att dra nagra slutsatser fran resultatet géallande brev och
moten generellt eftersom de metoderna anvéandes sa sallan.

I en utredning fran 2013 skickades en enkat ut till férprovare och nar de ombads komma
med forslag pa bra rutiner kom det upp att det kan vara bra med ett mote vid inlamnande av
ansokan (Lansstyrelserna, 2013). Det ar svart att dra nagra slutsatser kring det fran
resultaten eftersom endast sju moten dgde rum totalt. Dessutom var det tre av drendena som
behdvde kompletteras ytterligare efter att ett mote &gt rum, vilket kan tyckas vara nagot
ineffektivt. Samtidigt kan det vara sa att det kom fram nagot under motet som behévde
andras eller som den s6kande inte visste om vid tillfallet for motet. | teorin borde det
rimligtvis spara tid i slutandan att den s6kande och férprovaren sitter gemensamt och gar
igenom anscékningen sa att alla fragetecken ratas ut direkt. Samtidigt skulle det kunna
tankas vara ett sloseri med tid om ansokan ar korrekt och tydligt ifylld fran borjan. Det ar
ocksa tankbart att den s6kande inte har tid eller mojlighet att ta sig till det kontor som
forprévaren sitter pa, speciellt med tanke pa att det kan finnas ett kontor i hela lanet som
behandlar forprévningsansékningar vilket betyder att det kan vara belaget langt bort fran
den sokande.
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Det absolut mest tidseffektiva ar givetvis att ansokan blir korrekt och lattforstaeligt ifylld
fran borjan. | de fall ovanliga l6sningar anvands eller ndgot ar otydligt kan det dock vara en
klar fordel att forprovaren kan fora nagon typ av dialog med den s6kande s att inte nagra
missforstand uppstar. Pa Lansstyrelsen i Vastra Goétalands 1an ringer néstan

alltid forprovningshandlaggarna upp de sékande och en god dialog med djurhallarna ses av
forprovarna som nagot valdigt viktigt (A. Karlsson, Lansstyrelsen Vastra Gétalands lan,
personligt meddelande, 7 april 2016). Studien visade att kompletteringar férlanger
handlaggningstiden med 18 dagar i median, vilket ar valdigt nara den férdubbling av
handlaggningstiden som Jordbruksverket (2008) pavisade. Det ar dock viktigt att ha i
atanke att det endast var 13 arenden som inte behovde kompletteras i forhallande till de 64
arenden som behdvde kompletteras vilket sanker tillforlitligheten. Daremot stamde
resultaten som tidigare namnt 6verens med en tidigare studie (Jordbruksverket, 2008) och
handlaggningstiderna skilde sig markant fran varandra i median, vilket anda tyder pa att
resultatet kan stdmma.

5.2 Blanketten

Det &r inte forvanande att de flesta kompletteringarna galler de bifogade bilagorna med
tanke pa att det ar dar de med storsta sannolikhet viktigaste delarna av ansokan ska finnas.
Med vél utforda ritningar och beskrivningar av inredning samt hur stallet ska anvandas sa
gor det troligtvis inte s& mycket om andra delar av ansékan inte ar fullstandigt ifyllda.
Punkt H gallande byggnad och brand exempelvis skulle i princip helt kunna erséttas av
detaljerade ritningar dar alla matt, konstruktion av vaggar och tak, utrymningsvagar
brandslackningsutrustning och forvaring av lattantandliga material och sa vidare var
utmarkt. Aven punkten om mekanisering och installationer samt sjuk- eller kalvningsboxar
skulle kunna avbildas och beskrivas i ritningar samt beskrivningar i bilagorna. Daremot
tycker jag att det ar véldigt bra att de punkterna finns som en extra pdminnelse och sa att
inte allt behGver vara med pa ritningen.

Det star foreskrivet i 4 § i L35 att tva mattsatta och skalenliga sektionsritningar, en
skalenlig situationsplan och beskrivningar av inredning och anordningar som kan vara
relevanta ur djurhélso- eller djurskyddssynpunkt ska bifogas till ansokan. Det star aven i
Jordbruksverkets ansokningsblankett D173B att ansokan forutom blanketten ska innehalla
ritningar angivna i ruta D samt beskrivning av inredning eller ritning pa inredning. Jag
misstanker dock att manga missar att lasa denna ruta. | ruta D dar den sékande ska kryssa i
vilka bilagor som skickas med anstkan kanske vissa endast kryssar i det de faktiskt skickar
med och inte allt det de ska skicka med. Jag skulle darfor vilja se att det gjordes ett
fortydligande i denna ruta som poéngterar att alla listade bilagor ska skickas med ansdkan.

Négra delar som helt saknas i forprovningsansékan men som registrerades som
kompletteringar var till exempel hur stallen anvéndes, sakerhetsrisker, skaderisker
relaterade till fénster samt utgddsling och huruvida stallet skulle potentialutjamnas. Det
som sarskilt utmarkte sig var tillampningen av stallen och i den kategorin ingick bland
annat vilka utrymmen djuren hade tillgang till, vart djuren hade tankt drivas, hur ofta
djupstrobadden var tankt att godslas ut samt nar pa aret eventuella kalvningar skedde. Med
tanke pa att sju procent av alla kompletteringar gallde olika tillampningar sa skulle det
kunna stéllas en foljdfraga i exempelvis del J géllande typ av badd/underlag pa vistelseytor
sasom ligg- /gangytor om hur ofta badden ar tankt att bytas ut. Vidare skulle dven
exempelvis skaderisker relaterade till utgodslingssystemet behdva behandlas i blanketten
for att sakerstalla att den sokande har tankt pa det.
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Jag tror att en bra I6sning, som skulle kunna underlatta ifyllandet av Jordbruksverkets
ansokningsblankett D173B &r att gora en webbaserad version som stéller varje fraga steg
for steg. Det finns en vagledning som bland annat anvénds av Lénsstyrelsen i Hallands,
Vastra Gotalands samt Skanes lan (Lansstyrelsen i Skanes Lan, 2016). Vidare finns det en
checklista som beskriver vad som ska vara med i de olika ritningarna samt beskrivningarna
(Lansstyrelsen i Skanes Lan, 2016). Checklistan anvands bland annat av Lansstyrelsen i
Hallands samt Skanes lan och om alla som anséker om forprévning skulle folja den
checklistan skulle de allra flesta kompletteringar som noterades i det har arbetet troligtvis
kunna foérhindras. Vagledningen ar véldigt utforlig och beskriver hur man ska fylla i de
olika delarna av anstkan. Eftersom den &r uppdelad i samma delar som ansokan &r det latt
att hitta en viss del som den s6kande kanske har problem med att forsta. Den ar dock 13
sidor lang och fragan ar hur manga som faktiskt anvander den. Jag anser att bade
checklistan och végledningen &r valdigt tydliga och bra hjalpmedel, men det &r oklart hur
manga lan som anvander sig av dessa och om de sékande i det eller de lan som anvander
dem faktiskt laser och tar hjélp av dem. Som ett forsta steg skulle jag darfor vilja se att fler
lan anvénder sig av dessa eller likande checklistor och vagledningar. Véagledningen och
checklistan skulle daven géarna kunna ga att hitta pa samma stélle som den sékande finner
Jordbruksverkets ansokningsblankett D173B pa Jordbruksverkets hemsida for att forenkla.

Om ansokningen skulle gdras webbaserad kan det sékerstéllas att alla relevanta falt ar
ifyllda innan den s6kande kan ga vidare, vilket kan tankas minska behovet av
kompletteringar. Da skulle &ven exempelvis den tidigare namnda véagledningen
(Lansstyrelsen i Skanes Lan, 2016) kunna anvandas i sjalva ansékan genom att det i varje
del av ansokan finns en informationsknapp som ar kopplad till den delen av végledningen.
Eventuellt skulle dven formularet kunna varna for vissa parametrar som uppenbart inte gar
ihop eller inte ar forenliga med géllande djurskyddslagstiftning. Om till exempel antalet
foderplatser skulle uppges i ansékan och djurhallaren har uppgett att djuren far restriktiv
tilldelning av grovfoder skulle formuléret kunna varna for att det ar for fa foderplatser per
antalet djur vid restriktiv tilldelning av foder i de fall det inte &r forenligt med 2 kap. 31 8 i
L.100. Nagot som noterades vid kompletteringar géllande fri eller restriktiv tilldelning av
grovfoder respektive kraftfoder var att manga hade missforstatt och fyllt i den delen fel. En
webbaserad blankett tror jag skulle kunna forenkla for de s6kande samt minska behovet av
kompletteringar markant genom att djurhallaren maste fylla i alla punkter som &r relevanta
for det aktuella stallet och beroende pa hur avancerat formularet &r kan den papeka vissa
uppenbara djurskyddsbrister automatiskt.

5.3 Vikten av forprévning ur djurens perspektiv

Enligt de fem friheterna ska djur bland annat vara fria fran obehag, skada och sjukdom
(Webster, 2005). Nagot som kan skapa obehag, skada och sjukdom hos notkreatur om det
ar felaktigt utformat ar liggbas (Faull et al., 1996; Andersson, 2003; Munksgaard et al.,
2005; Haskell et al., 2006; Rytterlund, 2009). Studien av Faull et al. gjordes redan 1996
och det finns anledning att tro att mycket har férandrats sedan dess. Dock visade studien
hur mycket utrymme en ko av rasen Holstein/Friesian behover for att ligga ner samt resa
sig upp och forutsatt att kor av den rasen inte drastiskt har okat i storlek sedan dess sa kan
resultaten fortfarande vara aktuella. Fordelen med kéllan ar dessutom att den ar baserad pa
37 olika gardar och 1500 observationer av kornas beteende vilket 6kar trovardigheten. Det
var ocksa intressant att Faull et al. (1996) fann att for hdga liggbas kan orsaka haltor hos
korna med tanke pa att det inte &r reglerat i L100 hur hdg kanten upp till liggbaset far vara.
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Jag hoppas darfor att forprovare anda véljer att avrada djurhallare att bygga olampligt hoga
ligghds med tanke pa att det kan orsaka obehag och skada hos djuren genom héltor (Faul et
al., 1996).

Studien av Busato et al. (2000) hade ett stort underlag men tyvarr var det i genomsnitt
valdigt fa kor pa varje gard och kornas ras varierade kraftigt vilket kan ha bidragit till att de
inte fick nagra entydiga resultat. Daremot var det intressant att de kom fram till att
skaderiskfaktorer kan vara valdigt hallnings- och djurspecifika. Det kan darfor vara viktigt
att forprévningshandlaggarna bedomer varje enskild gards forutsattningar och vilken typ av
djur som ska hallas. Speciellt med tanke pa att Haskell et al. (2006) ansag att stérre kor
behover storre ligghas vilket dven star reglerat i 2 kap. 38 § i L100. Anderssons studie fran
2003 visade tydligt att kor kan tvingas lagga sig diagonalt pa baspallen om de inte har
tillrackligt mycket utrymme framfor sig. Det kan i sin tur leda till sdmre hygien enligt
forfattarna och det ar aven troligt att liggplatsen bredvid kan begransas om kon ligger pa
snedden. Artikeln &r tyvarr inte vetenskapligt publicerad och endast baserad pa tva gardar
men jag tycker att det &r positivt att de har anvant korna som sin egen kontrollgrupp genom
att de flyttade korna till ett stall med storre liggbas. De rymligare liggbasen gjorde att korna
vilade langre samt att de stod upp mindre vilket har positiva effekter pa klovhalsan
(Andersson, 2003).

Saledes ar det viktigt att ligghas har lampliga matt som &r anpassade till den typ av
notkreatur som ska hallas och jag tycker darfor att det ar orovackande att matt ar det som
enligt den har studien oftast saknades och behdvde kompletteras. Det ar ocksa darfor det &r
viktigt att det bifogas bade planritningar, en sektionsritning och en beskrivning av
inredningen till ansokan. Det gar namligen inte att avlasa hojden pa exempelvis baspallar
fran en planritning ovanifran och det gar inte att bedéma vare sig langden eller bredden av
liggbaset fran en sektionsritning av stallet i genomskarning. Nagot annat som kan vara
svart att tyda utan en sektionsritning ar hur ytter- och innervéaggar ar utformade vilket ocksa
var nagot som ofta behdvde kompletteras. Vaggarnas utformning kan bland annat ha en
valdigt stor inverkan pa ventilationen, speciellt i naturligt ventilerade stallar dar
ventilationen bygger pd 6ppningar i vaggar och tak (Zhang et al. 2005). Det ar ocksa
orovéckande att brandsektioneringen, utrymningsvagar samt avstanden mellan byggnader
inte framgick eller saknades helt i vissa fall. Speciellt med tanke pa hur viktigt det enligt
LBK (2015) &r ur brandskyddssynpunkt. Det ar via sektionsritningarna det gar att utldsa hur
fonster och Gppningar som paverkar ljusinslappet ar utformade. Phillips & Morris (2001)
visade att kor valdigt ogarna gar igenom daligt belysta gangar. Studien ar som tidigare
namnt dock endast baserad pa sex individer. Jag tyckte daremot att studien anda var
relevant eftersom de tydligt kunde se en skillnad i att korna inte hade nagot emot att ga
igenom en godselbetackt gang men att endast en ko valde att ga igenom den maérka gangen
trots att det var den enda sidan med en beléning.

Ketelaar-de Lauwere et al. (1996) visade att kornas rang kan paverka nar de valjer att nyttja
resurser sa som mat. Vidare ar det dven framst lagrankade kor som drabbas om det finns
fler kor &n liggbas (Wierenga, 1990). Rushen et al. (1999) visade att social isolation kan
vara stressande for kor och enligt Laister et al. (2011) mar kor bra av att bli slickade av
varandra. Jag tycker darfor att det ar viktigt att djuren far tillgang till tillrackligt manga
resurser samt att de inte halls socialt isolerade. Aven utformningen av exempelvis
foderplatserna kan hjélpa utsatta lagrankade kor om de erbjuder mer skydd fran andra kor
(Bouissou fran 1971).
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5.4 Vidare forskning

Nagot som var tankt att behandlas i arbetet var hur handlaggningstiden och djurskyddet
paverkas av den andra delen av forprévningen; slutbesiktningen. Det hade exempelvis varit
intressant att vidare studera vilka effekter det far att det hittas avvikelser fran
forprovningsbeslutet i slutbesiktningen. Det hade ocksa varit intressant att undersoka hur
forprovningsarbetet skiljer sig mellan de olika lansstyrelserna samt utreda om nagot
tillvagagangssatt ar mer effektivt och 6verlagset de andra.

Med tanke pa att moten i samband med ansokan &r ndgot som rekommenderas av
forprovare men det i det har arbetet inte gick att dra nagra slutsatser kring moéten som en
metod &r det ndgot som hade varit intressant att studera vidare. Vid genomgangen av
arendena observerades det att radgivare var inkopplade i vissa arenden. Det hade darfor
varit intressant att underséka om handlaggningstiden samt antalet kompletteringar eller
andringar ur djurskyddssynpunkt kan minimeras med hjélp av att den sokande tar hjéalp av
en extern radgivare.

6. Slutsats

Enligt studien behdvde 83 procent av ansékningarna kompletteras pa nagot satt. Det var
framfor allt bifogade bilagor och information géllande byggnad och brand som behévde
kompletteras och mer bestamt matt respektive beskrivningar av inner- samt yttervaggar.
Uppgifterna kompletterades till storsta del via telefon och dérefter via e-post. | median
forlangdes handlaggningstiden med 18 dagar nér &renden behdvde kompletteras.
Jordbruksverkets ansokningsblankett D173B skulle bland annat kunna forbéattras genom att
den blir mer webbaserad, samt att den pa nagot satt kombineras med en végledning och
checklista. Vidare kan blanketten garna inkludera fler omraden som exempelvis hur stallen
ar tankta att skotas.

7. Popularvetenskaplig sammanfattning

Om en svensk djurhallare med fler an 20 notkreatur har tankt bygga om, bygga till eller
bygga ett nytt kostall maste hen forst anséka om forprévning hos lansstyrelsen. Ansokan
fylls i pa en fardig blankett och till den bifogas &ven ritningar och beskrivningar av hur
stallet har tankt byggas. Forutsatt att ansokan &r korrekt ifylld och alla bilagor skickas med
har lansstyrelsen sedan 8 veckor pa sig att besluta om det tankta stallet lever upp till svensk
djurskyddslagstiftning eller inte. Det ar daremot tyvérr ganska vanligt att ansdkan inte ar
helt korrekt ifylld eller har alla begarda bilagor och da maste ansokan kompletteras.
Kompletteringar kan orsaka forlangda handlaggningstider, vilket innebér att det tar langre
tid for den sa kallade forprévaren pa lansstyrelsen att besluta om arendet ska godkannas
eller inte.

| syfte att kunna effektivisera lansstyrelsernas forprovningsarbete undersoktes déarfor vad
som oftast behdver kompletteras och hur kompletteringarna paverkar handlaggningstiden.
Arbetet tar dven upp hur blanketten samt hur forprovarnas sétt att arbeta kan forbéttras.
Studien visade att hela 83 % av 77 stycken undersokta drenden behovde kompletteras pa
nagot satt och att det forlangde handlaggningstiden i median med 18 dagar. Varje arende
behovde kompletteras 1,5 ganger i genomsnitt och det var vanligast att kompletteringarna
gallde bilagorna, narmare bestamt matten som ska anges i exempelvis ritningarna. Slutligen
foreslas det att ansokan ska ga att gora via webben i syfte att underlatta och forenkla for de
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sokande samt minimera handlaggningstiderna. Om kompletteringar &nda behover goras sa
bor de i storsta mojliga man ske via telefon.

8. Tack

Stort tack till alla lansstyrelser som har bidragit med sina &renden. Vidare vill jag tacka
Gunnar Palmgvist och Johan Loberg pa Jordbruksverket, forprévningshandlaggare Anna
Karlsson, min handledare Lisa Lundin, min opponent Martina Ornsj6, samt mina tdlmodiga
korrekturlédsare Anna Harenius och Lisa Rhodiner.
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Bilaga 1

Beskrivning av i vilka kategorier de olika kompletteringarna placerades

D. Till anstkan bifogas

1.
2.
3.

o

Situationsplan, den kunde saknas helt eller inte vara utférlig nog.

Planritning, den kunde saknas helt eller sa behovde den andras efterhand.
Sektionsritning/ritningsnummer, den kunde saknas helt eller sa behdvde den andras
efterhand.

Beskrivning av inredning eller ritning pa inredning, den kunde saknas helt eller inte
vara utforlig nog. Den kunde dven behdva uppdateras efterhand.

Bilaga/ritning, den kunde saknas.

Matt, allt som gallde att matt saknades pa exempelvis ritningar éver byggnaden
eller inredningen.

Tillampning, hur stallet var tankt att anvandas. Exempelvis vilka utrymmen djuren
faktiskt har tillgang till, vilka utrymmen som ar tankta att kunna driva djuren
genom, hur ofta exempelvis djupstrébadden &r tankt att godslas ut, nér kalvningen
ar tankt att ske.

Sakerhetsrisker, 6vriga skaderisker som djuren kan tankas komma at sa som
elledningar, belysningsarmaturer, utstickande foremal eller vassa kanter. Daremot
finns det egna kategorier for exempelvis skaderisker vid utgddsling och oskyddade
belysningsarmaturer.

Utformning, den har kategorin ligger ganska nara de som géller ritningarna men
handlar exempelvis om hur tvargangarna ar utformade, huruvida de ar en
atervandsgrand eller om korna kan komma vidare nagon annan stans.

E. Djurhéllning

1.

2.

Djurslag/djurkategori, vilka djurkategorier som har tankt hallas i stallet.
Exempelvis vilken alder och vikt kalvarna som halls kommer ha.

Ras, vilken ras som ska hallas i utrymmet. Ibland stod det exempelvis korsningar
men inte mellan vilka raser.

Antal djurplatser efter byggnadsatgard, hur manga djur som har tankts hallas i
stallet.

Antal djurplatser som berdrs av byggnadsatgard, hur manga djurplatser som
kommer att &ndras.

F. Sarskild vard

1.

Utrymmen for djur i behov av sarskild vard framgar av ritning, eftersom sjukboxar
och kalvningsboxar ofta namns tillsammans och i manga fall finns i samma del av
byggnaden samlade jag kompletteringar gallande bade sjukboxar och
kalvningsboxar under denna kategori.

G. Smittskydd och hygien

1.

2.

Hand- och stoveltvatt framgar av ritning, det fanns ingen beskrivning eller del av
ritningen som visade att mojlighet till hand- och stoveltvétt fanns.

Avlopp for stallrengoring framgar av ritning, det fanns ingen beskrivning eller del
av ritningen som visade att avlopp for stallrengdring fanns.

H. Byaggnad och brand
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8.

9.

Ytter- och innertakets material och utformning framgar av ritning, kunde
exempelvis handla om huruvida taket bestod av kondensskyddad plat.

Ytter- och innervaggars material och utformning framgar av ritning, kunde handla
om allt ifran vilka 6ppningar ut som fanns till vad vaggarna bestod av. Eftersom
vaggarnas utformning har mycket med hur ventilationen fungerar kan aven den inga
i denna kategori ibland, men bara om det gallde véggarnas utformning. Om det
handlade om exempelvis vindvav noterades det under ventilation men om det
handlade om glespanel noterades det under denna kategori.

Placering och typ av dagsljusinslapp framgar av ritning, ingar delvis i vaggarnas
utformning men om kompletteringen syftade pa att det skulle bli tillrackligt mycket
dagsljus i stallen noterades det i denna kategori.

Skaderisk relaterad till fonster, om nagot hade tank goras for att forhindra att
fonsterna skulle utgdra en skaderisk.

Brandsektionering framgar av ritning, kunde aven gélla brandsektionering i
narliggande byggnader.

Forvaring av brandfarligt material, gallde i stort satt uteslutande halmférvaring i
anslutning till byggnaden.

Utrymningsvagar framgar av ritning, det fanns ingen beskrivning eller del av
ritningen som visade mojliga utrymningsvagar. | vissa fall kunde exempelvis den
enda utrymningsvagen besta av att foderfronten gick att lyfta av med hjalp av en
traktor.

Raddnings- och slackutrustning finns, det fanns ingen beskrivning eller del av
ritningen som visade om det fanns raddnings- och slackutrustning tillgangligt.
El/potentialutjamning, kunde aven galla om det var jordat eller inte.

J. Golv och liggytor

1. Golvens material och utformning framgar av ritning, det framgick inte av ritningen
eller beskrivningen hur golven var utformade eller i vilket material. Det kunde
ocksa vara sa att golvet var felaktigt utformat.

2. Atgarder vidtas for att forhindra hala golv, det framgick inte i ansékan om nagon
atgard hade tankt vidtas for att forhindra hala golv.

3. Typ av badd/underlag pa vistelseytor sasom ligg/gangytor, exempelvis huruvida
djuren skulle ga pa djupstrobadd eller inte.

4. Spaltbredd pa drénerande golv, spaltbredden framgick inte eller var olamplig for
djurkategorin.

K. Vattning

1. Vattningssystem, det framgick inte av ritningen eller beskrivningen exempelvis hur
manga vattenresurserna var tankta att vara, vart de skulle placeras eller vilken typ
av system som skulle anvéndas.

2. Flodeskapacitet pa automatiska vattenanordningar, det framgick inte av

beskrivningen vilken flodeskapacitet det kommer vara pa vattenanordningarna.

L. Mekanisering och installationer

1.

2.

Utgddslingssystem framgar av ritning, det framgick inte av ritningen eller
beskrivningen vilken typ av utgddslingssystem som skulle anvandas.
Skaderisk relaterad till utgodslingssystemet, om det exempelvis fanns nagon
sakerhetsmekanism pa skrapor dar hogdraktiga kor ar tankta att ga eller om det
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5.
6.

7.
M. Dju

finns ndgon tankt rutin for att eventuella kalvar som fods inte ska aka med ner i
kulverten.

Urindranering finns, det hade inte fyllts i huruvida urindrénering finns.
Belysningsarmaturer, det hade inte fyllts i vilken typ av belysningsarmaturer som
ska anvéndas.

Nattbelysning, det hade inte fyllts i vilken typ av nattbelysning som ska anvandas.
Plan for elavbrott finns, det hade inte fyllts i om det fanns en ténkt plan vid
elavbrott.

Reservkraft finns, det hade inte fyllts i om det fanns reservkraft eller inte.
rslagsspecifika uppgifter

1.

Fri/restriktiv tilldelning av kraftfoder respektive grovfoder, det hade inte fyllts i
huruvida det ar tankt att djuren ska fa fri eller restriktiv tilldelning av grovfoder
respektive kraftfoder eller sa hade det fyllts i fel.

N. Ventilation

1.

2.

Ventilationsprincip, det hade inte fyllts i om det var naturlig eller mekanisk
ventilation.

Byggnadens varmeisolering, det hade inte fyllts i om byggnaden var isolerad eller
inte.

Placering av tillufts- och franluftsanordningar framgar av ritning, det framgick
inte av ritningen eller beskrivningen vart tillufts- och franluftsanordningar var
tankta att placeras.

Bullernivaer forvantas bli under 65 dB (A), det hade inte fyllts i eller sa var det
oklart om bullernivan forvantades bli under 65 dB (A).

Nodventilation, det var oklart om nddventillation skulle finnas.

Mekanisk ventilation, larm finns, det var inte ifyllt om det skulle finnas larm for
ventilationen eller inte.

Mekanisk ventilation, franluftsfloktar, fldde (m3/h)*, det var inte ifyllt hor hog
flodeskapaciteten var tankt att vara. Mekanisk ventilation, tilluft, antal och fléde per
don/flakt, det var inte ifyllt vilket flode eller hur manga don som skulle anvéndas.
Naturlig ventilation/sjalvdragsventilation, franluft, franluftsarea*, det var inte
ifyllt hur stor franluftsarean skulle bli. Naturlig ventilation/sjalvdragsventilation,
tillluft, 6ppningsarea eller area pa vindvav*, det var inte ifyllt hur stor
oppningsarean eller arean pa vindvaven skulle bli. Om det gallde glespanel eller
hela 6ppna véggar noterades dock den kompletteringen under H, ytter- och
innervaggars material och utformning framgar av ritning.

Naturlig ventilation/sjalvdragsventilation, franluft, typ av tilluft, det var inte ifyllt
vilken typ av franluftsprincip som skulle anvandas. Naturlig
ventilation/sjalvdragsventilation, tillluft, typ av tilluft, det var inte ifyllt vilken typ
av tillluftsprincip som skulle anvandas.
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